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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ВОСТОЧНЫЙ  ВОПРОСЪ 

въ  XVI  и  ХУП  в'Ьвахъ. 

(По  нв1вдашшмъ  Итиьдне](1мъ  памдтнщап). 

По  зам^чашю  Цинвейзена  '),  въ  ХУ1  в^Ьк^^  совершился  пере- 
воротъ  въ  политик*]^  западно-Европейскихъ  державъ,  относительно 
Турщи. 

Следуя  общему  настроетю  умовъ,  Европа  продолжала  смо- 
трЬть  на  Оттоианскую  шгаер1ю  еще  непр1ЯЗиеино.  Иначе  и  быть 
не  могло:  борьба  между  хрнст1анствомъ  и  исламомъ  еще  не  была 
кончена;  раны,  нанесенныя  хриспанамъ  мусульманами  втечеше 
в1^ковъ,  были  слшпБомъ  глубоки  и  не  могли  тавъ  легко  за- 
жить. Существоваше  Оттоманской  имперш  не  признавалось  еще 
политическою  необходимостью,  непрем'Ьннымъ  услов1емъ  Европей- 
скаго  мира.  Но  уже  произошла  большая  перемЬна  въ  обществен- 
номъ  мн]^н1и  Европы  о  Туркахъ:  дружественныя  сношешя  съ  ними  пе- 
рестали считаться  изменою  христ1анскому  д^лу,  и  велишя  державы 
занскиваютъ  расположешя  къ  себЪ  султана  и  ведутъ  при  его  дво- 
рЬ  политичесшя  интриги,  подкапываясь  одна  подъ  другую.  Сул- 
танъ  лрезиралъ  вс&съ  почти  западно-Европейскихъ  государей,  но 
ве  отказывался  отъ  ихъ  услугъ;  надъ  безсилхемъ  папы,  который 
напрасно  металъ  въ  него  перуны,  въ  вид'Ь  бол*]^  или  меиЬе  вра- 
снор^чивыхъ  буллъ,  Мурадъ  Ш  издавался  и,  для  пот1хи,  заетав- 
далъ  читать  себЪ  вслухъ,  въ  присутствш  приближенныхъ  лицъ, 
сювоизвержешя  Римской  курш;  о  Шмцахъ  онъ  отзывался,  какъ  о 


*)    «СевеЫсЫе   с[е8   Овтап1всЬеп   КекЬев   1п   Бпгора   уоп   ^•  ^*   21п» 
ке18еп»  III  ТЬ.,зз.  397—433. 
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народе  ни  въ  чему  непрнгодномъ,  и  пренебрегалъ  императоромъ, 
кавъ  врагомъ  неопаснынь  и  союзникомъ  безоолезннмъ;  не  внсоко 
онъ  ставиогь  Венещянсвую  синьор1Ю,  преданную  мервантильшосъ 
интересанъ,  и  торговался  съ  Венещянц$ми,  какъ  съ  купцами,  за 
всякую  усту11ку;  Французовъ  и  Англичанъ  онъ  всячески  унижалъ 
и  поддерживалъ  съ  ними  сношетя  только  для  того,  чтобы  возбу- 
ждать игь  противъ  Испаши — единственной  державы  въ  западной 
Европ^Ь,  внушавшей  ему  опасен1я,  какъ  своими  морскими  силами, 
такъ  и  богатствомъ,  особенно  посл^  соединетя  съ  1Тортугал1ею 
при  Филиппе  II  (1590  г.).  Султанъ  сознавалъ  свою  силу  и  очи- 
талъ  неосуществимымъ  союзъ  противъ  него  западно-Европейскихъ 
государей.  Признавала  его  силу  и  Европа:  враждовавш1я  между 
собою  державы  не  могли  соединить  своихъ  силъ  противъ  общаго 
врага  хриспанства,  а  каждая  въ  отд'к1ьности  не  была  въ  состоя- 
ли бороться  съ  нимъ.  Нужно  было  искать  новыхъ  союзниковъ,  и 
они  нашлись:  это  были  Росс1я  и  ея  единов1^рцы  въ  Турщи. 

Оъ  посгЬдней  четверти  ХУ1  стол'Ьпя  распространяются  по  Ев- 
ропе проэкты  легкаго  завоевашя  Турщи,  при  поголовномъ  возста- 
Н1И  хриспанскихъ  подданныхъ  султана  и  при  содМствги  Россш. 
Два  так1е  проэкта  находятся  въ  богатомъ  рукописномъ  собраши 
Амврос1анской  библ10теки  въ  Милане. 

Одинъ  изъ  нихъ  носи1ъ  сл^дуюпцее  громкое  заглав1е:  «Р^^чь, 
посвященная  его  свят'Ьйшеству  пап'Ь  П1Ю  V,  объ  удобо- 
исполнимомъ  и  в'Ьрномъ  способ^Ь  предпринять  крестовый 
походъ  противъ  Турокъ,  поб^Ьдить  ихъ  въ  Европ'Ь  и  уни- 
чтожить въ  Аз1и,  возвратить  не  только  Константинополь, 
резиденц1ю  древнихъ  христ1алскихъ  императоровъ,  но 
также  Гробъ  Господень,  со  всею  Св.  Землею,  о  чемъ  днемъ 
и  ночью  должны  бы  помышлять  всЬ  христ1анск1е  госуда- 
ри, ибо  такимъ  способомъ  объединилась-бы  и  распростра- 
нилась-бы  наша  святая  христханская  в:Ьра»  0.  Въ  этомъ 
проэктА  любопытно  для  насъ  только  то,  что  неизв'кггный  авторъ 
предлагаетъ  произвести  возсташе  хриспанъ  въ  Турщи,  при  помош;и 
ихъ  единоплеменниковъ,   поселившихся    во  многихъ   м^ 

О  М  8  8.  в  1 Ъ 1.  А  ш  Ь  г  о  0.  к.  121:  с01всогво  (1её1са<;о  а1  Ьеа<18в1то  е1 
вапивв^то  Рара  По  У  с1гса  11  тос1о  г1а8С1Ы1е  е(;в1сиго  рег  Гаг  Гипргева  е( 
сп1с1аи  соп^га  11  Сгап  Тпгсо,  еЬе  а1  сеНо  в!  т1поегеЫ)е  1п  Еагора  е(  ашсЬа- 
1агеЫ>е  10  А81а,  соп  1а  ^иа1е  поп  8о1о  81  ро(па  псарегаге  СопвипШюроИ 
ве<11а  41еди  апМсЫ  1трега(;оп  сЬг18(1ао1,  та  апсо  И  8ао(ю  8ерп1сго  соп  1и((а 
Тегга  8ап1а,  а1  сЬе  пои«  е!  ^ото  в!  (1оуепа  аЦепдеге  <1а  1пШ  11  рпиЫр!- 
сЬг18иап1,  регсЬе  соп  Ш  тего  81  ппшгеЬЬе  е(  апсога  в'атрИагеЬЪе  1а  по- 
в(га  8апи  ге11^1опе  е!  Ге(1е  (И  по81го  81^пог  Схеви  СЬпв^о». 
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етахъ  Итал1и  и  преимущественно  въ  Неаполитансвомъ 
жоролеветв^  и  въ  Марв^  Анхонсвой  ^).  Онъ  совФтуеть  обра- 
зовать и9ъ  нихь  отд&онне  отрады  подъ  начажьствокъ  ихъ  соб- 
ствшшыхъ  воакд^.  При  ихъ  посредстве,  Крестоносцы  тотчасъ  по 
внсадкЬ  на  берега  Турцш  вступить  въ  братсшя  сношешя  (в'аСЕга- 
1е11а88его)  съ  местными  хриспанаии  и  раздадутъ  ижъ  оруяие 
(1 00,000),  необходииое  для  вовсташя.  Замечательно  также,  что 
авгоръ  совЬтуеть  взять  съ  собою  не  только  священниковъ,  но  так- 
же хорошихъ  проповедниковъ,  для  свор^йшаго  об- 
ращен1я  еретиковъ  (т.  е.  православныхъ)  въ  католиче- 
скую в4ру  •)• 

Въ  другомъ  проекте  Веронстй  дворянинъ  Леонидъ  Пиндемон- 
тя  *)  дредлагаетъ  воспользоваться  безпорядвамн,  происшедпшми 
въ  Турцш  по  смерти  Мурада  Ш,  для  изгнашя  Османовъ  изъ  Ев- 
ропы. За  такое  д^ло  берется  Трансильванспй  князь,  располагаю- 
щи 200,000  дукатовъ  и  сорокатысячною  арм1ею  (въ  томъ  числе 
10,000  конницы),  если  Польша,  Росс1я  и  императоръ  дадутъ  ему 
вспомогательное  войско  въ  100,000  человекъ,  а  папа — субсидаи. 

Известно,  что  ТрансильванскШ  князь,  Сигизмундъ  Батори,  и 
господари  Моддавш  иВалахш,  Ааронъ  и  Михаилъ,  отпали  въ  1594 
году  отъ  Турцш,  прогнали  изъ  своихъ  владЬтй  Турокъ  и  заклю- 
чили союэъ  съ  императоромъ  Рудольфомъ  II  противъ  султана  ^). 
Въ  январе  1595  года  союзники  сосредоточили  значительный  силы 
на  берегахъ  Дуная:  Сигизмундъ  Батори  стоялъ  съ  13,000  своей 
конницы  и  пехоты  въ  Моддав1и;  при  немъ  находилось  3,000  ко- 
заховъ  и  войско  господарей  изъ  14,000  конницы  и  5,000  пехоты; 
6алах1Ю  занимало  вспомогательное  Угорское  войско  изъ  10,000  че- 
ловекъ. Дубровчанинъ  Павелъ  Джорджичъ,  предложилъ  союзникамъ 
перейти  черезъ  Дунай  и  занять  Болгарш,  где  онъ  брался  произ- 

>)  «Маввхте  сЬе  1п  тоК!  Хо^Ы  А'ХиИа  е&  8рес1а1теп1е  пе!  ге^по  (11 
ЖароИ  е4  пе11а  Иагса  д*А  п  с  о  п  а  81  роЫапо  Гаг  аоЫаИ,  еЬе  Ьауев- 
вето  1а  Ип^па  1ого  еЬ  сЪе Гиввего (1е1  теде81то  вап^ие,  81  роИаНа- 
по  111Ш  да  рторгИ  ра1а(1х11]>.  О  Сдавявскихъ  и  Албанскпхъ  поселензяхъ  въ  Мар- 
1А  Авжовской  см.  взд.  мвою  сИопит.  Ыв^ог.  81ау.  тепсИоп.э,  1.  1,  уо1.  1, 
рр.  74 — 84,  195 — 210.  —  О  Сдавянахъ  въ  Неап.  корож.  см.  мою  статью  въ 
«Зап.  Акад.  Н.»  1870  г.,  а  объ  Адбавцахъ — Т.  МогеХИ,  «Сепп!  8(опс1 
81111а  теппка  дед11  А1Ьапе81  пе1  ге^по  де11е  Аае  81с!ие»  (КароИ  1842),  —  С. 
Сг18р1,  «Метопе  8(опсЬе  д!  Шипе  созШтапге  1фраг(епепи  оИе  со1оп1е 
0тесо-А1Ъапе81  ^1  31с1Иа>  (Ра1егто  1853),  М.  8  с  и  е  а  г  1,  «|[оиг{е  18и>г1сЬе 
8й1Гопи1пе  е  виЪШт.  А.  А1Ъап.  пе1  герто  ае11е  Аае  81с111е»  (Ро^епга  1825)  и  др. 

*)  «ХИ  тодо  сЬе  р1й  ргевСо  пшавего  ^11  ЬегеИе!  соп  11  са1Ьо11с1». 

*)  ХЫа.  О.  289,  Л  1721  — 1739:  «ЕНасогво  йе!  8-г  Ьеошйа  РЬаетопи 
севШЬаото  Уетопеве  ГаШ>  Гаппо  1595  е^  га^ош  А!  всасс1аге  Г01;(отапо 
ааН'Епгора  е(  д'ашйсЪИаге  И  вио  хвиреНо*  вееоп^о  11  согво  де  ргевеп^ 
(ешр1».  *)  71пке18еп,  596—597. 

1* 
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вести  возстате,  обещая,  что,  при  первомъ  ихъ  появленш,  Болгаре 
внставять  25,000,  а  Албанцы  7,000  храбрить  и  хорошо  вооружен- 
ныхъ  воиновъ  О-  Сигизиундъ  приналъ  услуги  Джорджича,  и  ему, 
дМствительно,  удалось  поднять  Болгаръ.  Центромъ  возстатя  было 
Терново  *). 

Медду  тЬжъ  Сигизиундъ  Батори  не  переходилъ  черезъ  Дунай: 
видно,  мало  онъ  расчитывалъ  на  силы  Болгаръ  и  сознавалъ  свое 
безсил1е  для  наступательной  войны  противъ  Турокъ.  Его  бездМ* 
ств1емъ  воспользовался  Синан-паша,  вторгся  въ  Валах{ю  и  занялъ 
Джюрджево,  Букарепггъ  и  Терговиштъ.  Правда,  не  долго  онъ  удер- 
жался зд'Ьсь:  Балашсшй  господарь  Михаилъ,  получивъ  сильное 
подкрЪплеше  изъ  Трансильваши,  разбилъ  Синан-нашу  на*голову  и 
очистилъ  Валахш  отъ  Турокъ.  Въ  тоже  вреия  Могаиет-паша  по- 
терпЬлъ  страшное  поражеше  подъ  Граноиъ  въ  Угр1и  отъ  союз- 
наго  Н^мецво-Итальянскаго  войска.  Но  эти  победы  не  принесли 
никакой  пользы  христаанашь:  весною  сл-Ьдующаго  (1596)  года  еул- 
танъ  Могаметъ  III  лично  повелъ  ^свое  войско  въ  Угрш  и  подъ 
Эрлау  жестоко  отоистилъ  христ1ааанъ  за  поражеше  подъ  Граномъ. 
Война  въ  Угр1и  продолжалась  до  1606  года.  Въ  ней  принииалъ 
личное  участае  Сигизиундъ  Батори  ^). 

Такииъ  образоиъ  внинаше  Трансильванскаго  князя  и  его  со- 
юзниковъ  было  отвлечено  отъ  Болгарш,  и  внЪсто  наступательной 
войны  пришлось  вести  оборонительную.  Д'Ьятельныиъ  союзникомъ 
императора  въ  этой  войнЬ  былъ  папа,  пославппй  ему  на  помощь 
14,000  пехоты  и  2,000  кавалерхи.  Помогали  ему  также  Н^Ьмецгае 
и  Итальянсше  князья. 

По  словамъ  Миланской  рукописи,  всесильные  въ  то  время  Поль- 
ете паны,  прельщенные  Турецкммъ  золотомъ,  отказали  Сигизмунду 
Батори  въ  помощи.  Едва-ли  нужно  было  султану  прибегать  къ 
подобному  средству:  за  пять  л^тъ  передъ  тЬмъ  (1 590  г.),  онъ  самъ 
требовалъ  харача  съ  Поляковъ,  и  они  должны  были  подкупать  ве- 
ликаго  визиря,  чтобы  освободиться  отъ  этой  позорной  дани  не- 
в-брнымь;  а  еще  ран^е  тотъ-же  султанъ.  Мурадъ  Ш  посадилъ  на 
Польск1Й  престолъ  Стефана  Батори,  грозя  Полякамъ,  что  онъ  по- 

*)  €Сор1а  д'ап  й1всог80  {аЛХо  Аа!  в-ог  РаоХоОхог^в^^^^^^^^^^оттоВарт^ео 
аХ  вег-то  рппсгре  <11  Тгапв11\'ап1а  аойо  11  41  10  ^еппаго  1595»  (Рукопксь 
тоЙ*же  Бибд1отеки  К.  94впр.).  И811лечея1е  изъ  вея  въ  статьи  моей:  «БодгарЫ 
подъ  Турецкниъ  владычествонъ  въ  сЖурн.  Мвя.  Нар.  Проев.»,  ч.  СЬХИГ, 
отд.  2,  стр.  314-320. 

')  Сборвикъ  памятнижовъ  Фдоревтлнскаго  архива,  касающихся  этого 
во8стан1я,  находится  въ  ружахъ  и8в11стнаго  слависта,  И.  С.  Дринова, 
доцента  Харьковскаго  университета.  ')  2 1  п  к  е  1  в  е  п,  ее.  598—^22. 
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юрнтъ  и  разорить  ихь  королевство,  уведетъ  ихъ*въ  пд^Ьнъ  вм^ЬсгЬ 
сь  женаш!  и  детьми,  зайиетъ  своими  войсками  Краховъ  и  Львовъ, 
если  они  осмелятся  избрать  въ  короли  императора  или  царя  Мо- 
сковскаго  ^).  Поляки  трепетали  пере;!^  однимъ  именемъ  Турокъ, 
и  этого  не  скрыважхгъ  Польсше  историки,  объ  этомъ  говорить  во 
всеуслышаше  Польсюе  писатели  ХУ1  вЪка.  Кому  изъ  Поляковь 
неизв^тны  сл'Ьдующхл  строфы  ихь  царя  поэтовъ,  Яна  Коханов- 
скаго,  невольно  выливлпяся  изъ  его  беззлобной  дупга: 


«)  Въ  рукоонск  библ1отежи  ев.  Марка  въ  Вевещн  (Сой  1)ССССХХХ11, 
С1.  УП  1Ш.)  ваходитев  следующее,  кажется,  вижому  еще  вевввФстное,  пвсьмо 
Мурада  т  жъ  Польекинъ  павамъ,   повФченвое   30  сентября  1575  года: 

«Шивкп  е^  -роЬбпИ  вг^рюп  соптеп^^епи  рта^е. 

сАтпгаА^Охо  с1е11а1;егга.  Ооуегпа(оге  с1е11'ап1уег80  топ<1о,  Апс[е1о  сИ  ГНо, 
ОнапНапо  де!  рагай18о    е^  ае1  |^гап    РгоГе1а  МаЬпте(;о  {ейе\  8егУ1и>ге. 

сИоп  ^  й|1ЬЪ1е.  ШивЬп  е\  ро(епи  в1§110г1,  сЬе  И  пов1п  апСесеввог!  сов  11 
герто  й!  Ро1оп1а  даппо  (епп^о  1е^а  еЬ  раШ  вапИ  е1  1ттог1аИ  И  (етр1  ап- 
11сЫ,  опде  с1  ё  рагво  сова  сопуе91еп1е  еЬ  ^111в(а  пйогт!  а  тетопа  4аев(о 
1в^ате  й!  а1111е№а  е%  д!  расе,  регсЫо  сЬе  по!  варр1ато,  сЬе  Иуовкго  ге^о 
т  ^|^ев^^  1етр1  ё  аЪЬапйопаи)  рег  1а  рагЫ(а  ^е1  согопа1ю  гё  Неппсо  <1аса 
д!  ^гап  вап^е  е^а  по1  атхео  ^гапйе,  Н  дпа1е  (1е1  Уов1;го  ге^по рег 
1а  еа(11уа  в8Ита11о]|е  е^  поп  йаСа  ауо1  а  1а1  1а  ЗеЪИа 
оЪей1епга  в!  ё  раг(;1^о,  еЬ  ЬаЬЫа1;е  рег  сег^о,  сЬе  1ш  й!  паоуо  поп 
ве  пе  1отег&  1п  Ро1оп1а,  рег  1а  ^ан1  сапва,  весопдо  сЬе  с!  У1еп  пГеНи),  в'ё 
ее11о,  поп  1о  варр1ато,  е  то41уо  Гга  у  1.1,  <;^  1аво1ап<1о  йа  Ьапс1а  11  еогопа1о 
дпса  Неппсо,  у  о  1  е  ^ е  е1е^деге  ип'ииго,  е1  раг11со1агтеп1;е  севаге 
оуего  11  дпеа  А!  Иовсоу1а  деп(е  1п  сопв(;  ап(;е  еЬ  а  по! 
в'гап(1етеп1е  пет1с1.  Уо1  в1е881  ро(ейе  соповсеге,  сЬе  1ого  поп  во1о  а 
сЫ  81  УО^Иа  д!  уо!,  та  а  1ого  в1е8в1  поп  роввопо  рогдеге  а^п^о;  опсКе  шввапа 
врегапга  ро(е(е  сопве^шгпе,  §^аг(1а(е,  сЬе  поп  у1  ^опМпо,  еЬ  аууе11л1е,  сЪо 
411ев4а  1е^  е(  ра№  сопв^1Ш(1  пе!  аетрКегш  (етр!  роввапо  гевиге  пе11а  1ого 
▼1г(й,  сЬе  йе  репсоИ,  И  даа11,  соте  репв1ато,  1п  диев^  1етр1  ро1г1апо  павсеге 
С1  ё  рагво  псогЛагИ.  Ра1е  орега  Аопдпе,  сЪе  сов!  1тро11ап(1  е(  ред^10г1  поп 
теп^апо  аНа  У081га  герпЪЬИса. 

«Ко1  варргато,  сЬе  &а  й!  уо!  вопо  регвопе  авва!  поЬШ  еЬ  вау1е,  1е  даа11  уа 
ро№апо  соп  р1й  пШе  йот1паге,  е!  ве  уо!  поп  уо1е881по  е1е^^еге  <11  уовЬге 
паИопе,  а  ё  пп  рппЫре  поп тоНо Воп^апо  йа  уо1  д1^тап  й1дши1  ЗбеГСапо 
с11  Ва1^ог1,ра1а11по  (11  Тгап811уап1а,  сЬе  рег  Гореге  еЬ  1Р9ерто  йе!  даа1е  ш 
расе  е%  ^^пп^V^^Ш\к  ро(е(е  е88е§п1ге. 

€Е4  ее  сопове1ашо,  сЬе  Гаес1аке  аИгатепке,  с1рго1;е8- 
Нато  рег  11  уего  1)1о  е1;  рег  11  повЬго  в1§^поге  е1;  ^тлп 
РгоГе1аИаЬоте1о,  сЬе  уо1  рег  тего  повкго  ваге1е  418- 
во1а11  е%  г1ёп111  1п  П1еп1е,  11  ге^по  уо8(го  ваг21  (;и1(о 
11  пов(го  €1от1п10,  1е  СасоИ2^  уов^ге  вагаппо  1п  гар1па 
д1в1г1ЬиИе,  е  уо!  в1;е8в1,  1е  то^Ие  У0в(ге,  П^ИоИ  еЬ 
Г1в11о1е  УОВ(ге  вагаппо  1п  гар1па  е^  йев(г1Ь  аИе  1п  еЬ- 
егпа  вегу^й,  е1;  1е  т1§:11ог  си(к  Гга  1е  уов^ге  Сгасоу1а 
е^  ЬеороИ  с1гсопдегето  <1е  во1с1а11  агта1;1.  ТпиауоНа  по1 
вон  ^пЬШато  шеп(е  с1е1а  Ше  е(  сопвип11а  уов^га  уегво  Ш  по1.  Ке11'а11ге  сове 
д€ай^11е  а  ЗоЫапо  атЪа8с^а^о^е  е^  весге^апо  пов1го  ЬвЪЫато  соштевво,  сЬе 
рагИ  соп  Уо1  а  Ъосса,  а!  ^па1е  рге^Ыато,  сЬе  <11а(е  Ге^е.  Ва(о  1п  Сопв<;ап(;1по- 
роИ  Гп1^1то  <1е1те8е  <11  ве1<«тЬге  Гаппо  (1е11а  паИуН^^  <11  МаЪотеШо  РгоГеи  991. 
На  сжо^П|ЖО  в'Ьревъ  Итажьянск1&  вереводъ,  ве  ручаемся;  но  содержав  1е 
вжсьна  отлнчво  характернвуетъ  отвошев1е  Турожъ  жъ  Подякамъ  въ  жонц1^ 
ХУ1  в«жа. 
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К1е«г1егш  Тагсгуп  рву  ^)  жароасИ  8^о|е, 
К^б^2^  хартаИ  рЦкпе  1ап1е  (^о»)е 
Ъ  &г\е6т1  ровро^а:  а  пхешавх  аа(1г1е^е, 
Ву  к1е(1у   т1а1у  плуг1ейг1б  в^е  кше]е. 
ДеАпе  га  Вапа^  Тагкот  гаргге(1апо, 
Бго^хе  ^0  Ног^х  Аа1ек1е)  2ар1апо: 
Сбгу  вгХасЬесИе  (йа1  в]§  тоспу  Воже^ 
Рвот  Ывогша^квЫт  ЪгаудЫе  ёс1еЦ  1охе. 

Лак1е^о  вегса  Тигко^у!  <1о<1ату, 

ДеёИ  (ак  1екк1т  1а<1иот  П1е  2с1о1ату? 

Ье^^1ес    пат    1   1ак    кг61а    пде    ро<1а1)га, 

К1о    81^    рггура(ггу,    та1а    п1е    Аов(а^а. 

Бъ  иныхъ  отношешахъ  въ  Турщи  находилась  Росс1я. 

Съ  начала  ХУ1  вЬка  отношешя  Россш  къ  Турщи  приннмаютъ 
непр]4юненный  оборотъ.  Филиппъ  П,  король  Исоанспй,  возбуждалъ 
великаго  князя  Московскаго  противъ  Турецкаго  султана  и  поен- 
лалъ  въ  Москву  разнаго  рода  оруяае,  и  въ  особенности  огнестр^Ьдь- 

ное,  и  искусныхъ  артиллеристовъ,  и  пушечныхъмастеровъ  (1558  г.)- 
ВскорЪ  посл%  того  Сулейманъ  I  имЪлъ  случай  уб^Ьдиться  въ  воен- 
ной сил^Ь  Россш:  войско,  отправленное  ииъ  нодъ  начальствонъ  Ка- 
зимбега,  для  изгнатя  Русскохъ  изъ  Астрахани  и  для  нрорыпя 
канала  между  Дононъ  и  Волгою,  было  разбито  и  обращено  въ  б^^г- 
ство  царемъ  Иваномъ  1У  Васильевиченъ  (1569  г.).  Съ  тЪхъ  порь 
султанъ  сталъ  бояться  Московскаго  царя  бол^е,  ч'Ьмъ  другихъ 
христ1анскихъ  государей,  нотоиу  что  онъ  располагалъ  огро]гаы]си 
военными  силами  и  пользовался  неограниченнымъ  до- 
в']Ьр1емъ  Болгаръ,  Сербовъ  и  Грековъ,  которые,  по 
одному  его  слову,  готовы  были  взяться  за  оругде, 
чтобы  изгнать  Турокъ  изъ  Европы  и  подчиниться 
его  власти  ^). 

Силу  Р0СС1И  и  ея  вл1ян1е  на  нашихъ  единовЪрцевъ  въ  Турцш 
хорошо  знала  западная  Европа,  и  не  дахЁе  какъ  за  годъ  до  Пин* 
демонти,  именно  въ  1594  году,  ХварскШ  епископъ  Петръ  Чедо- 
лини  представилъ  пап^^  Клементу  VIII  записку  о  польз^^  союза 
противъ  Турокъ  императора  Рудольфа  II,  съ  царемъ  Московскимъ, 
который  можетъ  выставить  въ  поле  200,000  отличной  конницы  съ 
значительною   артиллер1ею  и,    что  еп^е  важн*]^,    пользуется 

*')  Татаре. — Писано  по  поводу  опустошен1а  Подожа  Татарами. 

*)  2111ке1веп,  ев.  522 — 529.  Свид'Ьтедьства  Якова  Ооравцо  (1576  г.). 
вииссара  Донъ-Жуана  Австр1Йсваго  (1576)  и  неизв11етнаго  автора  «Ка^- 
^а^Ио  де11о  вШо  д!  ТпгсЫа  1594»  приведены  мною  въсгать-а  с Болгар1я  подъ 
Турецвинъ  владыч.»,  стр.  320—321. 
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жреданностью  своихъ  единопдеменниковъ  и  едн* 
новЪрцевъ  не  только  въ  Европейскнхъ,  но  ш  въ 
Аз1атскихъ  влад'Ьн1дхъ  султана  ').  И  царь  не  быль 
нропогь  такого  союза,  какь  видно  изъ  того,  что  въ  слЬдующенъ 
(1595)  году  онъ  отправилъ  въ  Прагу  посольство  съ  предложешень 
■мператору  помощи  противъ  Турокъ  ^). 

Если  наши  единоплеменники  и  единовЪрцы  въ  XVI  ЛА^ 
по  едовамъ  эмиссара  Донъ-Жуана,  над'Ьял не ь  освободиться 
отъ  Турецкаго  ига  только  при  нашей  помощи,  тота* 
кивгь  ихъ  дов&р1емъ  къ  намъ  мы  об1а8аны  преимущественно  коза- 
кажъ,  безпрестанно  воевавпгамъ  съ  Турками  «во  славу  Божши 
вавЪчиую память козащшю  имени!.  Эти  Руссше  Ускоки^)невЬ- 
роатными  подвигами  храбрости  приводили  въ  трепетъ  Турокъ, 
померживали  въ  напшхъ  единовЪрцахъ  и  единоплеменникахъ  виру 
нь  православную  Русь  и  снискали  себ&  ува2веше  даже  у  расчет- 
ливой и  дальновидной  синьорш  Венещянской. 

Въ  сПамятннхъ  книгахъ»  (Соштетог1аи)  Венещянскаго  сената 
есть  любопытная  <3аписка  о  томъ,  какую  пользу  можно 
извлечь  изъ  союза  съ  козаками,  въ  случа'Ь  войны 
съ  Турц1ею»  ®).  Эта  записка  была  представлена  дожу  12  1юля 
1585  года  Еарломъ  Гамберини  изъ  Болоньи,  секретаремъ  папскаго 
иунщя  въ  Польш^Ь,  кардинала  Болоньетти,  при  возвращенш  его 
на  родину.  По  словамъ  Гамберини,  сообщаемая  имъ  св'ЬдЬшя  онъ 
получилъ  (ггь  гетмана  козаковъ,  съ  которымъ  познакомился  и  по* 
дружился  въ  Вильни,  гд4  въ  то  время  находился  Польсшй  дворь. 
Услугами  и  подарками  онъ  вкрался  въ  довЪрге  къ  гетману,  кото- 
рый наконецъ  открылъ  ему  свое  задушевное  желаше  —  воевать  съ 
Турками   «во  славу  Бож1Ю  и  на  в^Ьчную  память  козацкаго  имени». 

О  21пке1веп,  592—693.  *)  1Ма.  600—601. 

*)  Съ  при-Адр1атическнмн  Усжоками  еравнвваетъ  козаковъ  Вевец{янск1& 
пое^ишникъ  въ  Польше,  ПетръДуодо,  въ  своей  реляц1и  1592  г.:  <Тга 
^11е8^^  дае  Пот!  ГВоп8(епе  е( Н1е81ег) ЬаЫито СовассЬ!  ^еп1еуа1ого* 
81881та  ^  ЦП  пшпего  А!  ]Гоги  (1а  12  а  15^000,  1  ^ааи  вопо  апа  тевсо1а11г8, 
д!  Ро1о11ц  Ыиаап],  МоМат!,  УаИасЫ,  ТогсЫ,  ХиНапг  е^  й'о^п!  аКга  паИопе, 
у1топо  рег  ГогШпагю  <11  гар1пе,  соте,  Гаппо  ПвсоссЬц  раг11со1агтеп1е 
Ашпо  ргап  йерора1аиопе   соп^го  I  ТаНап,  е(  8ре88е   тоКе  ^И  1тре<118сопо  Ц 


8еасс1а(о    А!    ИоЫаУха,  гаррего    апа   ^гап(11981та    ^аап- 
(114    (1е     ТагсЫ    еЬ    Мохнат!,    еб    в!    аагеЬЬего    апсо     ЫИ    8еп11ге 

ей  о11ге,  ее  поп  егапо  (га<1Ш   Аа  еезо  Уо1уос1а>.  (Ркп.   библ.    св.  Марка  въ 
звецш.  Сой.  1(а1.  879,  С1.  УЩ. 
О  СоттетопаИ,  уо1.  24  (1573—1584)  да  саЛе  161   к"»  (въ  Венвц1янскомъ 

архиве). 
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Гетманъ  сЪтовап,  что  ПольскШ  король  запретить  воаахамъ 
надать  на  враговъ  хриет1анс]С0й  в^ры  и,  въ  угоду  султану,  ка»* 
ниъ  храбрыхъ  воивовъ.  Такъ,  когда  въ  1583  году  нозакн,  вь 
чнсл^^  7,000,  овладели  Вендерами,  разрушили  дту  кр^Ьпост»  и  из- 
рубили въ  куски  до  6,000  Турокъ,  Польсшй  король  (Стефакь  Батори), 
чтобы  смягчить  гкЬвъ  султана,  нриказалъ  отрубить  голову  32  во~ 
завамъ,  лопавшийся  въ  его  руки. 

Въ  мииувппя  врасена,  говорить  Гаибе1шш,  жножество  б&*лыхъ 
и  бевдомныхъ  людей  рааннхъ  етранъ  и  народностей  поселилось  иа 
Дн^нровсвихъ  островахъ.  Они  проводили  жизнь  въ  постоянннхь 
войнахъ  съ  Турками  и  Татарами,  грабившими  Польсшя  области. 
Со  смертью  Сигизмунда  I,  число  ихъ  постоянно  увеличивалось^ 
иль  слава  росла  по  мАр^Ь  ихъ  подвиговъ,  и  имя  козаковъ  наво- 
дило ужасъ,  не  только  на  сос1дте  народы,  но  и  иа  самого  султа- 
на. Часть  козаковъ  находится  въ  подданств'Ь  Польскаго  короля: 
800  изъ  нихъ  аолучаютъ  отъ  него  «алованье,  а  осталшые  вь 
числ^  2  или  3,000  сами  о  себ'Ь  иромышляютъ.  ВсЪ  они  находятся 
подъ  начальствомъ  одного  гетмана.  Съ  нами  акивутъ  въ  дружбе  и 
соглааи  друпе  козаки— вольные,  и  вм'Ьст^^  съ  ними  воюютъ  про- 
тивъ  кого  случится.  Такихъ  козаковъ  моакно  набрать  при  первой  на- 
добности до  1 5,000....  Бо8а1цае  острова  укреплены  природою  и  искус- 
ствомъ:  окруженные  глубокикь  Днбпромъ,  они  обнесены  прочнымъ 
палисадомъ  и  изрыты  миожествомъ  рвовъ,  служащихъ  къ  оборони. 
Зимою,  когда  замерзнатъ  ДнФпръ,  козаки  строятъ  ледяиыя  сгЬнн 
вокругъ  острововъ....  Козаки  живутъ  охотою  и  грабеаемъ  въ  Татар* 
скихъ  земляхъ.  Ихъ  вооружеше  состоитъ  изъ  сабли  и  ружья.  Она 
таше  искусные  стр^кпш,  что  приносятъ  клятву  не  давать  промаха 
въ  битв'Ь.  Они  пцадятъ  бол^е  Татаръ,  чЪмъ  Турокъ:  этнхъ  поел^^д- 
нихъ  они  смертельно  ненавидятъ. 

На  вопросъ  Гамберини,  съ  какой  стороны  козаки  могли  бы 
усп^Ьшн^^  д^Ьйствовать  противъ  Турокъ,  и  какая  нужна  имъ  внеш- 
няя помощь,  гетманъ  отв^^чалъ:  «Для  насъ  все  равно  съ  какой  бы 
стороны  ни  ударить  на  Турка:  дто  зависитъ  отъ  воли  государей,  ко- 
торые окажутъ  намъ  помощь;  и  при  томъ  посл-Ьдствея  будутъ  т^^  же 
самыя,  начнешь-ли  съ  Татаръ,  или  съ  Турокъ.  Съ  Татарами  спра- 
виться легко,  это — безпорядочный,  дурно  вооруженный  сбродъ,  спо- 
собный только  къ  грабежу  и  б-Ьгству.  Но  истреблеше  Татаръ, 
обычно  преданныхъ  султану,  было  бы  для  него  весьма  чувстви- 
тельнымъ  ударомъ — не  потому,  чтобъ  ояъ  цЪнилъ  ихъ  очень  вы- 
соко, а  потому,  что  они  поставляютъ  ему— по  уговору  или  за  день- 
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п— -безчислеяное  множество  рабовъ  нзъ  Руссвоъ  и  Подьсеихъ 
пналь>. — Безъ  этихъ  рабовъ,  прнбавлдегь  отъ  себя  Гамберннн, 
сухпшъ  не  ногъ  бы  воорузсить  своихъ  гиеръ,  вакъ  ув'Ьряють  во- 
зил, н  жакь  чвстосердечно  придается  король.  —  <  Что  касается 
неноередственнаго  нападетя  на  Турокъ,  сказалъ  гетманъ,  то,  пояь- 
ш^шсь  настоящею  войною  съ  Перс1ею,  козаки,  въ  соювй  съ  сосЬд- 
■НШ1  народами,  легко  могли  бы  проникнуть  въ-расплохъ  до  сама^ 
го  1Сояет«нтиш>иоля:  ибо  Турки  нын'Ь  столь  ослаблены  и  истоще- 
вв,  что  не  могли  бы  оказать  имъ  надлежащего  сопротивлешя». 
Прв  этомъ  гетманъ  зам^тилъ,  что,  когда  Османъ-паша  былъ  вы- 
8вшъ  изъ  Персш  для  низвержешя  и  умерщвлешя  Мехмета,  хана 
Крымскихъ  Татаръ,— беглербей  Грецш,  при  вс^хъ  своихъ  уснл1яхъ, 
ие  могъ  доставить  ему  бол*Ье  14  или  15,000  весьма  плохой  кон- 
ниды,  хотя  было  объявлено,  что  Турецкое  войско  состоитъ  ивь 
50,000  челов^къ. 

Что  касается  народовъ,  на  помощь  которыхъ  могли  бы  расчи- 
тывать коваки,  то  гетманъ  ув^^рялъ,  что  онъ  находится  въ  друже- 
етвенныхъ  сношегояхъ  съ  Московскими  козаками,  которые  жи- 
вутъ  на  островахъ  Дона  и  постоянно  воюютъ  съ  Ногайскими  Та- 
тарами, а  так^  съ  Черкесами,  храбрейшими  въ  гЬхъ  страиахъ 
воинами.  Крож!  того,  польауясь  раздорами  Крымсвихъ  Татаръ,  ко- 
заки  легко  могли-бы  привлечь  на  свою  сторону  тЬхъ,  которые  не 
расположены  къ  Туркамъ.  ДалЬе,  Волохи,  Молдаване,  Бол- 
гаре  и  Сербы,  которые  не  въ  состоян1и  переносить 
дол^е  тяжкое  Турецкое  иго,  при  первомъ  появле- 
81И  смльиаго  козацкаго  войска,безъ  сомнФн1я,  при- 
стану тъ  къ  нему.  Наконецъ,  въ  самомъ  Константинополе  по- 
стоянно находится  отъ  четырехъ  до  пяти  тнсячъ  невольниковъ  изъ 
хриспанъ,  которые,  лишь  только  будутъ  освобождены,  станутъ  отваж- 
ными помощниками.  Вь  заключеше  гетманъ  сказалъ,  что  такое  пред- 
пр|ят1е  не  будетъ  тяжело  для  козаковъ,  если  только  имъ  помогутъ» 

На  вопроеъ  Гамберини,  какая  нужна  имъ  помощь,  гетманъ 
отиЬтилъ,  что  имъ  достаточно  было  бы  отъ  15  до  20  тысячъ  ду- 
каоЕовъ  на  оруж1е  и  военные  припасы,  что  жалованья  за  свою 
службу  они  не  просить,  а  желаютъ  только  пособ1я  для  войны  съ 
иев^рвымн,  во  славу  Бож1ю  за  честь  козацкаго  имени.  Гамберини 
пржбавляетъ,  что  все  это  онъ  слышалъ  за  н^Ьсколько  м^сяцевъ  до 
отъезда  на  родину  отъ  гетмана,  сособы  благороднаго  происхожде- 
таж  и  весьма  опытной:  онъ  провелъ  въ  тбхъ  краяхъ  ц-блые  23  года, 
постоянно  сражаясь  съ  неверными». 
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Цередъ  самымъ  отъ'Ьзаомъ  Гамберини  иаъ  Польши,  прибыль  въ 
Варшаву  двоюродный  брать  гетмана,  особа  немаловажная  н  близ- 
ко знающая  Оттоманскую  Порту.  Овь  быль  лично  знакомь  сь  ба- 
иломь  Барбаро  и  сь  другими  посланниками  вь  Константинополе^. 
При  свиданш  сь  Гамберини,  онь  сказаль  ему,  что  долго  бееЪдо- 
валь  сь  своимь  двоюроднымъ  братомь  о  предмете  ихь  разговора 
вь  Вильн'Ь  и,  посл^  долгихь  объяснешй,  заключиль  этими  слова- 
ми: сБозаки  во  всякое  время  готовы  идти  на  службу  свЪтл^Ьйшаго 
дожа,  куда  онь  прикажеть,  и  я  самъ  поведу  на  поле  битвы  10,000 
храбрыхь  воиновь>.  И  вь  исполнеше  этого  об^^щашя  онь  даль 
Гамберини  удостов'Ьреше,  собственноручно  имь  подписанное  и  скрЬп- 
ленное  его  печатью.  Вручая  Гамберини  это  удостов'Ьреше,  онь  ска- 
заль: «Теперь  вь  вашихь  рукахь  голова  моя  и  моего  двоюроднаго 
брата.  Полагаюсь  на  вашу  честь  и  совесть,  что  вы  будете  держать 
это  д^о  вь  тайнЬ>.  И  Гамберини  поклялся  не  выдавать  ихь. 

Гамберини  быль  изв^тень  преданностью  Венецш,  где^  прежде 
онь  прожиль  пять  л-^^ть,  пользуясь  милостями  нобилей,  а  потому 
не  удивительно,  что  его  «Записка»  обратила  на  себя  внимаше 
Венещянскаго  сената,  который  сь  тЬхь  порь  сталь  сл^Ьдить  за  дЫ- 
в1ями  козаковь,  какь  видно  .изь  пом^щенныхь  вь.тЬхь-же  «Еом- 
мемор1алахь>,  всл^дь  за  «Запискою»  Гамберини,  выписокь  изь  доне- 
сен1й  Венещянскаго  баила  вь  Константинопол']^,  Лаврент1Я  Бернардо. 

«Бозаки  изь  Польскихь  областей,  доносиль  Бернардо  дожу  отъ 
13  мая  1587  года,  вь  значительномь  числ^Ь  напали  сь  суши  и  съ 
моря  на  окрестности  Варны,  угнали  13,000  головь  скота,  захва- 
тили два  карамусала,  и  частью  умертвили,  частью  увели  вьпл^нъ 
200  Туровь,  оказавшихь  имь  сопротивлеше.  Султань  только  те- 
перь отправиль  для  защиты  береговь  дв'Ь  небольш1Я  галеры,  чего 
прежде  не  могъ  сд&кать  по  недостатку  денегь». 

Оть  23  1ЮЛЯ  баиль  доносиль,  что  козаки  во  множестве  напали 
на  пограничную  Турецкую  кр^Ьпость  Уаань  (Озмап),  служившую 
в^^рнымъ  уб'Ьжищемь  для  Татарь,  во  время  ихь  вторжешй  вь  Поль- 
шу, разграбили  и  разрушили  ее.  Позже  (оть  30  шля  и  5  августа) 
баиль  писаль,  что  козаки,  число  которыхь  постоянно  увеличивается, 
напали  на  Бендеры  и  разорили  его  предместья,  и  что  султань, 
опасаясь,  чтобы  они,  сь  помощью  отнятыхь  у  Турокь  пушекь,  не 
овлад'Ьли  этою  крепостью,  отправиль  туда  дв'Ь  небольш1я  галеры 
и  несколько  каиковь  сь  500  янычарь.  Вь  Константинополе,  по 
словамь  того-же  баила,  сильно  опасаются  дальнЪйшихь  успЬховъ 
козаковь. 
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Легко  понять^  почему  <ЗАШ1ека>  Гамберяни  обратила  иа  ееба 
такое  ннимаше  Веиещявсхаго  сената.  Иетощеннаж  треы§тнга>  во1- 
шю  сь  Туркани,  окончившеюся  невнгохшшь  ннронъ  1573  года, 
Вевещянскаа  синьор1я  должна  была  съ  тЬхъ  поръ  поддержявахь 
вооруженный  нейтралитетъ,  обходнвипйса  ей  весьма  дорого,  тахь 
вакь  ежеминутно  она  могла  ожцдать  раврнва  съ  султавомъ,  по- 
мнниивппогь  о  томъ,  кавъ-бы  отнять  у  нея  не  только  Еандш,  но 
и  Далмащю:  поэтому,  'не  щадя  иадержшь  на  подарки  султану  м 
его  приближеннымъ,  она  стара^псь  найти  оотониковгь  на  случай 
войны  съ  Турками.  На  помощь  Западной  Европы  она  не  нолага- 
лась;  Московски  царь  еще  недавно  (вгь  1570  году)  откавался  огь 
союеа  сгь  нею  противъ  султана  0;  &  потому  предложете  коваковъ, 
ишгЬстныгь  столько-же  своею  отчаянною  храбростью,  какъ  и  не- 
иавнстью  кь  Туркамъ,  она  доляша  была  принять  съ  большою  ра- 
достью  Но  войны  она  не  желала. 

Не  только  нежелая,  но  даже  опасаясь  войны  съ  Турками,  Вене- 
ддянская  снньор1я  запасалась  соювмиками,  какъ  между  вольными 
ковахамн,  такъ  и  между  подневольными  хриспанскнмн  подданными 
султана.  Предюжетя  услугъ  со  стороны  носл^днихъ  начались  еще 
до  войны  ея  со  Турками. 

Вбнец1янск1й  послаяникъ  въ  Рнм1,  Михаидъ  Сур1ано,  при  до- 
несенш  отъ  8  шля  1570  года,  препроводилъ  въ  СовЪтъ  Десяти 
письмо  знатнаго  Албанца  Франциска  Дукагнна,  въ  которомъ 
овъ  нредлагалъ  дожу  организовать  воосташе  въ  Албаши,  БоснЬ  и 
Болгарш  и,  при  содМствш  синьорш,  изгнать  Турокь  иэъ  Европы. 
Планъ  его  былъ  сл^Ьдуюпцй.  Оь  пятью  стами  Албанцевъ,  набран- 
ныхъ  въ  Неаполитанскомъ  королевстве  и  МаркЬ  Аикоиской,  оиъ 
высадится  въ  Кбтор^,  и  затЬмъ,  при  помощи  Албанскикъ  гл4ва- 
рей,  съ  которыми  находится  въ  постоянныхъ  сношешяхъ,  произве- 
деть  возсташе  въ  Албаши.  Овъ  увЪрялъ,  что  въ  короткое  время 
будетъ  тЛть  въ  своемъ  распоряжети  болЪе  30,000  храбрыхъ  вой* 
новъ,  одушевленныхъ  ненавистью  къ  Туркаиъ.  Чтобы  Турки  не 
иогли  пробраться  въ  Албашю,  онъ  нредлагалъ  немедленно  по* 
строить  четыре  укрФллешя  со  стороны  Черногорш,  и  столько-же 
по  Дрину,  и,  кром1^  того,  уврбпнть  весь  берегъ  этой  рЬки  тран- 
шеями, такъ  какъ  преимущественно  съ  этой  стороны  сл41дуетъ 
опасаться  игь  вторжешя.  Укр^Ьпнвшись  такимъ  образомъ,  Дукагянъ 


О  Яотаа1П,  8(опа  |1оса[пеп(а(а  <11  Уеае21а,  (.  VI,  р.  287. — Объ  отно- 
шеВ1Яхъ  Венец!  и  къ  Турцш  въ  посяЪдвеЙ  четвертк  XVI  в^ка  см.  Цннкей 
зева,  стр.  434 — 456. 
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на]с^ревадся  перевести  всЪхъ  жителей,  неспособныхь  къ  оруааю, 
И9ь-8а  Дрина  въ  горы,  а  на  границахъ  расположить  6000  воиновъ, 
воторыхъ  было-бы  вполне  достаточно  для  ихъ  защиты.  6енец|я, 
владея*  за  Дриномъ  городомъ2;Улысиноиъ  (1)и1с1впо),  легко*бы  иогла 
препятствовать  переправе  черевъ  эту  р^ку.  Дувагинъ  не  сомне- 
вался, что  примеру  Албаицевъ  посл^дуютъ  христаане  Босны  и  Бол- 
гарш,  областей  плодородныхъ,  который  легко  могутъ  продоволк. 
ствовать  значительное  войско.  Онъ  просилъ  отъ  синьорш  только 
несколько  тысячъ  штукъ  оруж1Я,  сФделъ  и  сбруи,  ручаясь,  что 
христ1ане  будутъ  биться  съ  Турками  до  посл'Ьдней  капли  крови  О* 
Препровоздая  это  письмо  въ  СовЪтъ  Десяти,  Сур1анъ  писалъ,  что 
Дукагинъ  пользуется  славою  хорошаго  воина,  и  что  его  земляки 
н1фодъ  воинственный  и  страшно  ненавидятъ  Турокъ  ^). 

Синьор1Я  приняла  предложеше  Дукагина,  и  въ  начале  октября 
онъ  находился  въ  Санзано  (Запгапо)  съ  200  Албаицевъ,  ожидая 
кораблей  для  переправы  въ  Кбторъ  ^).  Переправившись  иаконецъ 
въ  Кдторъ,  Дукагинъ  имФлъ  сов'Ьщате  съ  несколькими  предан* 
ными  ему  Албанскими  гл^арями,  которые  избрали  его  своимъ  во- 
ждемъ.  Отсюда  онъ  возвратился  въ  Апулш  и  Абруццы,  для  новаго 
набора  солдатъ,  извещая  при  этомъ  синьор1Ю,  что  онъ  не  сомне- 
вается въ  успехе  ввереннаго  ему  предпр1ят1я,  если  только  она 
оважетъ  ему  денежное  пособ1е  и  сохранитъ  тайну  ^).  Позже  онъ 
изъявлялъ  желаше  прибыть  въ  Венещю,  для  личныхъ  объяснешй  ^). 
Дукагинъ  не  обманывалъ  синьор1Ю,  ручаясь  за  успехъ  возсташя 
въ  Турщи.  действительно,  въ  то  время  брожеше  умовъ  было  такъ 
сильно  мезвду  христ1анскими  ея  подданными,  что  достаточно  было 
одной  искры,  чтобы  пожарь  охватилъ  всю  Оттоманскую  империо. 

Одновременно  съ  Дукагиноцъ,  замышлялъ  возсташе  въ  Турщи 
Боснякъ  Влатко  Козачя.  Онъ  усоелъ  обратить  въ  бегство  не- 
сколько Турецкихъ  кораблей  близь  Новаго  (Са81е1пиоуо)  въ  Боке 
Ббторской  и  поднялъ  противъ  Турокъ  окрестныхъ  хриспанъ.  Из- 
вещая о  своихъ  успехахъ  Советъ  Десяти,  онъ  просилъ,  чтобы  въ 
Боку  Кбторскую  было  отправлено  на  помощь  ему  пять  галеръ.  Его 
просьба  была  поддержана  ректоромъ  и  провиэоромъ  Котора,  Заха- 
р1ею  Саломономъ,  который,  донося  (22  октября   1570  года),  что 


')  Письмо  Фр.  Дукагина  отъ  8  1юля  1570  г.  находится  пр1^  донесен1яхъ 
Веиец1яясинхъ  пословъ  въ  РниФ  въ  Советъ  Десяти:  Кота  1568—1576,  VI. 

>)  Тамъ-хе.  ')Та1гь  же,донесетя  Сургана  и  Ив.  Сораяцо  отъ7  октября  1570. 

^)  Донесев1е  Кбторскаго  провизора  въ  Советъ  Десяти  отъ  16  марта  1571 
года,  и  письмо  Дукагжна  отъ  17  того-же  месяца  и  года.  Сотипгса^е  Ае1 
Сопя.  X,  {"Иха  I.  ')  Его  письмо,  отгъ  15  января  1572  г., тамъ-же. 
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€оцес1яые  хриспане,  услшавъ  объ  усоАхахъ  Козаи,  начали  об- 
иаружшАть  радость  и  высказывать  надежду  на  скорое  освобожде* 
ше  оть  Турецкаго  нга »,  предлагалъ  ешньоргЬ  отправить  въ  Кбтору 
шатагтедьную  эскадру,  «для  поддержатя  духа  въ  народахъ,  вое- 
ставшихъ  и  и]г]^юпщхъ  воэстать».  СовЪтъ  Десяти  потребовалъ  оть 
рекпфа  и  провизора  Кбтора,  а  также  оть  провизора  флота  св'Ьд^» 
шй  о  юиъ,  на  сколько  можно  расчитывать  на  усп^^хъ  предпр]ят1я 
Еовачи,  и,  узнавъ  оть  нихъ,  что,  при  бдительности  Турокъ,  трудно 
ожидать  удачи,  отказалъ  Козач^  вь  помощи  ^).  Тогда  онъ  обра- 
тился къ  эрцгерцогу  АвстрШскому  и  вм-Ьст^  съ  нимъ  сталь  ковать 
ках1я-то  КОЗИН  противъ  синьорш,  о  которыхъ  доносилъ  Сов^кту 
Дееяти  ВенещянскШ  посланникъ  при  Мадритскомъ  дворЬ,  Моро- 
вини  ')9  ^  словъ  его  племянника  Петра  Черноевича,  нредлагав- 
лаго,  съ  своей  стороны,  кь  непродолжительномъ  времени  предать 
п  руки  В^юц1янцевь  Албашю,  Черногорш  и  Босну,  если  только 
они  окажу1-ь  ему  необходимое  депеавкое  поооб]е.  Но  синьор1я,  сле- 
дуя примеру  Мадритсваго  двора,  которому  безусп^Ьшно  предшгалъ 
свои  услуги  Черноевичъ,  отклонила  его  предложеше.  Осторожная 
Венещянсжая  синьор1я,  хорошо  знавшая  силы  Турокъ,  относилась 
съ  недов^ргемъ  къ  подобнымъ  преджожетямъ  Албанскихъ  и  Серб- 
скихъ  гл&варей  и,  въ  то  же  время,  внимательно  следила  за  всЪмн 
ироявлешями  народнаго  движев1я  въ  хриспанскихъ  областяхъ  Турц1и. 
21  сентября  1595  года  «Венещянсюй  сенатъ  писалъ  ректору 
и  провизору  Ебтора  ^):  «Оть  достогЬрнаго  лица  мы  узнали,  что  въ 
Будву  прибыли  епиекопъ  Корчулы  и  кавалерь  Пелеса,  находящ1е- 
ся  въ  сношешяхъ  съ  н'Ькоторыми  Дукагинами  и  другими  Албан* 
цами  и  замншляюнце  отнять  у.  Туровъ  Улькинъ,  при  помош;и  из- 
мены коменданта  этой  кр'Ьпости.  Еакъ  епиекопъ,  такъ  и  кавалерь 
дЫствуюгь  съ-вЪдома  папы:  они  были  въ  Рим4  и  получаютъ  оть 
его  святейшества  субсидш  на  этота  конецъ».  Замыслы  этихъ  пап- 
еааъ  агентовъ  казались  синьор1И  столь  опасными,  что  она  напиа 
нужна»  приказать  Ебторскому  провизору  забрать  немедленно  не- 
обходимня  свЬдЪшя  и  доставить  нхъ  сп'Ьпшо  въ  Венещю  съ  на- 
рочною  гал^мно. 


•)  Пшсьмо  Коаачн  оть  22  октября  11^70  года  при  донесешв  3.  Сояокова 
огь  того-яе  числа,  и  донесения  Бернарда  Ковтарини,  ректора,  Захар1и  Саяо- 
иова,  провизора  Кбтора,  и  Якова  Чеаьзи,  провизора  •лота,  оть  18  марта 
1571  года — таиъ*яе. 

О  Депеша  01а11Ггапсевсо  Могов1ш  въ  Совать  Десяти  оть  20  Февраля  1680 
года — въ  Сар1    де1Соп81^11оХ. 

^)  М1все11апеа  А1   а^1;1   <)1уегв1  тапо8Сг1и1,   ГИха  39. 
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и  вотъ  чтб  узнадъ  объ  этомъ  КбторскШ  провизоръ  оть  одного 
И8ъ  жителей  Будвы  О'  «вока  Пежеса  Будванинъ,  находясь  вь  Ве* 
нещи  нЬсвольво  мЪсяцевъ  назадъ  одновременно  съ  Вор^ланекинъ 
епископомъ,  задухахь  ыЛкугЬ  съ  ншгь  предать  Скадаръ  и  Улкинъ 
его  святЬйшеству.    ЗатЬнъ^  еписвопъ  отправился  въ  Ринъ,  гд^^  .по- 
лумиль привазате  посетить  Будву,  подъ  предлогонъ  рувополохе- 
шя  новаго  епископа  Даюана  Марковича,  и  узнать  на  иЪеНЬ,  кашя 
нужны  средства  для  осуществлетя  задуманнаго  предпртяпя.  Зд^Ьсь 
онъ  им^лъ  совЬщаше  съ  кавалеромъ  Пелесою  и  вручилъ  ему  500 
дуватовъ  для  раздачи  старпшнамъ  и  гл&варямъ  Албашн,  которые 
обязывались  произвести  возстан1е  и  овладеть  Свадромъ  и  Ульки- 
номъ.  Всл^Ьдств1е  просьбъ  и  уб&вден1й  епископа  и  кавалера,  я  от- 
правился съ  этимъ  послЬднимъ  въ  Албатю,  гд'Ь  мы  имЬли  совЪ- 
щаше  съ  восемью  Албанскими  гд&варями.  Было  р^кшено,  что  они 
съ  50  товарищами  проникнуть  въ  Скадарскую  крепость  (спрятавъ 
оруж1е),  подъ  предлогомь  обычнаго  снабжен1я  ея  пров1антомъ,  и 
будуть  ждать  вь  ней  прибыли  изъ  Брнндизи  въ  Сан-Зуанъ-де* 
Медоа  ГотстоящШ  оть  Скадра  на  20  миль)  папскихъ  солдать,  ко- 
торые ночью  должны  занять  л^ь,  находящШся  въ  раэстояши  че- 
тырехь  миль  оть  Скадра.  Тогда  Албанцы  должны   умертвить  ко- 
менданта и  всЬхь  Турокь,  число  которыхъ  не  превышаеть  20, 
считая  мужчинъ  и  женщинь  (такъ  какь  остальные  разбежались 
оть  страха  чумы),  и  затЪмъ  отпереть  ворота  солдатамъ,  которые 
будутъ   уже   стоять  подъ  Скадромь.   Что  касается    Улькина,  то 
мы  уговор^ись    съ    однимъ    ренегатомь  по  имени    Хусейнъ-Аб- 
дулл&,  тамопгаимъ  жителемь,   который  за  300  дукатовъ  обязался 
(давъ  намь  вь  заложники  двухъ  своихъ  сыновей)   ввести  вь  кре- 
пость   нЬсколькихъ    вооруженныхь   Албанцевь   и   отпереть  намъ 
ночью  ворота  съ  моря,  какь  только  мы  прибудемъ  туда  на  воору- 
женномъ  судне.  Пронивнувь  вь  крепость,  мы  перебьемь  находя- 
щихся вь  ней  Турокь,  числомь  120  человекь  (живупце  въ  пред- 
местьи,  числомь  200,  не  могуть  быть  помехою  намъ).  Было  также 
условлено,  для  облегчетя  предпр1ят1я,  пригласить  въ  тоть  самый 
вечерь  1 5  Турецвихь  гл&варей  на  пирушку  въ  Рожано.   Еписвопъ, 
отправивъ  капитана  Марка  Гина  вь  Римъ,  съ  просьбою  о  немед- 
ленной присылке  солдать  изъ  Бриндизи,  и  уговорившись  съ  послан- 
цемь  епископа  Кучей,  поехаль  вь  Дубровнивь,  а  я — ^вь  Кбторъ...» 
Общее  настроете  умовь  вь  Албашн  благопр1ятствовало  возста- 


0  Ко111я  протокола  оть  9  октсбрж  1595  года — тамъ-же. 
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шю,  но  она  была  раздроблена  на  партш:  старЬйш1е  главари  же- 
лага  предаться  пап^,  съ  которымъ  уае  два  года  вели  переговоры, 
чреаъ  посредство  епископа  Еучей  и  кавалера  Бертуччи,  об^^щав- 
кигь  ^инъ  еавен'^юячную  пенаю  по  25  дукатовъ  каждому;  друпе 
же  предпочитали  Исоанское  господство  и  отправили  въ  Испатю  и 
къ  НеаполитансБому  вице-королю  Николая  Гина  и  брата  его  капи- 
тана Арто,  который  съ  этою  ц&[ью  уже  четыре  жЬсяца  проживалъ 
въ  Апул]и;  но  самая  сильная  парт1я  была  Венещянсвая  ^Х  и  нЬтъ 
еомнЪтя,  что  Венещя  легко  могла  бы  овладеть  некоторыми  Ал- 
банскими местностями,  но  удержать  ихъ  за  собою  было  гораздо 
труднее.  Этимъ  объясняется  ея  нерешительность  и  уклончивость. 

Ьудванинъ,  сообщивш1Й  Ебторскому  провизору  сведен1я  о  за- 
говоре въ  Албаши,  убеждалъ  его  просить  синьорш,  чтобы  она  при- 
няла Албанцевъ  подъ  свое  покровительство,  обещая  въ  три— че- 
тыре дня  выставить  30,000  отважныхъ  воиновъ,  не  нуждающихся 
ни  въ  чемъ  иномъ,  кроме  оруаая.  Самъ  провизоръ  быль  уверенъ 
въ  неизбежности  вовсташя  Албанцевъ,  «репгавпгахся  освободиться 
оть  Турецкаго  ига,  тяжесть  котораго  увеличилась  невыносимымъ 
управлен1емъ  новаго  санджака,  и  отдаться  тому,  кто  первый  при- 
меть ихъ  подъ  свое  покровительство » ^).  Сяньор1я  въ  начале  была 
непрочь  оть  предложешй  Албанцевъ  и,  «съ  осторожностью»,  ста- 
ралась расположить  къ  себе  ихъ  глйварей  ^),  но  позже  нашла  опас- 
шлгь  для  себя  Албанское  движете  и  приказала  провизору  флота 
отправиться  въ  Которъ  съ  такимъ  числомъ  галеръ,  которое  онъ 
сочтетъ  достаточнымъ,  «для  отвращешя  этихъ  замысловъ»  ^). 

Возсташе  въ  гораздо  более  обширныхъ  размерахъ — не  только 
въ  Албаши,  но  и  во  всехъ  областяхъ  Турщи  замышлялъ  Болгар- 
ски патр1архъ  АеанасШ.  Въ  январе  1596  года  изъ  Бутринто 
(Эпирсшй  портъ  на-супротивъ  Корфу)  онъ  отправилъ  къ  провизору 
и  капитану  Корфу,  Ангелу  Базадонна,  письмо,  въ  которомъ  изъяв- 
лялъ  желаше  свидеться  и  переговорить  съ  нимъ  о  делахъ  весьма 
важныхъ  для  синьорш  ®).  И  провизоръ,  въ  сопровождеши  своего 
советника  Баффо,  прибылъ  на  свидаше  съ  нимъ  въ  Бутринто  26 
января.  «На  встречу  ему  вышла  особа  весьма  скромная  и  умная, 
пр1ятной  наружности,  летъ  около  36,  пользующаяся  большимъ  по- 


*)  Эти  св1д^1я  заямствуемъ  явъ  вышеукаваннаго  источника. 

')  Довесеше  провизора  Ббтора  отъ  12  октября  1595  г.  въ8епа(о  IV, 
8веге1а,  1.  ^)  ОтиФтъ  ему  отъ  сената  отъ  18  октября — тамъ-же.  *)  Тамъ-же. 

*}  Тамъ-же^  его  письмо  съ  сл'Ьдующииъ  титуломъ:  <А(Ьапав1п8  Ве!  рта- 
Ца  агеЫер]8еора8  Рпте  Да8(1шапе,  АсЬг1с1еп818,  Уа1|гаг1е,  8вгу1е,  А1ЬАП1е 
Уа1асЪ1е,  1[оМау1е,  Ь1ита111е,  ра1пагса  Ка88!е»  е1с. 
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чвтош  и  болыпою  властью  въ  прелатур^,  инЪя  въ  зависимоети 
отъ  себя  17  епископовъ.  Онъ  н&чалъ  иа  язык^  Франксвокъ 
(т1трта  Ргапса)  говорить  о  б^дств1яхъ  Албаши  подъ  Турецкшгь 
игонъ,  съ  жоторынн  онъ  познакомился  во  время  нын^шняго  своего 
объезда  (Т1811;а),  и  благодарилъ  Бога,  что  онъ  доставилъ  ему  случай 
сод1^йствовать  облегчешю  ея  страдашй.  Какъ  человЪвъ  преданный 
синьор1'Ь,  онъ  нредлагалъ  ей  немедленно  овладеть  Албашею  и  тЬмъ 
уничтожить  планы  Иснанш,  задумавшей  занять  Авлону  и  произ- 
вести воэсташе  въ  свою  пользу.  Въ  подтверждеше  своихъ  словъ 
онъ  свазалъ,  что  въ  своей  резнденщи  ОхридЪ  онъ  внд&гь  пере* 
писву  Неаполитансваго  внце-вороля  съ  отцемъ  Захар1ею,  пользу- 
1ЩНМСЯ  большимъ  вл1ятемъ  въ  стране,  что  и  въ  нему  обращался 
внце-вороль,  чрезъ  посредство  отца  Дмитр1я,  также  челов^Ьва  весьма 
вл1ятельнаго,  убЬвдая  его  содМствовать  возсташю  Албанцевъ,  и 
что  тавого-же  рода  письма  онъ  видЪлъ  въ  АвложЬ  у  еписвона  ЮрЁя 
Бендери,  доставленныя  ему  изъ  Неаполя,  чрезъ  посредство  отца 
Франци.  ДалЪе  онъ  говорилъ,  что  разубЬвдалъ  ихъ  доверяться 
Испанцамъ,  подъ  владычествомъ  воторыхъ  будутъ  страдать  болЬе, 
чЪмъ  нынЬ,  и  сов^Ьтовалъ  имъ  обратиться  въ  синьор1И,  которая 
будетъ  обходиться  съ  ними,  вавъ  со  своими  д^Ьтьми.  При  этомъ 
онъ  прибавилъ,  что  Христофоромъ  Кимархотомъ  были  доставленЕ! 
помянутому  Франци  700  ружей  и  военные  снаряды,  для  вооружетя 
Кимарютовъ  0.  Навонецъ  онъ  нредложилъ,  при  помощи  двухъ  или 
трехъ  тысячъ  солдатъ,  предать  Веиещи  Авлону  и  всю  Албашю, 
безъ  всякаго  вознагражден1я;  но  требовалъ  'посп^шнаго  р^Ьшешя, 
въ  ожидавли  котораго  онъ  будетъ  проживать  въ  окрестностяхъ 
Кммары,  утверждая,  что,  въ  случае  промедлен1я,  Испанцы  овлад^- 
ютъ  Албашею.  Мы  ответили  ему  весьма  любезно,  прибавляетъ  про* 
визоръ  Корфу,  что  синьор1я  съум^етъ  оценить  его  дружеское  рас- 
положете;  но  что  мы  не  можемъ  ничего  другого  сдЬлать,  какъ 
только  донести  обо  всемъ,  что  онъ  намъ  сообщилъ.  Впрочемъ,  мы 
заметили,  что  синьор1я,  при  всемъ  своемъ  благожелательств'^  въ 
христ1анамъ,  едвали  решится  нарушить  миръ  съ  такимъ  сильнымъ 
государемъ,  вавъ  султанъ.  На  это  онъ  возразилъ,  что,  съ  одной 
стороны,  султанъ  лишился  повиноветя  и  опоры  стольвихъ  наро- 
довъ  и  главныхъ  военачальниковъ  и  что,  съ  другой  стороны,  хрн- 

^)  Это  ор7Ж1е  было  доставлено  К1П1ар1от&мъ  папою  чревъ  посредство 
Неаполвтаяскаго  вице-короля.  Баилъ  ■  вапитавъ  Кор«у,  донося  объ  атокъ 
дожу  отъ  29  декабря  1595  года.,  сообщаютъ,  что  лвца,  сл7жащ1Я  посредни- 
кахи  въ  втомъ  д'ЬлФ,  продаютъ  Турванъ  оруж1е,  навноченное  для  крист1анъ. 
ЗепаЮ  IV,  8есге4а  1,  1582—1596. 
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стне  я^дутъ  только  появлешя  знамени  св.  Марка,  чтобы  самимъ 
расправиться  съ  своими  врагами  ^).  Синьор1Я,  дМствително,  яе 
врельстидась  предложешемъ  патр1арха  Аванас1я  и  предпочла  миръ 
съ  Тзфкамн  ненадежному  пр1обрЪтенш  Албанш,  а  потому  онъ  при- 
сталъ  кь  Испанской  парпи  и,  какь  увидимъ  дал^^е,  искалъ  покро* 
вительетва  въ  МадритЪ,  Неапол^Ь  и  Палермо. 

Въ  это  время  образовалась  въ  Албаши  новая  парпя,  рАшив* 
таяся  искать  помощи  у  императора  Рудольфа  II,  воевавшаго  тогда 
съ  Турками.  7  Января  1599  года  фра  Вареоломей,  гвардаанъ  мо- 
вастнря  св.  Франциска  делла-Винья,  движимый  чувствомъ  патрю- 
тнама,  представилъ  въ  Сов'&тъ  Десяти  ^)  францисканца  Пацинта 
де-Фарсинъ  (<1е  Рагапе)  изъ  Намюра  во  Фландр1и,  который  со- 
общилъ  слЬдуюпця  св'Ьд'Ьтя  о  составленномъ  Албанцами  заговоргЬ, 
сь  1г&лью  предаться  императору:  <Провинц1алъ  Албанш,  прибывъ 
въ  нашъ  монастырь  св.  Франциска  делла*Винья,  передалъ  мн^Ь, 
подь  величайпгамъ  секретомъ,  что  въ  ноябр-Ь  пропиаго  года  про- 
исходило народное  собран1е  въ  епарх1И  Саппы  и  Задримы  (8ара1епве 
е  ЗагЛапепзе),  въ  прису*пствш  епископа,  его  (провинщала),  викар1я 
Ерои  и  депутатовъ  Скадра,  Сен,  Леша,  Драча  и  Призрена.  На 
этомъ  собранш  было  р'&шено  отправить  провинщала  къ  импера- 
тору съ  письменною  просьбою  о  принят1И  Албаши  подъ  его  покро- 
ровительство.  Провинщалъ  отправился  изъ  Венещи  къ  император- 
скому двору  6-го  или  7-го  прошлаго  месяца  >•  Сов^Ьтъ  Десяти  13 
числа  того-же  м^Ьсяца  нередалъ  это  д^о  въ  сенатъ  ^),  но  что  за 
тбмъ  посл^^довало — яешзъ^сгЕо.  Можно  догадываться,  что  импера- 
торъ,  занятый  отчаянною  борьбою  съ  Турками  въ  Угрш,  отклонилъ 
предложеше  Албанцевъ. 

Сношешя  ихъ  съ  папою  увенчались  большимъ  усп^хомъ.  Онъ 
посылалъ  имъ  оруж1е  и  деньги,  и  его  эмиссары  усп^^и  въ  1601 
организовать  возстате  въ  Албаши;  ио  оно  было  такъ  слабо  и  не- 
прочно, что,  при  первомъ  появлеши  на  Албанскихъ  границахъ  Ту- 
рецкой конницы,  повстанцы  разсЬялись  ^). 

Албанцы  однако  не  унывали  и  снова  решились  обратиться  за 
помощью  къ  Венецш,  какъ  къ  ближайшей  соседней  держав*]^,  хва- 


*)  Танъ-же.  Донесев1я  Ив.  Сагредо  н  А.  Баа&довны  шзъ  Кор^у  отъ  27 
1нварж  1596  года. 

3)  Соп81§г1]о  В1ес1.  РагИ  8есге«;е   ГПга  26  (1595—1598). 

4)  Тамъ-же. 

•^)  Донееен1е  Венещявскаго  шкипера  воны  Томазео  изъ  Ливорно  отъ  23 
1Ю1Я1601  г.  въ  Сотип!  са1;е  йе1  Сопа!^!!  о  <1е1  В1ес  1  а1  8епа(;о 
А1ха  II. 

«СжкмаскШ  Оборяжжъ»,  тот  Ш,  отд.  I.  2 
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лившейся  свошсь  господствомъ  на  Адр1атическо]1ъ  мор^^.  Филшпъ 
Пасввадиго,  генеральный  нровизоръ  моря  (по-нашему— адмиралъХ 
доносилъ  доасу  отъ  5  мая  1602  года  изъ  Задра,  что  въ  св.  Але- 
ксандре (8ап1'  А1е88ап(1го),  въ  трехъ  дняхъ  пути  отъ  Леша,  н^волько 
мЬсяцевъ  назадъ,  собирались  многочисленные  гл&вари  разныхъ 
областей  Албаши,  съ  цЪлью  обдумать  мЪры  и  способы  къ  осво- 
боакдешю  отъ  Турецваго  ига.  Некоторые  предлагали  продолжать 
переговоры  съ  папою  и  съ  Испашею;  друпе  же  решили  отпра- 
вить въ  Венещю  епископа  Сашш  и  Павла  Дукагина  съ  письмомъ, 
въ  воторомъ  обещали  предать  Крою  въ  руки  синьор1и  и  втече- 
те трехъ  дней  выставить  сто  тысячъ  отличныхъ  воиновъ,  если 
она  (синьор1я)  окааветъ  имъ  помощь  и  покровительство.  Поздно 
вечеромъ,  4  мая,  эти  послы  прибыли  въ  Задаръ  и  имЬли  сов^Ьща- 
ше  съ  Пасввалиго.  Онъ  успЬлъ  выманить  у  иихъ  бумаги,  съ  кото- 
рыми они  отправлялись  въ  Венещю,  в,  снявъ  съ  иихъ  коши,  по- 
слалъ  дожу  при  своемъ  донесенш,  чтобы  предупредить  его  о  ц'Ьли 
Албанскаго  посольства  0. 

Въ  письме  Албанскихъ  главарей  къ  дожу  значилось  следую- 
ш;ее:  <Мы,  старейшины  и  главари  всего  Албанскаго  народа,  оду- 
шевленные однимъ  съ  народомъ  нашимъ  духомъ,  вероисповедашя 
Римсво-католическаго,  собрались  въ  числе  2656  лицъ  въ  стране 
Дукагиновъ  въ  св.  Александре  и  поклялись  возвратить  нашему 
Албанскому  народу  древнюю  свободу  и  независимость,  которою  онъ 
пользовался  во  времена  князя  нашего  Юр1я  Скацдербега.  Неко- 
торые иностранные  государи  возбуждали  насъ  къ  возсташю  про- 
тивъ  этихъ  варваровъ  (Турокъ),  обещая  намъ  помощь  войскомъ  и 
оруж1емъ,  если  мы  сдадимъ  имъ  крепость  Крою  или  Скадаръ.  И 
предстали  предъ  нами  въ  нашемъ  собраши  и  совещаши  епископы 
Скадра  и  Сапы  и  Павелъ  Дукагинъ,  верный  слуга  вашей  свет- 
лости, и  поведали  намъ  многое,  и  советовали  на-время  акить  въ 
мире  и  покое.  И  мы,  верноподданные  вашей  светлости,  не  будучи 
въ  состояши  долее  переносить  варварское  иго,  тайно,  подъ  при- 
сягою, избрали  послами  нашими  къ  вашей  светлости  епископа 
Сапы  и  Павла  Дукагина,  чтобы  они  лично  объяснились  съ  вашею 
светлостью  и  предложили  вамъ  крепость  Крою,  а  съ  нею  и  всю 
нашу  страну,  природную  твердыню,  богатую  серебрянЕШи  и  золо- 
тыми рудниками.  Насъ  католиковъ  всего  40,000  храбрыхъ  воиновъ, 
готовыхъ  сражаться  за  святую  веру,   какъ   во  дни  нашего   князя 

^)  Тамъ-же. 
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К>р^я;  къ  нанъ  присоединятся  православные  Албанцы  и  С^ы, 
наши  сосЬди,  и  втечете  трехъ  дней  мы  выставииъ  божЬе  100,000 
отважннхъ  воиновъ,  и  съ  каждынъ  днемъ  будутъ  увеличиваться 
ваши  еилы,  и  съ  помощью  Бога  и  вашей  светлости  мы  пойдемъ  на 
Царьградъ.  Въ  остальноиъ  извольте  в^^рить  нашимъ  посламъ.  Дань 
въ  св.  Александре,  въ  стране  Дуаагиновъ,  15  февраля  1602  года». 
С1гЬд71>тъ  подписи  многихъ  гл^1варей  Дукагиновъ,  Сербш,  Дибрей 
(въ  числе  ихъ  Осяпъ  Вастр10та),  Скадра,  Леша,  Мат1и,  Курпина, 
Крои,  Петреллы,  Эльбассана,  Драча,  Музаши  и  Падеши. 

При  письме  приложены  услов1Я,  на  которыхъ  Албанцы  же- 
лали принять  Венец1Янское  подданство:  1)  Управлете  Албашею 
до^икво  быть  вверено  Венещянсвому  нобиле,  члену  сената,  съ 
тятуломъ  генералъ-губернатора  (сарИапо  ^пега1е).  2)  Албансте 
глёвари  назначаются  полвовнивами,  капитанами  и  губернаторами 
еъ  соотвбтствующимъ  ихъ  положешю  содержашемъ.  3)  Албанцы 
освобождаются  отъ  набора  въ  матросы  и  отъ  податей  и  пошлинъ 
внутри  страны  на  в^чвыя  времена.  4)  Единственная  пошлина  на 
все  местный  произведешя  остается  прежняя  старо-Албанская,  т.  е. 
ЗО^/о.  5)  Светлейшая  снньор1я  обязывается  защищать  ихъ  отъ 
непр1ятелей,  покровительствовать  имъ,  какъ  своимъ  верноподдан- 
нымъ,  и  никому  никогда  ихъ  не  уступать. 

Тав1я  услов1я  не  могли  понравиться  синьорш;  да  и  при  томъ 
она  не  разделяла  слишкомъ  радужныхъ  надеждъ  Албанцевъ  и 
поглощенная  Итальянскими  делами,  не  желала  разрыва  съ  сул- 
таномъ;  а  потому  Албанское  посольство  не  имело  никакого  успе- 
ха ').  Быть  можетъ  синьор1я  удалось  убедить  Албанцевъ  въ  не- 
своевременности, какъ  она  выражалась,  задуманнаго  ими  воз- 
сташя,  которое  могло  привести  ихъ  не  въ  свободе,  а  къ  еще 
большему  рабству...  Какъ  бы  то  ни  было,  они  притихли  и  спо- 
койно ждали  лучшихъ  временъ,  ждали  более  двенадцати  летъ  и, 
ничего  не  дождавшись  отъ  Венещи,  решились  искать  помощи  у 
Испаши. 

Испан1я  въ  ХУХ  веке  была  самою  сильною  державою  въ  За- 
падной Европе:  ея  одной  боялась  Турщя,  и  напрасно  интриговалъ 
противъ  нея  ФранцузскШ  король  Генрихъ  1У  при  дворе  султана, 
напрасно  взывалъ  къ  нему  о  помощи  противъ  Филиппа  II,   вото- 


*)ЦинвеЙзенъ  (ор.  сН.  624—625)  уаоминаетъ  объ  втомъ  посольстве 
Албанцевъ  и,  на  основан1н  Веяец1Янсваго  историка  Морозпни,  сообщаетъ 
ХК10НЧЯВЫЙ  ответь  сввьор1и,  заелунввш1й  одобрен1е  Порты;  но  онъ  оши- 
бается, говоря,  что  Албанское  посольство  состояло  изъ  д  в  у  х  ъ  епископовъ 

2* 
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рый,  по  его  словамъ,  поворивъ  Франццо,  не  замедлить  обрапть 
свое  победоносное  оруяпе  противъ  Оттоманской  имперш....  Хри- 
спане  уже  не  разъ  обращадлсь  къ  Испаши  съ  просьбою  о  помощи; 
но,  занятая  войною  съ  своею  соперницею  Фрашцею,  она  остере- 
галась раздражать  нротикь  себя  султана.  Бъ  начале  XVII  в^^  у 
нея  уже  были  развязаны  руки...  Тогда  обратился  къ  ней  Болгар- 
ск1й  патр1архъ  АеанасШ  съ  обширнымъ  планомъ  произвести  пого- 
ловное возсташе  въ  Турцш  и  изгнать  Турокъ  изъ  Европы. 

Въ  начале  1616  года  онъ  прибыль  въ  Неаполь,  гд^  уже  ожи* 
дали  его  депутаты  отъ  епископа  в  общины  Майны,  Петрь  Хрисо- 
патъ  и  брать  его  Д11итр1Й.  Съ  большимъ  затрудневаемъ  онъ  быль 
допущень  на  аудаенщю  въ  Неаполитанскому  вице-королю,  графу 
де-Лемось,  и  изложилъ  ему  свой  плань;  но  не  могь  ничего  иного 
добиться  отъ  него,  кром^Ь  обЪщашя  отправить  его  викар1я  въ 
Мадритъ.  Прошло  полтора  месяца,  и  Майноты,  неполучивъ  ника- 
кого отв'^Ьта  изъ  Неаполя,  отправили  новую  депутацию.  Вице-ко- 
роль но  только  не  приняль  ее,  но  даже  запретилъ  говорить  кому 
бы  то  ни  было  о  цЪли  ея  прх'Ьзда  въ  Неаполь.  Миновало  ужъ 
н^колько  м^Ьсяцевъ  съ  т^хъ  порь,  какъ  патр1архъ  съ  Майнот- 
скими  депутатами  безполезно  проживаль  въ  столиц^Ь  южной  Ита- 
лш.  Наконецъ,  посов^^ту  Донъ-Педро  де-Лева,  онъ  рЪпгался,  вмЪ- 
стЬ  съ  девятью  Греческими  депутатами,  отправиться  въ  Палермо 
къ  герцогу  дЮссуна.  Тамь  онъ  нашелъ  епископа  Карюпольскаго 
и  пятерыхъ  депутатовь  отъ  епископа  Майны  О* 

Герцогъ  дЮссуна  не  походилъ  на  графа  де-Лемосъ.  Честолю- 
бивый и  предпршмчивый,  сильный  при  двор^  Филиппа  Ш,  онъ 
самовластно  правилъ  Сицилхею.  Справедливый  ко  вс^^мъ  безраз- 
лично, онъ  пресл'Ёдовалъ  злоупотреблетя  сильныхъ  и  богатыхь, 
немилосердно  казнилъ  строптивыхъ,  очистилъ  Сицилиэ  отъ  раз- 
бойниковъ,  прекратиль  наб'Ьги  Турецкихъ  корсаровъ,  покровнтель- 
ствоваль  торговл']^  и  промышленности,  заботами  о  народномъ  про- 
довольств1и  снискалъ  любовь  черни,  а  пышностью  празднествъ  онъ 
придалъ  своему  двору  королевсшй  блескъ....  Но  для  его  честолю- 
бивой души  было  мало  казаться  въ  глазахъ  народа  королемъ: 
онъ  хот^лъ  быть  имъ  въ  д^'Ьйствительности.  Съ  этою  цЬлью, 
онъ  обратилъ  особое  внимаше  на  увелнчеше  сухопутныхъ  и  мор- 
скихъ  военныхъ  силъ   и  ежегодно  затрачивалъ   громадныя  суммы 


О  Вс%  втв  подробности  ааям^твованы  нами  иаъ  письма  патр1арха  Абаивс1я 
къ  герцогу  д'Оссуиа  отъ  28  1юня  1616  года,  находящагоса  въ  архив*  Па- 
^ермо:   Кеа1  «едге*аг1а  1,1502—1624. 
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п  постройву  и  вооружеше  пиеръ.  Предлогокъ  ему  служил  на- 
беги Турокъ.  ВскоргЬ  огь  оборонительныхъ  н'Ьрь  онъ  лерешелъ 
къ  наетудатежьннмъ,  и  СицопйскШ  фдотъ  не  разь  появлялся  у 
бе^то^ь  Грещн,  подь  командою  даровятаго  и  неустрашямаго  адми- 
рала Овтав1я  Аррагонсваго,  м  всяшй  разъ  вовврапмися  съ  бога- 
тою добычею,  которую  д'Оссуна  д&галъ  меэцду  победителями  и 
народомъ,  оставляя  часть  для  себя  и  для  вооружен1я  новыхъ 
талцръ.  Донося  Мадритсвому  двору  о  своихъ  блестящихъ  усп^- 
жакь  противъ  Туровъ,  онъ  представлялъ  легкость  завоеван1я  Ту- 
рецкихъ  областей  и  просилъ  субсндШ  ')• 

Появлеше  въ  Палермо  Болгарскаго  патрхарха  было  кавъ  нельзя 
бохЬе  кстати,  и  его  обширный  планъ  поголовнаго  возсташя  въ 
Турщя  впол1гЬ  соотв4^тствовалъ  замысламъ  герцога  д'Оссуна.  Въ 
«Залнск'Ь  о  легкости  изгнан1Я  Турокъ  изъ  Европы»,  па* 
тр1аргь  писалъ:  «Долгое  время  видя  жестокость  и  невыносимый 
деслотизнъ  безбожныхъ  и  прокдятыхъ  магометааъ,  тягог]Ьющ1й 
надъ  хрнспанамн,  посрамлеше  церкви  и  поношеше  имени  Хри- 
стова, чего  мы  не  въ  состояши  болФе  сносить,  мы  решились  изба- 
виться отъ  столь  тяжелаго  ига  и  нашли  кь  тому  путь  и  способъ 
весьма  легк1Й.  Мы  обошли  всю  Сербио,  Босну,  Далмащю,  Албанхю, 
всю  Македонш,  верхнюю  и  нижнюю,  Грещю,  врак1ю,  Болгар1ю, 
Архипелагъ,  короче— веЬ  Турецк1Я  области  въ  Европ'Ь  и  были  пора- 
жены т&мъ,  что  повсюду  хриспане  составляютъ  огромное  боль- 
шинство населешя,  что  они  занимаютъ  горные  проходы  и  н'Ькото- 
рые  замки,  что  Турецк1е  правители  непослушны  Порт^,  что  повсюду 
дарствуютъ  несправедливость,  жестокость  и  грабежъ,  что  разбой- 
ники длятся  добычею  съ  правителями  и  этою  ц^Ьною  покупаютъ 
себе  безнаказанность,  что  войско  утратило  прежнюю  доблесть  и 
дисциплину...  Видя  все  это,  мы  задумали  истребить  проклятыхъ 
магометанъ  и  освободить  христ1анъ  и,  въ  качеств*  ихъ  отца  и 
пастыря,  собрали  соборъ  изъ  н^сколькихъ  еписвоповъ  и  арх!- 
«пископовъ  и  положили  отправить  избранное  лице  для  возбуж- 
дешя  христ1анъ  противъ  Турокъ:  это  поручеше  мы  возложили 
на  нашего  генеральнаго  викар1Я  Александра  Мутеллу,  и  онъ  со- 
бралъ  12,000  челов^Ькъ,  готовыхъ  въ  ъоНяЬ.  И  въ  то  время, 
жогда  хотЬли  уже  начать   наше  предпр1ят1е,    мы   получили   огь 


*)  Характерветяжа  герцога  д'Оссуна  предетавлена  намя  по  заШ^чатель- 
яоЙ  монографии  директора  Сицид1йскихъ  архивовъ,  г.  Ла-Лум1а:  <  ОиаУ10 
•Д'Агга^опа  е  П  Лиса  д1  Оавапа»,  потащенной  въ  его  в8ки*У  (И  акогха  81- 
«Шапа»  (Ра1егто,  1870),  уо1.  II,  рр.  310— 386. 
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графа  Беневенто,  бывшаго  вице-короля  Неаполитанскаго,  письмо, 
въ  которомъ  онъ  ув^щевалъ  насъ  обождать  помощи  отъ  его 
величества  (Испанскаго  короля),  и  мы  решились  ждать.  Не  по- 
лучая долго  об'Ьщаниой  помощи,  мы  снова  принялись  за  за- 
думанное д-Ьло:  тогда  ваше  С1ятельство  О  (гр*Ф*  де-Лемосъ)  сооб- 
щилъ  ^амъ  письменно  привазаше  его  величества  не  предпринимать 
ничего  безъ  его  ведома,  ибо  при  первомъ  удобпомъ  случа^Ь  его 
величество  намеревался  обратить  свои  силы  противъ  Турокь  и 
изгнать  ихъ  изъ  Ев^юпы,  и  мы  повиновались  привазашю  его  вели- 
чества. Видя,  что  д,1&ло  слишвомъ  затянулось,  вс4христ1ане  обра- 
тились въ  намъ  съ  просьбою,  чтобы  мы  лично  отправились  въ  его 
величеству  доложить  о  легкости  предпр1ят1Я  и  готовности  народа. 
И  мы  пустились  въ  путь  и,  прибывъ  сюда  въ  Неаполь,  получили 
нриказаше  вашего  С1ятельства  ждать  зд'Ьсь,  пока  пр1йдетъ  отв^Ьтъ 
изъ  Испаши,  вуда  вы  об^Ьщали  послать  нашего  вивархя,  для  лич- 
ныхъ  объясненШ  съ  его  величествомъ.  Если  его  величество  по- 
шлетъ  въ  намъ  оть  5  до  6.000  п'Ьхоты  Испанской  или  Итальян- 
ской, оруж1я  и  военныхъ  снарядовъ  на  13,000  человЪкъ  и  сЬделъ 
и  сбруй  для  4,000  лопщдей,  то  мы  об^щаемъ  въ  короткое  время 
предать  ому  Маведошю  и  обязуемся  уплатить  его  величеству  за 
оруж1е  и  военные  снаряды  и  продовольствовать  войсво,  тавъ  какъ 
эта  область  весьма  плодородна  и  иэобилуетъ  пров1антомъ.  Мыис- 
прашиваемъ  незначительное  число  солдатъ,  потому  что  лредпр]ят1е 
легко  и  в^^рно  и  потому  что  мы  организовали  возсташе  въ  обшир- 
ныхъ  размЬрахъ,  чрезъ  посредство  арх1епископовъ,  епископовъ  и 
священнивовъ,  имъ  подчиненныхъ,  воторыя  на  исповЬди  подготов- 
ляю1гь  ихъ  къ  этому  святому  предпр1ятш,  обязывал  ихъ  клятвою 
къ  молчан1Ю,  и  это — единственный  верный  путь;  иначе  потребо- 
валась бы  сильная  арм1я,  да  и  въ  тавомъ  случа'Ь  можно  было-бы 
опасаться  изм'Ьны  отъ  этихъ  людей  честолюбивыхъ,  гордыхъ 
и  злостныхъ  (^епИ  атЬ111081,  зирегЫ  е!  таИ^п!),  ищущихъ 
взаимной  гибели,  каковы  Греки,  'Албанцы,  Болгаре  и  Во- 
лохи.  ВсЪ  они  одушевлены  ненавистью  къ  угнетающимъ  ихъ  Тур- 
камъ,  и  предпр1ят1е  удастся,  какъ  нельзя  лучше,  если  его  величество, 
по  м^р*]^  ванят1я  страны,  снабдитъ  крепости  Испанскимъ  или 
Итальянскимъ  гарнизономъ  и  займетъ  горные  проходы: 
иначе  будетъ  угрожать  гражданская  война  между 
Греками,  Болгарами,  Волохами  и  Албанцами.  Лишь 

О  Эта  «Записка»   была  предетавлеяа  гра*у   де*Лемоеъ,   а  потомъ  жоп1Я 
съ  нея  герцогу  д'Оссуна. 
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то2ько  будет-ъ  занята  Испанцами  Македон1д,  но- 
днмутся  Босна,  Дадхац1я,  Болгар1я  и  Грбц1я  нбезъ 
всякой  посторонней  помощи  истребятъ  иди  нвго- 
нятъ  незначительное  число  Турохъ,  находящихся 
между  ними.  И  я  см&ю  ручаюсь  за  это,  потому  что  во  всЪхъ 
этмхъ  обхастяхъ  я  уговорился  съ  арх1епископами^  епископами  и 
пАварями,  жоторые  съ  нетерпЬшемъ  ожндаютъ  удобной  минуты, 
чтобы  свергнуть  Турецкое  иго.  Во  всякое  время  можно  поднять 
Дукагиновъ,  Едементи  и  Пастровичанъ,  подготоахенныхъ  нами  и 
подчиненныхъ  нашему  патр1архату:  въ  этихъ  областяхъ  нЪтъ  ни 
одного  Турка,  такъ  вакъ  м^Ьстнне  жители,  во  время  своего  возста- 
шя  вгь  КнмарЬ,  изрубили  ихъ  нь  куски,  и  съ  ткхъ  поръ  Турки  не 
пожылгляртъ  болЬе  о  господстве  надъ  нами.  КромЬ  того,  я  обя- 
зуюсь взять  Константинопольск1я  укрЬплешя  и  всЬ  острова  Архи- 
пелага, числомъ  53,  на  которыхъ  находится  70,000  хриспанъ  спо- 
еобяыхъ  къ  войн^:  когда  наступить  время,  всЪ  они  будутъ  готовы 
и  вооружены.  И  говорю  я  это,  потому  что  большую  часть  этмхъ 
стравъ  я  нос^тилъ  лично,  а  въ  друпя  послалъ  надежныхъ  людей 
и  уговорился  съ  ихъ  гл&варями.  Еонстантинопольспя  укр'Ьплетя 
л№ко  занять  при  помощи  пятисотъ  солдатъ  на  четырехъ  караму- 
еалахъ;  ибо  у  пеня  готовы  верные  люди,  которые  подоспЪють  мь 
нимъ  на  помощь  съ  двумя  бертонами.  Тридцать  вооруженныхъ 
бертоновъ  будетъ  достаточно  для  заняля  53  острововъ  архипелага. 
Нужно  начать  съ  Митнлена,  жители  котораго  немедленно  возста- 
иутъ  и  истребятъ  тамошнихъ  Турокъ.  Этотъ  островъ  находится  въ 
раэстоянш  80  миль  отъ  Еонстантинополя  и  имЪетъ  въ  окружности 
360  миль.  Онъ  весьма  плодородевъ.  Его  обширный  (20  миль  въ 
окружности)  и  безопасный  порть  не  защищенъ  Турецкими  укрЬп- 
лен1ями  и  окруженъ  хриспанскими  селен1ями.  Въ  20  миляхъ  отъ 
него  находится  городъ  Митилене,  безъ  стЪнъ,  съ  незначительною 
крепостью.  На  этомъ  острове  насчитывается  360  христ1анскихъ 
ееленШ,  который  могутъ  выставить  20,000  воиновъ,  Турокъ-же  не 
болЬе  2000.  На  всемъ  этомъ  острове  имеется  только  одна  полу* 
разрушенная  крепостца.  ДалДе,  въ  40  миляхъ  оть  Константино- 
польошхъ  укр^плешй,  находится  островъ  Тенедосъ  (18  миль  въ 
окружности)  съ  укрЬплешемъ^  въ  воторомъ  помещается  30  Турокъ 
съ  6  пушками;  друг1я  6  пушекъ  находятся  при  порт^.  Въ  м^Ьстечк'Ь 
300  Турецкихъ  и  150  хриспанскихъ  доиовъ.  Въ  40  миляхъ  на 
заиадъ  находится  островъ  Лемносъ,  имЬющ1й  въ  окружности  260 
миль,  съ  прекраснымъ  портомъ,  въ  которомъ  удобно  можетъ  по- 
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метиться  большой  флотъ.  Этотъ  островъ  изобилуеть  тЛбожъ^  ви- 
ноль  и  свотомъ.  На  немъ  считается  4000  способныхъ  къ  оруааю 
христ1анъ  и  только  200  Турокъ.  УвргЬыете  полуразрушено.  От- 
туда, по  напраЕленш  къ  Еандаи,  въ  40  мжляхъ  отъ  нея,  находится 
островъ  Милосъ,  80  миль  въ  окружности.  На  немъ  всего  только 
30  Турокъ,  а  хриспанъ,  способныхъ  въ  войн%,  3000.  Изъ  области 
Сфахш,  на  острове  Канд1и,  принаджежащемъ  Венещи,  можно  имЬть 
25,000  храбрыхъ  и  хорошо  вооруженннгь  воиновъ,  которые,  по 
первому  сигналу  (тавъ  какъ  мы  находимся  въ  сношешяхъ  съ  ихъ 
главарями),  прибудутъ  въ  намъ  на  помощь  на  Милосъ.  Им4я  въ 
рувахъ  нашихъ  эти  четыре  острова,  мы  можемъ  быть  рйрены, 
что  и  остальные  бстровы,  населенные  .почти  исключительно  хри- 
ст1анами,  присоединятся  ]гь  намъ,  такъ  какь  мы  уже  уговорились 
съ  ихъ  гл&варями.  Необходимо  также,  чтобы  его  величество  по- 
слалъ  80  галеръ  въ  архипелагь,  на  всякШ  случай,  для  отвраще* 
шя  опасности,  которая  могла  бы  угрожать  сообщешю  между  остро- 
вами со  стороны  всякаго  другого  флота  (Венещянскаго?).  Мы 
обязуемся  одновременно  поджечь  Константинополь  съ  четы[рехъ 
или  шести  сторонъ:  такъ  какъ  домы  построены  изъ  дерева,  то  по- 
зваръ  будеть  продолжаться  много  дней.  Все  зто  предпр1ят1е  об(й- 
дется  безъ  сражения  съ  Турками  и  безъ  потери  люд^,  потому  что 
все  будетъ  исполиено  одною  хитростью.  Видя  возсташе  во  всЪхъ 
областяхъ  и  пожаръ  въ  Константинополе,  Турки  въ  испуге  обра- 
тятся въ  бегство  изъ  Европы.  Кроме  того,  есть  островъ  св.  Мавра 
съ  превосходнымъ  портомъ,  городомъ  того-же  имени  и  крепостью 
съ  60  пушками.  На  немъ  не  болФе  5000  Турокъ  и  20,000  хри- 
ст1анъ  способныхъ  къ  оруяию:  съ  ними  мы  находимся  въ  полномъ 
соглас1и,  такъ-что  занят1е  этого  острова,  лежащаго  вн^  архи- 
пелага, будеть  дЪломъ  весьма  легкимъ.  Одновременно  можно 
ванять  и  Превезу  съ  портомъ  и  крепостью:  местные  хриспане,  по 
первому  призыву,  подымутся  и  истребить  Турокъ.  Если  его  вели- 
чество решится  на  это  предпр1ят1е,  то  я  обязуюсь  разослать  на- 
дежныхъ  эмисаровъ  въ  тк  страны,  гд^  не  могу  быть  лично». 

Предпр1имчивый  герцогъ  д'Оссуна  отнесся  къ  плану  Болгар- 
скаго  патр]арха  совершенно  иначе,  ч^мъ  графъ  де-Лемосъ.  Еще  до 
пр1'кзда  патр1арха  въ  Палермо,  онъ  решился  помогать  поднявшимся 
противъ  Турокъ  Майнотамъ.  Въ  хюн-Ь  1615  года  Октав]й  Арра- 
гонск1й  отплылъ  къ  берегамъ  Морей.  Ему  предшествовалъ  не- 
устрашимый корсаръ  Яковъ  Пьерръ  изъ  Норманд1и,  находивш1йся 
на  службЬ  у  герцога  д'Оссуна,  съ  пятью  легкими  галерами.    Въ 
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МЛ11&  СищшйскШ  адмвралъ  внгрузилъ  орулае  и  военные  прн- 
пмевц  привезенние  инъ  для  Майнотовъ,  и  стать  поджидатв  изв'Ь- 
спй  отъ  другого  корсара,  Вижент1я  Роберта  изъ  Марснльи,  отнрав- 
детнаго  инъ  джл  ревогносцировЕЯ.  Черезъ  три  нед'Ьл!  овъ  вернулся 
съ  Турецвинъ  судномъ,  взятнмъ  инъ  въ  нл^Ьнъ,  и  съ  извЪспенъ, 
по  въ  непродолжительнонъ  времши  отплывутъ  нзъ  АленсандрЕи 
десять  варанусаловъ,  нагруженныхъ  нонетою,  на  сунну  свыше  мил- 
Л10на  дукатовъ.  Сицнл1&ск1Й  флотъ  сталь  выжидать  добычу,  и  въ 
е^ЕтябрЬ  овлад^лъ  всЬнъ  караванонъ  безъ  нал^Ьйшаго  сопротив- 
лвВ1я  и  привелъ  его  въ  Мессину,  откуда  было  послано  донесете 
вш1.е^норолю  въ  Палермо. 

Д'Осеуна  былъ  занять  въ  это  время  военными  приготовлешяни 
въ  обширвыхъ  разм^рахъ  на  суммы,  щедро  ему  ассигнованныя  пар* 
яакентомъ.  Назначенный  въ  декабре  1615  года  вице-королемъ  въ 
Неаполь,  онъ  не  повидалъ  своихъ  замысловъ.  ОвтавШ  Аррагонеж1й 
былъ  отправленъ  въ  архипелагъ,  но  на  этотъ  разъ  долженъ  былъ 
искать  спасешя  въ  бЪгств'Ь.  Постигшая  его  неудача  еще  бол^ке 
воспламенила  герцога  д'Оссуна:  въ  1619  году  онъ  ооставилъ  лигу 
противъ  Турцш  изъ  папы,  великаго  герцога  Тосванскаго  и  Маль- 
Т1йскихъ  рыцарей.  Главнокомандующимъ  былъ  назначепъ  Фили- 
берть  Эммануилъ  СавойскШ.  Было  предположено  начать  съ  осады 
Сузы  въ  Архипелаге,  но  Турки  были  извещены  во  время  о  пла- 
нахъ  христ1анъ,  и  предпр1ЯТ1е  не  удалось. 

Въ  это  время  надъ  головою  гордаго  герцога  разразилась  страш- 
ная буря,  готовившаяся  издавна:  обвиненный  въ  государственной 
изм^н^  въ  шнЪ  1620  года  онъ  былъ  арестованъ  и  отправленъ  въ 
Испанш,  гдЪ  овончнлъ  свою  тревожную  жизнь  въ  замвЪ  Альмеда 
въ  мартЬ  1621  года.  Оь  падешемъ  герцога  дЮссуна  рушились 
обширные  его  замыслы  на  Востоке. 

Хриспане,  повидимому,  пали  духомъ  и  отчаялись  въ  помощи 
Западной  Европы.  По  крайности,  до  конца  ХУН  в^ка  не  встр'Ь- 
чаемъ  ни  одной  серьёзной  попытки  съ  ихъ  стороны  въ  возсташю 
противъ  Туровъ  О-  Въ  1673  году  прибыль  въ  Венещю  Петръ 
Врчевичъ,  арххеписвопъ  МаршанопольскШ,  апостольстай  викар1й  и 
адмннистраторъ  въ  Молдав1и.  Онъ  представилъ  дожу  свою  в'Ьри- 
тельную  грамоту  и  письмо  Молдавскаго  господаря  Петра  Стефана, 


О  о  планахъ  разныхъ  самозваицевъ,  таскавшихся  въ  1615 — 1635  г.  по 
дворамъ  Франц1и,  Испан1и,  Италя  и  Герман1и,  см.  въ  статье  моей:  «Волга- 
р1я  подъ  Турецк.  вяадыч.в  ГсЖурв.  Ивн.  Нар.  Проев.»  ч.  СЬХХИ,  отд.  2, 
стр.  324—327). 
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епискооа  СофШскаго  Петра  Деодата  и  генерала  Григор1&  Габбасре- 
сто  и  на  аудаенцш  объявилъ  устно,  что  ему  поручено  хриспанами 
Молдавш,  Валахш,  Болгарш  и  Сербш  просить  помощи  сины)рш, 
джя  свержешя  невыносинаго  Туредкаго  ига.  Онъ  ув^рялъ,  что 
христаане  искренно  преданы  Венещи  и  горячо  желаютъ  всту- 
пить въ  ея  подданство,  что  при  первомъ  сигнале  они  поголовно 
воастанутъ  подъ  предводительствоиъ  господарей  Валаххи  и  Молда- 
вш,  усп^впшхъ  пр1обрЬсти  на  свою  сторону  двухъ  пашей  и  т.  п., 
и  ручался  за  успЬхъ  возсташя.  Дожъ  отв^чалъ  ему,  что  синьорха 
желаетъ  восточшпгь  христ1анамъ  всЬхъ  возможныхъ  благъ  и  бу- 
детъ  радоваться  успЬху  ихъ  возсташя,  но  что  предлагаемое  пред- 
пр1ят1е  требуетъ  многосторонняго  обсуждешя,  а  потому,  добавилъ 
дозкъ,  все  Д&10  будетъ  передано  въ  сенатъ,  и  о  посл^дующемъ 
его  ув^^домятъ  въ  свое  время  О-  Арххепнскопъ  долго  ждалъ  ответа 
и — не  дождался. 

ВИБЕНТ1Й  МаКУШЕВЪ. 
Варшжм,  2в  Фввраи  1Ь7в  г«д». 


О  Б8ро81х1оп1  Рг1пе1р1  йка  87  (въ  Венещжнсхомъ  архивФ> 


ОЩЕСТВЕННЫЕ  И  ЮДИРСТВЕННЫЕ  ВОПРОСЫ 

ВЪ  дольской  ЛЕТЕРАТ7Р& 

XVI  юкА. 

Ни  одно  И9ъ  Сдаванскихъ  племенъ  не  засдуживаеть  сто1ь  тща- 
тельнаго  съ  нашей  стороны  изучетя,  какъ  соседнее  иамъ  Польское 
племя,  съ  которшгь  мы  находимся  въ  непрерывныхъ  сношешяхъ 
и  столкновешяхъ  съ  древнЬйшихъ  временъ  и  понын^Ь;  а  между 
гЬмъ,  при  всей  ограниченности  св'Ьд%Б1Й  напгахъ  о  Славянахъ  во- 
обще, Поляковъ  мы  знаемъ  менЬе,  ч^мъ,  наприм^ръ,  Герцеговин- 
ценъ  или  Сербовъ-Лужичанъ.  Сольются-ли  когда-нибудь  Славян- 
скЁе  ручьи  въ  Русскомъ  мор'Ь— это  еще  вопросъ,  который,  по  всей 
вероятности,  решится  отрицательно,  такъ  какъ  положительное  его 
рЬшен1е  не  представляется  возможнымъ  и  желаннымъ  ни  Славян- 
скимъ  нашимъ  братьямъ,  ни  намъ  самииъ;  а  Польсти  ручей  (по 
крайности,  значительнейшая  его  часть)  уже  давно  влился  въ  наше 
море,  и  есть  надежда,  что  въ  ближайшемъ  будущемъ  окончатель- 
но  съ  ннмъ  сольется. 

Мы  слишкомъ  мало  знали  и  знаемъ  Поляковъ,  и  потому,  при 
всякомъ  столкновеши  съ  ними,  д11лали  непростительные  промахи 
и  ошибки.  Поляки,  съ  своей  стороны,  также  не  знали,  или  в'Ьрн'Ье 
не  хотели  знать  Россш  и  Русскихъ  въ  ихъ  настоящемъ,  а  не 
извращенномъ  видЪ,  и  потому  часто  дМствовали  безразсудно,  без- 
тактно  и  безтолково;  но  они  уже  сознали  свою  ошибку,  и  даже 
самые  ярые  защитники  польщизны  совЪтуютъ  имъ  всесторонне  из- 
учать Россш— съ  цЪлью  эксплоатировать  ее  въ  свою  пользу,  какъ 
зто  ясно  высказано  въ  брошюре  Ерашевскаго  «Рго^гатш  Ро18к1. 
1872>.  И  они  достигнуть  предположенной  ц&1И,  если  мы,  по-преж- 
нему, будемъ  относиться  апатично  ко  всему  Польскому  и  не  будемъ 
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стараться,  поближе  ознакомиться  съ  Польсвинъ  народомъ  въ  его 
прошломъ  и  настоящемъ.  Вотъ  почему  было  бы  желательно,  чтобы 
напга  перюдичесшя  нздашя  почаще  помещали  на  своихъ  страни- 
цахъ  серьёзпыя  и  безпрнстрастныя  статьи  по  Польской  этнограф1И 
и  исторш  политической  и  литературной.  Съ  своей  стороны  мы 
предлагаемъ  читателямъ  <:Славянскаго  Сборника»  свой  скромный 
трудъ,  касающ1йся  золотаго  в^^ка  Польской  литературы. 


ВВЕДЕН1Е. 

Не  даромъ  XVI  в^къ  называется  4:золотымъ  в%комъ>  Польска- 
го  государства  и  Польской  литературы:  никогда— ни  прежде,  ни 
посл% — Польша  не  достигала  такой  славы  и  такого  могущества;  ни- 
когда Польская  литература  не  им^ла  такого  важнаго  значешя,  об- 
щественнаго  и  государственнаго!  Кто  хочетъ  знать  Польшу  и  Поля- 
ковъ,  тотъ  долженъ  обратиться  кь  изучешю  ХУ1  в'Ька,  къ  его 
истор1и,  политической  и  литературной,  тЬсно  связанныхъ  между 
собою  и  немыслимыхъ  одна  безъ  другой.  Тотъ  не  поиметь  смысла 
и  значен1я  Польской  литературы  ХУ1  в-Ька,  кто  незнакомъ  съ  Поль- 
скою истор1ей  не  только  этого,  но  и  предшествовавшихъ  в^ковъ. 

Никогда  Польша  не  обнимала  такой  обширной  территор1И,  какъ 
въ  ХУ1  в'Ьк'Ь.  Кром'Ь  земель  Еоронныхъ  (Великая  и  Малая  Польша, 
Червонная  Русь,  Мазовше  и  Королевская  Пруссхя),  ей  принадлежали 
Литовская  и  по-Дн^провская  Русь  до  Черяаго  моря  и  Лифлянд1я 
(1582  г.)-  Верховенство  Польскаго  короля  признавали  надъ  собою 
княжества  Прусское  и  Курляндское,  Кашубское  Поморье,  Молдав1Я 
и  Валах1я.  Народонаселеше  двухъ  главныхъ  составныхъ  частей 
Польскаго . государства,  Короны  и  Литвы,  было  санаго  разно- 
образиаго  происхождетя:  кром'Ь  Поляковъ,  тутъ  жили  Юмцы,  Ли- 
товцы, Евреи,  Цыгане,  Армяне,  Румыны,  Мадьяры,  Татары  и 
Итальянцы;  но  большинство  народонаселешя  составляли  Р  у  с  с  к  1  е. 
Обладаше  обширными  равнинами  Западной  Руси  было  вопросомъ 
жизни  для  Польскаго  государства.  Это  пояималъ  уже  Болеславъ 
Храбрый,  побывавшШ  въ  Шев^,  въ  качестве  союзника  Святополка 
Окаяниаго(1018);на  память  по  себ%,  по  словамъ  поэта  О,  онъвбилъ 
въ  Дн-Ьпръ  железные  столпы: 


О  ^«  П.  К  1  е  т  с  е  \^  1  с  2  а,  сдр1е^  Ъ)81ог7сгпе>,  XIII. 
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Ка  раш^  §^ие  в!^  Ро1Асу  и^паИ 
Дакзе  г  СгесЬ,  К1ет1ес  оёповШ  1ару, 
Вуе  па  Вшергге,  1  08816,  1  ^  8аИ 
^еЬкпе  в1ару. 

Такое  вволачиваше  Польскихъ  жел^зныхъ  етолповъ  въ  Руссвихъ 
водахъ  прхостановилось  при  преемникахъ  Болеслава  Храбраго  на 
триста  х^^тъ.  При  Владислав'^  Ловотк'Ь,  союзник']^  Гедимина,  по- 
являются первыя  Польсв1я  поселешя  въ  Литовсво-Руссвихъ  земляхъ. 
Сннъ  его,  Казширъ  Велив1й,  чтобы  завр'Ьпить  за  Польшею  вновь 
пр1обр]Ьтенну1)  имъ  (1339—1340)  Червонную  Русь  (она  уже  при- 
надлежала Полдваиъ  при  Болеславахъ  Храброиъ  и  См^лохъ), 
сталь  усердно  ее  ополячивать,  обращая  бояръ  въ  католицизмъ, 
преследуя  православ1е,  распространяя  Латинскую  вфру  и  поощряя 
Польскую  въ  ней  волонизац1ю  ^).  ВслЬдъ  за  тЬмъ  онъ  взялъ  Луфгь, 
Владишръ-Волынсшй  и  Брестъ-Литовскъ.  Ягайло,  возвративъ  отъ 
Угровъ  Червонную  Русь  (1388),  поручилъ  управлеше  ею  Польсвимъ 
панамъ  и  роздалъ  имъ  обширныя  Русск1я  земли:  въ  своихъ  по- 
жЬстыаъ  паны  строили  Латинсюе  костёлы  и  каплицы  и,  соболез- 
нуя о  малочисленности  <правов'Ьрныхъ>,  т.  е.  католиковъ,  призы- 
вали изъ  Мазовша,  для  заселетя  Русскихъ  земель,  хлоповъ  и  бед- 
ную шляхту.  И  эти  огромными  толпами  шли  на  ихъ  призывъ» 
преимущественно  въ  Русь  Бельзскую,  которая,  по  оловамъ  Поль- 
скаго  историка,  совсЬмъ  сомазур']^ла>  (са}а  Вид  Ве]:гка  гшагигга^а). 
Тоже  было  и  на  Украйн'Ь.  Подольскую  землю  король  пожаловалъ 
Краковскому  воевод^Ь  Спытку,  который  заселилъ  ее  Поляками;  Во- 
лынскимъ  старостою  былъ  назначенъ  каштелянъ  Судом1рсшй, 
Ержеславъ  КурожвенцкШ  —  ревностный  католикъ  ^).  Крестивъ 
въ  католическую  в:Ьру  (1387)  присоединенную  въ  Польш']^  Литву, 
Ягайло  настроилъ  въ  ней  Латинскихъ  костёловъ,  при  кото- 
рыхъ    носелилъ    множество    Польскихъ    ксендзовъ.  Въ    ревности 


<)  Этого  не  скрываетъ  добросов11стны11  Польскхй  историкъ  Андрей  В1  о- 
р  а  ч  е  в  с  ж1  й,  {шТУгЩв  ггесауровроШ^  Ро18к1ё]»,  1, 195):  «Зкого  Каг1т1ег2  Киб 
до  Когопу  рпу^^ху!,  д1]сЬо'«1Г1сй81^о  Ро1вк1е  хасг^^о  Цр1<^  ко4с1()1  Киек),  а  га- 
рго^гадгаб  1ас11&8к1.  Ки5гу  Ьо)аг  да1  па  воЫе  сЪггев!  рокакоИски  рорга^1ё, 
1611  гагах  гпаг2ев1а  1  ^р1у^п  паЫега!,  ск1о^1ек1о1П  до  -^въувЬкхе^о  щ  81а- 
17а1».  Напротнвъ  того  К.  Шайноха  {*ЗлАуп%л  \  Лад1е21оэ,  ^уд.  2,  I.  III, 
иг.  269)  старается  ув11ритЬ)  что  Каантръ  ве  только  не  пресл'Ьдовалъ,  но 
даже  пожроввтельствовалъ  православной  церкви  въ  Червонной  Руси,  хотя  и 
•аботплся  объ  учреждеши  католяческаго  бнсжупства  во  Львов-Ь  —  «д  I  а  с  о- 
гаж  Исхп1е^  п  адр2у ^а!%су  сЬ  (и  ка(оИкд^  1ас1й8к1сЫ» 
Лучшвмъ  опровержен1вмъ  ШаЙвожн  слуяитъ  то,  что  Руесвю  обратялясь  аа 
повощью  протявъ  мнямаго  своего  благод-Ьтеля  къ  Татарамъ,  которые  н  не 
ааведлвлв  явиться  на  яхъ  прваывъ  (1344  г.). 

<)  К.  Зха^посЪа,  <Дад^]^а  1  Дав1е11о>,  III,  295—310. 


30  огАвянсшй  сворникъ.  Отд.  I. 

къ  ватолЕЦИзму  онъ  дошелъ  до  того,  что  издалъ  указъ,  воторыхъ 
воспрещалось  католикамъ  вступать  бравь  съ  православными.  Унн* 
генные  и  оскорбленные  короленъ,  православные-Руссше,  составляв* 
ппе  большинство  народонаселешя  Литвы,  возстали  подъ  предводи- 
тельствомъ  Витовта.  Оъ  помощью  Меченосцевъ,  Витовтъ  опусто- 
пгалъ  Литву,  сжегъ  веЬ  вост&ш,  построенные  Ягайломъ,  и  пре- 
давалъ  жестокнмъ  истязашямъ  приверженцевъ  католицизма  О* 
Назначенный  правителемъ  Литвы  Вигундъ  Алевсандръ  подра- 
жалъ  въ  одежд'Ё,  язык]^,  обычаяхъ  и  образе  жизни  Полякамъ, 
тавъ-что  казался  «стародавнямъ  Полявомъ  и  пияхтичемъ».  Ви* 
ленсвимъ  воеводою  былъ  Малополянинъ  Ясько  Олесьницшй  ^).  В'Ьн- 
цемъ  д'Ьятельности  Ягайлы  въ  Литв^  былъ  знаменитый  съ^^дъ  въ 
Городя^  (141В),  называемый  Польсвимъ  историвомъ  <и2аре}п1ешет 
ка1о11С12ти  па  Ькше,  игиреЬ11ешет  шагу  1  б?гоЪ6<1  ка1оиск1сЬ>  '). 
На  немъ  47  Литовсвихъ  бояръ,  принявшихъ  ватолицизмъ,  получи- 
ли права  Польсваго  шляхетства.  На  немъ  же  были  установлены 
на  ПольскШ  ладъ:  воеводства,  ваштеляши  и  друпя  должности,  ко- 
торыя  могли  быть  замещаемы  только  Римско-ватоликами,  но  от- 
нюдь не  православными  ^).  Вм'ЬстЬ  съ  Ягайлой  присутствовалъ  на 
этомъ  съ'Ьзд']^  Витовтъ,  ознаменовавш1й  уже  себя  казнью  Жмуди, 
прогнавшей  бискупа  и  каплановъ  .1атинскихъ.  Оба  задумали  обра- 
щен1е  православныхъ-Руссвихъ  въ  ватолицизмъ,  и  съ  этою  цЬлью 
Витовтъ  отправилъ  на  КонстанцскШ  соборъ  православныхъ  еписво- 
повъ  и  священниковъ  для  принятая  уши,  а  Ягайло  писалъ,  что 
<онъ  уже  давно  бы  привелъ  Руссшй  народъ  въ  послушан1Ю  свя- 
той Римской  церкви,  если  бы  не  мЪшали  тому  безпрестанныя  вой- 
ны» ^).  Оь  переходомъ  Витовта  въ  лагерь  Полявовъ  и  католиковъ, 
во  глав^  православныхъ-Руссвихъ  сталъ  внязь  Иванъ  Чорторыйсшй, 
ирхобр-ЬетШ  изв^тность  убхйствомъ  жестоваго  и  подозрительнаго 
Сигизму нда  Кейстутовича,  правителя  Литвы.  Тяакелая  зависимость 
отъ  Польши  и  преслЪдоваше  православ1я  довели  Литовцевъ  и 
Русскихъ  до  того,  что  на  съЬзд,^  въ  Люблине  (1448)  они   открыто 

О  ^.  М  о  г  а  с  2  е  ^г  8  к  1,  I,  288^294.  Въ  томъ  же  дух^Ь  д1>йствовалъ 
Ягайло  и  въ  ЧорвонноВ  Руси,  какъ  видно  нзъ  словъ  Ш  а  й  н  о  х  и  (1У,  333). 
(1а^1еИо)  сИа  2увка111а  рок1авка  сидгог1етс<$^  гогкага!,  аЪу  иЬо^а  доЦ<1  ка- 
Ье&тл  Кгутвка  ^  Рг2етуё1и  га^^1а  т1ез8се  окага1вге^  сегкт  вЫескпе)  Кив- 
к1е).  ^У^углисопо  ^1§с  дас110\1аей81;^70  вгеск1е  г  йоЬусЬсгаво^е)  ^16ппе)  й^щ- 
^^п^  ^  гатка,  кЫга  с11а  паосгпе^о  рггекоаап1а  ига<1о^гапуса  ^о^1  каской* 
п1сЬ  ро^^1^со11а  20в(а{а  па(;усЬп11ав1  па  ка(;едг^  1ас1Й8к%  У^  2ара1е  гадо^тга- 
ша  сЛььтъб^  Ка8к1еЬ  1116  рггеЬасгопо  хас1пети  ъ  2ак%1о^г  сегкт,  пага<а11|с 
81^  па  81ав2П1|  п1есЬ§ё  кп^о^сб^,  Ыбге}  ха€1ае  росЬ^а1у  га^гапхсгпе  п1е  ^у- 
па^ройгИу  сНууагопут».  «)  ТЬМ.  39.  «)  ^ЬШ.  326.  *)  Могас2е^8к1,  II 
81—83.  «)  8  с  Ь  а  ^  п  о  с  Ь  а,  IV,  334. 
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штлА  о  своемъ  желанш  отлоакиться  отъ  Польши,  и  съ  тЪхъ  поръ 
вв  участвовали  на  сеДиахъ.  Несколько  повже  привваннне  иии  Та- 
,  яре  спали  грабить  пограничный  Польсв1я  области  и  толпами  уво- 
I  Д1ЛИ  жителей  въ  пл^^нъ.  Начало  правлешя  Сигивнунда  I,  бьио 
ОЕшан^овано  вовсташемъ  внавя  Михаила  Глинсваго,  Руссваго  и  пра- 
вославнаго,  завлятаго  врага  Полвсвихъ  порадвовъ  на  Литвб.  Оъ 
двумя  тысячами  всаднивовъ  онъ  разъ^Ьзжалъ  по  ЛитвЪ,  преследуя 
Поляковъ  и  ихъ  приверженцевъ.  При  помощи  Васил1а  П  Ивано- 
вича, онъ  надеялся  стать  независимымъ  Литовсво-Руссвимъ  кня- 
9бнь  съ  столицею  въ  БхевЬ,  поднять  на  Литв-Ь  и  по-ДнЪпровсвой 
Руси  Русскую  народность  и  православ1е,  уничтоашть  Польск1е  по- 
рядва  и  истребить  хатолицизмъ.  Но  замысламъ  его  не  было  суж- 
дено осуществиться,  хотя  онъ  и  овлад'Ьлъ  большею  частью  Ли- 
товсжо-Русскихъ  земель.  При  Сигизмунд^АвгустЬ  ненависть  «ь 
Польсш>му  католицизму  выразилась  сочувств1емъ  Литовской  Руси 
Еь  новому  учешю  лютеранъ,  Кальвинистовъ  и  анабаптнстовъ,  ко- 
торынъ  открыто  покроБительствовалъ  знаменитый  князь  Николай 
Ивановнчъ  Ри^дивнлъ.  Для  противодМств1я  имъ,  былж  вызваны 
въ  Литву  (езуиты,  основавппе  коллегш  въ  ВильнЬ  и  ПолоцвЬ.  Они 
были  верными  союзниками  Стефана  Батор1я  и  Сигизмунда  Ш. 

Втечеше  вАсколькихъ  вЪвовъ  Поляки  ясно  сознавали,  что 
ихъ  политическое  существоваше  тЬсно  связано  съ  обладан1емъ 
Литовско- Русскими  землями;  а  въ  половине  ХУ1  в'Ька  стали  уже 
опасаться,  что  постоянно  возраставшая  въ  силФ  и  могуществе, 
православная  Росс1я  не  только  возвратитъ  себЪ  утраченный  Ли- 
товско-Руссшя  земли,  но  даже  поглотитъ  саму  Польшу.  Тревожи- 
мый такими  опасешями,  Сигизмундъ-Августъ  созвалъ  представите- 
лей Литвы  и  Польши  въ  Люблинъ  (1569).  На  этомъ  съЬзхЬ  было 
постановлено,  что  впредь  Литва  и  Польша  будутъ  им^ть  одинъ 
общ1й  сеймъ  и  сообща  будутъ  выбирать  короля.  Люблинская  ун1я 
не  вводила  ничего  новаго  въ  политичесшя  отношешя  Польши  и 
Литвы,  а  только  закрепляла  за  первою  господство  вадъ  послед- 
нею въ  тоиъ  виде,  какой  создали  дека. 

Какъ  на  Руси  Червонной  и  по-Днепровсвой,  тавъ  и  въ  соб- 
ственной Литве,  где  господствовали  Руссшй  азыкъ  и  православная 
вера,  Польша  преследовала  одну  и  ту  же  политику  —  ополяче- 
Н1я  посредствомъ  католицизма.  Преследуя  и  унижая 
православныхъ,  Поляки  разными  приманками  старались  совращать 
вхъ  въ  католицизмъ:  бояре,  принявппе  Латинскую  веру,  получили 
вравй   Польеваго  шляхетства;  все  доходный  должности  отдавались 
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только  ватоликамъ;  даже  м^щаниномъ  Польсваго  города  могъ  быть 
только  католикъ.  Всл'Ьдств1б  этого  принимали  католицишсь  и  поля* 
чились  не  только  бояре,  во  и  мещане.  Католичесша  пгколы  были 
также  средствонъ  къ  ополячешю.  Оь  другой  стороны,  твердыхъ  въ 
православш  и  Русской  народности  старались  всячески  унизить. 
Тавъ,  въ  коренномъ  Русскомъ  городе  Львов^Ь  Руссше  (православные) 
могли  покупать  и  строить  домы  только  на  Русской  улмц'Ь,  могли 
вступать  только  въ  Руссшя  братства  и  вести  только  мелочную 
торговлю.  Оттого  таше  быстрые  успЬхи  оказалъ  католицизмъ  во 
Львов'Ь:  въ  ХУ  в11кЪ  въ  немъ  считалось  5  костеловъ  и  только 
одна  православная  и  одна  Армянская  церковь.  Не  лучше  было  на 
Литв'Ь  и  на  Украине:  на  Люблинскомъ  сейм^  1569  года  Руссше 
бояре  жаловались  на  притЬснешя  со  стороны  Польскихъ  воеводъ, 
которые  заставляли  ихъ  даже  работать  на  себя.  Еще  хуже  было 
положеше  Русскаго  духовенства— не  ш  л  яхетн  а  го,  хлопскаго 
(затедо  1у1ко  сЫ:ор81117а):  не  только  сеймы  отягощали  его  всякими 
поборами,  но  каждый  шляхтичъ  считалъ  Русскаго  священника  сво- 
имъ  слугою,  нередко  гопялъ  его  на  барщину  н  подвергалъ  телес- 
ному накавашю.  И  православное  духовенство,  по  созна- 
шю  санихъ  Поляковъ,  вполне  терпеливо  переносило 
всю  тяжесть  неволи.  Короче:  положеше  Русскихъ  въ  Польш^Ь 
ХУ  и  ХУ1  в^ковъ  было  нисколько  не  лучше  положетя  Словаковъ 
въ  Венгрш  въ  наше  время. 

Совершенно  въ  иномъ  положенш  находились  Н^мцы,  живпие 
въ  Прусс1и  и  Лифлянд1и  и  ра8С&1нные  по  городамъ  и  селамъ  всей 
Польши  и  Червонной  Руси.  Изв'Ьстно,  что  во  второй  половине  X 
в^^ка  Польша  подпала  двойной  зависимости  отъ  Н^мцевъ— церков- 
ной черезъ  Познанскаго  епископа,  подчиненнаго  арх1епископу  Маг- 
дебургскому,  и  светской  черезъ  Мечислава,  признавшаго  надъ  со- 
бою верховенство  императора.  Оттого  былъ  такъ  леговъ  Н'Ьмцамъ 
доступъ  въ  Польшу,  путь  куда  первый  указалъ  имъ  Болеславъ 
Храбрый  (|1025),  надФливпий  Н'^^мецкихъ  поселенцевъ  разными 
льготами  и  преимуществами.  Королю  подражали  шляхта^  и  духо- 
венство. Малонаселенность  Польши  и  политическ1я  обстоятельства 
содействовали  быстрому  распространешю  въ  ней  Немцевъ,  особен- 
но въ  ХШ  в^ке.  немецше  поселенцы  не  только  пользовались  сано- 
управлешемъ,  но  даже  были  освобождены  отъ  всЬхъ  государ- 
ственныхъ  податей  и  повинностей.  Немецк1я  общины  составляли 


1)  М  о  г  а  с  г  е  "те^  8  к  1,  VI,  197:  «гповх^о  йисЬо^1еп81\уо  коёсш1а  \У8сЬойп1е- 
^0  1№'вге]к1е  йо1ед1то^1  п^е1VоИ  гпре1п1е  с1егрИте». 
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84а1;шп  ш  81а1и.  Въ  ХШ  в'Ьк*  Н4мецк1е  ремесленники  проникаютъ 
въ  Польеше  города,  а  что  еще  важн-Ье— на  Полбской  земл*  возни- 
каютъ  Н'Ьмецюв  города.  Въ  1230—1240  годахъ  Н-Ьмцн  поселяются 
въ  Кракове  и  Судомхр-Ь  съ  правомъ  самоуправлеюя  по  Магдебург- 
свтгь  законамъ.  Въ  1252  году,  они  основываютъ  чисто-Н-ЬмецкШ 
городъ  Кешпагк!.   Въ   1264   году  они  заселяютъ  Корчинъ,  и  на 
1гЬсгЬ  монастырскаго  селешя  8каг2е880^1а    возникаетъ  Шмецюй 
городъ.  Въ  Познани  на-супротивъ  стараго  Польскаго  города  былъ 
построенъ  новый  Н*мецв1Й  (1252).  Во  второй  половин*  ХШ  вФка 
н-Ьмечатся  мнопе  города  въ  Великой  и  Малой  Польш*:  С-Ьрадзь, 
Люблинъ,  Лубиица,  Поб']^дзишка,  Слупца  и  др.,  а  въ  конц4  этого 
в-Ька  Шмцы  заселяютъ  въ  Куяв1и  города  Иновроцлавъ  и  Брестъ. 
Въ  МазовшЁ  они  появляются  еще  ран1^  (въ  1254  г.  они  посели- 
лись въ  Плоцкой  епарх1и).  Городг^,  основанные  Шмцани,  получали 
въ  собственность  окрестный  поля   близь-лежащ1й  лФсъ,  деревни, — 
пользовались  свободою  рыбной  ловли,    освобождались    на    много 
л^тъ  отъ  податей,  пошлинъ,  повинностей  и  т.  п.     ,  что  всего  важ- 
нее, были  изъяты  изъ  в']^домства  каштеляновъ  и   составляли  сво- 
бодный   общины,  управлявпияся  Н']^мецкими  законами.   Во  глав'Ь 
этихъ  общинъ  стояли    наслЬдственяые  войты  (\Уоу1  съ  Н-Ьмец- 
каго  Уод!),  изъ  локаторовъ  (1оса1оге8),   т.  е.  основателей  города. 
Они  были  высшими  судьями  во  всемъ  городскомъ  округе  и   полу- 
чали 78  судебныхъ  доходовъ.  Въ  ихъ  рукахъ  была  также  полицей- 
ская власть;  но  граждансшя  д'бла  были  въ  вЪд^ши  бургомистра 
(ргосопзи!)  и  его  совЬтниковъ  (соп8и1е8  зигай).  Такъ  было  до 
ХУ  в^ка,  когда  произошла  реформа  въ  городскомъ   управлеши, 
во  глав'Ь  которой  стояли  бургомистры  (въ  Познани  2,  во  Львов*  3) 
съ  советниками,   а  за  войтами  (а^УОсаИ)  и  ратманами  (райцами, 
лавниками,  зсаЫщ)  была  оставлена  только  судебная  власть. 

Заимствованное  отъ  Шмцевъ,  городское  право  (]и8  шишс1ра1е 
МаМеЬиг^епзе,  8реси1ит  Вахопит,  зиз  Теи1оп1сит,  ]и8  8гейеп8е  8.  Коу1- 
1оп=Кеитагк1  въ  Силезш,  ^и8  СиЬтепзе)  окончательно  выработалось 
ХУХв-Ьк-Ь,  хотя  на  Польской  почв*  оно  подверглось  вл1яшю  мЪстныхъ 
обычаевъ,  каноническаго  и  Римскаго  права,  но  по  своему  духу  оста- 
лось чужимъ:  такъ,  напримЬръ,  въ  немъ  м4сто  Польской  глув- 
чизны  (пени  за  убШство)  занимаетъ  смертная  казнь,  независимо 
огь  вергельта;  такъ,  въ  городскомъ  суд*  употреблялись  пытки 
(огнемъ  и  жел-Ьзомъ)  и  т.. п. По  Н-Ьмецкому  образцу,  въ  Польскихъ 
городахъ  были  купечесшя  и  ремесленныя  братства  или  цехи. 
Во  глав*  каждаго  цеха  стоялъ  старшина  или  цехмистръ 
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съ  столовыми:  они  зав'Ьдывали  д*лами  братства  и  были  его 
представителями  передъ  городскими  властями.  Членомъ  братства  мопь 
быть  только  мастеръ  и  притомъ  местный  житель.  Благодаря  сво- 
ему исключительному  положешю  въ  государств*,  Н4мецк1е  и  овгЕ- 
меченные  города  быстро  развивались  и  богатели.  XV  в"Ькъ  состав- 
ляете эпоху  ихъ  процв-Ьтаюя.  Въ  XVI  они  приходятъ  въ  упадокъ 
всл4дств1е  притЬснешй  со  стороны  шляхты,  которая  не  только 
подрывала  городское  самоуправлеше  и  унижала  «"Ьщанъ,  но  даже 
буквально  грабила  городе.  ТЬмъ  не  мен4е  и  въ  XVI  в4к4  торгов- 
ля и  промышленность  были  въ  рукахъ  преимущественно  Нймцевъ — 
этихъ  паразитовъ  Польши.  Въ  XVI  в4кЬ  ПольскШ  элементъ  въ 
городахъ  усиливается  и  польщизна  начинаетъ  вытеснять  н'Ьмет- 
чину,  пустившую  столь  глубоие  корни,  что  еще  въ  начал*  этого 
вЪка  въ  такихъ  городахъ,  какъ  Львовъ,  говорились  проповеди  по- 
Шмецки,  и  городск1я  дЪла  велись  на  НЪмецкомъ  язык*,  а  Н*- 
мецше  обычаи  и  одежда  продолжали  господствовать  въ  городахъ 
втечен1е  всего  этого  в*ка. 

Еще  вреднее  Шмцевъ  для  Польскаго  государства  были  Ев- 
реи, живш1е  по  городамъ  и  селамъ  и  занимавшхеся  торговлею, 
державш1е  на  откупахъ  шинки  и  таможни  и  ссужавппе  деньги  за 
больш1е  проценты.  О  нихъ  упоминается  уже  въ  X  в*к*:  тогда  они 
торговали  рабами  и  были  известны,  какъ  ростовщики.  Имъ  покро- 
вительствовалъ  Мечиславъ  Старппй.  Позже,  во  времена  крестовыхъ 
походовъ,  они  массами  б*жали  изъ  Гермаши  въ  гостепр1имную 
Польшу,  гд*  стали  эксплоатировать  слишкомъ  доверчивый  народъ. 
Въ  XVI  в*к*  имъ  покровительствовала  расточительная  шляхта, 
постоянно  нуждавшаяся  въ  деньгахъ,  а  Степанъ  Батор1й  сравнялъ 
ихъ  во  многихъ  правахъ  съ  хриспанами,  отъ  которыхъ  они  не 
отличались  даже  одеждою.  Въ  первой  половин*  этого  в*ка  они 
проникли  въ  Литву,  гд*  пользовались  полною  свободою. 

Вм*ст*  съ  Н*мцами  и  Евреями,  торговлею  занимались  въ  Поль- 
ш*  Армяне  (съ  XIII  в*ка,  если  не  ран*е,  преимущественно  во 
Львов*,  Луцк*,  Каменецъ-Подольск*  и  Шев*),  Румыны  и  Мадь- 
яре (на  Подол*),  Итальянцы  (въ  большихъ  городахъ)  и  Та- 
таре  (на  Литв*  со  временъ  Витовта,  во  Львов*  и  на  Подол*). 
Сами  же  Поляки  им*ли  отвращеше  отъ  занятШ  торговлею  и  про- 
мышленностью, а  шляхт*  это  было  даже  возбранено  закономъ,  подъ 
страхомъ  утраты  шляхетства. 

Любимое  занято  Поляка— сельское  хозяйство.  Но  и  оно  было 
въ  XVI  в*к*  въ  упадк*,  такъ  какъ   шляхтичъ  р*дко  имъ  зани- 
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киея,  а  чуж1е  люди,  работавппе  за  него,  думали  только  о  личной 
Еорнсти.  Могетъ  показаться  страннынъ,  что  хлебородная  Польша, 
считавшаяся  житницею  Западной  Европы,  нер'Ьдво  сака  голодала. 
•^  происходило  оттого,  что  чхюзм'Ьрнов  количество  хл'Ьба  от- 
пускалось заграницу — ^ради  барышей.  УсхсЬхаиъ  сельскаго  хозяй- 
ства препятствовали  ненормальныя  отношетя  шляхты  къ  х  л  о  п  а  м  ъ. 
Это  были  безправные  рабы,  прикрепленные  еъ  панской  зеи- 
лЬ;  надъ  ними  панъ  шсклъ  даже  право  жизни  и  смерти  0.  Какъ 
панъ,  тась  и  фермеры  (войты  или  солтысы)  безнаказанно  разоря- 
ли и  угнетали  хлоповъ,  а  потому  они  были,  конечно,  плохими  ра- 
ботниками ^).  Войты  же  или  солтысы,  вполн'Ь  завис%вш1е'огь 
произвола  пана,  который  им^лъ  надъ  ними  право  суда,  думали 
только  объ  одномъ— какъ-бы  поскор*]^  нажиться. 

Съ  конца  XV  в^ка  законъ  и  право  въ  Польше  существовали 
только  для  шляхты:  все,  что  было  ниже  шляхтича,  было  лишено 
всякихъ  гражданскихъ  и  политическигь  правъ;  вся  государствен- 
ная власть — законодательная,  судебная  и  административная — была 
сосредоточена  въ  рукахъ  шляхты.  Избираемый  ею,  король  впол- 
н^^  зависблъ  отъ  сената  и  сейма,  которые  вмешивались  даже 
въ  его  частныя  д^ла.  Хотя  въ  принципе  признавалось  шляхетское 
равенство  (известная  поговорка:  821асЬс1С  па  га^го(121е  го- 
^{еп  ^озе^о(121е),  но  на  д-Ьл*  вс4мъ  заправляли  сильные  ибога- 
тне  паны;  мелкая  же  шляхта  спасалась  отъ  ихъ  насил1я  и  своевол1я 
по  деревнямъ  или  находилась  у  нихъ  на  службе.  Польск]й  панъ  любилъ 
хвастаться,  что  ему  прислуживаютъ  равные  ему  шляхтичи;  но 
шляхтичъ,  служивппй  при  панскомъ  двор4,  зналъ,  что  онъ  не  бо- 
лЬе,  какъ  слуга  пана:  для  него  панъ  былъ,  по  словамъ  одного 
современнаго  Польскаго  писателя,  «земнымъ  богом ъ».  Ч'Ьмъ 
былъ  знатнее  панъ,  т*мъ  былъ  многочисленнее  его  дворъ  —  под- 
ражаше  королевскому  двору:  при  Д1юре  князя  Константина  Острож- 
скаго  было  ДО  двухъ  тысячъ  пановъ  и  шляхты.  Пана  сопровож- 
дали его  дворяне  повсюду;  а  на  сеймъ  онъ  являлся  не. иначе, 
вакь  со  своимъ  придворнымъ  войскомъ,  съ  большимъ  обозомъ  и 
множествомъ  преданной  ему  шляхты.  Меньппе  дворы  примыкали 
къ  ббльшимъ,  такъ-что  на  сеймахъ  бывали  только  дв4  или  три 
парпи.  Чья  партая  побеждала,  тотъ  властвовалъ  въ  ПольпгЬ.  Свое- 


0  Маг1.  Сготегив,  «Ро1оша»  (Со1оп1ае5  1576,  р.  91):  «НаЪепк  вапе 
ш  еоб  дотхп!  У11ае  1160184116  ро1ев1;а1вт>. 

2)  Свободные   вемед'Ыьцы,    к  и  е  т  ы    уже  въ  XV  в*к*    обратились    въ 
■  р-Ьпостныхъ;  между  ними  и  хлопами  исчезло  всякое  различав. 
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В0Л1Ю  шляхты  не  было  пред^овъ;  она  безнаказанно  разбойничала 
по  дорогамъ  и  грабила  города,  а  паны  нападали  даже  на  иностран- 
ныя  земли,  хотя,  по  закону  1447  года  (1е  еиегг18,  полагалась  за  это 
снертная  казнь  и  вознаграждеше  убытковъ.  Также  безнаказанно 
оставались  убШства,  совершаемый  шляхтою,  хотя,  по  закону,  она 
обязывалась  платить  глувчизну  (въ  начале  XVI  в^^ка  120  гри* 
венъ  О'  &  <^'ь  1^88  вдвое  больше;  изъ  огнестр^ьнаго  же  оруж1я 
вчетверо)  и  сидеть  въ  тюрьме  годъ  и  6  нед'к1ь  ^).  Законъ  бездМ- 
ствовалъ,  потому  что  шляхтича  могъ  судить  только  король  на  сейм^^, 
а  сеймы  собирались  р'Ьдко,  и  то — на  короткое  время;  судебнохъ  же 
д']Ьлъ  было  такъ  много,  что  они  откладывались  съ  одного  сейма  до 
другого — до  безконечности. 

Своевольная  и  буйная  шляхта  отличалась  пьянствомъ,  обжор- 
ствомъ,  развратомъ  и  страстью  къ  роскоши,  для  удовлетворешя 
которой  считала  всЬ  средства  позволенными.  Подтому  каж,цнй  ду- 
малъ  только  о  личной  корысти,  а  не  о  нольз^^  отечества.  Сутяжни- 
чество и  погоня  за  доходными  должностями  составляютъ  характе- 
ристическая черты  Польской  шляхты  XVI  в']^ка,  и  она  исключи- 
тельно занимаетъ  всЬ  должности,  не  только  государственный,  но 
и  церковныя.  Поэтому  не  удивительно,  что  шляхетское  по  проис- 
хождешю  духовенство  было  в^^рнымъ  союзникомъ  шляхты.  Высш1я 
духовныя  звашя  и  выгоднЬйш1я  церковныя  должности  были  раз- 
даваемы шляхгЬ  не  за  заслуги  и  образоваше,  а  по  протекц1и.  Для 
получешя  такихъ  звашй  и  должностей,  не  требовалось  и  личнаго 
призвашя,  не  было  даже  нужно,  чтобы  конкурентъ  быль  изъ  ду- 
ховенства. Были  прим'Ьры,  что  король  не  только  жаловалъ  церков- 
ныя Ьепе6с1а  св^тскимъ  людямъ  (Лнъ  Кохановсюй,  Судивой 
ЧарнковскШ),  но  даже  назначалъ  въ  епископы  М1рянъ  (такъ,  Си- 
гизмундъ  Старш1й  назначилъ  на  Познанскую  епарх1Ю  короннаго 
канцлера  Павла  Вольскаго).  Закономъ  1538  года  было  постано- 
влено, что  аббатомъ  монастыря  могъ  быть  только  Польсшй  шлях- 
тичъ;  если  брат1я  не  находила  такого  между  духовными,  то  выби- 
рала между  св-Ьтскими  шляхтичами  и  представляла  избраннаго 
ею  на  утвержден1е  короля  и  посвящеше  епископа.  Понятно,  что 
таше  импровизованные  епископы,  прелаты,  каноники  и  аббаты 
мен^^е  всего  думали  о  церкви  и  паств*:  воспиташемъ  дЬтей  они 
не  занимались,  защищать  учеше  свой  церкви  бы.1и  не  въ  состоя- 


^)  Гривна  равнялась  сунн'Ь  около  10  рублей  на  нын'Ъшшя  деньги. 
^}  Простой  народъ  за  убхйство  подвергался  сиертноЙ  казни. 
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нш  (джя  этого  нужна  и  особая  подготовка,  и  особое  при8ван1е); 
(ши  уы/Ьжя  —  тохысо  жить  по-шляхетски,  т.  е.  утопать  въ  роскоши, 
тАгЬ,  разврате,  пьянстве  и  обжорстве.  Если  ч'Ьмъ  занимались 
они,  то — ^политикой:  ']^здили  по  сейжамъ,  интриговали,  составляли 
парпи.  Вотъ  почему  такъ  низко  пала  Польская  церковь  въ  ХУ1  вккЬ: 
шляхта  не  хот^а  подчиняться  церковному  суду  и  см&1лась  надъ 
церковЕЕось  проклят1емъ,  а  новыя  в'Ьроучешя,  благодаря  провоз, 
глашенному  принципу  в^Ьротерпимости ,  свободно  ширились  по 
огромному  Польскому  государству. 

Съ  1520  года  начинаетъ  распространяться  Лютеранское  учеше 
въ  ПольпгЬ,  откуда  въ  1539  оно  проникло  въ  Литву,  тд^Ь  нашло 
защиту  и  покровительство  у  князя  Николая  Ивановича  Радивила, 
по  прозватю  Чернаго,  двоюроднаго  брата  королевы  Варвары,  мар- 
шала, а  потомъ  канцлера  велнкаго  княжества  Литовскаго  и  воево- 
ды Виленскаго.  Къ  посл^Ьдователяиъ  Лютеранскаго  учешя,  при- 
ш|длежали  тате  знаменитые  Польсюе  писатели,  какъ  Андрей 
Фричъ  Модржевстай  (секретарь  Сигизмунда  Отаршаго),  Отаниславъ 
Оржеховск1й,  Николай  Рей  изъ-Нагловицъ.  Лютеране  поддерживали 
Чешскихъ  Братьевъ,  которые  изъ  Великой  Польши  распространи- 
лись въ  Малую,  подъ  покровительствомъ  Якова  Остророга.  Каль- 
винисты или  Социшане  (такъ  названныя  по  пропов^Ьднику  этого 
учешя  въ  ПольпгЬ,  ЬеНив  8ос1пи8)  склонили  на  свою  сторону 
даже  короля  Сигизмунда-Августа.  Ни  духовенство,  ни  шляхта  не 
принимали  никакихъ  ъЛрь  для  противодМствхя  новов^рцамъ,  а 
инквизиторская  д'Ьятельность  папскаго  нунпдя  Леонт1я  Липомана 
побудила  ихъ  только  крепче  сплотиться  и  д^^йствовать  сообща.  Съ  этою 
цЪлью,  они  устроиваютъ  съезды,  сначала  въ  Пинчов-Ь,  потомъ  въ 
ХрженцЕцахъ  и,  наконецъ,  въ  Козьминк^  (1555).  Эти  съ-Ьзды  окон- 
чились слитаемъ  Кальвинистовъ  съ  Чешскими  Братьями.  Тоже  слу- 
чилось съ  Ар1анами  и  анабаптистами,  поддерживаемыми  въ  Литв^ 
Радивилами,  сначала  Николаемъ  Ивановичемъ,  а  по  смерти  его  въ 
1565  г.  его  двоюроднымъ  братомъ  Николаемъ  Юрьевичемъ:  они 
слились  въ  одно  в^роиспов'Ьдаше.  Въ  Пруссхи  большинство  народо- 
населешя  испов^дывало  Лютеранскую  в^щ^  признанную  королемъ 
равноправною  съ  католическою,  вопреки  епископу  Варминскому 
Гоз1Ю.  Не  находя  въ  корол^^  опоры  для  поддержан1я  католицизма, 
кардиналъ  Гоз1й  вызвалъ  1езуитовъ  и  поселилъ  ихъ  въ  Эльблонг-Ь 
(1564).  Въ  сл*дующемъ  году  они  основали  свои  коллег1И  сначала 
въ  БраунсбергЬ,  а  потомъ  въ  Пултуск*  и  Познани.  Втечете 
н^колькихъ  л4тъ  они  распространились  по  Польше  и  Литв-Ь:  ихъ 
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Еоллегш  находиошсь  въ  Вильн^^  (1569),  въ  Ярославл'Ь  на  Руси 
Червонной  (1571),  въ  Полоцк*  (1580),  Ряг4  (1582),  Люблин*, 
Несвиж*,  Гданск*,  Еалшп*  и  Львов*]^.  Большая  часть  этихъ  вол- 
жепА  была  основана  Степаномъ  Батор1емъ,  повровителеиъ  1езуитовъ. 
Въ  1572  году  онъ  преобразовалъ  Виленскую  хезунтсвую  воллепю 
въ  акадешю,  сравнивъ  ее  въ  аравахъ  съ  Кравовсвою.  Первымъ  ре- 
второнъ  этой  авадемш  быль  знаменитый  проповЪднивъ  Петръ 
Скарга.  При  Сигиз1сунд'Ь  Ш,  воснитанникЬ  1езуитовъ,  этотъ  орденъ 
распространился  по  всему  Польскому  государству,  захватилъ  въ 
свои  руки  восниташе  д'Ьтей  и  пр1обр'Ьлъ  больппя  богатства  и  но- 
гатичесвое  значеше.  Подъ  видомъ  благочест1я  и  ревности  въ  ва- 
юлицизму,  Чезуиты  преследовали  науви  и  литературу  и  восниты- 
иали  въ  своихъ  шволахъ  юношей  въ  дух*]^  своего  ордена,  пр1учая 
ихъ  въ  ханжеству  и  лицем*р1ю,  наполняя  ихъ  головы  вухонною 
латынью  и  богословсвими  травтатами,  но,  пуще  всего,  стараясь 
богатыхъ  шляхтичей  втянуть  въ  свой  орденъ  или,  по  врайности, 
сдЬлать  ихъ  своими  адептами  и  благотворителями.  Благодаря  та- 
вой  д'Ьятельности  1езуитовъ,  не  тольво  науви  и  литература  въ 
Польш'Ь,  но  и  само  Польсвое  государство  пришли  въ  упадовъ. 

Еавъ  духовенство  мало  заботилось  о  защит*  в^ры  и  цервви, 
тавъ-же  шляхта  мало  думала  объ  оборон*  государства  отъ  вн*ш- 
нихъ  непр1ятелей.  По  завону,  важдый  шляхтичъ  быль  обязанъ  не 
тольво  лично  идти  на  войну,  но  тававе  вести  съ  собою  определенное 
число  воиновъ  (въ  ХУ  в*в*  шляхтичъ,  им*вппй  сто  гривенъ  до- 
хода, долженъ  былъ  поставить  одного  вопейщива  и  трехъ  хорошо  во- 
оруженныхъ  всадниковъ).  Но  его  обязанностью  было  тольво  защищать 
границы  государства;  походы-же  заграничные  были  предпринимае- 
мы насчетъ  вороля,  что  было  сопряжено  съ  большими  затрудне- 
шями,  тавъ  вавъ  въворолевсвойвасс*  былъ  постоянный  недостатовъ 
въ  деньгахъ.  Паны  ходили  на  войну  съ  своимъ  придворнымъ  вой- 
свомъ;  но  обывновенно  ограничивались  защитою  своихъ  староствъ, 
д  е  р  ж  а  в  ъ  воролевскихъ  им*н1й  и  своихъ  собственныхъ  пом*стьевъ. 
Шляхта  составляла  вонницу.  П*хота  состояла  изъ  м*щанъ  и 
иностранныхъ  наемнивоьъ  (большею  частью  Н4мцевъ,  а  при  Оте- 
пан*  Батор!*  —  Венгерсвихъ  гайдувовъ;  въ  конц*  XVI  в^Ьва  было 
много  Французовъ,  Англичаяъ  и  Шотландцевъ).  До  второй  поло- 
вины XVI  в*ва  въ  Польш*  не  было  постояннаго  войсва,  а  на  тавъ 
называемое  розроИ^е  гизгепхе  шляхта  собиралась  неохотно,  не- 
исправно и  медленно.  Въ  походы  она  забирала  съ  собою  свладныя 
постели,    разную  посуду  и  ц-Ьлые  сундуви  съ  дорогимъ  платьемъ^ 
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ноторннъ   щеголяла,    какъ  на  смотру:    разноцв^Ьтныя  шелвовыя  и 
пласння   одежды,  —  панцыри,  блиставппе  золотомъ  и  сереброхъ, 
еъ  воршзпвювыии  крыльяки,  —  леопардовый  и  недв^^ьи  шубы.  За 
ниххтою    шла  цЬлая  толпа  слугъ,  исполнявшая  вс%  пансшд  при- 
хоти. Отъ  такого  войска  было  мало  пользы  государству;  а  потому 
на  еейжЬ  1562  года  было  учреждено  для  защиты  отъ  Турокъ,Та- 
таръ  и  возаковъ,  безнаказанно  грабившихъ  Польсюя  области,    по- 
стоянное войско    (оЪгопа  ро1ос2па,    ^озвко  1п^агс1апе).    На  его  со- 
двржаше  была  назначена  четвертая  часть  королевскихъ  доходовъ. 
Иодъ  командою  нольнаго    гетмана    оно    стояло  лагеремъ  около 
Дн^Ьстра  и  ДнЬпра.  Въ  1576  году  Степанъ  БаторМ  учредилъ  кон- 
ную   гвард1Ю   (^о^8ко   па(11лгогпе  зеЫпе)   изъ  тысячи    охотннковъ, 
одЪтыхъ  по-Встгерски  или  гусарски  и  тяжело-вооруженныхъ;  а  въ 
1578  году    онъ  организовалъ   Польскую  пехоту  изъ  жителей  горо- 
довъ,  м^Ьетечевъ  и  сель    (20  кметовъ  поставляли  одного  рекрута). 
По    ея    обращу  была   впосл^дствхи    (1595)    организована  Литов- 
ская п'1Ьхота.  Число  Польскаго  войска  (считая  Запорожскихъ  и  Ни- 
зовскихъ  козаковъ,  панск1я  и  городсшя  войска,  а  также  значитель- 
ную  артиллер1ю)    простиралось  въ  XVI  в-Ьк*  до  200,000.  Главно- 
командующимъ  былъ  коронный  или  великШ  гетманъ;  ему  былъ  под- 
чиненъ  польный  гетманъ.  Войско  получало  незначительное  жало- 
ванье,   притомъ   неисправно    платимое,    а  потому    дозволяло  себ'Ь 
веякаго    рода   своеволхе  и  насиле  въ  деревняхъ,    черезъ  которыя 
проходило.    Жалобы    на  недостатокъ  дисциплины  въ  войске  часто 
повторялись;  но  д^^ла  поправить  было  нельзя,  потому  что  Польск1е 
финансы  находились  въ  плохомъ  состояши,  благодаря  упадку  тор- 
говли   и  промшпленности   и  дурной    систем']^  податей  и  повинно- 
стей, вся  тяжесть  которыхъ  падала  на  мФщанъ  и  хлоповъ.  Много- 
численная и  богатая  шляхта  вм-ЬстЬ  съ  духовенствомъ  не  платила 
ни  гроша  въ  государственную  казну. 

Таково  было  въ  общихъ  чертахъ  состоите  Польскаго  государ- 
ства въ  XVI  в'Ьк*,— извнЬ  блестящаго,  внутри  гнилаго.  Польск1й 
Златоустъ,  Петръ  Скарга  сравнивалъ  его  съ  гшющимъ  внутри 
яблокомъ,  для  спасешя  котораго  н^^тъ  никакого  средства  0.  Но 
напрасно  онъ  указывалъ  на  болезни  Польши,  предв']^щающ1я  близ- 
кую ея  смерть  ^);  напрасно  онъ  предсказывалъ  ей  грозную  будущ- 
ность;   напрасно  вс^Ь  передовые  люди  того  времени  требовали  для 


*1  сКа2&п1а  8е]то^е»,  ^уд.  Тпгот^8к1едо,  81г.  37. 

»)  1ЬМ.  16:    «А  2^\Мс\е  ов1го2п1  1  ш^йггу  ккагге,    лл^Аъхес'ге  ИЫ  эгко- 
а1тусЬ     сЬогбЪ    ^е^,  к1бге    ^е^    ЪПзка    9т1егс    икагп,)^». 
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спасетя  Полыни  немедленныхъ  коренныхъ  реформъ  въ  обществе 
и  государств^....  Ихъ  голосу  не  внимали  нравивпие  Польшею  свое- 
корыстные паны,  и  щ)едсБа8ан1е  Скарги  исполнилось:  она  распа- 
лась, досталась  въ  чуж1Я  руки,  стала  предметонъ  наск^- 
шекъ  и  поруганхй,  а  сыны  еа  стали  влачить  б']^дственнун> 
и  презр']Ьнную  жизнь  на  чужбине  О- 

Не  одинъ  Скарга,  а  вс']^  сколько-нибудь  зам-Ьчательные  Поль- 
сше  писатели  ХУ1  в^^ка  ясно  сознавали,  въ  какомъ  опасноиъ  со- 
СТ0ЯН1И  находилась  больная  Польша.  Историки,  публицисты,  ора- 
торы, проповедники,  поэты  изображаютъ  ее  въ  саныхъ  ирачныхъ 
краскахъ  и,  въ  тоже  время,  предлагаютъ  ]гЬры  для  ея  спасешл. 
Рядомъ  съ  непрхятными,  иногда  отвратительными  картинами  д'Ьй- 
ствительности,  передъ  нами  рисуются  св-^тлые  идеалы,  къ  ко- 
торнмъ  стремились  передовые  люди  Польши  того  времени.  Такимъ 
образомъ,  Польская  литература  ХУ1  в^ка  знакомитъ  насъ  не  толь- 
ко съ  внутреннимъ  состояшемъ  Польши,  но  и  съ  возар^тями  на 
различные  вопросы,  обш;ественные  и  государственные,  лучшихъ  ея 
представителей. 

Мы  разсмотримъ  рядъ  такихъ  вопросовъ,  начиная  съ  самаго 
важнаго  о  положен1и  шляхты  въ  Польскомъ  обш;еств'Ь  и  государ- 
ств*. Въ  связи  съ  этимъ  вопросомъ  находитсл  несколько  другихъ: 
о  воспиташи,  о  государственномъ  управлеши,  о  законахъ  и  судахъ, 
о  военной  оборон*]^.  Зат^мъ  постепенно  мы  перейдемъ  къ  вопро- 
самъ  о  духовенстве,  о  королевской  власти,  о  м-Ьщанахъ  и,  нако- 
нецъ,  о  простомъ  народ*.  Говоря  о  меш;анахъ,  коснемся  вопроса 
о  положенш  иностранцевъ  и  иновЬрцевъ  въ  Польскомъ  государ- 
ств*. Разсматривая  эти  вопросы,  мы  будемъ  сначала  изображать 
действительность,  на  основаши  современныхъ  сказашй  Поль- 
скихъ  и  иностранныхъ,  а  за  ткыъ  будемъ  указывать,  к^къ  отно- 
сились къ  этой  действительности  Польсюе  писатели  и  как1я  ре- 
формы они  предлагали. 


*)  1Ь|(1.  35 — 36:  с!  1а  шегдос[а  рп^^^'^е^г\е  па  угав  П1е^оЦ,  у^  к(ог&) 
1Уо1по6с1  ^авге  и^оп^  1  уг  вт1есЬ  81^  оЬгоса....  21ет1е  1  кв198е^а  лУ1е1к1е, 
Ыбге  в\^  2  Когоп^  2!едпос277у  1  IV  ]ейпо  с^а^о  2Г081у,  о(1ра'1п%  1  гохетугаб  вщ 
<11а  Vав2е^  П1е250(1у  шивг^.. .  ОЛЫе*§  ^ав,  ^ако  сЬа1ирк1  ргау  ^аЬЛсасЬ,  ^й^ 
о^осе  ро2Ь^ега^^,  к1бг^  1а(1а  1V^а1^  тог^^ге^е^  Ь§(121ес1е,  ^ако  ^<1о\1га  081вгос1а1а, 
\гу,  сойс1е  <1ги^1е  пагоду  Г2ад21И,  1  Ь^^ъ\ес\е  кп  роЙ1П1есЬи  1  т^ггад^апш  п1е- 
рг2у^асЫот  8V^^о^т. ->  ^е2ук  в^'6}  I  пагбй  вV^б^  ро^Ьше,  1  овШк!  (;едо  па- 
гойи....  роЬгас1с1е,  1  Т7  оЬсу  вхе  пагбс!....  оЬгбс1с1е....  В^дг^есхе  п1е  (;у1о  Ьег 
рапа  кгт  81УОзе]  1  Ьег  ^уЬ1егап1а  ^е^о,  а1л  Ьег  Ьеъ  о)с2у2пу  1  кгб1ев1тига 
•^е§о,  ^у^пайсу  у^вцйъхе  п§(12П1,  \<г2^агйееп1,  пЬодгу,  \у^6с2§^о^1е,  кЬбте  ро- 
русЬаё  по^аш!  ит,  §дъ\е  угав  р1ег\^1е^  ^уагопо,  Ь§(1а....» 
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I.    ШЛЯХТА. 

1.  Паны  и  шляхта. 

Освященное  закономъ,  шляхетское  ,'равенство  никогда  въ  Поль- 
ш-Ь  не  существовало:  оно  было  тавимъ-же  идеаломъ,  какъ  едино- 
глаае  ^).  Оъ  тккъ  поръ  кавъ  начинается  достов']^рная  исторхя 
Польши,  паны  отлнчалясь  отъ  шляхтичей:  однихъ  л^^тониси  титу- 
луюгь  Ъагопез,  рг1та1;е8,воЬ11е8,  йот^П!,  другихъ — Гга^гев  ^); 
позже,  въ  ХУ1  в^к*]^,  пановъ  называютъ  ргосегев,  орита1е8, 
огйо  8епа<;ог1и8/а  шляхтичей— поЬ11е8,  огйо  едиез^ег  *).  При 
Пястахъ  только  паны  принимали  участ1е  въ  государственномъ 
управлеши,  а  шляхта  служила  лишь  въ  войске;  паны  въ  это  вре- 
мя располагаютъ  Польскимъ  престолоиъ.  Бн']^шнимъ  образонъ  паны 
отличались  отъ  шляхты  золотыми  ц^Ьпями,  а  потомъ,  ло  примеру 
Н^мдевъ,  гербами  (вся  шляхта  получила  гербы  только  въ  XVI 
^ккк).  Когда  былъ  учрежденъ  сенатъ  (въ  конц'Ь  XII  в'Ъка),  въ 
немъ  зас]^дали  только  паны  и  епископы.  Шляхта  принимаетъ  уча- 
спе  въ  государственныхъ  д'Ьлахъ  только  съ  сейма  въ  Хенцинахъ 
(1331).  Присоединеше  къ  Польш*]^  Литвы  при  Ягайл1^  способство- 
вало еще  большему  возвышешю  пановъ  надъ  шляхтою;  по  р^ше- 
В1Ю  Городельоваго  съезда  1413  года,  въ  ряды  Польскихъ  пановъ 
стали  Литовско-Руссте  княжесюе  роды  Слуцкихъ  или  Олелько- 
вичей,  Острожскихъ,  Вишневецкихъ,  Пронскихъ,  Масальскихъ,  Зба- 
ражскихъ,  Корецкихъ,  Корачевскихъ,  Чорторыйскихъ,  Лукомльскихъ, 
Сангушекъ,  Рожинскихъ,  Порыцкихъ.  За  ними  признается  княже- 
СК1Й  титулъ,  несуществовавш1Й  въ  Польше.  Съ  т-Ьхъ  поръ,  мало- 
по-малу  вводятся  въ  Польскомъ  государств-Ь  иностранные  титулы: 
Тешгинск1е,  Гурки,  Тарновсие  и  некоторые  друпе  получаютъ  ти- 
тулы г  р  а  ф  о  в  ъ/  а  Радивилы— к  н  я  з  е  й  Римской  импер1и;  папа 
Климеш*ь  УШ  пожаловалъ  Мышковскихъ  въ  маркизы.  Въ  на- 
чалгЬ  XVI  в-Ька  паны  пытались  утвердить  свое  преимущество  пе- 
редъ  шляхтою   путемъ  завонодательнымъ,   но   встр'Ьтили  грозное 


2)  В-г  81е§^Гг1ей  Н(1рре  («УегГаявипд  Лег  КерпЫ^^  Ро1еп>,  е.  71) 
говорить,  что  с31е  01е1с11е!<;  Аев  А&е1в  1п  Ро1еп  п1ета18  теЬг  &18  е!п  1беа1 
^аг.  ЁЬепво  ^1е  дхе  Б^пвитхпх^кеШ» 

»)  \У.  А.  М  асхе^  ол^  вк1,  «Шв1огуа  рга1пгода^81^  8?отаЛвк1с11»,  1/уу(1. 
2,  4.  II,  яег.  101— 103,  107— 108.  —  Д.  Ье1е^е1,  сСопвШёгавопв  виг  ГёШ 
роИНчае  Ле  Гапс1еппе  Ро1о§пе»  (Рапе,  1844),  р.  15.    *)  Н  и  р  р  е,   72. 
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сопротивлен1е  со  стороны  безчисденныхъ  шляхтичей,  собравшихся 
въ  Львов'Ь  (1537).  Хотя  закономъ  и  не  было  признано  разграни- 
чете  между  панами  и  шляхтою,  тЬиъ  не  мен^е  въ  общежитш  оно 
существовало.  Бъ  обш;ественнонъ  мн']^н1н  старая,  родовитая  шлях- 
та стояла  несравненно  выше  новой,  пожалованной  воролеиъ  ^);  а 
богатые  паны  содержали  при  своемъ  двор*]^  ц']^лыя  толпы  мелкопо- 
местной шляхты  и,  чтобы  поддержать  блесвъ  своего  рода,  учреж* 
дали  ординащи  или  майораты  (Николай  Ивановичъ  Радивилъ  въ 
1589  г.,  Янь  ЗамойскШ  въ  1590  г.).  Такимъ  учреждетемъ  они 
обезпечивали  будуш;ность  своего  потомства,  которое,  въ  против- 
номъ  случае,  при  раздроблен1и  родоваго  имущества,  могло  снизой- 
ти въ  ряды  простой  шляхты,  подобно  тому,  какъ  .шляхта  уже  въ 
это  время  съ  утратою  земельной  собственности  стала  терять  правй 
шляхетства:  безземельная  шляхта  (§0101  а,  ойаг^из,  1тро8- 
8е8810па1и8)  въ  Польскихъ  законахъ  ХУ1  в^ка  р^^зко  отли- 
чается огь  шляхтичей,  которые  были  не  только  Ьепепа!!,  но 
иро88е8810па^1.  Голота  подлежала  гродскому  суду,  а  не 
земскому,  не  могла  занимать  государственныхъ  должностей  и  уча- 
ствовать на  сеймахъ.  Своимъ  происхождетемъ  она  обязана  раз- 
вившемуся въ  Польше  въ  ХУ  и  XVI  в^кахъ  принципу:  каждый 
шляхтичъ  долженъ  быть  помещиком ъ.  Всл^^дств1е  это- 
го принципа  шляхетсшя  пом']^стья  дробились  до  безконечности,  по 
м'Ьр']^  увеличен1я  потомства,  что  порождало  пауперизмъ.  «Восемь 
шляхтичей  изъ  Ошмяны  ведутъ  одну  козу  на  торгъ>,  говорить 
Польская  поговорка.  Въ  Мазовш*,  гд-Ь  шляхта  составляла  поло- 
вину народонаселен1я,  были  нередки  пом^^стья  объемомъ  въ  одинъ 
Магдебургск1Й  моргъ,  и  шляхтичъ  самъ  обработывалъ  свою  землю 
босикомъ,  но  при  шпорахъ  (I)  и  сабл'Ь.  О  такихъ  шляхтичахъ  поз!']^* 
иц1кахъ  говаривали  Руссше  мужики:  «Если  собака  сядетъ  на  зем- 
лю шляхтича,  то  хвостомъ  достанетъ  земли  его  сосЬда»  ^).  Въ 
особыхъ  отношен1яхъ  къ  панамъ  находилась  чиншоваяи  лен- 
ная шляхта:  первая  (на  Руси  Червонной  ивъ  Литв'Ь)  платила 
имъ  чиншъ,  вторая-же  (въ  Польш'Ь)  находилась  въ  вассальныхъ  къ 
нимъ  отношешяхъ  (напр.  Горайскимъ,  по  привилепи  1583  г.,  была 


')  Висляцк!й  статхтъ  1347  года  отличаетъ  уве  отъ  старой  шляхты  (е  ч  и  1- 
1; е 8)  новую  (всагЪаЬеПав,  ^\у^1егс2а1ка),  которая  до  послЪднихъ 
вреиенъ  не  пользовалась  равноправностью  съ  нею,  какъ  говорвтъ  НИрре 
(е.  74):  «ХТпд  Ыв  аиГ  <11е  8р&(е8(еп  2е](еп  ЪаНе  шсЫ  дег  Кеп^еадеИе  ^е 
▼оПе  ВегесЬМ§^ип^  <1е8  Рге1еп,  вопдегп  егв!  8е1пе  ХТгепке!,  ^уепп  п1сЫ  ш 
дег  КоЬИЛаиопаигкапде  аиздгйскИсЬ  ^ева^1  т|гаг  ргаес^зо  всаг(аЪе11а(и9». 

»)  Н  и  р  р  е,  8.  73. 
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■одчнЕюна  шляхта  бъ  оврестностяхъ  Щебрженпгана  ^).  Такимъ  обра- 
зояъ,  и  въ  общежиткв,  и  въ  законодательстве  д:Ьлалось  разлише 
хеакду  старою,  родовитою  шляхтою  и  новопожалованною,  между 
пшсЕгою-ноягЬщикани  и  безземельною  голотою,  между  данами  и 
нхъ  вассалами;  а  сд-бдовательно — ^шляхетскаго  равенства  не  суще- 
спювало.  Если-же  обратимся  въ  истор111,  то  она  намъ  сважетъ^ 
что  надъ  шляхтою,  составлявшею  десятую  часть  всего  народона- 
селешя  Польши  и  простиравшеюся  до  миллюна  людей  ^),  господ- 
ствовало несколько  сильныхъ  и  богатыхъ  пановъ. 

Еакъ-же  смотрЬли  Польсше  писатели  ХУ1  в^ка  на  такое  на- 
рушеше  шляхетскаго  равенства? 

Одни  изъ  нихъ  следовали  общественному  мн^шю  и  учили  л  ю- 
бить  и  чтить  пановъ,  какъ  земныхъ  боговъ  (рапа 
81гедо  рга^(121^е  шПо^аС  1  ^е  С2С1,  зако  21ет$к1едо  Ьода,  теС^\ 
Представителемъ  нхъ  можно  считать  Луку  Гуриицкаго.  Друг1е-же, 
какъ  Андрей  Фричъ  Модржевск1й,  Николай  Рей  изъ-Нагловии^  и 
Себаепанъ  Клёновичъ,  возставали  противъ  родовитой  шляхты,  гор- 
дившейся гербами  и  подвигами  предковъ,  и  пропов'Ьдывали  новое 
учеше  о  превосходств*  личныхъ  заслугъ  передъ  знатностью  про- 
нсхождешя. 

Понятно,  что  такой  писатель,  как1^  ЛукаГурницк1й,  ко- 
торый  почти  всю  жизнь  свою  провелъ  при  панскихъ  дворахъ  ^), 


5)  Могасге\Увк1,  <Вг1е)е  ггесауроаро!.  РоЬк.»,  VI,  96 — ^97. 

*)  По  вычислен1ю  Г  ю  п  п  е  (стр.  79}.  —  1еронимъ  Липаомано, 
Вевец1янск1Й  посолъ  при  Польсвоиъ  двор'Ь,  въ  реляц1и  отъ  1575  г.,  насчи- 
тываетъ  толька  200,000  штяхты  («ге1а21опе  ^е!  ге^по  ё!  Ро1оп1а  ^1  в1го- 
1ато  Ырроташ  Гаппо  1575 >).  Рукопись  библ.  св.  Марка  въ  Венещи  .>&  917 
С1  VII,  ХЫ.  По  моей  коа111  л.  18  об.  По  Польскому  аереводу  Рыкачевскаго 
(«КеХаеуе  попсуивгбт^  аро8и)18к1сЬ  1 1ппусЬ  овбЪ  о  Ро18се  ос1  гоки  1548  до  1690», 
I.  I)  стр.  257. — Ф  ульв1Й  Руджери,  папсв1Й  нунщЙ  въ  Польш1),  въ  ре- 
ляция отъ  1565  г.,  говоритъ^  что  жителей  въ  Польскомъ  королевства,  безъ 
шляхты,  было  3.500,000,  именно  2.500,000  хлоповъ  и  1.000,000  м  «  щ  а  и  ъ. 
«Шляхта  живетъ  большею  частью  по  дсревнямъ,  я  число  ея  весьма  значи- 
тельно; говорятъ  даже,  что  изъ  трехъ  сослов!  й — ш  л  я  х  т  ы,  м  ■&- 
щанъ  и  хлопов  ъ — ш  ляхта  самая  многочисленная  (I),  и  при- 
тоиъ  такъ  убога,  что  сама  по  большей  части  обработываетъ  землю,  именно 
въ  НазовшФ,  гд'Ь  не  бол'Ье  20  зажиточныхъ  шляхтичей,  а  остальные  ходятъ 
за  плугомъ»  (сКе1асуе  пипсупвг.»,  Ь.  I,  81;г.  125). 

^)  Возвратившись  изъ  Итал1и,  гд1»  учился  въ  Падуанскомъ  университете, 
ГурнядкгЙ  поступилъ  ко  двору  славившагося  гостепршмстдомъ  и  ученостью 
Саяуяла  МацФевскаго,  епископа  Ераковсяаго  и  великаго  канцлера  КорониагО| 
по  смерти  котораго  (1545)  пошелъ  въ  дворяне  его  преемника  Андрея  Зе- 
бржядовскаго  (у  1550  г.);  зат<Ёмъ  онъ  служилъ  при  дворахъ  Пржирембскаго 
(впосл'Ьдств1и  арх1епископа  Рн-Ёзненскаго)  и  Филиппа  Падневскаго,  епископа 
Краковскаго  я  великаго  канцлера  Короннаго,  по  рекомендащи  котораго  по" 
лучялъ  м-Ьсто  секретаря  и  бябл10текаря  короля  Сигизмунда-Авгуета.  Рур- 
ЯЯЦК1Й  занималъ  эту  должность  до  1565  года,    когда  былъ  назначенъ   старо- 
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не  ногъ  относиться  къ  панамъ  иначе,  какъ  съ  рабол'Ьпньшъ  подо- 
бостраспеиъ.  Въ  сочиненш  «О^оггашп  Ро18к1»  (ПольскШ  придвор- 
ный) онъ  представилъ  аполог1ю  родовитой  шляхты. 

«Придворный,  образовать  котораго  я  хочу»,  говорить  Гурниц* 
В1Й  0>  «долженъ  происходить  изъ  знатнаго  шляхетскаго 
дома;  ибо  не  тавъ  стыдно  нешляхтичу  не  поступать  честно  и 
благородно,  какъ  шляхтичу:  если  онъ  хоть  немного  своротить  съ  того 
пути,  по  которому  шли  его  предки,  то  оставить  пятно  на  своемъ^ 
дом^^,  и  не  только  ничего  не  прибавить,  но  утратить  и  то,  что 
было  прюбр']&тено.  Шляхетство  подобно  возженному 
светочу,  который  осв']^ш;аеть  и  дЪлаетъ  очевидны- 
ми добрые  и  злые  поступки  людей,  возбуждаетъ, 
воспламеняеть  къ  доблести,  какъ  боязнью  хулы, 
такъ  и  надеждою  на  честь  и  славу  ^).  Но  этоть  свйточъ 
не  осв'Ёщаетъ  д'Ьль  подлыхь  людей  (низкаго  происхождешя)^ 
а  потому  они  не  им']^ють  ни  побуждешя  къ  доблести,  ни  боязни 
хулы;  напротивь,  имъ  сдается,  что  они  не  обязаны  стараться  о 
томъ,  чтобь  превзойти  въ  чемь-нибудь  своихъ  предковь;  а  шлях- 
*  тичу  кажется  непристойнымь  не  подойти  хоть  сколько-нибудь  къ 
тому  пред'блу,  къ  которому  пришель  его  предокъ.  А  потому  почти 
всегда  бываеть,  что  въ  битв^  или  на  тЬкъ  м^стахъ,  гд'Ь  люди 
добывають  почести,  шляхтичь  лучше  поступаеть  и  бол'Ье  отли- 
чается, ч^мъ  нешляхтичь;  ибо  природа  повсюду  посЬяла  сокро- 
венныя  зерна,  которыя  способность  и  силу,  полученный  отъ  сво- 
его предка,  перваго  зерна,  передаютъ  тЬмъ  зернамь,  которыя  вы- 
пустили изъ  себя,  и  уподобляють  ихъ  самимь  себ'Ь.  Это  мы  ни- 
димь  не  только  на  табунахъ  лошадей  и  у  иныхъ  животныхъ,  но 
также  на  растен1яхь,   отрасли   которыхъ  всегда  подобны  стволу: 


стою  Васильковскимъ  я  Тыжотиискииъ.  Унеръ  послЬ  1602  года.  ЗнаменигЬй- 
шее  его  произведение — сБ\уог2ап1п  Ро18к1»  (1-е  изд.  Краковъ,  1566).  Образ- 
цомъддя  него  послужило  «ПИЬго  (1е1  Оог(е^1апо>  графа  Вальтасара  Кастильоии 
(Венец1Я,  1528  г.);  но  содержаше  взято  изъ  высшаго  Псльскаго  общества, 
половины  XVI  в'Ька.  Оно  написано  въ  •ори'Ь  пр1ятельскихъ  бесФдъ  при  дво- 
рф  Самуила  Мац%евскаго  о  томъ,  каковымъ  долкенъ  быть  придворный;  разд-бле- 
но  на  4  книги;  отличается  образцовымъ  языкомъ.— Гурницк1й  пнсалъ  также  по- 
литичеспя  брошюры  и  записки  о  своемъ  времени  (<Бг1е^е  ^  когоп1е  Ро1бк1е^», 
1538  —  1572).  См.  о  немъ  мовограф1ю  Владислава  Трембицкаго 
(<2Ыбг  ^71а<1ошо^1  о  гусаа  1  р18шасЬ  Ь.  Сгбгп1ск1е^о»,  въ  <В1Ы.  ^агвх.». 
1843.  Л1,  77  в^^.). 

')  «Когто^у  о  й^ог2ашп1е»,  изд.  Варш.,  1761,  кн.  I,  стр.  17  (по  над* 
Туровскаго,  стр.  24—25). 

')  с8г1асЬес^^о  1с8^  |ако  го2ра1опа  росЬо(1п1а^  к1бга  оЪзаёп1а  1  к1ас1г1е 
рг2е<1  осгу  ЛоЬге  1  гее  сг10^]ес2е  8рга\^у,  1  роЪи(12а,  2ара1а  ка  спос1е,  кат 
Ъ|Г)а2П1%  п1е8Iа1Vу,  ^ако  (ех  пад2^е^^  сгс1  а  сЬ^а2у>. 
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еин-хе  случится  выродовъ,  то  вина  въ  тоиъ  не  природы,  а  не- 
(^ежнаго  садовника.  Тоже  бываетъ  и  съ  аоодьни:  при  хорошемъ 
кепиташи  они  почти  всегда  подобны  своииъ  родителяиъ,  а  часто 
■  ^^рIше  ихъ.  Если  не  будетъ  хорошаго  садовника  или  воспита- 
теля, то,  какъ  садовое  дерево  обращается  въ  л^кное,  а  доиапгаее 
животное  въ  дикое,  такъ  и  челов^^къ  скоро  одичаетъ  и  никогда 
не  подымется изъ  такого*состоятя,  развгЬ  если  па1игае  Ьеп1(;- 
п1(а8  разсыплетъ  на  него  свои  дары....> 

Иаъ  приведеннаго  отрывка  видно,  что  Гурницшй  отдавалъ  пред- 
ночтеше  старой,  родовитой  шляхтЬ  передъ  новою,  подобно  тону, 
каБъ  древше  Римляне  считали  патрищевъ  выше,  ч^^мъ  Ьот1пе8 
и  о  V 1;  огь  Римлянъ-же  онъ  заииствовалъ  и  свои  доводы.  Изв^^стно, 
что,  по  учетю  Горащя, 

Рог(;е8  сгеап^пг  Гог(1Ь11в  е(  Ъо1118, 
Е8(  1п  ^ауепе1в,  е8(  III  ечпхв  р&(гит 
Уи^ов.  Мее  1т1)е11ет  {егосеэ 
Ргодепегап&  адоИае  со1птЪат. 

Ка2гь  увидимъ  впосл^дств1и,  ГурницкШ  въ  своеиъ  <11ридворноиъ> 
проновгЬдывалъ  не  только  прирожденность  шляхгЬ  гражданскихъ 
доблестей,  но  даже  обоготворен1е  пановъ. 

Еще  яснЬе  Гурницшй  выразилъ  свой  взглядъ  на  отношен1я 
шляхты  къ  панаиъ  въ  двухъ  политическихъ  брошюрахъ,  въ  кото- 
рыхъ  сов^товаЛъ  учредить  въ  Польш'Ь  аристократическое  правле- 
ше,  по  Венещянскому  образцу.  Въ  одной  изъ  нихъ  (<ВогтоVаое1е- 
ксу^,  о  ^о1по^1,  о  рга^хе  у  оЬусгахасЬ  Ро18к1сЬ,  роАсгав  е1ексу1 
кго1а  }е^о  то^1  Еу8тип1;а  Ш  С2уп10па>)  онъ  говоритъ,  что  струдно 
быть  порядку  танъ,  гд4  всЬ  управляютъ:  деиокрапя  (ро8ро181\?о) — 
зв^^рь  многоголовый,  а  не  объ  одной  голов1^,  а  потону  не  легко 
ее  укротить> — деиократ1я  (рори1и8)  ведетъ къ тираши,  едино дер- 
жав1ю;  единственное  средство  для  ея  обуздашя — возвып1ен1е  сена- 
торскаго  С0СЛ0В1Я  и  образоваше  изъ  него  постоянна  го  сейма 
(ве^ш  и81лшс2пу),  который  бы  находился  при  особ:)^  короля  ^). 

Въ  другой  брошюр*]^,  изданной  уже  по  смерти  автора  его  сыном  ь 
(въ  ЭльблонгЬ  1650  г.)  подъзаглав1еиъ<1)года(1о  гиреЬ1еу  ^о1по$С1  > , 
Гурницшй  подроби]^  развиваетъ  свой  проэктъ  преобразованхя  Поль- 


>3  Мы  пользовались  2-хъ  издан1ехъ  1616  года  (Краковъ).  Первое  издан1е, 
вежзвФетно  гд1»  я  когда  вышедшее,  озаглавлено  такъ:  «Когшо^а  Ро1ака  г 
\У1осЬеш  о  ^о1по^1асЬ  1  рга^ясЬ  Ро181псЬ>.  Эта  брошюра  раздФлева  на 
три  разговора:  1— объ  избран1и  короля,  2  —  о  Польскяхъ  законахъ  и  3  —  о 
веобходвхостя  ре#орнъ  въ  Польскоиъ  государств'Ь.  Подъ  выражен1яни  р  о- 
8ро18(\УО,  рори1и8  Гурницк1Й  понимаетъ  шляхту. 


46  СЛАВЯНСК1Й  СБОРникъ.  Отд.  I- 

сваго  правительства:  вром'Ь  постояннаго  сейма,  члены  вЬтораго 
выбираются  ежегодно  и  который  былъ-бы  т^мъ-аке,  ч^мъ  былъ  въ 
Венещи  Большой  Сов^тъ  (Сош^ио  Ма^оге),  онъ  нредлагаетъ 
учреждеше  еще  двухъ  новыхъ  УНравленШ  или  С!овЬтовъ:  Верхов- 
наго  (Вас1а  или  11гг^(1  Оошу),  изъ  17-тн  членовъ,  выбираеныхъ 
на  полгода,  и  Совета  Двенадцати  (ИтщЛ  ЛштазШ  т§^1нг),  ежегод- 
но избираемыхъ,  по  образцу  и  съ  атрибутами  Венещднскихъ  Соп* 
81^110  Мтоге  1  Соп81(;ио  01ес1.  По  проэвту  Гурницжаго,  король  былъ- 
бы  только  предс^дателемъ  этнхъ  двухъ  сов^товъ  съправомъ  голо- 
са, а  Польшею  управляли-бы  28  пановъ.  <Самъ  по  себ^  онъ  не 
нмЪлъ-бы  никакой  власти,  а  правилъ-бы  вм'ЬстЬ  съ  ними.  Что-же 
касается  его  неволи,  то  это  святая  неволя  —  жить  хорошо,  им^ть 
больш1е  доходы,  прекрасный  дворъ,  потЬшаться  охотою,  быть  у 
вс^ъ  въ  почете,  быть  избирателемъ  на  высппя  государственныя 
должности  и  не  трястись  по  дорогамъ>  0. 

Сов'Ьты  Гурницкаго  пришлись  какъ  нельзя  болЪе  по  сердцу 
Польскимъ  панамъ,  которымъ  хотелось  им^Ьть  <1е  ^иге  ту  власть, 
которою  они  пользовались  с1е  (ас! о  '). 

Иначе  смотр'Ьлъ  на  отношен1я  пановъ  къ  шляхтЬ,  иной  взглядъ 
на  шляхетство  им^^  другой  Польск1й  писатель  ХУ1  в1^,  Ни- 
колай Рей  изъ-Нагловицъ  ^).  Хотя  онъ  и  воспитался  при 


')  <8ат  (Кгб1)  п1е  Ъ^<1г1е  П1с  то^1,  а1е  ъе  ^вгу81к1ет1  ^1аё.&с  у^вт^аЬ- 
к1ет  Ь(^(121е.  А  со  81е  1е}  п1е^ои  кусге,  8т^1;а  *о  ше\1го1а  —  т1её  81^  йоЬгге, 
т1е&  лу1е1к1е  €1осЬос1уч  д\УОг  огдоЪпу,  пхуштаб  ргге^агдек  \е  ?01г?^у,  Ьус  ^в  сгс1 
а  \«^вгу81к1сЬ,  е1ек(;огет  Ьуё  1У8гу8(к1сЬ  до81ю^еп8(^  а  ше  ко2а(ас  81^  ро  (Зго- 
^асЬ»  (по  изд.  1650  л  в.  III;  эта  брошюра  аерепечатана  Туровскимъ:  «Р1- 
вта  ргога!сгпс  ^акавха  Сёгп1ск]едо»). 

^3  ВпослЪдств]и  мы  подробн'Ье  розсмотржмъ  проэктъ  государственн^хъ 
ре^ормъ  Польши,  представленный  Гурницкнмъ. 

')  Сохранилась  любопытная  его  б1ограф1я^  написанная  другоиъ  его  А  н- 
дреемъ  Тржецесвимъ  (она  перепечатана  Туровсвииъ  въ  приложе- 
ны къ  сочинен1ю  Рея  ш^,у^гоЬ  сг^о^хека  росгс1^е^о>).  Нов-Ьвшсе  изсхЬдова- 
н1е  о  неиъ  Бронислава  Завадскаго  вышло  во  Львов'Ь  въ  1875  году: 
«М]ко1а^  Ке^  г  Кае1о1^1с».  Рецев81Я  на  вто  изсл'Ьдоваше,  написанная  П. 
ХмАлевскииъ,  поиНщена  въ  выходященъ  въ  Варшаве  журнале  <  К1^а» 
(январь  1875).  Характеристику  Рея  изъ-Нагловицъ  представилъ  I.  И.  Б  р  а- 
шевскШ  въ  сочиненш  сО/л^  1  Ы  (ети  1ггу8(а»  (Вильна,  1863):  авторъ 
сопоставляетъ  современную  ему  шляхту  съ  шляхтою  времеяъ  Рея.  Для  срав- 
нения съ  1'есиъ  любопытно  также  известное  еочинен1е  Игнат1я  Бра- 
сицкаго,  «Рап  родвЫ!»,  въ  которомъ  представленъ  вдеалъ  шляхтича 
конца  прошлаго  в1}кн.  О  жизни  Рея  (1505—1568)  изв'|1стно  очень  мало.  Онъ 
происxодн^ъ  изъ  стараго  Чешскаго  рода  Вершовцевъ,  назвавшихся  впослЬд* 
СТВ1И  Окшичамн.  Отоцъ  его  былъ  зажиточный  шляхтичъ  и  жилъ  въ  своемъ 
и'бстечк'Ь  Журавн-Ь  на  Дн'ЬстрФ.  Заботясь  о  воспиташи  своего  сына*  онъ 
огдалъ  его  въ  школу  сначала  въ  Кракове,  а  потомъ  въ  Львов'Ь;  но  11ико- 
лай,  ничему  не  научившись,  вернулся  домой,  гд-Ь,  по  словамъ  его  бгограФа, 
до  18  лгтъ  билъ  баклуши  (Ьак!  81г2е1а0.  Отданный  на  20-мъ  году  ко  двору 
Тенчинскаго,    онъ  мало-по-малу   привыкалъ   къ  чтетю    Латпнскихъ  клаеси- 
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дюрб  пана  Андрея  Тенчинскаго,  воеволы  Судоюрскаго,  но,  какь 
чиоаАкь    самостоятельный,  обязанный  образовашемъ  самому  себ^^, 
<яь  не  таскался  по  пансвимъ  дворамъ,  не  исвалъ  милостей  знат- 
ннхъ  и  богатыхъ  пановъ,  а  жнлъ  независимо  въ  своихъ  им^н1яхъ, 
гар^два  появляясь  при  королевскомъ  дворЬ  и  на  сеймахъ.  Въ  зна- 
иенитЬйшемъ  своемъ  произведешй  «^у^^о!  сг^о^ека  рос2С1^е^о»  онъ 
предетавляетъ   идеалъ   шляхтича    по   своему  образцу.  «Не   тотъ, 
говорить  онъ  ^),  правый  шляхтичъ,  кто  не  украшенъ  доблестями, 
а  такь  только  титулуется  или  печать  съ  гербомъ  носитъ  на  паль- 
це, или  пов^^ивъ  ее  на  шнурок  на  шеД,  или  кто  печатаетъ  крас- 
намъ  иди  зеленымъ  восвомъ,  или  кто  на  красивыхъ  воротахъ  на- 
вкпалъ  или  прибилъ  таблицы  съ  гербами,  или  кто  хвалится  д']^- 
д&мн,  прадедами  и  иными  своими  предками.  Это  еще  мало.  На- 
противъ,  если  ты  выродился  изъ  нихъ,  отличаясь  только  распут- 
ными нравами,  то  лучше  бы  и  не  вспоминадъ  ихъ,  потому  что  ты 
И1ъ  уиизилъ,  и  если  бы  они  быля  живы,  то  очень  бы  гн&вались, 
что  ты  называешься  ихъ  потомкомъ.  Если  ты  и  подобенъ  имъ  ли- 
цемъ  или  ростомъ,  то  обычаями  далеко  оть  нихъ  различенъ.  И  не 
знаю,  не  отказались-лн  бы  они  отъ  отъ   тебя.  Правое  шля- 
хетство есть  н^кая  чудная  сила  и  настоящее  гн'Ьз- 
до  доблести,  славы,  достоинства  и  чести  ^).  Кто  столь 
почтенное  гн^до  добровольно  самъ  оскверняетъ,  тотъ  уподобляется 
смердящему  удоду,   который  и  самъ  смердить,  и  гн^^до  свое  па- 
костить, чего  ни  одна  птица  не  д'Ьлаетъ,  напротивъ— каждая  чистить 
его.   Ибо  это  благороднейшее  сокровище  основывается  на  трехъ 


«овъ,  иа  которыхъ  и  образовадъ  себя.  Женившись,  посели1ся  въ  деревн1Ь, 
гд'Ь  зонимадся  ховяйствоиъ  и  чтевтенъ.  Никодав  государственной  должности 
не  хот^ъ  привять,  но  на  сейнахъ  иар'Ьдка  бывалъ  и  даже  говорилъ  р'Ьчи, 
(на  Петрновеконъ  сеймФ  1558—9  гг.  о  правахъ  шляхты,  о  неповиновенги  Прус- 
екихъ  юродовъ  и  о  папсввхъ  аннатахъ,  который  совЪтовалъ  употребить  на 
о^рону  государства).  Выдвинутый  на  литературное  поприще  своими  едино- 
в'Ьрцаии — Еальвияистаии,  онъ  въ  первыхъ  своихъ  сочинешяхъ  нападалъ  на 
сатолацивиъ,  во  потомъ  сталь  в'Ьротерпим'Ье.  Иисплъ  много  въ  стихахъ  и 
проз'Ь.  Для  наеъ  особенно  важны:  «\У!гегипек  ^2а8пу  иу^о&а  сг/о^аека  ро- 
саг1^е§о>  (1560),  •7,^\еттее*  (1562)  и  €2\ууегс1ай1о»  (1567),  главную  часть 
■отораго  составляетъ  «2у?<го1  сг^п\V^екл  рос2С1^е^о*>. 

4)  «2171егс]а(]1о  а1Ьо  кбУЛвМ,  \у  к(бгуткагЛу  вип  8па<1п1е  81§  тохеа^^ут 
врга^у^ахп  ^ако  ^е  2тегс1аб1е  рггураСггус  (Краковъ,  1568).  Кз!^^!  ^1оге  2у- 
1яго(а  рос1С1т^едо  сг1о^1ека,  Ь^  52  (въ  изд.  Туровскаго,  стр.  108—109). — Въ 
еоставъ  атой  книги  вошлв:  сЯу^о!;  сг{о^1ека  росгс1\редо»,  <«АрорК1е^та1а», 
«Каггекаша  ^^агеу  Когопу»  и  «2Ьго1а  гусегга*.  —  «^у\УО(»,  по  тремъ  воа- 
растамъ  челов'Ьческимъ,  разд'Ьленъ  на  3  книги:  въ  1-й  говорится  о  воспвта- 
нш  юношества,  во  2-й — о  жизни  домашней  и  общественной  шляхты,  въ  3-й — 
о  томъ,  к&къ  слЪдуетъ  проводить  старость. 

')  сА1Ьо^е1еш  8г1асЬес(\«го  рга171Г1е  1е8<;  1ака^  тос  (1г1\упа  а  рга^1е  ^111аг<1о 
спо^у,  81а1^7,  ка2(1е^  ро\7а^1  у  рос2С1\уоёс1». 


^ 
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вещахъ:  на  благородномъ  происхождеши  благородныхъ  предвовъ, 
на  благоразумномъ  восшгганш  и,  болЬе  всего,  на  приличномъ  и  при- 
стойномъ  поведенш>.  Примерами  изъ  Греческой  и  Римской  истор1к 
авторъ  старается  доказать,  что  человека  возвышаютъ  личныя  его 
доблести,  а  не  вн-^^штй  блескъ  или  знатное  происхождеше,  и  за- 
ключаетъ  словаки:  «Шляхетство  заключается  не  въ  бла- 
городстве происхожден1я,  не  въ  красоте  лица,  не 
въ  гордой  осанк'Ь,  не  въ  выставленныхъ  на  показъ 
г  е  р  б  а  X  ъ:  все  это  какъ-бы  ягоды  на  шиновникЬ — съ-виду  красны, 
но  вкусу  никакого,  а  шипы  колятъ-себ:Ь!  Но  кто  украсится 
доблестью,  воздержан1емъ,  благородными  поступ- 
ками, прекрасными  д'Ьлами, — тотъ  подобенъ  хорошо  при- 
витому деревцу,  которое  приносить  красивые  и  вкусные  плоды    ^). 

Рей  представляетъ  намъ  идеалъ  человека-шляхтича:  въ 
его  голове,  непривыкшей  кь  строгому  мышленш,  понятая  о  шля» 
хетстве  и  доблести  смешались,  и  его  рос2с1^у  с2)о^1ек 
есть  идеалъ  шляхтича.  Подсмеиваясь  надъ  панами,  хваля- 
щимися славою  своихъ  предковъ,  гордящимися  гербами,  онъ,  по 
воззрешямъ  своимъ  на  друпя,  низппя  С0СЛ0В1Я  остался  шляхти- 
че м  ъ:  онъ  признавалъ  человечесшя  достоинства  только  въ  шляхте, 
а  потому  признавалъ  важность  шляхетскаго  происхождешя,  но  не 
въ  такой  степени,  какъ  ГурницкШ.  Много  въ  его  глазахъ  значило 
шляхетское  происхождеше,  но  далеко  не  все:  чтобъ  быть  шляхти- 
чемъ  въ  томъ  смысле,  какъ  онъ  понималъ,  необходимо  было  еще 
получить  хорошее  воспиташе  и  отличаться  безукоризненною  жизнью. 
Личныя  качества,  личныя  заслуги  возвышаютъ  одного  шляхтича 
надъ  другимъ,  а  не  древность  рода,  не  слава  предковъ,  не  бо- 
гатство. 

Шляхетское  происхождеше  и  недостатокъ  образовашя  не  поз- 
волили Рею  повыше  подняться  надъ  сословными  предразсудками 
своего  века:  это  удалось  жившему  несколько  позже  его,  замечатель- 
ному эпическому  и  сатирическому  поэту,  Севастхану  Фабхану 
Клёновичу  ^),  и  это  удалось  ему,   благодаря  преимущественно 


')  €А  (ак  ше  (оё  1е8(;  821ас11ес1^о  хаспо^  паго(1и,  р1^кпа  иго(1а,  \^вра- 
п1а1а  р08(;а\уа,  \уу\у1е8гопе  ЬегЬу,  ^8гу1коё  Ьо  8^  1ако  1а§ос[у  иа  ^^оди,  сЬо- 
с!а2  81^  р1^кп1е  еъуту^еаещ,  а1е  8таки  ту  п1сЬ  гаёпе^о  п1е  та82,  а  ^1о^ 
рг2ед81^  (1гар1е.  А1е  кШо  81^  пхе  ог^оЫ  споЦ,  р1§кпуш  па  угвгет  ат1агко^'а- 
шет,  роёс11Ует1  роаЦрк!,  па^оЬпет!  а  огд.оЬпет1  8рга^9'ат!,  (еп  хев!;  хако 
82С2ер  р1^кп1е  ивсгергопу,  к1бгуё  81еЫе  па(1оЪпе  1а^о(1к1  а  у/йгщсъпе  о^^госе 
га^8211у  ро(1а\уа6  тоге»  (по  И8д.  1568  г.  л.  52  сб.,  по  пзд.  Туровскаго  стр.  110). 

»)  Кжёновичъ  (по  Латыни  Асегпи8)  родился  въ  1551  году  въ  Суль- 
иержнцахъ    (въ  нын'Ьшнемъ  велнкоиъ    княжестве  Познанскомъ),    гд'Ь  отецъ 
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ЮНГ,  что  онъ  происходилъ  изъ  м'Ьщанскаго  сослов1я  и  получилъ 
основательное  образоваше  въ  Краковской  академ1и.  «Мудрецы,  го- 
ворить онъ  въ  поэм"]^  €У1с1опа  (1еогит»  ^),  поставили  шляхетство 
сь  его  титулами  на  высокой  скал'Ь  доблести,  подобно  то- 
ну, какъ  искусный  архитекторъ  построилъ  среди  мранорныхъ  уте- 
еовъ  замоЕЪ,  высвеченный  изъ  твердаго  алмаза.  Если  мать  природа 
возхетъ  счастливую  зв^^ду,  то  шляхетство  будетъ  тЬиъ  успЬшн'Ье, 
ч^ъ  снисходительн'^ее  носмотритъ  на  тебя  царственное  св'Ьтило,  и 
если  нзбо  бросить  на  тебя  дружественный  лучъ  и  при  твоемъ  рож- 
деши  не  зажжется  злая  зв']Ьзда.  Но  природу  и  звезды  побЪс- 
даеть  трудъ  и  постоянство:  ими  достигакхгся  божественные  чертоги 
Пиеагора,  его  положили  боги  на  границе  доблести».  Дал'Ье 
ноэтъ  описываетъ  гордый  замокъ  добродетели  на  неприступной 
снал^^.  Путь  къ  нему  затрудняеть  судьба,  несправедливая  къ  до- 
блестнымъ;  но  трудомъ,  постоянствомъ  и  терп'Ьн1емъ  поб']едишь  и 
Юнону,  и  мачиху-природу.  «Богъ-же  могуш;ественн'Ье  всЬхъ  ге- 
н1евъ:  онъ  управляетъ  зв'&здами;  его  святая  воля  движетъ  невиди- 
жыии  силами  и  людьми.  Онъ  обуздываетъ  страсти  людей,  онъ  по- 
буждаетъ  ихъ  къ  доблести  —  матери 'шляхетства.  Ото- 
жествляя шляхетство  (поЪШ1а8)  съ  доблестью  (у1г1;и8),  Клёно- 
вичъ  в-Ьритъ  въ  прирожденный  челов'Бку  качества  и  во  вл1ЯН1е  на 
него  зв^ды,  появляющейся  на  неб'Ь  прц  его  рождеп1и;  но  природа 


его  быдъ  войтомъ;  изучалъ  въ  Краковской  акадеихи  право,  филолопю  и  фи- 
лоеоФ1Ю  и,  по  окончании  курса,  получилъ  степень  доктора  философии  и  ма- 
гистра свободныхъ  наукъ;  съ  1576  по  1580  годъ  сауяилъ  при  уагистрат11  во 
Львов'Ь,  откуда  переселился  въ  Любливъ,  гд'Ь  съ  1583  г.  былъ  писпреиъ  и 
лавнвкомъ,  а  потонъ  раЙцею — до  своей  смерти  (1608  г.)*  Писалъ  по  Поль- 
ски и  по-Латыни.  Въ  поэм'Ь  сБ')18»  (1595  г.)  онъ  описалъ  берега  Вяслм  отъ 
Варшавы  до  Гданска  и  нравы  и  обычаи  прибрежныхъ  жителей.  Въ  другой 
по9м%  на  Польсвомъ  язык'Ь — €\Уогек  Хадавгомг»  (1600) — онъ  изобравилъ  по- 
роки современной  ему  Польши.  Изъ  двухъ  его  поэмъ  на  Латинскомъ  язык'Ъ — 
«Вохо1вп1а»  описыпаетъ  Червонную  Русь  и  ея  жителей,  а  «У1с1ог1а  (1еогпт» 
(1595—1605}  представляетъ  втик^  въ  стихахъ,  вм'Ьст11  съ  описан1емъ  Поль- 
скаго  общества  и  государства:  за  вту  "Ьдкую  сатиру  на  шляхту  и  духовен- 
ство поэтъ  подвергся  пресл-Ьдоваюю  преимущественно  со  стороны  1езунтовъ. 
О  ненъ  А.  М1ег2уп8к1  написалъ  монографию:  сОе  у1(а,  таопЬав  8спр<;18 
^ае  1аип]8  8.  Ъ,  Асегп!»  (Бсрлинъ,  1857).  При  ней  приложенъ  текстъ  «Ро- 
ксолан1И0. 

з)8еЪа8(1ап1  8и1т1гсеп818  Асегп1,  <У1с<;опа  деогаш,  иЪ1 
соп^пеЬпг  теп  Ьего18  е<1асаио>  (безь  обо8начен1я  м'&ста  и  года  издан1я),  сар. 
П,  рр.  12 — 12.  Это  обширная  дидактико-сатирическая  поэма  въ  44  главахъ 
(683  страницы),  основанная  на  изречея1и:  Ъепе  паве!,  Ъепе  тхтеге 
е1  Ъепе  тог1, — переполненная  заимствовав1ями  изъ  Латинскихъ  власси- 
ковъ,  особенно  Ювенала  и  Виргил1Я.  Въ  посвящении  Адаму  Горайскому  по- 
этъ т21въ  опред'Ьляетъ  свою  ц'Ьль:  «ИотК;  пов  ]^11иг  еЬ  ]пс11ау11;  ад  Ьос  орив 
а§ртед1епс111т  тотпт  пов^г!  ваеепИ  вирегЬа,  1пу1й10вас1; 
1пв1§;п1в  <1ергауа11о,  <)иа  ргорЬег  Ьаес  эспр1а  повЪга  ти1(;18  1п  1ос18 
ассойип^  ад  8а1упс^  ре(111апиат>. 

«СлаБЯЯск1Д  Сборкяхъ»,  тонъ  Ш,  отд.  I.  4 
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и  8в^№ды  поб&вдаются  упорншсь  трудомъ  надъ  самимъ  собою.  О] 
ъЬ^шть  также  въ  судьбу  и  въ  предопред'Ьлеше  Боаае. 

Эта  свгЬсь  языческихъ  съ  христханскики  в'Ьровай1ями  была  свой- 
ственна его  в^Ьву.  Эти  вЪровашя  разд'&жялъ  и  Рей.  Онъ  говорить: 
<одинъ  родится  злтгь,  другой '-'Добры]гь,одннъ — гордызсъ,  другой — 
покорньшъ,  одинъ — щедрынъ,  другой — свупыиъ,  одинъ — ^пьяницевэ^ 

другой— трезвымъ,  одинъ — мудрымъ  и  разсудительшпгЬ)  другой 

глупыиъ,  тупымъ  и  прирожденно-беззаботливыиъ....  Это  называется 
по-Латыни  &1;11т....>  О*  И  онъ  также  в^рилъ  во  вл1яте  на  человека 
вв^здъ  и  и  въ  предопред^лен1е  (ргаедезИпаИо  ^).  Для  борьбы  съ 
прирожденныни  склонностями,  по  его  слованъ,  Богъ  даль  челов'Ьку 
разумъ,  указывающ1й  ему  путь  къ  добру  и  правд'Ь  ^). 

Шляхетство,  продолжаетъ  Блёновичъ^),  столь-же  древне  какъ 
родъ  челов^чесв1й:  оно  столь-же  естественное  |вознаграждете  за 
доблести,  кавъ  за  норови — навазаше.  Бавъ  въ  древности  награ- 
ждали доблестныхъ  людей  вонями,  щитами  и  золотыми  цепями, 
тавъ  въ  Польпг]^  въ  награду  жаловали  ихъ  шляхетствомъ  (раво^а- 
П1е  па  гусегз^^о).  Высшею  наградою  за  доблести  были  царевне  ко- 
рона и  свипетръ.  Шляхта  отъ  хлопства  отличается  между  людьми 
тавъ-ясе,  кавъ  между  богами  01|  тазоге»  еЬ  штогев,  вавъ  солнце 
отличается  отъ  зв^^дъ,  левъ  отъ  нрочихъ  животныхъ,  орелъ  отъ 
остальныхъ  птицъ.  Даже  въ  республик'^  пчелъ  есть  свой  царь. 

Война  была  цервымъ  случаемъ  въ  проявлешю  доблести  и  въ 
наград^^  шляхетствомъ.  Но  одной  храбрости  на  войн'Ь  еще  недо- 
статочно, чтобъ  заслужить  зваше  шляхтича.  Тотъ  только  настоя- 
Щ1Й  шляхтич ъ,  достойно  Н0СЯЩ1Й  свой  гербъ,  ВТО  угоденъ  бо- 
гамъ,  ВТО  защищаетъ  и  уврашаетъ  отечество,  вто  съ  доблестью 
соединяетъ  умъ,  вто  счастливо  выполняетъ  замыслы  ума,  вто  сво- 
ими талантами  лобЪжл,ввть  природу  и   зв']^зды....    Тотъ  шляхтичъ, 

вого  вЪнчаютъ  его  благод'Ьяшя,  вого   милуютъ  небесные  боги 

Тотъ  тольво  достоинъ  звашя  шляхтича,  вто  возвышается  надъ 
чернью  славою  своихъ  подвиговъ....  Все  равно  изъ  древняго 
или  новаго  рода  происходитъ  тотъ  мужъ,  что  С1яетъ  соб- 
ственною славою,  прхобр'Ьтенною  блистательными  д'Ьлами.  Если  онъ 
желаетъ  хвалы  отъ  отдаленныхъ  потомковъ,  пусть  достойно  слу- 
жить современнивамъ.  Если  вто  тавъ  поступаетъ,  зачЪмъ  мн'Ь 
спрашивать  объ  его  предкахъ?  Доблесть  есть  един- 


1)  «4у^.  сгЬ^.  росгст.»,  кп.  I,  сар,  1,  Г.  2  (1568,— по  изд.  Туров- 
скаго,  стр.  6;.  »)  1Ыа.  {.  2  (у  Туровскаго,  стр.  7).  »)  1М(1.,  сар.  II,  Г.  4  (у 
Туровскаго,  стр.  9).  ♦)  «У1с1опа  (1еогитэ,  сар.  III,  рр.  12^16. 
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ственное  украшен1в  шляхтича  ^).  Примерами  изъ  нс- 
торш  поэтъ  докааываетъ,  что  ннопе  знаменигые  люди  были  низ- 
жато  происхоацешя;  а  ел^кдовательно,  основание  шляхты — ^не  проис- 
хождете,  а  доблесть  ®). 

Но  зач^Ьхъ  обращаться  кь  исторш  другихъ  народовъ,  продол- 
жаетъ  поэтъ  ^)у  если   собственная  наша   исторгя  свид^тельствуетъ: 

УоЬШи(18  орев  то<11с!8    ехиг^еге  г1у]8 
У^г(и^ет^пе  васгаш  пИ  8(етта4а  рг18са  тогап. 

И  въ  прим'Ьръ  приводить  Пяста  и  Лешка  II.  Даже  не  отъ  за- 
коннаго  брава,  говорить  онъ  далЬе  ^),  происходили  знаменитые  лю- 
ди (Ахиллъ,  АлеЕсандръ  МаведонсвШ,  Ронулъ  и  Ренъ),  но  славою 
подБИговъ  они  стерли  съ  с^я  пятно  своего  происхожденхя.  Потомъ 
Клёновнчъ  приводить  аг^итеп^а  е  соп1;гапо  ^),  у  знаиенитыхъ  людей 
бнвають  негодный  д-Ьти.  Навонецъ,  переходить  кь  агдишеп1иш 
аА  ттиз:  подобно  царствамъ,  погибають  ивыиираютъ  знатные  ро- 
ды, и  ни  одинь  изъ  нихъ  не  можетъ  быть  в^^чныиъ;  а  сл^^дова- 
тельно,  самый  принципъ  родовитой  шляхты  непроченъ;  старые 
шляхетсше  роды  раньше  или  позже  должны  уступить  м'Ьсто  но- 
вымъ  ^^).  Возражен1е  защитпиковъ  старой  шляхты,  опирающееся  на 
вышеприведенномъ  изречен1и  Горащя,  поэтъ  находить  тупымь,  по- 
тому что  отъ  животныхъ  нельзя  заключать  о  людяхь:  качества 
животныхъ — матерхальныя,  качества  людей — духовный  *0- 

Съ  такою  силою  и  последовательностью  Клёновичъ  опровергаль 
теор1Ю  общественныхь  преимуществъ,  даруемыхь  рожденгемъ.  Теорхя 
личныхъ  заслугъ  нашла  вь  немь  ревностнаго  поборника,  незара- 
женнаго,  подобно  Рею,  шляхетскими  предразсудками:  онъ  не  только 
не  отрицаль  челов4ческнхь  достоинствь  въ  среднемъ  и  низшемь 
сословш,  но,  напротивь,  старался  доказать,  что  пятно  самаго  низ- 
каго  нроисхождешя  смывается  личными  заслугами,  а  знатность 
происхождешя  унижается  и  оскверняется  личными  недостатками  и 
пороками.  Онъ  пропов^дуетъ  равенство  не  одной  шляхты,  а  вс^хъ 
С0СЛ0В1Й:  по  его  теор1и,  законъ  долженъ  одинаково  карать  и  награ- 
ждать вс^хъ  граждань,  не  взирая  на  ихъ  происхождеше.  И  эту  теор1ю 
онъ  проводить  во  всей  своей  обширной  поэм-Ь,  какь  будемь  им*ть 
случай  убедиться  впосл'Ьдствги.  Елбновичь  выше  Рея,  не  только  по 
своей  теор1и,  но  и  по  впечатлМю,  которое  онъ  производить  на 
читателя;    самоучка    Рей,   почерпавш1Й   свои  св-Ьд-Ьтя  изъ  опыта 

О  Ша.  сар.  IV,  рр  16—18.  в)  хыа.  сар.  V— XI.  О  ^Ь!^.  сар.  XII,  рр. 
С4  8ЧЧ.  в)  1ЫС1.  сар.  XIII,  рр.  69  9^^.9)  [Ь)^.  сар.  Х1У— XVII.  1°)  1Ы<1.  сар. 
XVII,  р.  82.  ")  Шё.  сар.  XVIII— XIX. 

4* 
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жизни,  д-Ьйствуеть  на  сердце;  К1ёновичъ  силою  науки  дМству^ 
на  умъ.  Отъ  того  современники  смотрели  на  Рея,  какъ  на  забав— 
наго  шутнива  и  острчка,  а  на  Клёновича,  какъ  на  опаснаго  но- 
ватора; надъ  однинъ  трунили,  другого  пресл'Ьдовали. 

ТЪже  доводы  противъ  общественныхъ  преимуществъ  родовитой 
шляхты  представилъ  почти  за  полв'^Еа  до  Клёновича,   знаменитый 
ПольскШ  политивъ,    Андрей  Фричь  Модржевскхй    (Мо<1ге- 
У1и8)  О*  Въ  сочинеши    «Ве  гериЬИса  етепйапйаэ  ^)  онъ  говорить: 
сВижу,  что,  по  нашимъ  обычаямъ  и  законамъ,  высш1я  государствен- 
ныя    должности    отдаются    только  шляхт1^.  И,  по-видимому,    такъ 
и  сл-Ьдуеть:  ибо  одни  почти  шляхтичи  им4ютъ  унасъ  постоянныя 
м^^тй  жительства  и  в']^рпые  доходы:  они  не  занимаются  грязными 
ремеслами  или  прибыльными  операщями,  поселяюп1;ими  въ  людяхъ 
отврап1;ен1в,    а  обработываютъ  землю,    плоды  которой  составляютъ 
ихъ  доходъ.  Для  государства-же  важно,  чтобы  начальники  (ргае^еси) 
были  людьми  зажиточными;  ибо  люди  черезъ-чуръ  б'Ьдные  или  слит- 
комъ  богатые,  занимая  высш1я  государственныя  должности,  обыкно- 
венно   эксплоатируютъ  государство,   по  бедности  или  другой  при- 
чин*.   Слйдуеть    въ  пользу    шляхты    припомнить  еще  то  важное 
обстоятельство,    что   она    происходить  отъ  т'Ьхъ,    которые  храбро 
защищали  государство  и  часто  жертвовали  за  него  своею  жизн!ю; 
а  почти  всегда  случается,  что  сыновья  всегда  стараются  походить 
на  своихъ  отцевъ  и  предковъ,  а  потому  государство  ожидаетъ  01"ь 
потомковъ  т*хъ-же  результатовъ  доблести,  каюе  оно  получило  отъ 
предковъ.    Но  сл-Ьдуетъ,    чтобы  всЬ  шляхтичи  были  того  мн*н1я, 
что  государство  удостоиваетъ  ихъ  почестей  не  столько  за  ихъ  про- 
исхожден1е,  сколько  за  доблесть  ихъ  предковъ:  кто  изъ  нихъ  вы- 
родился, тотъ  ихъ  недостоинъ.    Должно-бы  войти  въ  обычай,  что- 

0  Отвечая  на  пасквиль  Станислава  Оржеховскаго  (<Тпс1ив  81уе  йе  та- 
^евГа1е  бе(118  Аро81о11сае»),  Модржевск1й  сообщаетъ  кратмя  свФд'Ьша  о  своей 
государственной  служб*:  *равъ  я  былъ  посломъ  къ  Альберту,  князю  Прус- 
скому, два  раза  секретаремъ  посольства  къ  императору  Карлу  V  ■  къ  брату 
^го  Римскому  королю  Фердинанду  и  раяъ  къ  Генриху  Младшему,  княаю 
Ьрпуншвсйгскому;  при  жен«  его  королсвн*  исправлялъ  должность  канцлера». 

пропсходилъ    изъ    небогатыхъ    шляхтичей:    родился    около  1500,    умеръ 
около  1590  года  >    1-  «  »    *     г 

V  -!5  А.  Рг.  М  ой  геУ!!,  «СоштепСапошт  йе  герпЬИса  ешепдопёа»  ИЬп 
V,  Ва911еае  1554,  ИЬ  I,  сар.  XVIII,  рр.  60— 63.— Первое  издаше  вышло  въ 
Краков*  въ  1551  году.  Это  сочинение  раядИлено  на  5  книгъ:  I— <1е  топЬпз, 
11~(1с  1е8:1Ь11н,  Г1— йе  ЬеИо,  1У-ае  Есс1е81а,  V— с1е  8сЬо1а.  — 4  книги  (за 
исключен1«мъ  4-й  о  церкви)  были  изданы  въ  Польскоиъ  перевод*  Кипр.  Ка- 
ришка  въ  Лейпциг*  въ  1577  г.  (есть  и  новым  издан]я:  Виленское  1770,  Пе- 
ремышльское  1857).  Изображая  современьую  ему  Польшу,  авторъ  предла- 
таетъ  разныя  реоормы.  Мы  неоднократно  будемъ  обращаться  къ  этому  за- 
иЛчательному  произведенйо  Польскаго  ума  XVI  в*ка. 
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6и,  при  отличеши  почестями,  бол*е  всего  обращалось  вш1ман1е  на 
доблесть.  Да  не  попустить  король  или  тотъ,  козсу  подобаеть,  что- 
ба  хвалились  передъ  нимъ  закоптелыми  изображешями  предковъ; 
во  пусть  узнаетъ  умъ  и  характеръ  того,  кого  нам'Ьренъ  удостоить 
почестей,  —  пусть  услышитъ  его  голосъ  въ  сенатЬ  или  въ  суд*, 
пусть  истребуетъ  его  совета,  пусть  узнйетъ  его  д'Ьятельность  на 
войн^^  и  въ  мирное  время.  Ибо  кто  не  привыкъ  къ  подобнымъ  д'Ь- 
ламъ  ума  и  науки,  кто  не  знаетъ  и  не  терпитъ  честнаго  труда,  кто 
обыкновенно  проводить  большую  часть  времени  вь  игр'Ь  и  на  пи- 
рахъ,  едва-ли  будетъ  замЪчательнымь  государственнымь  челов4- 
комъ.  Тому,  кто  соединяеть  сь  леностью  порочность,  разв'Ь  госу- 
дарственная служба  недасть  случая  п]юизвольно  нарушать  законъ 
и  несправедливо  оскорблять?  Такой  челов^кь  будеть  пристрастенъ 
какъ  въ  выборе,  такь  и  вь  обхождевпи  съ  подчиненными.  Таюе 
люди  ненавидять  честныхь,  храбрыхь  и  умныхь,  усматривая  въ 
ихъ  жолчан1и  дурное  о  себ'Ь  мнЬше,  зная,  что  ихь  бол!^  уважають 
и  считаютъ  бол^^  достойными,  ч^^мъ  ихъ  самихь.  Итакь,  сл^^дуетъ 
знать  познашя  и  поведете  того,  кого  назяачають  на  госудаствен- 
ную  службу.  Пусть  предстануть  его  заслуги  для  государства  или 
церкви,  пусть  будутъ  на  лице  доказательства  его  доблести  и  спо- 
собности. А  такимь  образомь  почестями  будутъ  вонаграждаемы  не 
прад&довсгае  гербы,  а  доблести,  съ  ними  соединенныя.  Но  такь 
какъ  мнопе  полагають,  что  при  назначен1и  на  почетныя  должности 
сл^дуетъ  болФе  обращать  внинаше  на  шляхетское  происхождете 
ч'Ьмъ  на  доблесть,  то  сл'Ьдуетъ  изобличить  это  заблуждевхе  и  по- 
становить, что  истинное  шляхетство  состоить  не 
столько  въ  знаменитости  предковъ  или  въ  древно- 
сти гербовъ,  сколько  въ  доблести  (тегат  поЬШШега 
поп  1ат  1Щпа]огит  с1ап1а<;е,  аи!  в^еттаШт  уе1ив  1а1еро811дт 
8886,  ^иат  1п  У1г(;и1е).  Ибо  кто  не  знаетъ,  что  никто  не  таковъ, 
какъ  его  предки,  и  что  какъ  им'Ьтя,  такь  и  родители  не  въ  нась, 
а  вн4  насъ.  Если  у  меня  больше  средствь,  ч4мъ  у  тебя,  то  я  бо- 
гаче тебя,  если  мои  предки  оказали  государству  больше  услугъ, 
ч^^мъ  твои,  то  они  выше  твоихъ;  но  какъ  богатства  не  л^Ьляють 
меня  доблестнымь,  такь  и  шляхетство  предковъ  не  д4лаетъ 
меня  шляхетнымъ....  На  столько-же  кровь  твоихъ  шляхетныхъ 
предковъ  д-блаеть  тебя  шляхетнымъ,  на  сколько  кровь  отцевь-ре- 
месленниковь  д-блаеть  сыновей  ремесленниками,  кровь  атлетовъ 
атлетами,  кровь  медиковь  медиками.  Если  отъ  медиковь  не  ро- 
дятся   медики,    отъ  ремесленниковъ    ремесленники,    отъ  атлетовъ 
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атлеты,  то  по  сходству  сл4дуетъ  заключить,  что  отъшляггичеЛ 
также  не  родятся  шляхтичи;  ибо  часто  сыновья  не  походятъ  на 
родителей,  иногда  отъ  хоропгахъ  родятся  дурные,  какь  отъ  дур— 
ныхъ  хорож1е>. 

Подтвердивъ    это  положеше    примерами  изъ  Римской  и  Поль- 
ской исторш,  авторъ  продолжаетъ:    <Кто-же  думаетъ,  что  шляхет- 
ство   предковъ    моакетъ  чрезъ  посредство  крови  (вап^шб  сошши- 
пюпе)   перейти  къ  потоикамъ?    Гербы  свид'^^тельствуютъ  только  о 
доблести    и  подвигахъ    нашихъ  предковъ.    Ихъ  поб-Ьды  итркунфы: 
должны  насъ  побуждать   къ  подражан1Ю  ихъ  д^^ян1яиъ;  но  они  не 
могутъ  возвысить  насъ  надъ  другими,  пользуюш;имися  равными  сь 
нами  правами,  точно  также  вакъ  надпись  или  изображете  не  при- 
дае*гь  в-Ьсу  сосуду.  Дуракъ,  пожалуй,  этому  и  пов-Ьрить,  но  не  че- 
лов^къ  знаюпцй  и  разсудительный.  Гербы  не  могутъ  им^^ть  инаго 
ВЛ1ЯВ1Я,    какъ  только  возбуждать  насъ  къ  подраакашю  доблестямъ 
предковъ,  которыми  они  пр1обр']^ли    важные  титулы  и  славное  имя. 
Бсли-же   мы  не  стремимся  походить  на  нашихъ  родителей,  то,  но 
справедливости,    считаклгъ  насъ  выродками,  стояш;ими  ниже  тЪхъ, 
у  кого    н^^ть   такихъ    славныхъ   семейныхъ  преданхй.  Доблесть  не 
можетъ  передаваться  по  насл']^дству  оть  предковъ  потомкамъ,  кань 
имущество  по  зав^Ьщатю:  она  прюбр^^тается  собственными  дукатами 
и  трудомъ.   Кому   бол^е   нравится  бе-зд-Ьйстахе  и  н-Ьга,  кто  посту- 
паетъ   неблагородно,   кто  безчеститъ  своими  пороками  себя,  роди- 
телей и  друзей,    да  знаетъ  тотъ,   что  онъ  выродился  изъ  шляхет- 
пости  предковъ  и  ни  къ  чему  не  послужатъ  ему  древшя  изображе- 
н1я  и  славных    д'Ьян1Я  д'Ьдовъ  и  прад']^довъ,  какъ  сл'Ьпому  самый 
яршй    св^^тъ,    какъ   глухому    самые  пр1ятныё  звуки.    Но  большая 
часть    наше|[    шляхты    заражена  превратными  мн'Ьшями;  ибо  они 
придаютъ    происхождетю    большее  зпачен1е  въ  государстве,  ч'Ьиъ 
чему-нибудь   иному,    а  потому  весьма  мнопе  не  заботятся  о  томъ, 
чтобъ    блистать  нравами,   ученостью,  славными  дЪяшями:  непри* 
вычные  къ  труду,  они  проводятъ  долпя  ночи  въ  игр*  въ  кости  и 
въ  возл1ян1Яхъ  Бакху;    ни  о  чемъ  они  столько  не  заботятся,  какъ 
о  томъ,  чтобъ  блистать   драгоценными  камнями,    серебромъ  и  зо- 
лотомъ,  до^югиии  одеждами  и  многочисленною  дворнею». 

Сравнивая  Модржевскаго  съ  Клёновичемъ,  находимъ  большое 
между  ними  сходство:  и  тотъ,  и  другой  представляютъ  тЬже  са- 
мые доводы  противъ  ^ненормальнаго  положетя  въ  Польскомъ  го- 
сударстве знатныхъ  пановъ,  захватившихъ  въ  свои  руки  всю  власть. 
Неть  никакого  основашя  предполагать,  чтобы  Клёновичъ  копиро- 
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вагь  Модржевскаго;  сжор1е,  оба  они  были  отгодоскомъ  УнЪшя  пе- 
реховыхъ  людей  Польши  XVI  в^Ька,  въ  сожал'Ьнш,  весьма  нежного- 
чиеленннхъ,  а  потону  неим^вшихъ  р'Ьшнтельнаго  вл1ян1я  на 
обв^ественное  мн^Ьн^е,  которое  отдавало  предпочтете  знатности 
ир(тсхоац(шя  передъ  личными  эаслутами.  Таше  единичцые  пред- 
сгавителги  правды  н  разума,  хакъ  Модржевсшй,  Клёновичъ  и  Рей, 
не  могли  повл1Ять  на  массу  шляхты,  жившей  на  панскомъ  хл^б^ 
и  вид'Ьвшей  въсвовхь  панахъ  земныхъ  богов  ъ;  а  исторически 
развивавшаяся  впродолжеше  н^^волькнхъ  вДковъ  власть  пановъ 
не  могла  быть  тавъ  легко  и  такъ  скоро  поколеблена  усил1ями  н^- 
сколькихъ  людей,  хотя  бы  они  были  одушевлены  самыми  благород- 
ными стремлешями. 


2.  Воепитан1б  и  общеетвенныя  щолы. 

Даже  так1е  писатели,  какъ  Рей,  Гурницкхй  и  Клёновичъ,  кото- 
рые верили  во  вл1яше  згЬздъ  на  судьбу  человека  и  во  врожден- 
ные ежу  пороки  и  доблести,  не  отрицаютъ  важности  воспнташя; 
друг1е-ЯБе  писатели,  стоявш1е  выше  ихъ  по  своему  уму  и  образе- 
ван]ю,  считаютъ  вопросъ  о  воспитанш  однимъ  изъ  важн'Ьйшихъ 
государетвенныхъ  вопросовъ.  Мног1е  изъ  Польскнхъ  писателей 
ХУ1  в1ка  оставили  намъ  свои  воззр]^гая  на  атотъ  вопросъ:  при- 
знавая единогласно  дурное  состоите  школь  и  дурную  систему 
восшпатя  въ  современной  имъ  Польпг]^,  они  предлагаютъ,  каждый 
по  своему  разумДшю,  необходимый  реформы. 

На  иедостатокъ  школь  нельзя  было  жаловаться:  ихъ  было  до- 
вольно много,  и  число  ихъ  втечете  XVI  вЪка  постоянно  уве- 
личивалось; но  многочисленный  школы  католичесшя  и  инов^рче- 
СК1Я  бол^е  вредили  государству  и  отдАльнымъ  гражданамъ,  ч^мъ 
приносили  пользу:  овА  были  въ  рукахъ  духовенства,  которое  пре- 
следовало своекорыстный  цели,  вовсе  не  заботясь  о  томъ,  чтобы 
его  воспитанники  получили  образовате  сколько-нибудь  пригодное 
Д1Я  ихъ  самихъ  и  для  государства. 

Во  главе  общественныхъ  школь  стояла  Краковская  авадем1я, 
учрежденная  Казим1ромь  Великимъ  (1364)  и  возобновленная  Вла- 
днславомъ  Ягайлой  (1397  —  1400);  но,  находясь  въ  рукахъ  духо- 
венства, она  стала  исключительно  католическою  духовною  семина- 
р1ею  (по  постановлешю  Пётрковскаго  синода  1542  года,  ея  воспи- 
танники должны  были  даже  носить  «ЬаЬНиш  с1епса1ет>),  которая, 
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ио  словамъ  иольскаго  писателя  0}  заботилась  бол^^е  о  царств5^ 
небесномъ,  ч'Ьмъ  о  иольз^Ь  государства.  <Богослов1е  и  схоластичен 
екая  философ]я  Оомистовъ  (последователей  и  толкователей  вомьд' 
Аквинскаго)  и  Дунсъ-Сйота  (съ  начала  XVI  вЬка),  диспуты,  астро- 
логическая бредни  занимали  ее  бол'Ье  всего;  необходимыя-же  для: 
края  науки,  каковы:  право,  даже  каноническое,  и  медицина,  былк 
въ  полнМшемъ  пренебрежеши>.  Поэтому  Польская  молодежь 
искала  образовашя  за  границею  —  въ  университетахъ  Пражскомъ, 
Парижскомъ,  Итальянскихъ  (въ  Паду4,  Болонь*  и  Рим4)  и  Н-Ь- 
мецкихъ  (католики  'Ьздили  въ  В^ну,  Ингольштадтъ  и  Стразбургъ, — 
протестанты  въ  Вигтенбергъ,  Лейпцигъ,  Франкфуртъ-надъ-Одрою, 
Крулевецъ  и  Лейденъ).  Изъ  нихъ  выходили  люди,  дМствнтельно, 
зам'Ьчательные  по  уму  и  образовашю,  а  Краковская  академ1я  по- 
рождала только  золотую  посредственность:  изъ  среды  своихъ  про- 
фессоровъ  она  поставляла  епископовъ  и  арх1епископовъ,  а  своими 
воспитанниками  переполняла  монастыри,  отнимая  у  государства 
тысячи  рукъ  и  головъ.  Вместо  истиннаго  просв'Ьщешя,  она  распро- 
страняла суев']^р1я;  не  давая  необходимыхъ  въ  жизни  познашй,  она 
посредствомъ  пустыхъ  богословско-схоластическихъ  препирашй  пр!- 
учала  своихъ  учениковъ  къ  фразёрству;  возбуждая  ихъ  къ  насил1Ю 
надъ  единоверцами  и  позже  надъ  {езуитами  и  защищая  ихъ  огь 
заслуженной  за  это  кары,  она  развивала  въ  нихъ  своевол1е  и  пре- 
небрежете закона.  Даже  таше  защитники  Краковской  академш, 
какъ  ректоръ  ея,  Яковъ  Гурсшй  ^),  сознавались,  что  ея  профессоры 
думали  только  о  личной  корысти,  а  не  о  наук'Ь,  и  что  своинъ 
безнравственнымъ  поведешемъ  привели  ее  въ  упадокъ  ^). 

Какъ  было  велико  число  среднихъ  и  низшихъ  учебныхъ  заве- 
ден1Й  въ  XVI  вЬк*,  опред-блить  невозможно  по  недостатку  источ- 
никовъ.  Къ  среднимъ  принадлежали  школы  въ  Пултуск^^,  Познани 
(основана  епископомъ  Любранскимъ  въ  1 502  г.),  Львов*!,  Эльблонг^^, 
ТорунЪ  и  Гданск^.  Низшихъ  (элементарныхъ)  школъ  было  бол'1>е 
въ  городахъ  и  м^стечкахъ,  ч^мъ  въ  деревняхъ,  хотя  со  времени 
Сигизмунда  Старшаго  р'Ьдко  при  какомъ  деревенскомъ  костеле  не 
было  школы.  ВсЬ  католичесюя  школы  находились  подъ  непосред- 

0  ^-  2^ика8ге\V^с2,  «Шв^огуа  вгкб!  ^г  Когоп1е  1  мг  ^{еШеш  к81§81^'1е 
Ь11е1яг8к1ет  оё  иа^(1аV^^шв^82усЬ  схавб^у  ах  Ло  гоко  1794».  Т.  I.  (Познань.  1849), 
стран.  49. 

О  иАро1од1а  В.  ДасоЫ  Оогаси  рго  асадет1а  Сгасоу1еп81,  риЬИсе  1П  геопп- 
с1ап(118  поу1в  та§181;п8  (Неба  А.  В.  1581  (]1е  И  тепвш  МаНп».  Сгасоу1ае,  1581. 

^)  Д.  ^  и  к  а  8  2  е  ^  1  с  2,  ор.  сЛ.  I,  49— 66.— СпГ.  ^.  8о11;укс\71С2а«0  8ип1е 
акас1ет11  Кгако^'вкшу  о^  2а1о2Сша  ^еу  ^  гока  1347  аг  (1о  ^етй^п^е^9ге^о 
сгааи».  \У  Кгакоте  1810    (панегирцкъ  акаденЕВ  п  ея  про*ессорамъ}. 
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ствешымъ    надзоромъ    духовенства.    Въ  ннзшихъ  школахъ  учили 
читать  и  писать,  ариеметик^,  катихизису,  церковному  ц^^н1ю  и  Ла- 
пши по  грамматике  Доната  и  по  Катоновымъ   «ШНсЬа  тогаИа»; 
въ  среднихъ-же  школахъ  обучали  также  Греческому  языку  и  ри- 
торшс^.  Школы  протестантсЕ1я  стояли  выше  католическихъ:  въ  нихъ 
обучали  преимущественно  классическимъ  языкамъ  по  новой  систе- 
ме, завкствованной  у  иностранцевъ,  и  по  лучпгамъ  .1атинскимъ  и. 
Гречесгамъ   писателямъ  (читали   и  переводили   на  Польсшй  языкъ 
Теренц1Яу   Цицерона,  Юстина,  Виргилхя,   Горащя,  —  Ксенофонта, 
Лутаана  и  Демосеена);  учили  также  немного  риторик*]^,  ариеметикЬ 
и  му8Ы]Б^^,    а  позже  и  Н'Ьмецкому    языку;  но  болЪе  всего  занима- 
лись Лютеранскимъ    катихизисомь  и  объяснешеыъ  обрядовъ  .Тюте- 
райской    церкви.    Такимъ    образомъ,    хотя  методъ  преподаван1Я  и 
учебный   пособ1я  въ  протестантскихъ  школахъ  были  лучше,  чЬжъ 
въ   католическихъ,    направлен1е    ихъ  было  одинаково:  на  первомъ 
план'Ь  были  интересы  в^роиспов'&дашя,  а  не  народа  и  государства  ^). 
Ск>  второй  половины   ХУ1  вЪка  появляются    въ  11ольшЪ  новыя 
шко^п^ — 1езуитск1Я,  съ  нооымъ  направлешемъ,  отъ  котораго  ожида.ти 
въ  начале  тавъ  много  пользы  для  церкви  и  государства,  но  кото- 
рое впосл%дств1и  погубило  Польсшй  народъ.  Кардиналъ  Станиславъ 
Гоз1й,    епископъ    Варминсшй,    находясь  на  Тридентскомъ  собор!^, 
познакомился  съ  н'1(которыми  членами  только-что  созданнаго  орде- 
на 1езуитовъ,  занимавшагося    воспиташемъ   д'Ьтей,   и  вскор']^  уб!;- 
дился,    что    они    могутъ  оказать  ему  большую  услугу  въ  противо- 
дМств1и    быстро    ширившейся    по  Польпг]^   реформащи.   Съ  этою 
ц^Уью  онъ  посп']^шилъ  вызвать  1езуитовъ  изъ  Рима  и  Герман! и  въ 
Брунсбергъ  въ  Варм1и,  отдалъ  имъ  покинутый  Францисканцами  мо- 
настырь и  доставилъ  необходимыя  средства  для  открыт1я  школы: 
въ  1565  году  была  открыта  первая  въ  Польпг]^  хезуитская  школа 
въ  БрунсберН^.    Ревнитель    католицизма  Гоз1Й  содержалъ  въ  этой 
школ'Ь  на  свой  счетъ  много  жктек  б'Ьдной  шляхты  съ  разныхъ  кон- 
цевъ  Польши.  Въ  тоже    время  онъ  письменно  ув'Ьщевалъ  пановъ 
отдавать  своихъ  сыновей  на  воспиташе  ученымъ  {езуитамъ,  а  епи- 
екоповъ  побувдалъ  къ  открытаю  1езуитскихъ  коллепй,  —  и  съ  лег- 
кой руки  Гоз1я  1езуиты  быстро  распространились  по  всей  Польш'Ь: 
втечеше  20л'Ьтъ,  благодаря  ревности  кардинала  и  покровительству 
Степана  Батор1я,  хезуиты  открыли  свои  школы  въ  ПултускЬ,  Виль- 
н4,    Ярославл'Ь   (на  Руси   Червонной),   Познани,   Полоцк*,    Риг-Ь, 


*)  ^.  II  и  к  а  8  2  е  «у^  1  с  2,  ор.  сИ;.  I,  66—73. 
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Люблин-Ь,  Неовиж^,  Гданск'Ь,  КалишЪ  и  Львов'Ь.  По  просьбе  Ви- 
ленскаго  еписвопа  Протасевича,  Степанъ  БаторШ  преобразовалъ 
1езуитскую  воллегш  въ  ВильнЬ  ю>  авадемш  (1578  г.),  сравнявъ 
ее  въ  правахъ  съ  Краковскою.  Хотя  для  начала  были  открыты  два 
факультета — богословсшй  и  филологическШ,  но  программа  ея  была 
обшкрв^е  программы  Краковской  академ1и,  и  предметы  препода- 
вашя  были  разнообразие:  крои^  богословскихъ  и  философскихъ 
наукъ,  въ  ней  преподавались:  П1итика,  риторика,  математика,  фи- 
зика, и  языки:  ЕврейскШ,  Гречесшй,  Латиисшй,  ФраицузскШ,  Ан- 
глШсгай  и  Итальянсшй  ^).  При  Сигизмунд'Ь  П1,  воспитаннике  1езуи- 
товъ,  число  1езуитскихъ  школь  сильно  увеличилось,  а  орденъ  чрез- 
вычайно разбогат^лъ  и  пр^бр^лъ  большое  вл1яте  на  государ- 
ственный дЪла  ^).  Единственными  предметами  обучешя  въ  гезуит- 
скихъ  школахъ  были  Латынь  и  богослов1е;  много  времени  трати- 
лось на  риторическ1я  упражнешя  и  театральный  представлен1я 
Объ  образоваши  ума  и  сердца  своихъ  воспитанниковъ  1езуиты  не 
заботились:  напротивъ  того,  они  старались  заглушить  въ  нихъ  до- 
брые зародыши,  убить  въ  нихъ  волю  и  сд^ать  ихъ  автоматами, 
которыхъ  они  сами  приводили  въ  дввжеше,  когда  хотели.  Если 
воспитанникъ  былъ  богатъ  и  знатенъ,  то  изъ  него  они  дйхали 
своего  поклонника  и  благотворителя;  если-же  онъ  былъ  б^яевъ, 
но  даровитъ,  то  они  вербовали  его  на  службу  своему  ордену  ^). 

Для  противод'Ьйств1я  разврап!;ающему  влгянш  1езуитовъ,  гет- 
ианъ  Янъ  ЗамойскШ  основалъ  въ  1595  году  въ  своемъ  город^^ 
Замость^  академ]ю  по  образцу  Итальянскихъ  уииверситетовъ  съ 
тремя  факультетами  юридическимъ,  филологическимъ  и  медицин- 
скимъ;  но,  не  смотря  на  вс^  его  пожертвовашя  и  заботы,  акаде- 
м1я  не  могла  процв']^тать  и  находила  безпрырывно  препятств1я  въ 
своей  полезной  д-Ьятельности,  то  со  стороны  Сигизмунда  Ш,  не- 
любившаго  Замойскаго,  то  со  стороны  1езуитовъ  ^). 

Девушки  воспитывались  въ  мояастыряхъ  Фраицисканскихъ,  До- 
миниканскихъ,  Цистерскнхъ  и  т.  п.:  ихъ  учили  грамоте  и  рукод^^ 
лью.  Съ  1550  года  протестанты  стали  заводить  жеисгая  школы,  въ 
которыхъ  стали  также  обучать  догматамъ  своей  церкви.  Вообп1;е  на 
воспиташе  д']^вушекъ  обраш;али  мало  внимашя,  неохотно  ихъ  отда- 
вали въ  школы,  и  грамотная  шляхтянка  еще  р'Ьдкость  въ  XVI  в'ЬкЬ  ^). 


1)  Исторхю  Вилеиской  акаяеи1я  напиеолъ  Мяхаилъ  Баживсж1Й: 
«Ра^па  ака<1етуа^Г]1епвка».  РЬ.  18в2. ')Д.  ^акав2е1У1е2,  о.  с.  1,116—126. 

•'»)  Могасгет^вк!,  Ьгхе^е  ггесгуровр.  РоЬк.  V,  185.  *)  ^.  ^  и  к  а  8  г  е- 
\У1сг,  I,  127  —  129.  »)  Могасхелягзк!,  Шй.  VI,  211.  Ьикавге1у1сг, 
о.  с.  1,  80. 
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Удивительно,   что  воиросъ  о  восаитати  тавъ  иало  занииалъ 
хакъ  ПолявовЪу   такъ    и  иностранцевъ,  онисывавшнхъ  Польшу  въ 
XVI  в^Ьк(:  кавъ  т6,  такъ  и  друпе  илн  совершенно  о  немъ  ужал- 
чнваптъ,  или  же  сообщаютъ  саиыя  поверхностныя  св^^д^Шя.  Я  н  ъ 
Краеннск1Й  въ  своежъ  опнсанш  Польши   (1574  г.)  ^)  не  гово- 
рить ни  слова  о  школахъ  и  воспнташи  своихъ  соотечественниковъ. 
Писавипй  треия  годаин    позже  его,  Мартынъ  Кромеръ  О,  сви- 
д^^тельствуеть,  что  воспитате  юношества  было  въ  небрежеши,  не- 
смотря на  то,  что  школы  были  пос^щаеиы  какъ  богатыии,  такъ  и 
бедными,  какъ  шляхтою,    такъ  и  и'Ьш;анами  и  хлопаин;  въ  нихъ 
съ  жалол^^тства    обучали    не   только  нальчиковъ,    но  и  д^вушекъ 
Латинскоку  языку,  который    повтоиу  былъ  въ  большеиъ    употре- 
блети  въ  Польш'Ь,    ч'Ьиъ  въ  самой  Итал1И.  Знате  иностранныхъ 
языковъ  и  сЬшпаш1а118  81иЛ]а>  были  также  въ  ней  распространены. 
Не  пренебрегали  и  изучешемъ  иедицины.   Что  знаше  иностран- 
ныхъ языковъ  было  весьма  распространено  въ  ПольпгЬ,  свид'Ьтель- 
ствуетъ  также  Александръ  Гваньинн  ^):  по  его  словамъ,  Поляки 


*}  «1оапп18  Сга881П11  Ро1оп1а.  А<1  вегешвв.  е1  ро1епи8в.  Нсппсит  1 
Уа1евшт,  Ве!  ^гаЦа  п^^^п8^ие  Ро1ошае  ге^ет».  Вопо111ае  1574.  —  Подьск]А 
переводъ  еъ  кохментархшса  Станислава  Будзивскаго  ъишежъ  въ  Варшав11  въ 
1852  году:  сДапа  Кга8111вк1е|^о  Рокка  еху\[  ор1в8п!е  1орояг&бс2по-рои1ус2пе 
РоЬк!  V  ^1ека  ХУ1,  огаг  та1егуа{у  €1о  рапот^аша  Непгука  ^акхупвга». 

')  «Ро1оша  81те  (1е  81(п,  рэриИв,  таопЬаВута^йгаНЬиа  е(  герпЫка  гбрт1 
Ро1г>шае  ]!Ьп  <1ао.  АпШоге  Иаг11по  Сготего».  СоЬшае  1577,  ИЬ.  I, 
рр.  67 — 72:  «Дауе111а1]8  1ах10г  ев1  раи1о  е(  педксЦог  е^иса110...  Ад  всЬо1ав 
^а^дет  еЬ  та^(го8  тН(еге  тагев  НЬегове!  1а11ш8 1114ег1в  (епегат  ае1а1и1ат 
^тЬпеге  отпзЬав,  рапрегШая  ^их1а  ас  с11У1(1Ъ!18,  поЫ111аи  ас  р1сЫ,  оррМапае 
ргаевегИт  вКпсЦиш  е81.  МиШ  раес1а§;о§;ов  (1от1  а1ап1.  Надае  пе  1п  шеЛЕО 
^шдет  Ьа11о  ^^^8  герепа!  (ат  шпиов  уп1^о,  спш  дгиЪив  1а&ше  1атеп  1о^ш 
роваЦ.  РпеИае  ^ао^ае  поЪПев  е1  пгЬапае те!  Хотите! ш  топ ав1еп18тетас|]  1а 
1то  еЬ  1а(]па  Ипрта  \е^ете  еЬ  зспЬеге  д^вспп!;...  1ципс  сег1е,  ро81еадиат  апь 
тадтегвпт  ев(;  1П  ргес!о  евае  1111д11агат,  е1о^иеп^^ае,  Ьитав^Iаив^ае  8^ид^а, 
сир1де  еа  ^ао^1]е  П081га(е8  атр1ех1  ввпЦ  зеА  а(1  вват  с1т11ет  с<;  тп1в^агеп1 
та^18,  ^пат  а^дЬпаш...  Кес  тсд1с1пат  ро81ЬаЬеп1,  ров(;еа  даат  еа  тп1^аив 
(ЗеЛеаЦоге  еХ  1ах1оге  У1с(в8  гаиопе  тогЫв,  1В  ргаес1о  евве  еоер{(.  1п  а1]]в 
т1пив  е1аЬогап(,  ргор(егеа  ^вой  т1ввв  еа  совдвсеге  У1деп1вг  ад  соттода  е! 
огвашеви  У1(ае  сотрагевёа». 

в]  «ЗагтаМае  Бвгореае  девспрИо,  ^вае  гертвт  Ро1оп1ае,  Ь11аап1ат, 
5атод1иав1,  Ви8в!ат,  ]1а80У1а1г,  Ргвв81ат.  Ротегап1ат,  Ь1У0п1ат,  е!  Мо8- 
соУ1ае  Та^^а^^ае^^е  раг1ет  сотрХесШвг.  А1ехапбг1  Ова§^в{в1  Уего- 
пеп818,  едвШв  аигаН,  ре€^^(вт^пе  ргаеГесИ,  (1111ртпиа  сопаспр1ае.  Тур18  Ма!- 
(Ыае  \У]Г2Ы^».  (Сгасот1ае  1578).  «Ро1оп1ае  деатрио»  ^  77:  «У1г1  ввве 
ехсе11ев(18в!та ]В(1в81па ргаедШ,  уаг1агвтд11е  дев11В1п  !д1ота(а 
саПевЦ  1трг1т18  тего  Ив^вае  Ьа11вае  рег111881т1,  ^ва 
в1  ув]^а11  та^о^^  ех  раг(е  1п  с1У1Ш'|Ьвв  е!  ра^1в  ра8в1т  в1ив1вг,  ^д^ие  отв1Ьв8 
с11У]иЬв8  ас  раврепЪвв  ресвИагс  ев!,  дио<1 1трг1т18  рветов  И11епв  1тЬвепдо8  ар- 
рпп1е^ве  а<1  сопввтриопет  ве<3ес!т  р1ввуе  алвогвт  1п  рв1увГ1Ъв8  всЬо^авис!» 
соттШвв!,  ватр11Ьвв  рго  тя^Ыпв  1вдв)^бП(1о,  ввде  Ивдваш  ЬаИват 
отпев  Гете  сов^^гве  саПевк...  Ява  де  ге  Ро1оп1а  ошп1пт  Гете  девИвт  81в<11а 
У1с18ве  у!<1е!вг,  ^ао€^  гагвв   евве!,  ^и^  ЬаИпа8*.И11ега8   вов  еаЬ 
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не  щадили  средстоъ  (?)  на  содержаше  школъ,  въ  воторыхъ  д^^ти 
до  16  л^тъ  и  бол'Ье  учились  ЛатинсБОму  языку,  а  потому  почти 
вс^  говорили  по-Латыии:  занимались  также  изучетемъ  Н'Ьмецкаго, 
Мадьярскаго,  Итальянскаго,  Францувскаго  и  Иснанскаго  языковъ. 
Павелъ  Муканте,  секретарь  кардинала  Генриха  Гаетано,  отнра- 
вленнаго  напою  Климентомъ  УШ  къ  СигизмундуШ  для  заключешя 
союза  противъ  Турокъ  въ  1696  году  *)>  говорить,  что  въ  Польш*]^ 
е1мъ  недостатка  въ  школахъ,  въ  которыхъ  Д'Ьти  не  только  б^^дной 
шляхты,  но  также  м'Ьщанъ  и  хлоповъ  учатся  Латинскому  языку  и 
музык'Ь;  хотя  для  б'Ьдныхъ  учениковъ  существуетъ  много  бурсъ  и 
пр1ютовъ,  однако  какъ  въ  Кракове,  такъ  и  въ  другихъ  городахъ 
можно  встретить  учениковъ,  побирающихся  но  улицамъ  и  живу- 
щихъ  подачкою. 

На  разсматриваемый  нами  вопросъ  гораздо  бол']^е  обращали 
внимаше  Польск1е  поэты  и  публицисты.  Особнякомъ  между  ними 
стоить  Рей  изъ-Нагловицъ:  школы  не  только  ничему  его  не 
научили,  но  даже  поселили  въ  немь  и  отвращеше  къ  школьному 
учен1ю,  и  онъ  не  только  порицаетъ  господствовавш1й  въ  нихь  ме- 
тодъ  преподаван1Я,  но  и  самыя  науки,  которыя  въ  нихь,  препода- 
вались. Въ  своей  перед'Ьлк^  поэмы  Марка  Полингешя  Стеллата  ^), 
вышедшей  въ  Краков*  въ  1558  году  подь  заглав1емъ  «А^12египек 
^1а8пу  ^ул'о1;а  стЛотеЫ  росгсх^е^о »  ^),  онъ  выражается  сь  прене- 
брежен1емъ  о  наукахъ  вообще  *),  жалуется,   что  малол^тнимь  д*- 


1егеЦ  (1е1п(1е  Оегтап1сит,  Нип^аг1сит,  ас  ра881т  Ка- 
Испт  еЬ  та^па  ех  раг1;е  О  а1  Ис  т,  Н1  зрап!  си  т^  ие  ех(га 
▼  а1^агв   виит    8агта11сит1(11ота1а   пе8С1геи. 

1)  Г1одьсв1Й  переводъ  его  дневника  въ  издан!и  Н'Ьмцевича:  с^Ыог 
рат1§(п1ко«?  Ь1в1огус2пусЬ  о  ^а^пёу  РоЬгсге»,  (.  П,  81г.  141. 

*)  Вышла  въ  свИтъ  въ  1531  году. 

')  Полное  заглав1е  этой  дшнной  и  скучной  поэмы:  <  \У1гегапек  \^{а8пу 
2>1пго1а  С22оV^^ека  рос2С]\7е^о,  ^  к(огут  ]ако  ^е  г\У1егс1ес11е  впа(1п1е  ках(1у 
а^еарга^уу  о^1^(1аё  т^ге:  геЬгапу  у.  г  П1огорЬо\^  у  х  гогпусЬ  оЬусгаю^у  8тлг1а(;а 
Се^о».  Разд'Ьдена  на  12  пФсенъ.  Содержан1я  морально-сатирическаго:  Н'ЬК1& 
ученнкъ  «илосоФа  Гиппократа,  наслушавшись  его  учен1я  о  правд"]),  отправляется 
отыскивать  ее  по  св'Ьту;  онъ  путешествуетъ  отъ  одного  Философа  къ  другому 
(отъ  Гиппократа  къ  Д1огену,  Эпякуру,  Анаксагору,  Сократу,  веоФрасту,  Со- 
ливу,  Платону,  Зороастру  (!),  Ксенократу,  Соло:1у  и,  наковецъ,  къ  Аристо- 
телю) и  каждый  из1|  нихъ  излагаетъ  еху  свою  систему  этики  ^ак  росгс1^1е 
губ).  Примеры  взяты  изъ  жизни  Польскаго  народа.  Въ  начнл'Ь  предислов1Я 
авторъ  жалуется,  что  Поляки  не  любятъ  своего  языка  и  не  читаютъ  Поль- 
2КИХЪ  книгъ. 

^)  Ког<1гуа2  8го81у,  Пак  80  (изд.  Матвея  Виржбенты  1558  г.). 

Ва^'  81е  ^1§сеу  т^дгоёсЦ  п1хИ  пвакаш!, 

8(:2ис2е8г  (1уаЫа  Ьу  ахегтгегг  ргоа^ет!  821икапи. 

Воё  папка  1ев(  Ьу  к^а(  со  па  (1г2е^1е  годсге, 
А1е  т^гоёё  га  о^пгос  8(;ап1е  \У82у1;к1т  рго8С1е. 
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гтгь  вбиваютъ  въ  голову  грамматику  посредствомъ  побоевъ  и  сЬ- 
чешя  розгами  ^),  см'Ьется  надъ  Овид^емъ  и  В0ргил1емъ  ^),  и  надъ 
ГречесЕою  и  Римскою  миеолог1ею  ^),  отъ  которыхъ  нЬтъ  никакого 
проку, — счнтаетъ  безполезными  логику,  грамматику  и  риторику  ^), 
лорицаетъ  страсть  къ  заграничнымъ  путешествхямъ,  которыя  пр1- 
учаютъ  молодёжь  къ  иностраннымъ  обычаямъ  и  къ  порочной  жиз- 
ни: содинъ  стремится  въ  Римъ,  другой  во  Франщю;  было  бы,  вЪдь, 
дурно  миновать  Падую  и  Венед]ю;  Феррара,  Неаполь,  Миланъ  и 
Парижъ,  все  это,  можно  сказать,  по  дорогЬ  >  %  Осмеивая  изн'Ьжен- 
нее  домашнее  воспитан1е,  Рей  сов^туетъ  родителямъ  держать  д*]^- 
теб  въ  етрвхЬ  и  съ  малол'Ьтства  пр1учать  ихъ  къ  доброд'Ьтельной 
жизни  ^^);  это,  по  его  мн-Ьшю,  конечная  ц'&хь  воспиташя  ^  О-  Разбро* 
саннмя  въ  этой  поэм^^  отрывочныя  зам{>чан]я  о  воспитан1И  Рей  со- 
бралъ,  дополнилъ  и  привелъ  въ  систему  въ  поздн'Ьйшемъ,  уже  из- 
в^стномъ  читателямъ,  труд*  с2у^о1  с21о\^1ека  рос2С1^е80».  По  его 
мн^шю,  воспитание  должно  быть  основано  на  нача.1ахъ  релипи, 
которыя  сл^^дуетъ  черпать  изъ  св.  писан1я,  а  не  изъ  общераспро- 
страненнъгхъ  книгъ,  переполненныхъ  разными  вымыслами  и  удиви- 
тельными заблужден1ями  ^^).  Когда  дитя  научится  познавать  Бога, 
къ  злымъ  строгаго,  къ  добрымъ  милосерднаго,  тогда  легче  будетъ 
приступить  къ  другихъ  наукамъ;  но  пусть  съ  малол'Ьтства  не 
учатъ  его  грамиатик'Ь,  логик'Ь,  ариеметик*,  трудпымъ 
н  для  бол'Ёе   взрослыхъ,   ни  запутапнымъ  поэтическимъ 


5)  Кохаг.  ГП,  1.  88: 

А  павг  рап  аг  1ес1\У0  ^  гок,  у  Шо  ах  г  паакЦ 

А  рггу  (еу  Огатта11се  сг^81е  Ъ^(1^  рик!. 
ТоЬпе  воЫе  ко11апа  а  ро11игге  сго1о, 

Во  в\е  шов!  ва1ос7.уё  рг2у1ут  п1ега2  IV  ко1о. 
А  ^ду  та2о  рос1го^1е,  ^пеЬ  т^оу(  пас!  С1т  в(о1 

2  Ьггег'шу,  а  рап  городу  Ъагго  81е  ^о  Ъо1. 
Зхесге  0С1ес,  81есге  гак,  \^'щс  1еъ  рап!  шакка 

СЪсе  (ег  исгус  8у^о1сЬ  рга\у,  (1оЬуе  ов1а1ка. 

«}  Когйг.  I,  1.  6: 

^асппс  2  0?У1(1уизгет  к1еду  о  т11оёс1 

РгхсохуЬавг  1е^о  Ы^бпе  8VV^еск^е  1У82е1;ес2Поёс1. 

А1Ьо  у  АУ1гд111а82  ^ду  у\/'юЛг\е  8  рггеЫе 
Опу  Лха^^пе  ГаЬи1у  его  1е  ЬаЬа  Ьа1е. 

Иаъ  Римсквхъ  поэтовъ  Рей  хвалить  одного  Горац1я  (Кохёх.  V,  1.  55): 

17ас1оЪп1е  Ногас1ав2  говковг  8^1а(а  1ке^о 

^ур18а?,  а  пар1П^еу  хасга!  1а  од  1е^о, 
С<1у  к(о  го^ае^о  с[оЬга  82С2§ё4!1ет  ргхураё^е^о 

Бгу^^а  8  росгс1^08с1^  \^ей1е  )1апа  в^е^^о. 

»)  1Ыа.  1.  .^.     8)  Когйх.  VII,  1.  8в-87.  »)  1Ыа.  1.  89-90.    «<0  Кохдх.  V. 
1.  57^   гохёх.  VII,  1.  88.     «*)  Кохйх.  VII,  1.  90. 

««)  Ка.  I,  сар.  IV,  И81  8  св<1.  1568,  по  изд.  Туровск.  стр.  П), 
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б  а  с  н  я  н  ъ;  ибо  какая  ему  польза  отъ  того,  что  онъ  будетъ  знать, 
какъ  Цирцея  переменяла  людямъ  голова,  какъ  странствовалъ 
Улисъ,  какъ  проказничала  Елена  или  что  д&Еала  Пенелопа:  эти 
басни  не  мЪшаетъ  ему  прочесть  для  развлечешя  впоследств1и,  когда 
онъ  научится  чему  иному.  Но  пусть  чвтаетъ  жипя  знаменитыхъ 
людей  древности,  прославившихся  умомъ  и  доблестью  ^). 

Чему-же  сл'Ьдуетъ  учить?  спрашиваетъ  авторъ  дал^е  ^). 
«Конечно,  не  грамматик'Ь,  которая  учить  только  щебетать  и 
выкручивать  обольстительныя  слова,  и  то  не  съ  малымъ  затрудне- 
н]емъ  молодыгь  головокъ:  ей  онъ  охотно  научится  потомъ,  когда 
привыкнетъ  къ  дивнымъ  выра»ен1ямъ  и  прекраснымъ  словамъ  Ла- 
тинскимъ,  которымъ  и  конца  н^тъ.  И  безъ  грамматики  Полякъ 
такъ  легко  научается  Итальянскому,  Немецкому,  Турецкому  и  Та* 
тарскому  языкамъ,  какъ  будто  это  были  его  природные  языки.  Н  е 
знаю  также,  какая  бы  была  польза  Поляку  отъ  ло- 
гики, которая  учитъ  только  хитросплетенными  словами  изъ  правды 
д'Ьлать  неправду,  изъ  неправды  правду:  кого  Богъ  не  обид'Ьлъ 
умомъ,  тому  не  зач^Ьмъ  этому  учиться.  Найдется  у  насъ  иной,  съ 
виду  простачекъ,  который  съум'Ьетъ  такъ  ловко  вывернуться,  какъ 
самый  ученый  магистръ  въ  коллепи.  Такъ  называемыя  свобод- 
ныя  науки  —  грамматика,  логика,  риторика,  музыка,  ариеметика| 
геометр1я  и  астроном1я — суть  науки  важныя  и  трудныя.  Есть  еще 
друпя  яко-бы  людьми  вымышленный:  живопись,  рЬзьба,  фехтоваше 
и  т.  п.  Кто  къ  чему  готовится,  кому  что  нравится,  тотъ  тому  и 
учится.  Но  для  доброд']^тельной  жизни  н'^тъ  наукъ  важнее  т'Ьхъ, 
которыя  украшены  разумомъ  и  доброд'Ётелью,  какъ-то:  справедли- 
вость, постоянство,  разсудительность,  воздержаше,  милосердхе,  сте- 
пенность и  самосознанхе.  Ибо  къ  чему  послужать,  продолжаетъ 
Рей  ^),  пышныя  и  разукрашенный  слова,  заимствованныя  изъ 
грамматики,  если  он-Ь  далеко  расходятся  съ  правдою  и  дМ- 
ствительностью?  Не  все-ли  это  равно,  что  од'Ьть  прекрасное  платье 
и  потомъ  запачкать  его  грязью  или  засыпать  пухомъ?  Или  что  по- 
можетъ  геометр! я,  учащая  изм'Ьрять  св^Ьты  и  чуж1я  земли, 
тому,  кто  не  ум^етъ  размерить  на  самого  себя  того  клочка 
земли,  который  Богъ  ему  даровалъ,  такъ  чтобы  жить  благочестиво 
воздержно  и  спокойно,  какъ  сл^^дуетъ  христ1анину?  Или  какая 
польза  отъ  астроном! и,  которая  учитъ  по  движешю  небесныхъ 
св^тилъ  узнавать  будущее,  если  ты  не  ум4ешь   разузнать  и  того, 

*)  Ша.  г.  12.  (Туровск.  стр.  25).  «)1ЬШ.  сар.  V,  Г.  13  г«.(Туровск.  стр.28). 
О  1Ы(1.  ЙГ.  13  г«-14  г^,  (Туровск.  стр.  29-30). 


ОГА-  Ь  ОБЩЕСТВЕННОЕ  И  ГОСУДАРСТВЕННЫЕ  ВОПРОСЫ.  63 
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ЧТО  совершается  передъ  твоини  глазами?...  Еъ  чему  учиться  п'Ьть 
Ш)  музыке,  когда  другой  передъ  тобою  свверно  верещить?  Къ 
чешу  учиться  иаъ  ариеметиви  считать  чуаоя  тысячи,  когда  ты 
не  ум^шь  справиться  и  съ  тЬмъ  немногимъ,  что  у  тебя  есть?» 
Вшпе  всЪхъ  наукь  и  искусствъ  Рей  ставить  науку  жить,  какъ 
слфдуетъ  (^уС  росгсте). 

Такое  воззрите  на  науки,  напоминающее  извЬстныя  слова  Про- 
етаковой  въ  комедш  Фонвизина  <  Недоросль  >,  могъ  ивгЬть  только 
челов^кь,  самъ  ни  чему  неучивш1йся,  а  такимъ  и  былъ  Рей,  по- 
свид^тельству  его  бхографа  Тржецескаго.  Им^Ья  весьма  смутное  по 
шгпе  о  наукахъ,  преподававшихся  въ  школахъ,  образовавъ  самъ 
себя  чтешемъ  книгъ  Латинскихъ  и  Польскихъ  безъ  системы,  безъ 
надлежащаго  выбора,  метаясь  отъ  богослововъ  къ  влассикамъ,  при- 
слупшваясь  къ  разговору  людей  образованныхъ, — самоучка  Рей  въ 
самомн^^н^и  считалъ  себя  идеаломъ  того  шляхтича,  котораго  онъ 
хотЬлъ  изобразить  въ  своемъ  произведея1и,  а  лопгому  свое  самовос- 
питавое  ставилъ  образцомъ  для  другихъ:  отсюда  отрицаше  поль.зы 
школьяаго  учен1я,  отсюда  своеобразная  система  практическаго  вое- 
питашя,  основаннаго  на  хорошихъ  примЬрахъ  образованнаго  и  не- 
испорченнаго  общества.  Хорошее  общество  —  вотъ  та  школа,  въ 
которой  долженъ  учиться  юноша.  БесЬда  въ  тавомъ  обществе,  по 
его  мнЬшю,  нолезн'Ье  чтешя  книгъ,  или,  выражаясь  его  словами, 
живой  голосъ  лучше  здохлой  шкуры,  изъ  которой 
внд'Ьлываютъ  пергаменъ  *).  О  слышанномъ  сл^Ьдуетъ  раз- 
мышлять и  хорошее  удерживать  въ  памяти  ^). 

Хотя  самъ  Рей  никогда  не  вы'Ьзжалъ  за  границу  Польши  ^), 
тЬмъ  не  жев^е  онъ  считаетъ  заграничное  путешеств1е  полезнымъ 
дополнен1емъ  домашняго  воспиташя:  онъ  совету  етъ  молодымъ  лю- 
дямъ  присмотр'Ьться  къ  образу  жизни,  нраванъ  и  обычаямъ  дру- 
гихъ народовъ  и  усвоить  се&Ь  то,  чтб  есть  у  нихъ  хорошаго  ^). 
Ц'Ьль  и  результать  заграяичнаго  путешеств1я  онъ  представляетъ 
такъ  *):  «По^^жай  въ  чуж1в  кран  не  за  тЬмъ,  чтобы  удивляться 
роскошнымъ  паладцо  или  невидашшмъ  видамъ,  а  за  гЬмъ,  чтобы 
присмотреться  къ  иностраннымъ  обычаямъ  и  нравамъ,  особенно  въ 

*)  1Ы(1.  Г.  15  !•  (Тур.  32):    «Ьервгу   1ев1  га^хау  ау^у   ^1ов   тг   гЛесЫа 
бког»  С20  ]%  п»  ры^^апип  ^^трга^аЦ».    »)  1Ыс1.  Я.  16  г*— 16  (Тур.  33). 
')  Рей  писахь  о  себ1Ь: 

Вот  2Л  1еъ  рго81у  Ро1ак,  п\^Ше  п1е  \е±йъеЛ1^с^ 

Тпт  816  рве!  па  &г\ейшпеу  1ако  1ев1е  Еа1||с. 

Ъ  ^гашеу  Ро18к^е^  тШт  П1^йг1е  111е  1уу1есЬа{, 

Ьес2  со  УпйгМ  рггу8(о1,  рггедваеш  п1е  2ап1есЬа2. 

О  1Ыд^.  сар.  VI— VII.    «)  1Ы(1.  сар.  VIII,  ЙГ.  23  4«— 24  (Туров,  стр.  49). 


64  сллвянсшй  СБОРНикъ.  Отд.  I. 

такимъ,  съ  которыхъ  ты  могъ  бы  взять  прим'Ьръ  для  себя....  Н^ 
трать  времени  по-пустому,  ибо  его  никогда  не  воротишь,  но  будь 
постоянно  занять:  или  читай,  или  учись  чему-нибудь,  или  при-- 
сматривайся  къ  окружающему  тебя  и  разсуждай,  что  хорошо  ж 
что  дурно.  Старайся  своимъ  поведен]емъ  въ  чужихъ  краяхъ  сни- 
скать себ^  общее  расположеше..,.  Старайся  вернуться  домой  во 
только  съ  танцами,  съ  надушенными  нерчатвами,  съ  ра8ноцв']^Т' 
ными  жилетами,  но  съ  умомъ,  украшеннымъ  добродетелью  и  на- 
укою, дабы  ты  могъ  служить  прим'Ьромъ  для  другихъ  и  угЬшешемъ- 
для  твоихъ  родственниковъ>. 

Когда  молодой  челов'Ькъ  достигнетъ  зрЪлаго  возраста,  женится 
и  станетъ  полнымъ  хозяиномъ  въ  своемъ   нм'Ьн1И,  пусть  онъ  сво- 
бодные часы  посвящаетъ  чтен1ю  ^).  сНе  нужно  большихъ  средствъ, 
чтобъ  наговориться   съ   философами   и  рыцарями,   объехать  весь 
св1Ьтъ,  сидя  на  м^ст^Ь,  не  подвергаясь  при  томъ  опасностямъ  путе- 
шеств1я....  Хорошо  знать  природу  важдаго  зв'Ьрька,  каждой  птички, 
каждаго  деревца,  каждой  травки,  что  можетъ  пригодиться  теб1^  въ 
хозяйств!;  и  сделать  тебя  челов'Ькомъ  пр1ятнымъ  въ  обществе.  Но 
не  читай  все,  что  попало:  какая  тебЪ  польза  отъ  Овид1я  и  Го- 
ра ц  1  я,  писателей  для  тебя  трудныхъ  и  переполненныхъ  баснями? 
Читай  так1я  книги,  изъ  которыхъ  ты  могъ  бы  научиться  доброде- 
тельной жизни,  а  не  пустымъ  сказкамъ»....   Врагъ  школьнаго  вое- 
питашя  и  классическаго  образованхя,  Гей  проповедуетъ  житейскую 
мудрость,  которой  слЬдуетъ  учиться  не  столько  изъ  книгъ,  сколько 
изъ  обращен1я  съ  людьми  въ  его  смысле   образованными  и  добро- 
детельными, какъ  у  себя  дома,  такъ  и  заграницею. 

Замечательно,  что  поэтъ,  стоявш1Й  несравненно  выше  Рея  по 
образоваш'ю  и  даровая1ямъ,  и  при  томъ  самъ  учивш]йся  заграни- 
цею,—Ян  ъ  Кохановск1й  2),  возставалъ  противъ  заграничныхъ 


')  1ЫЙ.  ПЬ.  II.  сар.  XVII  Г.  112  г«.  (Туров,  стр.  238—239). 

3)  Янъ  Кохановск1й  (1530  — 1584)  учился  въ  Герман]и  и  Итали; 
въ  Париже  позникомился  съ  поэтоиъ  Ронсаромъ;  по  воаьращеши  на  родину, 
былъ  н-Ькоторое  время  (1560—1566  гг.)  воро^евскинъ  секретаремъ;  большую 
часть  ЖИ8НН  провелъ  въ  своей  деревн'Ь  Чернолесье.  О  немъ  Осипъ  Пржи- 
6оровск1й  издалъ  въ  Познани  въ  1857  г.  хорошую  ыовогра«1ю:  «\^1айо- 
тоёс  о  2ус1и  1  рхатасЬ  ^апа  КосЬапо\У8к1е^о>.  Это  былъ  замечательный 
лирическШ  повтъ.  Лучшхя  его  прои8веден1я:  «Псалтырь  Давыдовъ»,  «Трены» 
на  смерть  малолетней  его  дочери  Урсулы  (въ  под ражаше  Овидзю)  и  «Песни». 
«Псалмам и »Кохановскаго  восхищался  Мицкевпчъ.  По  его  еловамъ,  ни  на  одномъ 
изъ  новмхъ  языковъ  нетъ  такого  вдохновлснвагО)ВЫСОкопо8тичеекаго  перс- 
вода  псалновъ;  но  это  не  переводъ,  а  подра8ан1е.  Иногда  у  Кохановскаго 
сквозь  спокойный  лиризмъ  пробивается  сатира  на  современные  нраьы  п 
полптлческ1я  ошибки  Поляковъ  (таковы:  «8а<7г*)  «Ггавгк!»  и  прозою 
«•АУгохк!»). 
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1утеш€ств1й: въ свое1[ъ  «С а т и р 4>^) онъ говорить,  что  иностран- 
ное вос11итан1е  (ро$1го1111е  йтс^етв)  испортило  Полаковъ.  Въ 
уста  Сатихю  онъ  влагаетъ  такую  р^чъ:  «Не  понимаю,  почену  вы 
посылаете  д^Ьтей  въ  Италгю  шги  Гермашю,  когда  у  васъ  есть  свои 
шкоды,  куда  прежде  пр1'ЬззБали  учиться  иностранцы.  Вамъ  кажутся 
простаками  вапга  учители;  да,  если  вы  у  нихъ  отнинете  и  то  не- 
]шогое,  что  они  шжкють,  они  вскоре  станутъ  и  грегор1анца]1И.  На 
десять  гривенъ,  однако,  они  довольно  измышляютъ;  но  вознаграж- 
дайте по  заслугамъ,  и,  скажу  вамъ,  ппболы  вапш  сравняются  съ 
Сорбонахи.  Не  жахЬйте  только  нздержекъ  на  воспиташе  дЪтей 
дома  (на  {юдинЬ),  и  увидите,  что  вся  Падуа  продеть  къ  вамъ. 
Если  же  вы  посылаете  ихъ  (заграницу)  ради  обычаевъ,  то,  поверьте 
ннб,  найдете  тамъ  и  добрые,  и  злые,  и  не  знаю,  которые  бол^е 
по  вкусу  ыолодёжи.  Понимайте  по  себ*]^:  что  вамъ,  то  и  ей  (нра- 
кпся).  Я,  тлу1П1й,  т&къ  разум']^ю  и  при  томъ  останусь,  что  Польшу 
тккъ  изменило  только  иностранное  воспитан1е  ^).  О  чемъ 
бы  я  бол^е  говорилъ,  если  бы  не  было  мнЪ  противно.  Каждое  го- 
сударство стоить  своими  порядками,  къ  которымъ  сл^Ьдуетъ  пр!- 
учатъ  д^^тей  съ-малолЬтства;  если  имъ  понравится  новизна,  то  по 
ней  со-временемъ  они  будуть  перестроивать  М1ръ>.  А  въ  одномъ 
кзъ  мелкихъ  стихотворешй  ^)  Кохановсгай  т&кь  изображаетъ  изнЬ- 
ж^гаую  и  испорченную  молодёжь:  сНе  ум'Ьетъ  сынъ  шляхетсшй 
сЪсгъ  на  коня;  не  любо  ему  "Ьхать  на  охоту  на  дикаго  зв^ря  съ 
копьемъ  въ  рукахъ:  лучше  онъ  умЬетъ  пить  и  играть  въ  писан- 
ныя  карты  или  запрещенный  кости>. 

Ораино,  что  Кохановск1Й,  самъ  путешествовавп11Й  н'Ьсколько 
Ать  заграницею  и  получивппй  образоваше  въ  нностранныхъ  уни- 
верситетахъ,  не  только  отвергаетъ  пользу  заграннчнаго  воспиташя, 
но  даже  приписываетъ  ему  упадокъ  Польши;  онъ  видитъ  только 
дурную  сторону,  а  хорошую  какъ  бы  преднам'Ьренно  скрываетъ; 
между  т^мъ,  онъ  долженъ  былъ  знать,  что  лучппе  представи- 
тели современной  ему  Польши  (а  въ  томъ  чясз^  и  онъ  самъ)  обра- 


0  «Вх1е1а  Дапа  КосЬапо^вк1е^о»  (АУагвгат^а,  1864),  81г.   173 — 174. 

«)  Л  а  д1ар1  1ак  гогитзет  1  рггу  !ет  ховиш^, 

^е  Ро1вк§  П1С  ]пвге^о  о  (ак^  о4т1ап^ 
К1е  рггургат^ИО)  ^еЭпо  ро8(гоппе  ё^1сгеше. 

')  Ша.  р.  56  (Р1е№,  кв.  II,  М  10). 

N16  птге  вуп  8г1асЬеск1  па  ко11  ^8!§^,  1  тг  1о\7у 
17а  д21к1  2\у^1ег2  ъ  овгегерет  1есЬа6  п^е  ^ои>^77: 
Ьер1е^  кпПа  ё^япадоту,  а1Ьо  каг1;  р18апусЬ, 
КахевгИ  йаб  г  ко8(«к,  ргат^ет  гакагапусЬ. 

«СяюяЕ<яс1й'0борянкъ»,  тш%  Ш|  отд.  I.  5 
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зоважись  заграницею;  если-«е  большинство  не  вьгаосидо  ниткой 
пользы  И8ъ  заграничнаго  путбшествдя,  а  заражалось  только  страспьво 
подражать  иностранцамъ  въ  одежд'Ьэ  9кипажахЪ|  пищЁ,  напитв&х:^^ 
и  увеселешдхъ,  то  виновато  было  въ   тохъ  первоначальное  воспи:— 
таше  молодыхъ  шляхтичей,   неприготовленныхъ  кь    тому,  чтобы 
воспользоваться  плодами  Европейской  образованности,  нравственжо 
испорченныхъ  уже  дома.  Еще  странн]^  слышать  нзъ  устъ  Бок&— 
новскаго,  воспитанника  Ераковской    акадеши,  жалобу  на   то,  что 
школы  въ  Польше  не  находили  достаточной  поддержки  со  сторо91БЛ 
общества  и  государства   и,    вслЬдств1е  того,  пришли    въ  упадокгь 
Краковская  акадешя  (такъ  какъ   ее  преимущественно  имЪлъ  в'ъ 
виду  поэтъ)  была  бол^е  обезпечена,  ч^Ьмъ  мнопе  иностранные  уни- 
верситеты, въ  которыхъ  науки  процветали    ^);  но  она  далеко  от- 
стала отъ  Сорбоны  и  Падуи  по  другимъ  прнчинамъ,  выше  упома- 
нутымъ;  что  же  касается  средннхъ  и  низшихъ  школъ,  то  въ  упадк^^ 
нхъ  виновато  духовенство,  въ  рукахъ  котораго  онЪ  находились: 
обязанное  содержать  школы  на  свои  обширный   ^едства,  оно  ду- 
мало только  о  томъ,  какъ-бы  перещеголять  шляхту  въ  роскоши  и 
разврате.  Въ  изн-бакенности-же  и  испорченности  молодежи  быхи 
виноваты  не  столько  школы,  сколько  сами  родители,  какъ  это  пре- 
красно иэобразилъ  Петръ  Збылитовск1й  ^)  въ  «Разговоре  Поль- 
скаго  шляхтича  съ  иностранцемъ> '):  «Им-Ья  сына,  шляхтичъ  сн'Ь- 
шитъ  отдать  его  въ  школу,  что  конечно  хорошо:  пусть  будетъ  изъ 
него  сначала  бедный  школьникъ;  я  этого  не  хулю.  Это--  хорошее 
д'бло,  здравый  сов^тъ  настоящаго  мудреца:  пусть  каждый  учится, 
пока  есть  время,  ибо  потомъ  не  получишь  его  и  за  дорогое  золо- 
то. Отвезши  его  въ  школу,  часто  иав'Ьщаетъ,  чтобы  знать,  учится^ 
ли  сыпь,  иль  праздно  проводить  время;  и  всяк1й  разъ,  что  пр№- 
детъ,  даритъ  его  щедро:   справляетъ  ему  башмаки,  б^лыя  перья, 
дорогое  платье.  А  школьникъ  въ  довольстве,  вм'к^то  грамматики  и 
риторики,  учится  въ  корчме  танцамъ,  попиваетъ  винцо  —  дорогую 
мальвазио,  никого  не  боится,  ни  чьего  не  спрашиваетъ  позволешя, 
Од^въ  новые  башмаки,  атласную  курточку,  а  поверхъ  гранатовую 
Мадьярскую  дел1Ю  (широк1й  плащъ  съ   большими  рукавами),  ду- 


0  ^-  ^  и  к  а  8  г  е  ^  1  с  к,  о.  с.  I,  62—64. — Ту-же  жалобу  стожь-же  невпра« 
ведливо  повторяетъ  Я.  Гурскгй  въ  своей  сАполопи  Краковской  акадети». 

')  Онъ  былъ  воепнтанннкомъ  Краковской  академ1и;  иного  путешество- 
валъ;  считался  знаненитымъ  юрнстош»;  большую  часть  жиавн  провелъ  въ 
своей  деревни;  умеръ  въ  1649  году.  Прославился  своикв  идил1яии. 

')  «Когто^а  8г1асЬс!са  Ро1вк1е^о  ъ  еа(12071етсет»  (первый  разъ  ивдана 
въ  Кракове  въ  1600  г.)  стр.  32—34,  по  изд.  Туровекаго. 
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кшегъ  себЬ:  «я-ли  это,  пышно  убранный,  буду  ходить  съ  голою  го* 
ЛЖ1Ю  —  не  отпущу  тупркны?  Да  что*же?  ксеядзомъ,  вЬ;ц>,  я  не 
буду,  —  я  хо^  пожнть  на  свЬтЪу  пойду  ко  двору,  а  между  т-Ьмь, 
пока  оФбцъ  заметить,  весело  буду  проводитьмолодые  свои  годы». 
БЪгаетъ  изъ  корчны  въ  корчму,  пируетъ:  в^дь,  молодежь  не  слу* 
шаеть  совгЬта  старшихъ.  Потомъ  внимательный  наставникъ  даетъ 
ав&гь  отцу,  что  его  сшюкъ  р'Ьдко  бываетъ  въ  школЪ.  Огецъ  ветре* 
вохится,  пр№детъ  въ  городъ,  и  чтобъ  въ  гн^в^к  не  прибилъ  онъ 
сына,  сопровождаетъ  его  жена.  Пр^хавши  огецъ  принимается  бра- 
шпъ  сына,  а  онъ,  выроспой  въ  своевоЛ1И,  мало  боится  его  рЪчей 
или,  в^рнЬе,  ни  во  чтб  ихъ  не  ставить;  сТакъ  скажу  теб'Ъ,  батька 
р^^нштельно,  что  не  быть  мн4  отнынб  (школьникомъ:  я  хочу  быть 
Ж)лодцо1гь*дворяниномъ  при  двор^>.  и  тотчасъ  беретъ  его  домой 
н«|удры&  огецъ  и   даетъ  ему  полную  волю.  И  держить  его  при 
се&ку  а  потомъ  спроситъ:  <какую  слуакбу,  сынокъ,  хочешь  себ^^  вы- 
брать? Хочешь,  говорить,  отвезу  тебя  въ  городъ  (<1о  рто<1и)^);  не 
печалься:  еще  на  пару  платья,  а  не  то   и  на  дв^,  возьму  те(Я  у, 
купца  бархату,  а  на  верхнюю  дел1Ю  дорогой  багряницы».  Найдется 
такой,    что   сейчасъ-же    согласится,  чтобы  по-прежнему  обмануть 
отца  и  въ  довольстве  и  распутстве  проводить  время,  ничего  не 
д^лая,  таскаясь  по  пирамъ.  Не  умФегь  онъ  написать  даже  [вызова 
кь  судъ,  въ  законахъ  ни  аза  не  разумФеть,  —  а  пр1едетъ  домой, 
ему  нужна  ужъ  шестерня,  да  карета  разноцветная  съ  дорогими 
коврами,  для  козачковъ  тонкое  Голландское  сукно,  а  для  кучеровъ 
Лондонское,  да  къ  тому-жъ  м^двыя   шоры  и   сбрую  для  лошадей. 
Наездится  онъ  шумно  по  своему  уезду,  и  отцовское  гумно  хорошо 
объ  этомъ  знаетъ:  скирды  уже  кланяются  своему  пану,   а  цепы 
стоять  безъ  дела  (т.  е.  гумно  опустело   и  нечего  уже  более  мо* 
лоть).  Скажетъ  отецъ  ласково  своему  сыну:  с  послушай,  Оомушка, 
вотъ-то  новость:  всегда  съ  гумна  сберегалъ  я  денежки  (жена  и 
все  объ  этомъ  знаютъ),  а  теперь,  клянусь,  петь  у  меня  и  полной 
копы  (60)  грошей  въ  кошельке,  и  долженъ  я  поскорее  затребовать 
у  хлоповъ  чиншъ  (оброкъ).  На  тебя  пошло  все  гумно:  видно,  съ 
руки  тебе  добрые  1фоши.;  Бъ  этомъ  году,  какъ  ты  знаешь,  я  ку- 
пилъ  себе  только  серую  куртку  (8а^ап)  да  карюю  лошадку.  Поте, 
рялъ  ты  масляницу — женю  тебя  въ  мае.  Хоть  пора  и  трудная,  не 

^)Гродъ  (по-русски  го  родъ)  обозначал ь  у  Поляковъ  укркплевныЙ  го* 
родъ  въ  отдач1в  отъ  мяста  (м'Ьста,  откуда  м  Ъ  щ  а  н  ■  н  ъ) — торговаго  и 
прохишдевяаго  города.  Грбды  были  военвымн  и  отчаств  су1ебвы]1я  цевтрави. 
Грбдскому  влц  старостввскому  суду  под дежадв  угодовныя  д11ла 
шлхты;  во,  по  арзв€у1цестзу,  эта  былъ  судъ  беззеведьвой  шдяхты — г  о  л  б  т  ы. 

5* 
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бойся,  а  только  принарядись.  Если  н-Ьть  у  тебя  въ  шкатулке, 
займу  у  сосЬда:  такова  моя  воля,  таковъ  мойсов4тъ>.  И  женят^ь 
молодаго  человека — отчасти  въ  долгъ,  отчасти  на  свои>. 

Еще  Рей  жаловался  на  изн&кенное  восниташе,  которое  шлях- 
тичи давали  своимъ  дЬтяиъ:  только  родится  ребенокъ,  приставят^ 
къ  нему  нянюшекъ  и  мамушекъ,  од^ваютъ  его,  какъ  куклу,  ба- 
луютъ,  пичкаютъ  всякою  всячиною,  и  ч^^мъ  онъ  больше  ростеть, 
ткмъ  больше  у  него  капризовъ:  отецъ  возьми,  гд'Ь  хочешь,  а  подай 
милому  сынку,  что  ему  вздумается,  идеретъ  онъ  отца,  какъ  шерсть 
съ  овцы:  гумно  пусгЬетъ,  псарня  распускается  *)• 

Зная,  какое  вл1ЯН1е  имЬеть  на  д'Ьтей  первоначальное  домашнее 
воспитате,  Клёновичъ  *)  сов'Ьтуетъ  родителямъ  заботиться  охо- 
рошемъ  выбор^^  вормилицъ  и  нянекъ  и  собственнымъ  прим^ромъ 
вл1ять  на  нравственное  развитге  ребенка:  вм^стЪ  съ  испорченнЕпгь 
молокомъ,  говорить  онъ,  всасываются  зародыши  разныхъ  бохЬзней; 
испорченная  нравственность  кормилицы  и  няньки,  неприличныгя 
игры  и  тЛсвм,  наполненный  суев'Ьр1ями  сказки,  характеръ  и  образъ 
жизни  родителей,  наконепъ  вся  домашняя  обстановка  вл1яють  на 
сердце  и  умъ  ребенка.  Дал'Ье  ^)  онъ  оплакиваетъ  изн&кенное  вос- 
ПЕтав1е,  получаемое  шляхтою,  говорить  о  вред'Ь  изысканной  и 
разнообразной  пищи,  порицаеть  обжорство  и  пьянство  шляхты  и 
восхваляеть  простую  деревенскую  жизнь  съ  ея  тихими  удоволь- 
СТВ1ЯМИ  и  разнородными,  м'бняющимися  по  временамь  года,  занят1ями: 
среди  такой  обстановки  выростають  люди  здоровые  и  т&юмъ,  и 
духомъ. 

«Ваша  молодежь,  говорить  Гурницк1Й  устами  Итальянца  въ 
своемъ  <Д1алогЬ  по  поводу  избрашя  Сигизмунда  III  >  *\  получаетъ. 
чрезвычайно  дурное  воспитан1е,  ибо  вы  воепитываете  своихъ  д'Ьтей 
не  въ  труд'Ь,  а  въ  н^кг-Ь;  прежде-же,  какъ  я  слышалъ,  у  вась  было 
восниташе  весьма  строгое.  А  какъ  я  уже  говориль,  тщетны  зако- 
ны, гд'Ь  нЬть  хорошихъ  обычаевь;  а  хорошихъ  обычаевъ  не  мо- 
жеть  быть  тамь,  гд^Ь  молодые  люди  растутъ  въ  распущенности. 
Иной,  прея^е  ч'Ьмъ  придеть  въ  возрасть,  умираеть  отъ  пьянства 
и  разврата.  У  вась  не  считается  стндомь  акить  распутно,  прово* 
дить  въ  городахь  время  въ  разврате  и  пьянстве,  никто  не  обуз- 
дываетъ  молодежь,  никто  не  прхучаеть  ее  къ  труду.  Ей  позволяется 


')  «ТУЦвгипвк»  11.  57,  88.    »)  еУЫопа  аеогиш»  сар.  XX. 
3)  1Ы(1.  сар.  XXI. 

*)  «11огто1>1га   о  е1ексу1,   о   \уо1по^1,   о   рга1^]е   у   оЬусшасЬ    Ро1вк1сЬ. 
Родсяав  е1ексу1   кго1а  ^едо  тс1  Ку^тппи  III  ск7п!опа».    (Варшава  1761  г.). 
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забрать  въ  городе  у  купца  товаровъ  и  не  заплатить,  скандаль 
учинить,  увести  девушку  и  потомъ  отдать  ее  слуг*,  стр^ять,  на- 
пваъ  на  домъ,  увести  изъ  дому,  избить,  поранить,  убить  —  все 
это  шуткнэ. 

Вь  другохъ,  уже  извЪстномъ  читЗтеляиъ,  сочинеши  ^)  Гурниц- 
пй  говорить:  *МяЬ  уже  было  двадцать  л'Ьтъ,  а  я  ео](е  не  былъ 
отлученъ  отъ  матери  и  сестеръ,  и  долго  еще  посл^^  того  не  зналъ, 
что  такое  женщина,  а  теперь  Д'Ьти,  едва  вышедпие  изъ  пеленокъ, 
бол^^  знакомы  съ  развратомъ,  ч'Ьмъ  въ  то  время  пожилые  люди». 
Нь  этомъ  сочинеши  Гурницкаго  разбросано  много  здравыхъ  мыслей 
о  восниташи: правда,  онъ  имЪетъ  въ  виду  только  дворянина  (т.  е. 
лридворнаго^  въ  такомъ  смысл^Ь  и  мы  будемъ  употреблять  это 
слово);  но  такъ  какъ  шляхта  обыкновенно  начинала  свою  карьеру 
службою  при  дворахъ  знатныхъ  пановъ,  то  .мысли  Гурницкаго  о 
воспиташи  дворянина  можно  отнести  къ  шляхте  вообще.  Дворя- 
нинъили,  что  тоже,  шляхтичъ — по  призвашю  воинъ,  а  потому, 
прежде  всего,  долженъ  обращать  внимаше  на  нзучеше  военнаго 
д'Ьла;  но  изъ  этого  еще  несл%дуетъ,  чтобы  онъ  ему  исключитель- 
но посвящалъ  себя,  ни  о  чемъ  иномъ  не  думалъ,  какъ  о  войн*]^, 
ничего  другого  не  говорилъ,  какъ  только,  что  оруж1е  для  него  самая 
мягкая  постель  и  что  ему  пр1ятн'Ье  всего  пить  изъ  шлема.  Такой 
шляхтичъ,  в^чно  съ  нахмуренными  бровями,  съ  суровою  осанкою, 
съ  закрученными  усами,  скоро  каждому  опротивитъ  и  заслужить 
слова,  сказанныя  одною  почтенною  барынею  на  вечер1^  подобному  са- 
мохвалу. Бсяк1Й  разъ,  когда  она  приглашала  его  принять  участ1е 
въ  танцахъ  или  въ  разговор^^  съ  дамами,  онъ  отвЪчалъ,  что  это 
не  его  ремесло.  Наконецъ,  барыня  его  спросила:  «какое-же  ваше  ре- 
месло?» Пр10санившись,  онъ  отв^чалъ:  «бродить  въ  непр1ятельской 
крови  и  своей  не  жал'Ьть>.  Возразила  ему  заг]^мъ  барыня:  ставъ  какъ 
теперь  нЬтъ  войны,  то  я  советовала  бы  вамъ  хорошенько  нама- 
заться саломъ  вм'Ьст^  съ  оруж1емъ  и  со  всЬмъ,  что  вы  употреб- 
ляете противъ  непр1ятеля,  и  зат'Ьмъ  спрятаться  въ  шкафъ,  чтобы 
до  войны  вы  еще  бол^,  чЬмъ  теперь,  не  заржав-кЕи»  ^). 

ГурницкШ  сов^туеть  своему  дворянину  не  только  изучать  все 
что  нужно  знать  воину,  но  также  заниматься  гимнастическими 
упражнешями,  развивающими  и  укрепляющими  тЬло,  музыкою,  тан- 
цами и  пешемъ,  делающими  человека  прхятнымъ  въ  обществе* 
Пусть  также    не  пренебрегаетъ  науками  и  иностранными  языками 


•)  «Вш'огаапш   РоЬИ»  ("зд.  ТуровскЛ  стр    70.    в,  тъы.  28-30. 
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И  (бережется  во  всемъ  утрировагаа,  особенно  въ  разговоре.  «Оно 
распространено  въ  Польше  бод^^,  тЬнъ  гд^^-нибудь.  Полявъ,  есл^ 
хоть  не  далеко  уЬхагь  заграницу,  не  хочетъ  иначе  говорить, 
на  язык^^  той  страны,  въ  которой  онъ  немного  побывалъ:  если  01 
быль  въ  Итал1и,    то  къ  каждому  слову  прибавляетъ  81впог,  если: 
во  Франщя,  то— раг  гаа  (о!,    если   въ  Испанш,  то — по8  о<;гоа 
сауа^Пегоз;  иной  и  не  бывалъ  въ  Чехахъ,  а  нере'Ьхалъ  только 
Силезскую    границу,  и  ужь  не  хочетъ  говорить   иначе,  кавъ  но- 
Чешски,  а  какая  это  будетъ  чехизна,  Богъ  в^даетъ.  Еслж  ему  ска- 
жешь,  чтобъ  говорилъ  на  своемъ  язык^Ь,  то  ответить,  что  забьцгь 
или  что  родной  языкъ   ему  кажется  грубымъ  и  въ  доказательство 
вырветъ  какое-нибудь  старо-Польское  слово  изъ  «Богородицы»    ^) 
и  соноставитъ  его    съ  какимъ-нибудь    гладкимъ  словечвомъ  Чеш- 
скимъ,  чтобъ    показать    грубость  своего  и  прелесть  чужаго  языка* 
наконецъ,  оиъ  сошлется  и  на  то,  что  почти  каждый  Польскзй  ора«- 
торъ  пересыпаетъ  свою  р11чь  Чешскими  словами,  какъ  будто-бы  это 
было  д^^йствительно  хорошо  >  ^). 

Гурницк1й  съ  жаромъ  защищаешь  пользу  наукъ,  пренебрегае- 
мыхъ  шляхтою.  Онъ  указываетъ  на  знаменитыхъ  героевъ  древно- 
сти, посвящавшихъ  себя  съ  любовью  научнымъ  заняпямъ  (Але- 
ксандръ  Велишй,  Алкив1адъ,  *Сцип10нъ  Афривансшй,  Лукуллъ,  Силла, 
ТТомпей,  Брутъ  и  др.).  Знаше  иностраиныхъ  языковъ  онъ  считалъ 
также  необходимымъ  для  шляхтича:  <Я  хочу,  чтобы  онъ  зналъ  не 
только  Гречестай  и  Латинск1й  языкъ,  чтобы  читать  классиковъ,  но 
также  чтобы  понималъ  по-Н&иецки,  по-Итальянски,  по-Франпузски 
и  по-Испански.  Необходимо,  чтобы  онъ  перечиталъ  и  обдумалъ 
всЬхъ  нозтовъ,  ораторовъ  и  историковъ,  чтобы  ознакомился  съ  исто- 
р1ею  и  географхею  каждой  страны.  Пусть  онъ  ум^^етъ  писать  и 
прозою,  и  стихами:  это  можеть  ему  'пригодиться  при  дворЪ  для 
развлечен1я  другнхъ  и  для  собственнаго  удовольств1я>  ^). 

Защитникъ  классическаго  образован1я,  Гурницшй  требуетъ  по- 
лоакительнаго  знан1я  и  см'Ьется  надъ  всезнайками.  Но  что  еще  важ- 
кке,  онъ  пропов'Ьдуетъ  равноправность  женщинъ  съ  мужчи- 
нами, въ  чемъ  опередилъ  свой  в'Ьвъ:  по  его  словамъ,  женщина  по 
своимъ  способностямъ  нисколько  не  ниже  мужчины;  она  можетъ  съ 


О  ПольскШ  переводъ  «Богородицы»  припыеываютъ  св.  Войтежу,  про- 
евътгелю  По1яковъ.  Сохранился  въ  поздвФйшвхъ  саискахъ,  ваъ  конгь- 
дрввн'Шйш)&  (Краковской  ахадем111  наукъ)  относится  къ  1408  году. 

*)  «0\гог2.  РсЬк!»  33—44.  Срв.  46 — 50,  гд'|1  авторъ  говоритъ  объ  отно- 
шении Польскаго  языка  къ  иностраннымъ  и,  въ  особенности,  Славяисквмъ. 

»)  1Ь1а.  54—57. 
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такимъ-аю  усп^хомъ,  кавъ  онъ,  заникаться  науками,  под81бю  и  го* 
сударственныки  д&Еани.  «Бывали  женщины»  которыя  предорин^- 
жали  войны  и  одерживали  блистательныя  победы,  правили  хоро- 
левстваии  и  делали  все  то,  что  и  мужчины,  и  подъ  ихъ  мудрымъ  пра- 
влюемъ  никто  не  терл^^  несправедливости,  не  быль  взять  въ 
пл^иъ  непр1ятелемъ,  не  быль  прит^сняемъ  сос&домъ.  Если  обра- 
тишься кь  наувамъ,  то  изъ  летописей  узнаешь,  что  мнопя  зани- 
мались философ1ею,  друпя  писали  отличные  стихи,  третьи  из- 
учали законы  и  своимъ  красиор^^ч1емъ  спасали  невинноосужден- 
иыхъ>  *). 

Подобно  Гурницкому,  Станиславъ  Оржеховсв1й  ^)  защи- 
н^эль  классическое  образоваше  и  сов^товалъ*  королю  серьезно  за- 
няться нреобразовашемъ  школь.  Въ  поднесенномъ  имь  вь  1549 
году  Сигизмунду-Августу  сочинети  сМрный  подг^анный»  ^)  онъ 
говорить:  «Высппя  и  низш1я  школы,  эти  жилища  мудрости  въ 
твоемъ  государств!^  учреди,  гдЬ  ихъ  нбтъ,  возстанови,  гд'Ь  он^Ь 
пришли  въ  упадокь.  Пусть  въ  нихь  юноши  твоего  государства  на- 
учаются челов11колюб1ю  и  мудрости, — пусть  въ  нихъ  твои  помап- 
ные  съ  малолетства  пр|'учаются  къ  полезной  д']Ьятельности  и  къ 
повиновенш  теб'Ь,  мудро  правящему.  Если,  пренебрегая  воспитатемъ- 
ты  станешь  побуждать  твоихъ  подданннхъ  къ  доблести  законами  и 
наказашями,  то  уподобишься  тому,  который  страхомь  наказашя  за- 
ставлялъ  попадать  въ  ц&еь  человека,  неум'Ьвшаго  стрелять.  По- 
этому, чтобъ  поднять  науки,  прежде  всего  возстанови  Краковскую 
академш,  учрежденную  твоимь  предкомъ:  особымь  указомъ  исправь 
безчислевные  ея  недостатки  и  изгони  иаъ  нея  писателей  негодныхъ, 
варварскихъ  и  безполезныхъ— Копулатовъ,Голвотовъ,  Брикоттовъи 


О  1Ьй.  181—183. 

о  Станнславъ  ОржеховвК1Й,  РусскШ  иаъ  Перемышля  (1513— 
1567),  получилъ  обра1011аа1е  въ  В'ЬнФ  и  въ  Итад1я.  Вервувшяеь  на  родину, 
не  смотря  на  то  что  былъ  канон явомъ,  не  только  писалъ  противъ  безбрачгя 
духовенства  (иВе  ооеЦЬа^а»),  но  и  санъ  женился,  чтб  было  причиною  вскхъ 
его  несчаспй.  Отъ  него  осталось  до  40  сочияентй  по-Латыни  и  по-Польски. 
Важв1»Йппя:  «Таге1са»,  «Б1<1е11в  виМипв»,  сСЫтега»  (противъ  ереси  Отанвара), 
«1>уа1од  а1Ъо  Востока  око1о  ехекпсу!  РоЫпе]  Когопу»  (1583),  с^шпсапГ 
и>  ^ев^  "^гбт  Когопу  Ро18к1е^  пасупкп  ^ув1а^опу»,  €2^т1а11Ш  а1Ьо  Еоято^а 
оуса  ъ  аупет  о  вргате  Ро18к]е}>,  «РоИсуа  кгб1ев(;^а  Ро1вк]е^о»  (по  образцу 
АриетотелевоЙ  Политпи).  Обо  вс^хъ  втихъ  сочинешяхъ  мы  сважемъ  впо- 
ел'Ьдств1и,  а  теперь  укаженъ  только  на  обширную  монопра*1ю  о  От.  Орже- 
ховсхоиъ,  мввмающую  весь  Ш-й  тонъ  ивв'кстнаго труда  гра*а  Осолив- 
скаго:  «1У1аАото^1  Ывиигусгпо-кгукусгпе  до  1)я1еЗб^  и(ега1агу  РоЬЫез» 
(Кгако^,  1822). 

•)  «Р1<1б11в  ваЪШкпв  81те  Ае  1П8Ша11011е  Кее^а»  (СгаеоУ1ае,  1584).  ЫЬ.  II, 
рр,  53 — 54. 
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грязнаго  Глоговиту  0|  Предпшпи,  чтобы  профессоры  замДнилги 
эти  гразкЬбше  подонки  иассичесвими  писателями  кавгь  Греческк- 
ми,  тавъ  и  Латинскими,  дабы  изъ  этого  чистаго  и  прозрачнаго 
источника  текла  та  царственная  наука,  которая  сдФлаетъ  твояхъ 
ном&нныхъ  мудршш  и  твоему  королевству  полезншш.  Точно  так- 
же съ  величайшимъ  старашемъ  преобразуй  низппя  лпболы  и  во 
глав^Ь  ихъ  поставь  людей  ученыхъ,  а  не  царедворцевъ,  блистаю- 
щихъ  пурпуромъ  и  самоцветными  камнями.  Позаботься  таюве,  что-^ 
бы  какъ  въ  высшихъ,  такъ  и  въ  низшихъ  школахъ  достойные  настав- 
ники пр1учали  д^тей  съ  н'Ьжнаго  возраста  къ  доброд'Ьтельной  жиз- 
ни и  къ  полезной  д']^ятельности>. 

О  необходимости'  преобразоватя  ппсолъ  въ  11ольпг]^  въ  томъ- 
же  дух^  и  направлеши,  какъ  предлагалъ  Оржеховсшй,  писалъ  двукя 
годами  позже  его  Модржевскхй  въ  изв^стнонъ  уже  читателямъ 
сочиненш  <1)е  гериЬИса  етеп(1ап<1а>,  пятая  и  последняя  книга 
котораго  посвящена  этому  вопросу.  По  стародавнему  и  исконному 
обычаю,  каждое  государство  печется  о  школахъ,  отъ  процв^ташя 
которыхъ  зависитъ  благосостояше  подданныхъ,  говорить  Модракев- 
СК1Й  ^};  а  потому  люди,  посвятивппе  себя  педагогической  деятель- 
ности, освобождаются  отъ  всякихъ  государственныхъ  повинностей. 
Какъ  велики  заслуги  для  государства  педагоговъ,  такъ-же  должно 
быть  почетно  ихъ  общественное  положеше.  СлЬдуетъ  помнить,  что 
школа  есть  разсадникъ  доброд-^^тели,  мать  хорошихъ  законовъ.  Но 
не  только  для  государства,  а  также  и  для  церкви  ваасна  школа: 
она  рЬшаетъ  спорные  вопросы  въ  учеши  церкви,  она  образуетъ 
проповЪдннковъ  и  наставниковъ  народа,  точно  также,  какъ  она 
даетъ  государству  искусныхъ  ораторовъ,  мудрыхъ  сов'Ьтниковъ  и 
нелицепр1ятныхъ  судей.  Школа  во  всЬхъ  трудныхъ  вопросахъ  го- 
сударственныхъ и  церковныхъ  есть  верховный  ареопагь,  приговоры 
котораго  считаются  непогрЪпшмыми.  Къ  сожалЪниэ,  въ  ПольпгЬ  не 
умЪютъ  ценить  школъ,  и  люди,  занимаюпцеся  наукою  и  воспита- 
шемъ  юношества,  находятся  въ  незаслуженномъ  пренебрежеши. 

<Какими-же  наградами,  какими  почестями  сл^дуетъ  поощрять 
къ  занят1ямъ  науками  какъ  учителей,  такъ  и  учениковъ>?  спра- 
шиваетъ  дал]^  Модржевсшй  ^)  и  такъ  отв^чаотъ  на  этотъ  во- 
просъ:  «Епископы  и  государственные  люди  должны  всЬми  силами 

^)  По  руководству  Яна  Глоговчика(а  М1110П8  Вопай  де  осЪо  рагЫЬиз 
огайоша»,  1503),  наавсачному  варварскою  Латынью,  учились  Латинскому 
языку.  Оыъ  напнсалъ  также  иного  иныхъ  учебниковъ    по  разнымъ  наукамъ. 

^1  с<Бе   гериЫ.  етепй.»  (ее!.  ВавИ.  1554)  ЫЬ.  У,  сар.  1,  рр.  351—356. 
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защищать  и  поддерживать  школы:  они  дагакны  доставлять  необхо- 
димый средства  существовашя  бЪдныиъ  ученивамъ  и  вознаграж- 
дать, какъ  сл^Ьдуетъ,  учителей  за  ихъ  труды.  Ежедневно,  кавъ  мы 
шцихъ,  издерживаются  огроиныя  суммы  денегъ  на  разную  утварь, 
иа  росжопшыя  постройки,  на  изысканные  пиры  и  на  друпя  не- 
нужння  вещи.  Почему-же  нельзя  найти  средствъ  для  законныгь 
вздержежъ,  который  едва*ли  на  чтб  иное  иогутъ  быть  съ  большею 
пользою  употреблены,  какъ  на  возобновлете  и  поддержаше  школъ? 
Ибо  школы  нужнее  всего  государству  и  церкви.  Что  касается 
средствъ,  то  они  находятся  преимущественно  въ  рукахъ  богатаго 
духовенства.  Иного  нуждъ  учащейся  молодежи  можно  было-бы  удо- 
влетворить изъ  монастырсвихъ  доходовъ:  часто  въ  монастыряхъ, 
ижЬющихъ  огромные  доходы,  проживаеть  несколько  монаховъ,  а 
потому  сл^^довало-бы  государству,  приведя  въ  изв^тность  мона- 
стырск1е  доходы,  опред^^ить,  сколько  учениковъ  долженъ  содержать 
каждый  монастырь.  Эти  ученики  могуть  быть  или  посылаемы  въ 
ак&деши,  или  же  обучаться  въ  самыхъ  монастыряхъ  приглашен- 
ныки  съ  этою  ц^лью  наставниками.  Ихъ  можно-бы  заставлять  п^ть 
въ  костблахъ  по-очереди  псалмы,  или  исправлять  иныя  обязанности, 
а  потомъ  за  свое  воспиташе  они  были-бы  обязаны  слуакить  госу- 
дарству или  церкви.  Тоже  самое  правило  сл'Ьдуетъ  применить  и 
къ  лицамъ,  пользующимся  большими  церковными  доходами:  пусть 
и  они  даютъ  что-нибудь  въ  пользу  учащагося  юношества.  Но  едва- 
ли  кто  иной  могъ-бы  бол']Ье  помочь  учащимся,  какъ  тк,  которые 
раздаютъ  церковныя  должности,  каковыя  были  предназначены  пред- 
ками нашими  преимущественно  для  людей,  занимающихся  наукою, 
какъ  видно  изъ  самихъ  назвашй:  ргаерозШ,  8сЬо1а811с1,  сап- 
Юг  ез,  сапоп1с1>.  ДалЬе  авторъ  объясняетъ,  что  первоначально  ка- 
нониками называли  духовныхъ  лицъ,  обязанностью  которыхъ  было, 
на  основаиш  каноническихъ  книгъ,  решать  спорные  вопросы  въ 
учевш  церкви, — с холастикам и— начальняковъ  школъ, бывшихъ 
ьжЛетк  съ  тЬмъ  и  наставниками,  —  к  й  н  т  о  р  а  м  и— учителей  цер- 
ковной музыки  и  п^тя,  препозитами — экономовъ  и  т.  д.  с  Ко- 
нечно, никто  меня  не  увЬрнтъ,  продолжаетъ  Модржевсшй,  что 
наши  предки,  установляя  эти  церковный  долашости,  соединенныя 
съ  большими  доходами  и  почестями,  предназначали  нхъ  для  людей 
праздношатающихся,  а  не  для  д'Ьятельныхъ  и  отличающихся  отъ 
остальнаго  духовенства  познан1ями  и  доброд'Ьтелями.  Еого-же.сл^^- 
дуетъ  избирать  на  столь  священный  и  столь  полезный  для  церкви 
должности,  если  не  людей  ученыхъ,  которые-бы  хотели  и  могли 
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достойно  поучать,  сомнительные  вопросы  решать  и  ереси 
блать?  Въ  недавнее  еще  вреня  внспоа  цервовныя  должности  о^^щ^в^^ 
вались  только  шлахтЪ,  вавъ  осрбыя  привилег1и  и  нилости,  испр«к— 
шнваежыя  иногда  въ  самонъ  Рим'б.  Случалось  дазве,  что  въ  самхм 
сердце  Польши  монастыри  вручались  иностранцамъ.  Еще  на 
шей  памяти  богатый  аббатства  переходили  во  власть  шляхты,  &  о 
людяхъ  ученыхъ  никто  не  ваботился.  Было  время,  когда  завойте 
обяаывалъ  епископовъ  содержать  при  всЬхъ  подобныхъ  духовных.'ъ 
учрея^етяхъ  (сопШЬегша  8асег(1о1шп)  по  два  ученыхъ  (Ьшов  ИЬе— 
гагиш  (1ос1оге8);  но  нашлись  люди,  которые,  собравъ  синодъ,  осро- 
бодили  епископовъ  отъ  этой  повинности  и,  вм^то  двухъ  ученнх?1&, 
разрешили  им^^ть  одного.  И,  увы!  не  было  на  этомъ  синоде  нж- 
кого,  кто-бы  принялъ  на  себя  защиту  ученыхъ  и  воспротивился 
бы  такому  постановлетю.  Что  вы  тогда  делали,  питомцы  наукь 
власть  им'Ьющ1е?  к&къ  вы  отблагодарили  вапшхъ  учителей,  до- 
стоинство которыхъ  такь  унижалось?  Вы  молчали;  но  и  между 
чернью  есть  поклонники  наукъ,  и  между  рабами  есть  таше,  ко^го- 
рые  смЪло  возражаютъ  разгн'Ьваннымъ  господамъ.  Ужели  ташя 
были  тогда  времена,  что  все  решалось  по  вол^^  одного,  которому 
никто  не  с;нАжъ  противоречить?  Хорошо,  что  они  миновали.  Д^й- 
ствуйте-же  вы,  поклонники  наукъ,  им&ющ1е  власть:  посмотрите  ва 
себя,  порвд'Ьйте  съ  епископами  о  наукахъ,  уничтожьте  это  поста- 
новлен1е  и  всЬми  силами  постарайтесь,  чтобы  вместо  одного,  не 
два,  а  ц^кшя  толпы  ученыхъ  (ш<;^гае  и(;ега<х>гит  (иппае)  были 
приведены....  Бели  когда,  то  теперь  бол^е  всего  сгЬдуетъ  забо- 
титься объ  ученыхъ  и  церковныя  Ьепебоа  раздавать  тЬмъ,  кото- 
рые заслужили....  а  не  тунеядо^мъ,  которые,  подобно  саранче,  по- 
жираютъ  церковный  ххЬбъ....  Сл^дуетъ  озаботиться,  чтобы  учители 
получали  заслуженное  жалованье  и  не  были  принуждены  искать 
иныхъ  средствъ  къ  жизни,  которыя-бы  отрывали  ихъ  отъ  науки, — 
чтобы  какъ  учители,  такь  и  ученики  были  побуждаемы  къ  заня- 
Т1ямъ  науками  особыми  наградами....  чтобы  церковныя  должности 
были  отдаваемы  только  ученымъ....» 

Переходя  къ  вопросу  объ  устройств-Ь  школъ  ^Х  Мод- 
ржевсгай  говорить,  что,  прея^е  всего,  сл^дуетъ  стараться,  чтобы  какъ 
учитажи  были  способны  яъ  преподавашю,  такь  и  ученики  къ  за- 
нят1ямъ  науками:  неспособныхъ  не  принимать  въ  школу.  О  пред- 
метахъ  обучетя   онъ  говорить  следующее:  по  окончати  ажемен- 
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ярваго  курса  (агЦЪиз  1пУ1аиЬи8  регсерив),  каждый  ученижъ  вы^ 
{■раегь  себ^  одну  изъ  ваукъ  для  спещальныхъ  зандпй;  препода- 
вшся-же  въ  шко!^  должны  и  философха,  и  век  науки,  и  въ  оео- 
беввоети  языки,  безъ  знашя  коихъ  нельаа  съ  усп'Ьхомъ  заниматься 
вн  богослоыемъ,  ни  иными  науками.  Необходимо  также  упражнять 
ученивовгь  въ  сочинешягь,  диспутахъ  и  девламащяхъ.  Во  второмъ 
курсЪ  къ  щкольнымъ  упражнешамъ  сл{|дувтъ  присоединить  еще 
суды  ^асЦш).  Прежде-же  всего,  слЬдуетъ  изгнать  изъ  школь  вар- 
варскую Латынь,  чтете  писателей  пустыхъ  и  ничтожныхъ  и  без- 
нолезныя  словопрепирашя. 

Хотя  наукою  сл:1^дуетъ  заниматься  для  науки,  а  не  изъ  какнхъ- 
лнбо  корыстныхъ  видовъ,  т^мъ  не  меиЬе  Модржевск1й  скорбнтъ '), 
что,  при  раздач'Ь  почетныхъ  и  прибыльныхъ  церковныхъ    должно- 
стей,   руководствуются  не  познан1ями  и  способностями  конкурен- 
товъ,  а  знатностью  происхождетя  и  родственными  и  всякими  иными 
связями.  Огь  того  науки  въ  упадке,  отличные  умы  съ  о^чаятя  за- 
нкмаются  прибыльными  ремеслами,   а  люди   безграмотные  сидятъ 
1»  м^ктахъ,  принадлежащихъ  ученымъ,  какъ  праздные  трутни 
на   чужихъ  поляхъ  (^ттипе8^ие  веден!  аиепа  ас1  раЬи1а  {ис1). 
Никто  изъ  Польскихъ  писателей  ХУ1  в^^ка  не  взглянулъ  такъ 
глубоко  на  вопросъ  о  воспитанш,  какъ  Модржевспй,  что  сл^дуетъ 
приписать  не  только  его  высокообразованному,   государственному 
уму,  но  также  тому,  что  онъ  былъ  протестантъ:  католикъ  не  могъ- 
бы  съ  такимъ  спокойств1емъ  и  безпристраспемъ  разсуждать  о  при- 
чинахъ  упадка  школъ  въ  Польпг!^,  не  могъ-бы  предложить  такихъ 
радикальныхъ  средствъ  для  исправлешя  Д'Ьла,  испорченнаго  като- 
лическимъ  духовеяствомъ.  Оно  было  главнымъ  виновникомъ  паде- 
шя  школъ,   находившихся  въ  его  рукахъ:   утопавшее  въ  н^^г^  и 
и  роскоши,  хЬнивое,  большею    частью  необразованное,  неруково- 
дившееся  никакими    возвышенными  помыслами,  недумавшее  ни  о 
церкви,  ни  о  государстве^,  оно  давно  шзж^шлло  своему   призван1ю 
быть  наставниками  народа  и  погрязло  въ  себялюбивыхъ  расчетахъ. 
Въ  этой   изм^н^Ь  церкви  и  государству   Модржевстай  громко  его 
обвиняетъ  и,  не  надеясь  на  его  исправлеше,  требуетъ  вмешатель- 
ства государства,  которое  могло  и  должно  было  заставить  богатыхъ 
прелатовъ  и  хЬнивыхъ,  развращенныхъ   фратровъ  удалять  часть 
своихъ  доходовъ  на  содержаше  школъ.  Указавъ  на  средства,    Мод- 
ржевекШ  требуетъ  преобразоватя  школъ:  прежде  всего,  онъ  сов1&- 
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туетъ  озаботиться  о  выбор1^  способныхъ  и  достаточно  подготовлен— 
ныхъ  наставниковъ,  а  загЬмъ  изгнать  изъ  шбодъ  варварскую  ^ТА— 
тынь  и  разный  среднев'ЬБовый  хлаиъ,  а  вм']^сто  того  ввести  серьез- 
ное изучеше  наувъ  и  иностранныхъ  лзыковъ — этого  ключа  ко  вся- 
кому знашю,  положивъ  въ  основаше  классичесшя  литературы. 

Мы  разсмотр^ли  мн']^н1Я  лучпшхъ  Польскихъ  писателей  КЛП 
в^ка  о  занииающеиъ  насъ  воиросЬ:  вс^  они  признаютъ  дурное  со- 
стояше  школь  въ  современной  имъ  Польш^Ь  и  необходимость  же- 
отлагательныхъ  реформъ;  но  одни  изъ  нихъ  (меньшинство,  пред- 
ставителемъ  котораго  былъ  Рей)  желали  реальнаго,  а  другле 
(большинство  съ  Модржевскимъ,  Оржеховскимъ  и  Гур- 
ницкимъ  во  глав'Ь)  классическаго  образовашя  О- 

3.  Домашняя  жизнь  шляхты. 

Домашняя  жизнь  шляхты  ХУ1  вЪва  возбуждала  негодован1е  со- 
временныхъ  Польскихъ  писателей:  они  жалуются,  что  никто  не 
думаетъ  объ  отечеств^Ь,  что  личнымъ  интересамъ  приносится  въ 
жертву  все,  что  есть  наибол']^е  священнаго  для  человека  и  граж- 
данина. На  государс^енную  службу  шляхта  смотрела  какъ  на 
средство  для  удовлетворешя  своей  страсти  къ  непом'Ьрной  роско- 
ши, ради  которой  она  разоряла  своихъ  хлоповъ,  грабила  промыш- 
ленные города,  разбойничала  по  дорогамъ,  д'Ьлала  на^ды  на  сво- 
ихъ сосЬдей,  сутяжничала.  ГдЪ  была  пожива,  тамъ  не  было  для 
нея  препятств1й.  Поскор'Ье  нажиться  и  посвор']^е  прожить  нажитес- 
было  девизомъ  Польской  шляхты  XVI  в^Ька. 

«Скажите  мн'Ь,  спрашиваетъ  Андрей  Збылитовск1й  ^), 
на  что  обращаете  вы  свои  доходы?  На  роскошь,  на  одежду,  на 
дворню,  на  коней,  на  доропе  экипажи,  на  кушанья,  на  вино:  хо- 
рошо застроенные  городи,  деревни  и  замки  вы  уже  отдаете  дру- 
гимъ,  потому  что  не  хватаетъ  вашихъ  доходовъ.  У  иного  больше 
слугъ,  ч^^мъ  крестьянъ  въ  деревне,  а  иной  и   деревню  заложить, 

*}  Любопытный  подробности  о  воспиган1и,  нравахъ  и  обычаяхъ  Польской 
молодёви  въ  XVI  в'ЬкЪ  читатель  найдетъ  въ  сочинеши  НацФёвекаго, 
€ро1вка  ах  до  р^е^\V8гё^  ро1о1пгу  XVII  1У]вка  род  1У2^1^(]ет  оЬус»уо\у  1  ъугу- 
саа^о\уг,  1от  III,  в*г.  1—58. 

*)  «2ут70&  в21асЬс1са  1Уе  \^81»  (идил1я,  въ  первый  разъ  нвдавная  въ  Кра- 
ков'Ь  въ  1597  г.]  по  изд.  Туровск.  стр.  6  и  10. — Андрей  ЗбылитовскШ  былъ 
придворныиъ  поэтомъ  Степана  Батор*1я  и  Сигизиунда  III.  Кром'Ь  «Жизни 
шляхтича  въ  деревыЪ»,  онъ  описялъ  въ  стихахъ  путешеств1е  Сигизиунда  III 
въ  Швещю  (сВго^а  <1о  бг^есу!  кгб1а  ^.  то^с!  \г  г.  1594»;  съ  перваго  Ера- 
ковскаго  издаи1н  1597  г.  перепечатана  Туровскииъ  въ  1860  г.),  въ  когороиъ 
сАиъ  онъ  прицяиалъ  участ1е. 
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)  чтобь  подать  на  об'^вдъ  сто  блюдъ.  Кто  полагаетъ  все  наслажден1е 

въ  ЗОЛОТЕ,  тоть  не  задумается  обмануть    блияшяго,  лихвою  раз* 

^  орить  б^наго  человека,   насил1емъ  отнять  чужое  имущество  или 

силою  выгнать  кого  изъ  собстве&наго  дома,  продать  при  дворЪ 
отечество  въ  надежд'Ь  на  нев']^рную  награду...» 

Известный   ПольСЕзй  нсториЕЪ  и  поэтъ,  Мартынъ  Б'1ль- 

^  СК1Й  ^),  въ  сатирЁ  «Разговоръ  двухъ  барановъ  объ  одной  голо- 

^  .  в*]^»  О,  называя  современную  ему  шляхту  «выродками  доблестныхъ 
отцевъ»,  такъ  описываетъ  перем'Ьну,  происшедшую  въ  его  время 
въ  Польше:  «Прежше  мужи  стали  бабами,  какъ  видно  и  по  ихъ 
одежд'Ь.  Я  вижу  Испанцевъ,  Итальянцевъ,  Н'Ьмцевъ  и  даже  Мадь* 
яръ  ^):  куда-же  д-блись  Поляки  съ  древними  Мазурами, — тЬ,  что  са- 
дились на  коня  въ  простой  суконной  куртке  съ  мечемъ  въ  рукахъ 
и  ногъ  себ'Ь  не  подвязывали  китайкою?  И  было  хорошо,  хотя  и 
не  по-Мадьярски;  а  теперь  все  далеко  отъ  нихъ  удалилось:  на- 
стали раздоры,  в^ра  разодрана,  мЬсто  ум']^ренности  заступили  над- 
менность, любостяжаше,  корыстолюб1е,  духовенство  упало,  король, 
ксендзъ  и  всЬ  вообще  потеряли  значенхе.  Боже,  избавь  насъ    отъ 

I  казни»!   Словомъ,  упадокъ  во  всемъ:  порокд^  поб^даетъ  доброд*]^- 

тель,  глупцы  первенствуютъ  передъ  умными,  своевольная  молодежь 

I  не  боится  наказан1я,  и  кто  посильнее,  тотъ  мылитъ  другому  шею: 

товоритъ  сладшя  слова,  а  въ  сердц^^  ядъ  кроетъ.  <Еак1я  уб1йства, 
клеветы,  вражды,  того  и  гляди,  что  одинъ  бросится   на   другого. 

I  Кинулись  люди  на  всЬ  излишества  свЪта,  возстали  другъ  противъ 

друга.  Часто  дерутся  отецъ  съ  сыномъ,  братъ  съ  братомъ.  Д-Ьти 
не  сл'Ьдуютъ  обычаямъ  отцевъ:  если  отецъ   порядочный,    то  сынъ 

')  Иартынъ  Б'ЬдьсвШ  (1495 —  1575)  молодость  провелъ  при  дворик  Ера- 
ковскаго  воеводы,  Петра  Книты,  потомъ  см^жидъ  въ  войски  и  участвовадъ 
въ  походахъ  въ  В8дах!ю  и  противъ  Татаръ;  на  старости  поселился  въ  своей 
деревя'Ь  БилоЙ  въ  С-Ьрадзскоиъ  пов11тФ.  Пр10бр'Ьлъ  изв'Ьстногть  своими  исто- 
рическими трудами,  особенно  же  своею  «Польскою  хроникою»,  изданною  съ 
дополнев!ями  и  измИпен^яия  сыномъ  его  1оахимомъ  въ  Краков'Ь  въ  1597  г. 
См.  Пер  Инга,  «О  хуе\п  1  р18тасК  ^оасЬ.  В1е1вк1е§^о»  (Рогпап  1860).— Отъ 
^  него  остались  также  три  весьма  рИдпя  вын'Ь  сатиры:  сЖенскШ  сеймъ»  (8е^т 

п1е^1е^С1),  сМавскШ  сонъ»  (8еп  та^о^^у)  и  «Разюворъ  двухъ  барановъ  объ 
одной  голов'Ь»  (Когто^а  д^и  Ьагапб!^  о  ^ебпё]  д1о^1е).  О  первой  см.  статью 
ВоЙцвцкаго  въ€ЛгсЫ^1ес1отп^ут>  1856,  о  двухъ  посл11днихъ  Владислава 
Вяслоцкаго:  <В^1е  гглйкойсх  ЫЬПодгаОсгпе»  (Ьт^омг,  1873). 

^)  сКогто^а  по^усЬ  ргсгоко^^,  (1^11  Ьагапо^^  о  ]е(1пеу  ^1оупе^  8(агуоЬ 
оЪу1пга(е1о^  Кгако^вккЬ»  (Кгако^  1587)~у  Вислоцкаго  стр.  16—18,  221— Въ 
КраковИ.до  вашего  времени  на  углу  рынка  и  улицы  св.  Анны  былъ  домъ 
съ  изо6ра«ен1виъ  двухъ  баряновъ  объ  одной  голов-Ь.  Доиъ  вготъ  еще  въ  ХУ1 
в1^к'Ь  назывался  «Рой  Вагапу».  Въ  уста  втихъ  барановъ  авторъ  влагаетъ 
жалобу  на  испорченность  современныхъ  ему  нравовъ. 

^}  Зд'Ьсь  разум-Ьется  страсть  Поляковъ  носить  иностранный  одежды,  —  о 
чемъ  скажемъ  впосл'Ьдств1и. 
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хоть.  Пр1ятел-опбкунъ  отдаетъ  его  въ  ксецдзы,    а   другой    ел: 
пойдетъ  9Ь  монахи,  и,  таскаясь  по  улицамъ  въ  сЬрой  ряс!,   опро- 
сить мидостыни.  ВсЬ  вообще  развратились,  каждый  ищетъ    своей 
корысти,  а  объ  отечестве  никто  не  дунаетъ.  Границы  государства 
оставлены  безъ  защиты,  и  некому  объ  этомъ  заботиться.    Москва 
трубить  намъ  подъ  ухомъ,  Шведъ  бьеть  въ  барабанъ  и  старается 
отнять  у  насъ  ключи  отъ  Лифляндскихъ  замковъ.  Татары  хотять 
отъ  насъ  дани,  сукна  и  кожуховъ,  Волохи    помышляютъ    объ   из* 
м^н^Ь,  Нйзовспе  козаки  охотно  поссорили-бы  насъ  съ  Туркомъ.    А 
мы  что  д^^аемъ?  сидимъ  спокойно  за  чарками,    оставляя    непр]я- 
телю  иолную  свободу  грабить  насъ».  Указавъ  на  безнрав1е  судовъ, 
пустую  болтовню  и  пьянство  на  сеймахъ,  подтъ  продолжаетъ:  «Не 
достало-бы  бумаги,    если-бы   я  хот^^лъ  описать,   какая  во  веешь 
роскошь,  кашя  одежды  у  шляхтянокъ  и  молодыхъ  людей,  за  кого- 
рыя  выманиваетъ  деньги  Жидъ  и  Итальянецъ,   хитрый  народъ, 
кйкъ  дорого  стоютъ  напитки  и  кушанья,   который  потомъ   приво- 
дить къ  большой  нужд'Ь.  Не  могу  смотреть  на   ныжЬшшй  св^тъ: 
съ  каждымъ    годомъ    приходимъ   къ   худшему >.   Обманъ,  вымога- 
тельство, взяточничество   господствуютъ  повсюду;    внмышленныхъ 
пошлинъ  требуютъ  съ  хлопа,  съ  котораго  и  безъ  того   каплетъ  . 
кровавый  потъ.  «Но  возвратимся  къ  шляхтЬ.    Какая  расточитель- 
ность! Одинъ  другого  старается  перещеголять...  хотя -бы  пришлось 
заложить  деревню  съ  усадьбою». 

Оь  нодобными-же  укорами  обращается  къ   шляхте  даже    без- 
злобный поэтъ  чернол'бсспй — царь  Польскихъ  поэтовъ  ХУ1  в'Ька  ^): 
«Укажите  мнЪ,  вы,  люди   денежные,   что  хорошаго  вы  сдЪлали. 
Не  буду  вспоминать  старины:  въ  несколько  л1^тъ  Татаре  пять  разъ 
васъ  обобрали,  братью  вашу  продали  Туркамъ  въ    неволю,  —  дес- 
потъ,  настоящ1й  потомокъ  т^хъ  давнихъ  деспотовъ,  на  в^Ьчное  ва- 
ше   посранлеше,  дважды  прошелъ    всю  вашу  землю,   Московитя- 
нинъ  отнялъ  у  васъ  Полоцкь  и  въ  грамотахъ  пишетъ,  что  Галичъ 
его  отчина.  Шведы  черезъ  море    протягйваютъ  къ  вамъ  руки   и 
изъ  горсти  вашей  вырываютъ   Лифлянд1ю;  наконецъ,  если-бы    не 
Висла,  то  у  насъ  были  бы  ужь  Н1Ьмцы,  отъ  которыхъ  вы  откупи- 
лись Поморьемъ.  Вотъ  нлодъ  вашихъ  богатетвъ,  вотъ    что  вы  вы- 
играли, оставивъ  саблю  и  сидя  за  плугояъ.  Но  это  еще  только  яа- 
ч^о:  не  того  еще  дождетесь  со-временеяъ,  милые  братья,   когда 
снимутъ  съ  васъ  маску  и  узнаютъ  люди,  какъ  Поляки  отстали  огь 

О  <^ап&  Кос1|а1101пг8к1е^о,  8а(уг».  Первое   его  сочинеше,   вышедшее  въ 
1563  г.,  00  изд.  Варш.  1864,  стр.  168-170. 
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саояжъ  предЕОвь.  Не  разечитывайте  на  праздность  Турвовъ:  они — 
себЬ'на-ухЪ;  вЬдь,  пос^^Ь  затишья  на    иорЬ  бываегь  си^пнад  бу- 
ря. Не  знаю,  что  за  пр1Я8Нь  у  васъ  съ  Н'Ьмцамн,  что  за  самона- 
;гЬяиность;  знаю  только  то,  что  они  съ  васъ  глазъ  не  спусваютъ 
н  съ  каждынъ  годомъ  все  ближе  къ  вамъ   нрисос^живаются.  Ко- 
найхет-же  каналы,  свозите  изъ  боровъ  къ  ВислЬ    корабельный  на- 
т^[иа2ъ,  обращайте  въ  пепелъ  хЬса,  рубите,  и  я  увижу,  куда  при* 
круть  ваеъ,  Поляковъ,  такъ  прозванныхъ  отъ   полей  ^Х   ^1МА    вы 
сжроетесь.  Ш^ть  у  васъ  ни  коней,  ни  хорошаго  оруж1я,  ни    над- 
Л!ежа1цей  подготовки,  а  безъ  этого  плохо  воевать.    Посмотрите-же, 
куда  васъ  привели  эти  богатства:  вы  совс^Ьнъ  забыли  военную  на- 
уку, а  отъ  нея  зависятъ  не  только  ваши  поместья,  но  и  жизнь  и 
вольность  ваша.  Пусть  се&к  друпе,  какъ  хотятъ,  разуи^Ьютъ  пра- 
во, 1[усть  себ!^  унЪютъ  красно  писать  и  говорить:  все  пустяки,  ес- 
ли на  границе  не  будеть  надежнаго  воина.  Если  же  золотоиъ  хо* 
тпе  быть  грозны  сос^дямъ,  то  тЪмъ  скорЬй  они  поакалуютъ    къ 
вамъ  вгь  гости.  Но  и  богатства  у  васъ  я  не  вижу:  гораздо    боль- 
ше неа^  вами  такихъ,  что  разстались  съ  своими  деревнями    и 
отцовскую  утварь  дали  Жидамъ  на  хранеше.  Тяжело  нуждаться,  а 
еще  тяжело  поневол*Ь  убираться  изъ  дома.  Какая  же  тому  причи* 
на,  ради  Бога,  что  вы — таше  хозяева — терпите  нужду?  Роскошь, 
соседушка,  роскошь,  которая,  какь  море  ненасытное,  все  пожираетъ: 
мало  ей  на  разъ  все  годовое  гумно,  съ-Ьсть    она   иногда    вм'ЬсгЬ 
съ  нимъ  и  землю,  и  хлоповъ,  а  наконецъ  и  пана:  вотъ  что  это  за 
гостья!  Хоть  пропади,  никому  не  уступить.  Даетъ  кто  пятьдесятъ 
блюдъ — онъ  ^)  дастъ  втрое;  ты  его  напоишь,  а  онъ  и  слугъ  тво- 
нхъ;  ты  въ  рысьей   шуб'Ь,  а  онъ  въ  собольей;   у  тебя  золото   на 
шапкЬ,  а  у  него  и  на  башмакахъ,  хотя-бы  была  грязь  на  улиц'Ь; 
шаровары  у  него  шире,  ч'Ьмъ  у  кого;  за   кафтанъ  сто  злотыхъ — 
это  еще  не  дорого;  а  когда  онъ  нарядится  по-гусарски,    узнаешь 
по  воротнику,  на  который  пошла  цЪлая  шкура  зв-бриная...  Сколь- 
ко-бы  онъ  ни  пронгралъ,  никогда  не  смутится,  да  еще  остатокъ 
разбросаеть  пажамъ;  его  дворъ — ^льстецы,  а  стЬтшаеь — сводникъ; 
привратниковъ  ему  не  нужно — его  ворота   стерегутъ    кредиторы. 
Вотъ  кому  вы  служите,  вотъ  кто  вводить  васъ  въ  долги,  выжива- 
етъ  изъ  деревень  и  обращаетъ  въ  слугъ.  Б^Ьдность  вашихъ   пред- 


>)  Ро1вк  о<1  ро1а  ггесхоо,  ровроИи  9108/. 

*)  Зд'кеь  подтъ  охицетворяетъ  роскошь— 2  Ь  у  (  е  к  (по- Польски  муж.  рода). 
Въ  перевод'^,  по  необходимости,  удержанъ  муяесюЙ  родъ,  такъ  какъ  ао9тъ 
олидетворяетъ  роскошь  въ  образ'Ь  мужчины. 
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ковъ  была  лучше  шга^^пгаихъ  богатствъ.  Кто  теперь  заложтгь  за— 
коЕъ?  Ето  построить  монястырь?  кто  подарить    королю   городгь     И[ 
значительную  сумму  денегъ?  а  это  бывало  часто  при   вашихь     сгг- 
цахъ,  которые  отечество  любили    больше  самихь  себя.    А  яыи^^ 
скор1^е  возьмутъ,  ч'Ьмь  дадуть  королю  или  свяш;еннику...> 

Клбновичь,  вь  изв^^ной  уже    читателямъ   поэмб    <У1си>п& 
деогиш»  О  говорить,  что  вь  роскоши  и    мзн&кеиности  Похяки 
превзошли  Сибаритовь  и  Клеопатру:  «всЬ  домогаются    чрезвы7&й- 
наго  и  гнушаются  обычнымь,— чуть  не  начинаемь  выжимать  сокгЪ' 
изь  ягодь,  чуть  не  растворяемь  вь  уксус^Ь  жемчугъ».    Вь  другой 
поэм'Ь  на  Польскомь  язык*]^,  подь   заглав1емь   сМ'Ьшокь  1удинъ> 
(\'9'огек  ^ида820^)  ^),  Клёновичь  называеть  изн&кенность  и  страс^ть 
кь  роскоши  источнякомь  всего  злаго,  и  представляетъ  намь   не- 
сколько образовь,  схваченныхь  сь  натуры:  карт^ника,  плута,  во- 
ра и  разбойника,  ханжу,  сутягу  и  т.  п.  Все  это  люди,    непривык- 
ппе  вь  труду  и  промотавппе  свое  состоявие  вь  пьянств^^,  роскопгк 
и  разврате.  Между  ними  находимь  и  такихь,  которые  обогащались 
на  счеть  государства.  <Бсть  еще  и  теперь  так1я   государства,  вгъ 
которыхь  вельможные  сенаторы  получають  обильные  доходы.    Ни 
кто  имъ  не  завидуеть,  никто  ихь  не  упрекаеть:    глупая  и  слабая 
зависть  безсильна  противь  нихь.   Какь  встарину,    такь  и  теперь 
говорить:  пойдемь  на  золотое    жниво  (еатив  ад  шеввеш    аи- 
геаш),  какь  сов']Ьтоваль  Дромоклидь  Стратоклесу,   когда  сь  алч- 
ностью зазываль  его  на  такое  жниво.    И  ныне  между  корыстолю- 
бивыми раздаются  таше    голоса:   будемь  жать  золотую  гапеницу, 
будемь  жать  золотые  колосья,— будемь  доить  государство,  будемь 
резать  золотое  гроздае:  в^дь  виноградникь  богать,  а  вымя  полное. 
На  такихь  м^^стахь  можешь  и  разбогатеть,  и  утратить  доброе  имя 
и  душу»  «). 

О  людяхь,  покупавшихь  государственныя  должности,  поэть 
такь  отзывается:  «Не  знаю,  что  ты  покупаешь,  несчастный;  не  знаю, 
долго-ли  ты,  невольникь,  просидишь  на  своемь  княжеств^Ь.  Воть 
тоть  вупиль  бургомистерство  вь  большомь  городе,  чтобы  слупить 


1)  Сар.  XXI,  р.  122. 

<)  «'VVо^ек  ^ис1а8гоV(о^е8^  г1е  паЬ7С1е  та1е<;аоёс1».  Эта  сатира  въ  первые 
рааъ  вышла  въ  Кракове  въ  1600  году.  Навваше  объясняется  впигра^омь 
наъ  евангел1я  отъ  Гоанва,  12:  «1пс1а8  А1г  ега1;,  еб  1оси1ов  ЬаЬепа,  еа  даае 
т1иеЬап111Г  рогиЬа(».  Равд^ена  на  4  части:  1-я — воячья  шкура  ияи  тайное 
любостяжание,  2-я  —  лисья  или  присвоевге  чужой  собственности  хитростью, 
3-я — рысья  или  присвоев1е  чужой  собствевности  подъ  видомъ  права  и  купли 
и  4-я— львиная  или  присвоен]е  чужаго  насил1емъ. 

*)  По  Краковскому  И8дав1ю  1607  г.  В.  4.  (изд.  Туровск.  стр,  74— 75), 
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еъ  другихъ,  что  даль  за  свой  выборъ.  Онъ  продаетъ  справедли- 
юстъ,  беретъ  взятки,  потону  что  эту  должность  вупилъ  безв11рно 
дорого»  ^).  А  вотъ  нзображеше  чнновнива-казноврада  н  плута  ^): 
«Иной,  получивъ  государственную  должность,  зав'Ьдуетъ  городскимъ 
пуществонъ  или  судонъ  въ  цЪлой  области:  общественные  дохо- 
ди присвоиваетъ  собк^  прнг&сняетъ  королевсвихъ  подданныхъ, — 
пугая  своимъ  исундироиъ,  выкышляетъ  всяв1я  штуки — 1^1пу,  (1ери- 
(асуе,  рапи^Ше  1  вовге  ^)  и  забираетъ  неповинные  гроши  съ 
простаковь,  которые  не  сн^ютъ,  или  не  ум'Ьютъ  противиться 
кривдЬ...  > 

Страсть  къ  роскоши,  говорить  Модржевск1й  ^  порождаетъ  лю- 
6оетяжан1е  и  влечетъ  ко  многимъ  порокахъ.  <Мы  хвалимся  изи'Ь- 
ною,  обманомъ,  пьянствонъ,  обжорствомъ,  распутствомъ  и  всякаго 
рода  порокаии.  Сд&сать  на-Ьвдъ,  овлад^^ть  чужою  собственностью, 
убить  человека,  попирать  божеское  и  челов'^^ческое  право  счи- 
тается у  насъ  славныиъ>. 

Ограничиваясь  вышеприведенными  отзывами  лучшнхъ  Поль- 
скихъ  писателей  XVI  вЪка  (чтобъ  исчерпать  весь  матерхалъ  нахо- 
дапцйся  у  насъ  подъ  руками,  не  достаетъ  намъ  ни  времени,  ни 
х^ста)  о  томъ,  какъ  вл1яла  домашняя  жизнь  шляхты  на  Польское 
обпцество  и  государство,  постараемся  проникнуть  въ  ссвятая-свя- 
тыхъ>  шляхтича,  посмотримъ,  кйвъ  онъ  жилъ  и  проводилъ  время 
иь  кругу  своей  семьи  и  друзей. 

Устройствомъ  домъ  шляхтича  мало  отличался  отъ  панскаго  па- 
лацо^о  или  замка:  вся  разница  была  въ  разм^рахъ,  въ    придаточ- 
ннхъ  ^идахъ,  въ  роскоши.  Домъ  шляхтича  обыкновенно  былъ  де- 
ревянный, одноэтажный,  но  иногда  имЬлъ  еще  ^в,й^  (этажъ).  По 
угламъ  въ  яемъ  были  дв'Ь  комнаты  ОгЪу),  а  посредин'Ь  с1ни.  Во 
дворъ,  находивппйся  передъ  домомъ,    вели  высошя  ворота.    Обы- 
кновенной величины  домъ  назывался  дворомъ;  если  же  онъ  былъ 
^льшихъ  разм^ровъ  и  имЬлъ  при  себ'Ь  флигели  (оШсупу),  то  его 
величали  палаццо;  если  же  былъ  построенъ  изъ  камня  на  холм'Ь 
и  окруженъ  водою  или  рвами  и  валомъ,  то  звался  з&мкомъ.  Пан- 
ск1е  палаццо  и  з&мки   строились  изъ  прочнаго  камня    и    нвгклги 
обыкновенно  два,  р^Ьдко  три  этажа.  Фасад ъ  украшался  гербами  и 
дизелями  влад'Ьтеля  или  влад'Ьтельницы.  Фронтонъ  поддерживал- 
ся колонами.  Галерея  (атЫ(,  кги^^апек)  иногда  окружала  все  зда- 


*)  1Ы(1.  г.  С.  (Туровск.  стр.  76).    5)  1Ы(1.  Г.  С.  2  (Туровск.  78—79). 

')  Названия  налоговъ  и  вошлинъ. 

^)  «Ве  герпЫ.  етеп^.»,  ИЬ.  I,  сар.  XXIII,  р.  79. 

«Славяяож1Д  Оборяякъ»,  тохъ  Ш,  отд.  I.  ^ 
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прудъ,  окруженный  липами,  а  при  немъ    иногда  роща  съ  множе- 
ствомъ  птицъ,  зайцевъ,  кроликовъ,  скрвъ  и  оленей  ^). 

Въ  немногих*]^  словахъ  Рей  ^)  описываетъ  наружность  заяска: 
«Увид^лъ  на  гор4  замовъ  особенной  красоты:  съ  высоты  онъ  бле- 
ст^лъ,  какъ  11;в']^токъ.  Каюя  правильный  крыльца!  Еак1Я  прекрасныя 
башни!  мастерски  расположенныя,  одна  другую  стережетъ.  На  по- 
золоченыхъ  пгпиляхъ  скрипятъ  флюгеры — точно  музыка  иг^аетъ...> 
А  н']Ьсколько  ниже  онъ  такъ  изображаетъ  домъ  простаго  шлях- 
тича: «Подошли  къ  дому:  онъ  былъ  огороженъ,  и  за  приличнымъ 
заборомъ  были  насажены  деревья  —  кахптаны,  фиги,  померанцы, 
сливы,  персики.  Между  ними  стоять  красивыя  розы,  б-Ьлыя  и  крас- 
;  •  ныя, — а  дал'Ье  красуются  огурцы,  арбузы  и  разныя  ягоды.  Посреди 

11  течетъ  ручеекъ,  окаймленный  зеленою  травкою.   По  деревьямъ  ле- 

0  таютъ  фазаны,  а  цыплята,    какъ  муравьи,    подъ  ними  копошатся. 

г,  Скачутъ  кролики  и  зайчики.    Подъ  самымъ  заборомъ  течетъ  кра- 

^  савица-рЬка,  переливаясь  по  камнямъ    золотою  струею.   Плаваютъ 

г:  по  ней  рыбки  и,  пресгЬдуя  червяковъ,  скачутъ  на  зеленые  кустар- 

>  нички.  Вошли  потомъ  въ  домъ:  всего  полно,  везд*  чистота.  Стоитъ 

^  опрятная  кровать,  покрытая  од'Ьяломъ,  а  за  неговъголовахъ  И1шт 

сопуаНшп.  На  столЬ  лежатъ  книжки  и  стоятъ  часы». 
^  Въ  другомъ   м-Ьст-Ь   Рей  подробно  описываетъ  панск1Й  садъ  и 

^.  внутхюнность  панскихъ  покоевъ  ^):  мы  не  будемъ  всл4дъ  за  поэтомъ 

5^  перечислять  всЬ  растен1я,  большею  частью— р'Ьдк1я,  которыя  укра- 

шали пансюй  садъ;  пройдемъ  молчан1емъ  заморскихъ  птицъ  и  жи- 
вотныхъ,  содержавшихся  для  панской  потЬхи;  остановимся  только 
на  постройкахъ.  «По  угламъ  чудныя  бесЬдки,  построенпыя  съ  боль- 
шими издержками.  Он-Ь  украшены  разными  изображен1ями  шь 
кипариса  и  слоновой  кости  въ  новомъ  вкусЬ.  Мебель  изъ  дорога  го 
дерева  съ  мозаикою  изъ  камней  и  жемчуга.  Полъ  изъ  серебряныхъ 
досокъ,  покрытыхъ  лазурью,  а  потолокъ  въ  дивныхъ  цв^тахъ  весь 
позолоченный.  Шпалеры  на  ст4нахъ  изъ  серебра,  изъ  золота,  такой 
чудной  работы,  что  въ  глазахъ  рябитъ.  На  нихъ  изображены  Ахил- 
лесы, Парисы,  Язонъ,  Гекторъ,  Улиссъ  и  Пр1амъ,  Елена  въ  драго- 
ценной одежд*,  Дидона,  Пенелопа,  прекрасная  Экс1она:  Какъ  жи- 
вые, они  стояли  предъ  очами  удивленнаго  зрителя.  Разныхъ  видовъ 
столы,  доропе  буфеты  были  украшены  дорогими  камнями  и  разно- 

I  ^)  1^.  о  о1^Ыом^ 8к{е§о^    «Боту   I  с1^огу»   (\Уаг8га\уа  1830)  81г.  7  — 

27,  145—156. — \У.  Мас^е^о\Vзк^едо,  <Ро18ка  роЛ  V^г^\ед^ет  оЬусга^оху  1 
2ТVусга^о^V»,  4.  II,  вЬг.  231—240. 

2)  €\У12ег11пек  2у\уо<;а  с21олу1ека  рос2е1\уе^о»  (Кгако\у,  1558),  Когйг.  VI, 
64—65.     О  1ЬЫ.  Ко2<12.  III,  23-25. 
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ше;  по  угламъ  были  барьеры,  у  подъезда  крыльцо    со  столбами 
фа1а8у);  надъ  галереею  бывали  балюстрады  и  балконы.    Надъ 
палаццо  или  замкомъ  возвышались  башни,  на  одной  изъ  которыхъ 
были  часы,  съ  металлическими,  иногда  золочеными  шпилями,    съ 
разнообразными  флюгерами.  При  палаццо  или  замк^^    находились: 
каплица,  павильоны,  разныя  службы  и  кордегарда  (сторожка), 
съ  турмою  или  козою   (карцеромъ).    Посреди  обширнаго  двора' 
былъ    прудъ,    съ    бьгоп1;имъ   фонтаномъ.    Внутреннее    расположе- 
Н1е  покоевъ    было  следующее:   обширныя  сЬни  вели    въ    перед- 
нюю (ап1:1кашега),  за  которою  сл^^довала  цЬлая  амфилада  комнатъ 
разныхъ  назван1Й,  разной  величины,  съ  разнообразною  обстановкою. 
Порогъ  былъ  ВЫС0К1Й,  Откуда  произошла   поговорка:    <2а   тгузоИе 
1е  рго^1е  па  то^е  по§1»  (эти  пороги  слишкомъ  высоки  для  моихъ 
ногъ).  Высок1я  же  двери  покрывались  дорогими  портьерами.  Поль 
былъ  каменный,  мраморный  или  деревянный.  Лепною  работою  изъ 
гипса  или  тзоска  украшались  двери,  окна  и  потолокъ,  расписанвы& 
золотомъ  или  красками.  Стекла  въ  окнахъ  обыкновенно  были  круг- 
лыя,  зеленыя;  б'Ьлыя,  Венещянсшя  были  большою  р']^дкостью.  Ст^ны 
покрывались  Цареградскими  коврами  или  расписывались  картинами 
и  арабесками.  Иногда  на  ст4нахъ    изображались  портреты  Поль- 
скихъ  королей,  но  чаще — предковъ  влад']^льца  палаццо  или  замка. 
Покрывали  также  сгкни  парчею,  атласною  или  бархатною  матерхею, 
или  же  шпалерами  съ  историческими    изображен]'ями  (гобеллины). 
На  стЬнахъ  вис4ли  зеркала,  сначала  металлическ1я,  а  потомъ  сте- 
клянныя.  У  оконъ  были  занав-Ьси,  маркизы  и  ставни.  Мебель  подъ. 
цв'1тъ  обоевъ  была  самая  разнообразная;   аптечки,   шкапы,  столы, 
лавки  съ  матрацами,  кресла,  стулья,  диваны,  этажерки  съ  дорогою- 
посудою  и  разными  базд-к^ушками  изъ  кипариса  и  слоновой  кости*, 
башенки  съ  часами,  бившими  или  игравшими.  На  каминахъ  и  сто*- 
ликахъ  (иногда   мраморныхъ)  стояли   дорогхе   подсвечники  и  жи- 
рандоли; на  потолк*  висело  люстро.  Столы  и  полъ  покрывали  Ту- 
рецкими, Персидскими  и  Лнгл1йскими  коврами.  Широкая  роскош- 
пая  л4стница  вела  въ  женскую  половину,  отделанную  съ  меньшею 
роскошью. 

Необходимую  принадлежность  палаццо  составлялъ  садъ,  въ  ко-^ 
торомъ  разводились  р-Ьдия  заграничный  растен1я  и  цв4ты.  Тате 
сады  назывались  \V^^^(^а^2е  или  Агшйупу  (съ  Итальянскаго  ^^агйшо). 
Они  украшались  фонтанами,  каскадами,  шосками,  бельведерами, 
гротами,  руинами  и  т.  п.  Дубовый  заборъ  отд^лялъ  цветочный 
садъ  отъ  фруктовяго.  Съ  другой   стороны   патаццо  былъ   рыбный 
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ци'дъ,  окруженный  липами,  а  при  немъ    иногда  роща  съ  множс*- 
стштъ  птнцъ,  зайцевъ,  кроликовъ,  (^рнъ  и  оленей  ^). 

6ъ  немногих'^  словахъ  Реб  ^)  описываегь  наружность  замка: 
(Увид-кгь  на  горЪ  замовъ  особенной  красоты:  съ  высоты  онъ  бле- 
стеть, какъ  цв^токъ.  Каюя  правильный  крыльца!  Как1Я  прекрасный 
башни!  мастерски  расположенный,  одна  другую  стережетъ.  На  по- 
эодоченыхъ  шннляхъ  скрипять  флюгеры— точно  музыка  иг1$аетъ...  * 
А  н^колько  ниже  онъ  такъ  изобраясаетъ  домъ  простаго  галях- 
тета:  «Подопгли  къ  дому:  онъ  былъ  огороженъ,  и  за  приличнымъ 
зяборомъ  были  насажены  деревья  —  каштаны,  фиги,  померанцы, 
мнвы,  персики.  Между  ними  стоять  красивыя  розы,  б']^лыя  и  крас- 
ння, — а  дал-Ье  красуются  огурцы,  арбузы  и  разныя  ягоды.  Посреди 
течегь  ручеекъ,  окаймленный  зеленою  травкою.  По  деревьямъ  ле- 
таютъ  фазаны,  а  цыплята,  какъ  муравьи,  подъ  ними  копошатся. 
Скачуть  кролики  и  зайчики.  Подъ  самымъ  заборомъ  течетъ  кра- 
савица-рЬка,  переливаясь  по  камнямъ  золотою  струею.  Плаваютъ 
по  ней  рыбки  и,  преследуя  червяковъ,  скачутъ  на  зеленые  кустар- 
нички. Вошли  потомъ  въ  домъ:  всего  полно,  везд5>  чистота.  Стоитъ 
опрятная  кровать,  покрытая  од'Ьяломъ,  а  за  нею  въ  головахъ  НИшп 
/^оптаиит.  На  стол'Ь  .тежатъ  книжки  и  стоятъ  часыч 

Въ  другомъ  м-ЬстЬ  Рей  подробно  описываегь  панск1й  садъ  и 
внутренность  панскихъ  покоевъ  ^):  мы  не  будемъ  всл'бдъ  за  поэтомъ 
перечислять  всЬ  растен1я,  большею  частью— рЬдк1я,  которыя  укра- 
шали панстай  садъ;  пройдемъ  молчатемъ  заморскихъ  птицъ  и  жи- 
вотныхъ,  содержавшихся  для  панской  потЬхи;  остановимся  только 
на  постройкахъ.  «По  угламъ  чудныя  бесЬдки,  построенныя  съ  боль- 
шими издержками.  Он-Ь  украшены  разными  изображен1Ями  тъ 
кипариса  и  слоновой  кости  въ  новомъ  вкусЬ.  Мебель  изъ  дорогаго 
дерева  съ  мозаикою  изъ  камней  и  жемчуга.  Поль  изъ  серебряныхъ 
досокъ,  покрытыхъ  лазурью,  а  потолокъ  въ  дивныхъ  цв-Ьтахъ  весь 
позолоченный.  П1палеры  на  стЬнахъ  изъ  серебра,  изъ  золота,  такой 
чудной  работы,  что  въ  глазахъ  рябить.  На  нихъ  и.яображены  Ахил- 
лесы, Парисы,  Язонь,  Гекторъ,  Улиссъ  и  Пр1амъ,  Елена  въ  драго- 
ценной одежд-Ь,  Дидона,  Пенелопа,  прекрасная  Экс10на:  Какъ  жи- 
вые, они  стояли  предъ  очами  удивленнаго  зрителя.  Разныхъ  видовъ 
столы,  доропе  буфеты  были  украшены  дорогими  камнями  и  разно- 

*)  Ъ.  (то1§Ь10^вк1е^о,  «Воту  1  |1туогу»  (\Уаг8га>\'а  1830)  з1г.  7  — 
27.  145—156. — \У.  Мас1е^о\У8к1е15^о,  €Ро18ка  рой  \У2^1^с1ет  оЬусгаЗолу  1 
г\уус2а^о\у»,  Ь.  II,  81г.  231—240. 

2)  €\У12египек  2у\уо1;а  С21олу1ека  росгехлге^о»  (Кгако\у,  1558),  Когс12.  VI, 
64—65.     О  1Ь1<1.  Когдг,  III,  23-25. 

6» 
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образною  позолотою.  Тарелки,  миски,  ложки  изъ  чистаго  хруствля^ 
а  кораловыя  вилки  оправлены  въ  золото.  Еуда  ни  посмотркшь^ 
везд-Ь  блестело... > 

По  словамъ  Петра  Збылитовскаго  0^  стены  съ  верху 
до  низу  и  даже  камины  покрывались  дорогими  коврами;  кровагги 
были  на  винтахъ,  перины  атласныя,  а  подушки  изъ  золотой 
парчи. • 

Еще  больше  роскоши  было  въ  о  д  е  ж  д}]^,  и  это  съ  отдаленн'Ъй- 
шихъ  временъ.   По  свид']^тельству  перваго   Польскаго  л'Ьтописца, 
Мартына  Галла   ^),   паны  и  пани  при  двор*]^  Болеслава  Хра- 
браго  носили  доропя  одежды  и  шубы,  крытыя  парчею;  паны  укра- 
шали шеи  тяжелывш  золотыми  цепями,  а  золотыя  украшешя  пакь 
были  такъ  тяжелы,  что  ихъ  должны  были  поддерживать,  чтобъ  он'Ь 
не  упали  подъ  тяжестью  металла.  Въ  правлеше  Альбрехта  и  Але- 
ксандра   Ягеллончика   еш;е   бол']^е  развилась  роскошь   въ  одежд'Ь: 
носили  длиБныя  одежды  изъ  дорогихъ  шелковыхъ  матер1й,  драго- 
ц'Ьнныя  шубы,  и  отпускали  длинные  волосы.    Позже  (съ  1515  г.)? 
въ  подражаше  Татарамъ,  стали  носить  коротшя  одежды.  Польсше 
короли  изъ  иностранцевъ  (Вячеславъ  Чешсшй,    Лудовикъ  Венгер- 
ск1й,  Степанъ  Баторгй)  и  кровные  Поляки    на  иностранныхъ  пре- 
столахъ  (Владиславъ  Варненчикъ  и  сынъ   Казим1ра  Ягеллончика), 
путешеств1я  молодыхъ  людей   заграницу  и  служба   Поляковъ  при 
иностранныхъ  дворахъ — развили  въ  Польпх^Ь  страсть  къ  иностран- 
нымъ  одеждамъ,    преимущественно    Итальянской,    Французской  и 
Испанской.    Заимствовали  одежду  даже  у   непр1ятелей    (Турокъ, 
Волоховъ,  Татаръ)  на  память  о  поб']^дахъ,  одержанныхъ  надъ  ними. 
Сигизмундъ-Августъ  любилъ  од4ваться   по-Испански;  Степанъ  Ба- 
тор1й    распространилъ    въ  Польш^Ь    Мадьярскую    одежду.    Только 
Шмецкая  одевда  возбуждала  въ  Поляк'Ь  отвращен1е,  и  въ  Бохн1> 
простолюдннъ  до  сихъ  поръ  говорить: 

N16  суй  ^гесЬи  тесувЬе^о^ 
81862  816  81го]и  N^ет^еск^6до  з). 

Объ  одежд*  Польской    шляхты    въ  XVI    в-Ьк*  современники- 
Поляки  и  иностранцы,  описывавппе  Польшу,    оставили  несколько 

ЛЮбоПЫТНЫХЪ   ИЗВ'&СТ1Й. 

Янъ   Красинск1Йвъ  «Описанш    Польши»,   посвященномъ 


1)  «2сЬа(12ка   гет1айвка»    (первое   издаше  въ  Кракове  1605  г.),  по  изд. 
Туровск.,  стр.  26.    2)  Ь1Ь.  Т,  сар.  6,  12,  16. 

3)  (>оIетЬ^о\V^зк^е§о,  сГЫогу  ^  РоЬсе»  (К^ако1^',  1861),  81г.  7. 
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Генриху  Валуа  въ  1574  году  *),  говорить:  с  Шляхта  и  паны  но- 
сягь  весьма  доропя  одежды  нзъ  парчн,  обшитой  перлами,  подби- 
той еобольгагь  или  куньимъ  жЬхожь,  съ  отворотаки,  пгатыии  сере- 
бромь  и  золотомъ.  На  паЛьцы  од'Ьваютъ  серебряные  позолоченные 
и  золотые  перстни  съ  жемчугомъ.  Весьма  дорогхе  кривые  мечи, 
называемые  Персидскими  саблями,  въ  серебряныхъ  или  золотыхъ 
ножнахгь,  припоясывак>тъ  къ  боку;  ножны  и  рукоятки  украшаютъ 
дХ^агодЪнными  камнями». 

По  словамъ  другаго  современника,  Мартына  Еромера  *), 
одегда  у  Поляковъ  чрезвычайно  разнообразна.  Многимъ  нравится 
иностранная  одежда.  Съ  недавняго  времени  женщины  стали  носить 
хугск1е  плащи.  Замужшя  носятъ  на  голов'Ь  кисейный  или  газовый 
по1фывала,  а  д]^вупгки  по  старому  обычаю  ходятъ  съ  открытыми 
головами,  украшая  ихъ  золотыми,   жемчуакнымн   и  шелковыми  по- 
вязками и  в^^нками  цвДтовъ;  но  теперь  женщины,  подобно  мужчи- 
нами, стали  носить  на  голове  шелковыя  шапки,  отороченныя  м'Ь- 
хомъ.  Шсколько  дал^е  (стр.  76)  Кромеръ  говорить:    ^^Вошло  въ 
обычай  одеваться  не  только  въ  иностранные  сукна  и  м'Ьха,  но  также 
въ  шелкъ  и  пурпуръ  и  украшаться   серебро^ь,   золотомъ,   жемчу- 
гомъ и  драгоценными  камнями.  Прим'Ьру  богатыхъ  пановъ  страстно 
подражаютъ  шляхта  и  м'Ъщане». 

Бывппй  на  Польской  служб*]^  при  Степане  Батор!']^,  Италья- 
нецъ  Александръ  Гвань  пни  ^)  говорить:  «Поляки  носятъ 
одежду   различныхъ  народовъ,    въ  особенности  же  Итальянцевъ, 


*')  ВпослФдетыи  секретарь  Степана  Батор1я;  умеръ  въ  1592  году.  Бго 
«Ро1оша»  издана  въ  1574  г.,  въ  Болонь'Ь,  гд1Ь  онъ  въ  то  время  учился. — Поль- 
ски переводъ  Будзинскаго  (Варшава,  1852),  стр.  21. 

^)  сРо1оша  В1Уе  <1е  вКи,  рориИв,  шопЬив,  та^ЫгаиЪив  еЬ  герп« 
ЬНса  гедп!  Ро1оп1аеэ  (Со1оп1ае,  1577).  ЫЬ.  1*  рр.  63 — 64.  Знаменитый  Поль- 
спи  яеторввъ  и  дяоломатъ,  Мартынъ  Кромеръ  (1512 — 1589)  учился 
еначала  въ  Краковской  академ1и,  а  потомъ  заграницею  (въ  Герман!и  я 
Итал1и).  По  возвращении  на  родину  получилъ  м'Ьсто  секретаря  короля  Си- 
гязмунда- Августа,  который  въ  1552  году  пожаловалъ  его  въ  шляхтичи  и  далъ* 
ему  Варминскую  каношю.  Съ  т^1Ъ  поръ  онъ  принялъ  д'бятельное  участ1е  въ 
государствен ныхъ  дКлахъ,  и  н'Ьсволько  разъ  былъ  отправляемъ  посломъ  къ 
загранячвымъ  дворамъ  (къ  папФ  Павлу  П1,  императорамъ  Карлу  V  и  Фер- 
динанду) и  на  Трвдентск1й  соборъ.  По  смерти  изв'Ьстнаго  кардинала  Гоз1я, 
былъ  назначенъ  Вармииеквмъ  епископомъ.  Славился  ученостью  я  диплома' 
тическими  способностями.  Въ  1555  году  въ  Базел'Ь  онъ  издалъ  свою  истор1ю 
Польши  сВе  оп|г]пе  е%  геЬпз  ^езЫв  Ро1опогпт  НЪп  XXX».  Она  доведена  до  1506 
года  и  отличается  критическими  приемами  и  образцовымъ  языкомъ.  Другое 
его  сочинете  сРо1оп1а>  (Описание  Польши  и  еа  жителей)  издано  въ  первый 
разъ  въ  Кёльн-Ъ  въ  1577  г. — Кромеръ  оставилъ  также  много  политическихъ 
рЁчеЙ  и  послатй  и  сочинешй  богословскихъ  (противъ  Лютеранъ).  См.  онеиъ 
монографию  Кипр1аяа  Валевскаго:  «Магс]п  Кготоег»  (УГагзгат^га  1874) 

в)  <8аппа^1ае  Еагореае  ёезспрйо»  (Сгасоу1ае,  1578).  Ро1оп1ае  (1е8спр110 
Г.  77  го. 
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Испанцевъ  и  Мадьяръ  (одежда  этихъ  посл4днихъ  наиболее  рас- 
пространена); иные  одеваются  по-Н'Ьмецкн,  по-Турецки,  по-Л1о- 
сБовски  и  по-Чещски;  ибо,  странствуя  но  разныхъ,  дааке  отдажен  - 
нымъ  странаыъ,  они  заносятъ  въ  отечес1*во  чужхе  обычаи». 

Другой  ИтальянецЪ;    Антонъ    Грац  хани    въ    жизнеописа^я^и 
кардинала  Коммендони'  ^),  бывшаго  нансЕИмъ  легатоиъ  въ  Польш'!^ 
подъ  конецъ  правлешя  Сигизмунда-Августа  и  при  Генрихе  Валуа., 
также  свид']^тельствуетъ  о  разнообраз1и  одежды  Польской  шляхты: 
«одни  носятъ  народную  одежду,  друг1е— Мадьярскую,    Татарскуво, 
мнопе— Итальянскую,  нЬкоторые ^Французскую.   Одни  съ  луками, 
стр'Ьлаии  и  кривою  саблею,   друг1е   съ   копьяии   и  щитами,   иные 
въ  аанцыряхъ  и  шлемахъ;    немног1е  тяжело  вооружены,  почти  всЁ 
составляютъ  легкую  конницу.  У  нЁкоторыхъ  были  бритыя  головы, 
у  другихъ  стриженный,    у  многихъ    были  отпущены   длинные  во- 
лосы; у  однихъ  была  длинная   борода,   у   другихъ  бритые  подбо- 
родки и  длинные  усы.  Разнообраз1е   одеждъ,   голубыя,   зеленый  и 
красный  платья,  доропе    м'Ьха,  блест^в1П1е  шелконъ   и   золотонъ^ 
поражали  взоръ  зрителей». 

Мен']^е  обстоятеленъ  въ  описанш  одежды  Кольской  шляхты 
Юл1й  Руджери,  С0СТ0ЯВШ1Й  нунщемъ  папы  ШяУ  при  двор*  ко- 
роля Сигизмунда-Августа  съ  1566  по  1568  годъ  ^):  «Вся  шляхта 
одевается  богато  въ  разиоцв:1^тныя  платья,  цреимущественно  Мадь- 
ярская, иногда  Итальянсшя,  не  только  изъ  шелка,  но  также  изъ 
парчи,  подбитый  дорогими  м']^хами>'. 

Венещянск1й  посолъ,  1еронимъ  Липпомано,  возвратив- 
шись изъ  Польши  въ  1573  году,  въ  представленной  имъ  въ  Ве- 
нец1янск1й  сенатъ  реляц1и  ^)  говорить,  между  прочимъ,  объ  одеждк 


^)  Подьск1Й  переводъ  въ  издан1и  Н11ицевича:  <2Ыог  рат1§(шко\л' 
Мв^огусгпусЬ  о  датупёу  Ро1з2С2е>,  (.  1,  8<;г.  249. 

3)  €11е1аиопе  (1а(;а  а1  8.  3.  N.  рара  Р10  V  (1а  топ81§^[^  С1иио  Ки^^хег! 
рго^оиа1;^аро8ЬоИсо  п1огпа1;о  пип(;1о  ^1  8.8.  (1е11  8еге1118в1то  гё  (11  Ро1оша  пе1Г 
аппо  1568».  (Съ  рукописи  библ.  св.  Марка  въ  Венец1и  моя  коп1Я,  стр.  10):  «ХТвапо 
поп(11тепо  И  поЬШ  (иН!  (11  ап^аге  г1ссатеп1е  уеа^Ш,  е(  ее  таги  со1ог1,  сои 
ЬаЫк!  рог  11  р1й  аИ'Пп^^агезса,  Ьепсие  а11е  уо1(^  уе»(;апо  апсога  а1Г1и11апа, 
соп  ^гарр!  поп  зо1о  (11  8е1а,  та  <1'ого  апсога  е  Годге  ^1  ре11е  тоНо  Ьопо- 
г.ч^е». — 11ольск1Й  переводъ  изд.  Рыкачевскаго,  <Кв1асуе  папсуивгб^?^  аро- 
81;о18к1сЬ  1  шпусЬ  овбЬ  о  Ро18се  1548 — 1690  г.»,  I.  I,  81г.  170. 

^)  «Ее1а21опе  (1е1  ге^^по  (11  Ро1оп1а  сИ  01го1ато  Ыррошапо  Гаппо  1575» 
(Съ  рукописи  библ.  св.  Марка  въ  Веиецш  моя  коа1я,  листъ  12):  сУев^апо 
(аШ  И  поЫ11  ротро8атеп1;е,  е  поп  8о1о  (11  ве1а,  та  (1*агдеп<;о  апсога  е  (1'()го, 
и8ап(1о  1е  Гос1ге  ^1  рег1е  ргегюзе,  е^  аЬШ  акип!  аИ'НаНапа,  та  рег  11  р1й 
а1Гип§^Ьега,  вхссоте  81  га(1апо  11  саро  а11а  те(1е81та  авапга,  со8(итап(1о 
8сагре  {егга(;е,  е  рогЬап(1о  ГезШе  Ьегге1;1п1  а11а  8сЫаУ0па,  е  Гшуегпо  <1\ 
уе1а(;о  о  (1'аиго  раппо  ^о(1гаи  с11  ре11с,  а(1огпапс1о11  (1'ого  е  (1'аг^еп(о,  соп  1е 
81аН'е  й'аг§[еп1о^  то81гап(1о  Г1д(е88а  ротра  пе11е  8с1т1(;аге  е(1  1п§^гап  8ра(1оп1, 
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шляхты  следующее:  «Вся  шляхта  од-Ьвается  роскошно,  не  только 
въ  шелкгь,  но  также  и  въ  серебрянную  и  золотую  парчу,  и  укра- 
шаетъ  одежду  драгоц-Ьннымъ  жемчугомъ.  Некоторые  носятъ  Италь- 
янскую одежду,  но  большая  часть — Мадьярскую.  Подобно  Мадья- 
рамь^  бр-Ьюгь  голову.  Сапоги  подковываютъ.  Л^томъ  носятъ  шапки 
Да^шатинск^я,  а  зимою  изъ  бархата  или  другой  матер1и  оторочен- 
ный к^^омъ,  съ  золотыми  и  серебряными  украшен1ями.  Съ  такою 
же  роскошью  украшаютъ  сабли  и  огромные  палаши,  которые  но- 
сятъ за  ними  ихъ  слуги....> 

Приведемъ,  наконецъ,  свидетельство  изв'Ьстнаго  Францу зскаго 
иеторива,  Бе  ТЬ'ои  ^).  Онъ  такъ  описываетъ  одежду  Польскихъ 
пословъ,  прибывшихъ  въ  Парижь  къ  Генриху  Валуа:  «Парижане 
съ  удивлетемъ  смотрели  на  такихъ  видныхъ  мужей.  Ихъ  благо- 
родный и  н'Ьсколько  гордый  взглядъ,  ихъ  сановитость,  длинныа  и 
густыя  бороды,  собольи  шапки,  мечи,  украшенные  драгоц'Ьнными 
кажнями,  сапоги  съ  серебряными  подковками,  луки,  колчацы^все 
приводило  въ  удивлеше  и  очароваше». 

Лучпий  комментархй  къ  сообш;еннымъ  нами  изв'Ьст1ямъ  совре- 
менниковъ  находимъ  въ  произведет дхъ  Польскихъ  ноэтовъ  и  пу- 
блицистовъ.  Б^да  тому  государству,  въ  которомъ  размножится  и 
крылья  распуститъ  корыстолюб1е,  говоритъ  Рей  *);  ибо  вм-Ьст*  съ 
нимъ  возсЪдають  несправедливость  и  грабительство.  И  какъ-же 
всему  этому  не  размножиться  при  нашихъ  издержкахъ,  при  на- 
шихъ  излишествахъ  въ  пить*]^,  въ  ^^1,%  въ  посуд'Ь,  въ  одежд^^  и 
въ  экипажахъ, — для  иныхъ  и  назван1я  не  приберешь.  «Если  вспом- 
нишь дивныя  чухи  ®),  фальзарухи  ^),  страд10тки  ®),  дел1И  *)  съ 
дивными  воротниками,  жупаны  ^%  различные  вымыслы    Итальян- 


сЪе  81  Гапо  рогкаге  (11е1го  с1а  1ого  эегу11;)п...»  Въ  напечатиннонъ  Рыкачев- 
скииъ  Польскояъ  перевод'^  (ор.  сИ.  I,  251 — 2о2)  есть  значвтельныя  ошибки 
н  вропускв. 

*)  К1етсе^1С2&,  <2Ыог  рат1^(п.  ЬЫог.»  1.1,  81г.  231. 

*)  «2утуо1;  рос^1^е^о  с21олу1ека  >  (Краков,  изд.  1538  г.),  кп.  II,  кар.  VI, 
и.  57-58. 

<)  СгасЬа — шуба,  крытая  иногда  красною  каикою.  Въ  нахъ  щеголяли 
НОЛ  >дые  люди  и  пани.  Ксендзы  восили  Турецк1я  шубы  вм-Ьсто  реверенды 
(Стры8ковск1Й).  Чуха  до  сихъ  поръ  въ уцотреблен1и  у  Караатсвихъ  Ле- 
ыковъ  (си.  <Славянск1Й  Сборникъ»,  тоиь  I,  37). 

7)  Неизвестно,  какой  родъ  одежды.  Упоминается  только  Рееиъ.  Быть 
хожстъ  также,  что  Га^агига — длинная  Турецкая  одежда. 

")  Родъ  вуртки^  употреблявш1Йся  для  верховой  Фзды. 

•)  Д  е  л  1  я,  у  Турокъ  теле  Й, — плащь  съ  широкиии  рукавами,  подбитый 
рысьим ь  пли  инынъ  н11хоиь^  съ  огрэмныхъ  иЪховыиъ  воротнивомъ.  Ч^иъ 
больше  быль   воротнвкъ,  т'Ьнъ  пышн'Ьс  счвталбя  нарядъ. 

*^*)  Стародавняя  Польская  одежда,  почетная,  въупотроблен'ш  ^о  сихъ  поръ 
кае-гд*  у  простодюдинозъ. 
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сше  и  Испансюе,  дивные  плащи,  саявы  О,  колеты  2),  о({врцухи[  ^> , 
становится  страшно  о  нихъ  говорить:  иныхъ  назвать   и  заваз&оп». 
себ*  не  ум-Ьешь,  а  только  нриваясешь  портному,  чтобы  сшилъ  пол- 
ное платье.  И  я  слышалъ,  что  въ  иностранныхъ  краяхъ,  ког*лз. 
случится  нарисовать  каждый  народъ,  изобраясаютъ  11оляка  наг&го 
съ  ножницами  въ  рукахъ  и  кускомъ  сукна  передъ  нимъ— крон  себ^^» 
какъ  хочешь!  А  сколько  дивныхъ  понталиковь  *),  феретовъ  *),  эма- 
левыхъ  ц1;почекъ,    пестрыхъ  беретоаь  •)  съ  различными  бубенчи- 
ками ^).  Есть  так1е,  что  не  только  на  голове,  но  и  къ  ногамъ  прж- 
в^шнваютъ  эти  понталы  и  фереты.  Кто-же  можетъ  достаточно  на- 
дивиться этимъ  чуднымъ  вымысламъ,  отъискивая  который,  мы  иско- 
лесили землю  и  море,  чтобы  присвоить   ихъ  себ*]^?  А  посмотри, 
сколько  блага  Бож1я  тратится  на  эти  золоченый  нитки,  на  эти  фор- 
боты  ^),  на  эти  теперелли  ^),   на  эти  ткани  и  шитья,   рисунвовъ^ 
для  которыхъ  не  можегь  уже  бол^^е  выдумывать  художникъ.   Кто 
могъ-бы  перечислить  и  заномнить  всЬ  эти   различныя  петлицы, 
строчки,  зат^Ьйливыя  пуговицы  и  дивные  шнуры  съ  кистями?  Если- 
бы  десять  покроевъ  выдумалъ  въ  одну  нед^Ьлю,   все-таки  каждый 
найдетъ  своихъ  поклонниковъ.  Бели  будетъ  платье  съ  большикъ 
воротникомъ  по  самый  поясъ,  то  скажуть:  хорошо,  красиво  и  удобно — 
и  огь  в^тра  можно  прикрыться,  и  спина  не  такъ  почувствуетъ  па- 
лочный ударъ.   У  другаго  платья  не  будетъ  воротника  и  на  па- 
лецъ,— все  таки  хорошо:  можно  свободно  оборачиваться  на  в&к  сто- 
роны, и  воротникъ  не  будетъ  кусать  шею.   Если  платье  съ  длин- 
ными рукавами,  иногда  съ  тремя,  все-таки  хорошо:  придаетъ  важ- 
ности, когда  {-эдешь  на  лошади,  а  рукава   раздуваются.   Если   у 
платья  рукава  до  локтя,  все-таки  хорошо:   движешя  свободн'Ье   и 
легче  с']^сть  на  коня.  Если  платье  будетъ  длинное  до  земли,  все- 
таки  хорошо:   кажешься  рослымъ,  идешь-ли  п^^шкомъ,  "^Ьдешь-ли 
верхомъ,  и  в1>теръ  не  такъ  гуляетъ  около  кол4нъ;  если  будетъ  ко- 
роткое— по  поясъ,  все-таки  хорошо:  чувствуешь  себя, легче  и  сво- 

*)  8а^ап — Итадьявская  куртка  на  распашку. 

О  Ко1е( — короткая  одежда  изъ  лосьей  шкуры  для  верхгвой  Фвды. 

')  О  Ь  с  г  с  и  с  Ь,  съ  Н'Ьмецкаго,— верхнее  платье,  распущенное  пли  шну- 
рованное. 

^)Роп(а1,  роп^аИк  —  серебраныя  и  золотыя  украшен]я  въ  род1Ь 
бусъ  на  шеф,  въ  ушахъ  и  на  плать'Ь. 

^)  РегеЬ,  ГегеСа — пряжка  изъ  золота  или  серебра. 

в)В1еге(,  Ыге1  —  старинная  рогатая  шапка  первоначольно  духовен- 
ства и  авадемикоьъ,  а  впосл1Ьдств1и  также  женщинъ  и  мужчинъ  вообп^е,  даже 
Жидовъ  (желтый). 

7)  С2^(к1,  с§1к1— бубенчики  металл  и  ческ1е,  янтарные  н  стеклянные. 

8)  Р  о  г  Ь  о  (^кружева,  вывозивш1яся  преимущественно  изъ  Голланд1и  бы- 
вали даже  золотыя  и  серебряный,     з)  ТерегеПе,  1гере11  е— жабб. 
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бо^дЬе  л'Ьшкомъ  и  на  еон'Ь.  Если  будутъ  шпоры  въ  пол-локтя, 
ПЕке  хорошос  красивее  кажешься  на  лошади  и  легче  на  ней  дер- 
гаться; если  будутъ  так1я,  что  едва  зам']^тны  на  паткахъ,  также 
юрошо:  и  легче,  и  въ  трав*]^  не  завязнешь,  если  лишишься  коня. 
Я  ув^рен'ь,  что  если*  бы  кто  приставилъ  себ^^  ко  лбу  позолоченные 
рога,  то  и  это  нашли-бы  также  хорошимъ,  потому  что  все  хорошо, 
что  появилось  сегодня  и  чего  мы  не  вид-кхи  вчера.  А  сколько  бу- 
детъ  стоить  это  хорошее,  спросите  у  кошелька — пусть  онъ  отв-Ь- 
титъ.  Одна  работа  стоить  теперь  столько,  сколько  прежде  вся 
одежда  порядочнаго  шляхтича  и  его  челяди  >. 

Такою  роскошью  въ  одежд*]^  отъ  богатыхъ  пановъ  заразилась 
шляхта  средней  руки,  говорить  Рей  въ  другомь  сочинеши,  из- 
данномъ  десятью  годами  раньше  ^^):  подобно  панамъ,  она  укра- 
шается рубинами  и  жемчугомь,  од'Ьвается  въ  атлась  и  парчу,  хотя 
бы  пришлось  для  этого  заложить  Жиду  свою  деревеньку. 

На  страсть  Поляковь  подражать  въ  одежд'Ь  иностранцамь,  пре- 
имущественно   Итальянцамь,   жалуется  Мартынъ   БЪльск1й 
въ  изи^^етной  уже  читателямь  сатир'1^  <Разговоръ  двухь  барановъ 
объ  одной  голов'Ь  ^0^-  <  Когда  глупые  Поляки  не  обраш;аютъ  вни- 
ман1я  на  дороговизну,  пусть  продаютъ  ХШицы  и  Итальянцы)  какь 
можно  дороже.  Будь  самое  дорогое  платье,  скажи  только—Италь- 
янское, и  Полякь  купить,  хоть-бы   пришлось   подь  залогъ  зани- 
мать. Пока  Поляки  не  знали  этихъ   Итальянцевь,  до  т^хъ  порь 
давали   хороний  отпорь  непр1ятелю.   А  нын^  самый  ничтожный 
шляхтичъ  считаетъ  нужнымь  -Ьхать  въ  Италш— посмотреть  св4тъ, 
хотя-бы  долженъ  для  этого  заложить  вотчину.  А  в'Ьдь  это  народь 
нзн^ясенный,  ибо  въ  маскахъ  ходить,  и  въ  военномь   д'Ёл^  намь 
не  наставники.  Прежде,  у  насъ  этихъ  Итальянцевь  не  бывало:  они 
занесли  кь  намь  Французскую  бол]^нь  (Ггапса),  мускусъ  и  салать. 
Эти  широк1е  панталоны  (р1и(1гу  ^^),  чулочки,   горчицу  недавно  кь 
намъ  принесъ  гордый  Итальянск1й  народь». 

Дал*Ье  поэтъ  сообщаетъ  любопытныя  св'Ьд^шя  о  модныхь  то- 
варахъ,  продававшихся  въ  его  время  въ  суконномь  ряду  (виЫеп- 
шсе)  въ  Кракове  ^^).  «Если  пойдешь  въ  тоть  прекрасный  сукон- 
ный рядь,  то  тамь  скоро  выворотять  наизнанку  твой  кошель.  Ф  а- 
лендушемь  ^*)  прозвали  дорогое  Итальянское  сукно, чтобь  лу- 

10)  «^12ег11пек  гу^оЦ  с71о^1ека  рос2с1\?е§^о>  (еЛ.  1558),  Когда.  II,  1^— 
16.  Сп/.  У,  53  т^,  *')  «Вт*г1е  ггаЛкоёс!  ЫЬНо^гаПсгпе»,  вкг,  19. 

")  Р1ийгу — заииствоваины  не  отъ  Итяльянцевъ,  а  отъ  Шведовъ. 

И)  Ш(1.  19-21. 

**)  Съ  Н^мецкаго  Ге  1  п-Н  о11апЙ18сЬ5  тонкое  Голландское  сукно. 
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каво  сводить  съ  ума  бЬдныхъ  Поляковъ.  Другое  сукно  для  пре-та- 
товъ — зовутъ  Итальянцы  ре  г  сеп1о,    чтобы   поболЬе   выманить 
денегъ.  Навозили  вотныровъ   ^),   чтобъ  обр^кзывать   кошельки: 
купите,  милые  Поляки,  есть  въ  чемъ  показаться;  а  купивши,  щиеми 
по  перышку  съ  б  а  рвы,  продай  за  это  платье  старыхъ  воловъ    и 
овецъ:  есть  еш;е  у  насъ,  слава  Богу,   иной  скотъ.   Куда  вы  д'Ьля 
с т а м е т ы  ^),  двойные  кольтрыши  ^),  Мехельнсюя  *),  Амстер- 
дамсшя,  Фламансюя  сукна?  Все  это  вы  променяли  на  болЪе  доро- 
пя,  за  который  Н']^мцы  дерутъсъвасъ  Польсше  злотые....  Пойдешь 
ли  черезъ  суконный  рядъ  на  рынокъ,   кричигь  торговка:   купите, 
баринъ,  брыжи;  есть  у  меня  двойная  китайка,  тонкое  полотно:  ска- 
жите только,  что  вамъ  нужно.... ^ 

Всл']^дств1е  страсти  къ  роскоши  и  предпочтенхя  иностраннаго 
своему  родному  настала  страшная  дороговизна  на  вс']^  товары  и 
развилось  мошенничество  купцовъ:  что  прежде  стоило  два  гроша, 
продавали  за  30,  и  при  томъ  низшаго  качества. 

с  Но  вернемся  къ  шляхт-]^,  продол жаетъ  поэтъ.  Какая  расточи- 
тельность! Хотя  иного  въ  крюкъ  свели  годы,  все-таки  онъ  хочетъ 
перещеголять  другаго  въ  одежд'Ь,  им-Ьть  Турецкаго  коня,  золоче- 
ную сбрую.  Чтобъ  справить  для  своего  коня  серебряную  упряжь, 
онъ  заложить  деревеньку  съ  усадьбою.  Его  Турецкое  платье  должно 
быть  до  земли;  Венгерсше  полусапожки  (схгту)  и  огромныя  шпоры 
настали  въ  наши  л-Ьта.    Огромный   воротникъ   на  куцомъ  плать'Ь 
прикрыть  шапкою:  вЪтеръ  и  сзаду,  и  сверху  поддуваетъ.  Съ  т^хъ 
порь  какъ  въ  Польш*]^  настали  эти  огромные  воротники,  переве- 
лись у  молодыхь  людей  денежки  (Ьа1ег2е,  немецкое  НаИег,  мелкая 
монета):  воротникъ  больше  стоить,  ч4мъ  все  платье.  У  иныхъви- 
сягь  они  до  кол'Ьнь:  ихь  оставляготь  въ  наследство  женамь  вместо 
недолгов-Ьчныхъ  полей....» 

А  женщины? — «Что  за  дива  строютъ, — людей  не  стыдятся,  Бога 
не  боятся!  Принялись  читать  книги,  оставили  веретено:  отъ  того 
такъ  вздорожало  у  насъ  полотно  на  рубахи.  Как1е  роскошные  на- 
ряды каждый  годь  вымышляюгь,  —  удивительно,  какъ  мужья  это 
допускаютъ.  Если  н^тъ  своихъ  платьевъ,  инд^  занимаетъ....  Ибо 
он*  сто  разь  въ  день  перемЬняютъ  наряды,  а  если  нечего  пере- 
менить, притворится  больною  и  лежитъ  до  вечерни....  Вс*  шлях- 
тянки  хотлть  им^ть  кружевные  рукава,   хотя-бы   пришлось   зало- 


0  Ворсъ  на  сукнахъ.    «)  Легкая  шерстяная  матер1я. 

■)  Црзстое  сукно.     <)  Пзъ  города  31ехедьна  въ  Годланд5и. 
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хнть  деревню.  Юнкеры  ^),  салтарелле  *),  ментлики "),  индераки  ®^ 
щшводять  несчастныхъ  людей  въ  разореше....  Посмотри-жъ,  что 
стбнть  жемчужная  рубашка,  а  на  нерстень  и  золотую  цЪпочку 
ядетъ  посл^дшй  грошъ....^ 

Замужнимъ  подражають  д^Ьвушки:  он'Ь  отправляются  по  воскре- 
сеньямъ  НЕ  балъ  въ  атлаеЬ;  подъ  тяжестью  золотыхъ  ц'Ьпей  едва 
могу^гь  ходить;  зашнурованы  такъ,  что  едва  дышать. 

До  насъ  дошла  весьма  "Ьдкая  сатира   Петра  Збылитовскаго   ^) 
на  страсть  Полекъ  къ  роскошнымъ  иноземнымъ  нарядаиъ.  Она  на- 
чинается такъ:  «Что  со  мною  д'Ьлается?  куда  язанесенъ?  Во  Фран- 
шю,  въ  Италш,  или  въ  иныя  страны?  В-Ьдь  ты,  сос^Ьдушка,  просилъ 
меня  къ  себ'Ь  на  свадьбу,  а  я  вижу  удивительные  наряды  въ  зд'Ьш- 
неиъ  женскомъ  кружк1^  и  не  зам'Ьчаю  тутъ  ни  одной  Польки.   Не 
знаю,  кому  кланяюсь,  кого  угощаю.  Вогь  тамъ  сидитъ  Венещянка. 
а  тутъ — въ  одежд*  Испанской  страны;  тамъ,  вероятно,  Француженка, 
а  тугь — въ  наряде  Нидерландскомъ  или  Флорентинскомъ.  Одна  при- 
крепила себЬ  къ  темени  прозрачное  покрывало....  другая  од'1^лана 
голову  блестящую  корону,  шляпу  съ  перьями,  съ  которой   ниспа- 
даетъ  ватакол'Ьпное  покрывало,  а  высоко  на  лбу  стоитъ  кудрявая 
мУ1пка  ^®) — настоящая  чужеземка;   третья   пришпилила  на  голову 
каше-то  воротнички  (кгегхк!)  и  проткнула  ухо  жемчужнымъ  коль- 
цомъ:  жаль,  что   у  носа  она  не  прив-Ьсила  че1Ч)-нибудь  —  цЬнную 
жемчужину,  или  дорогой  рубинъ!  На  шеЬ  ожерелье  изъ  драгоц'Ьн- 
ныхъ  алмазовъ:  какъ  выносить  шея  такой   жестк1Й   гальсбандъ!  >' 
той  на  ше4  настоящая  сЬтка,  у  другой  Фламандское,  у  третьей  га- 
зовое покрывало.  Одна  спустила  его  на  плечи,   а  другая  подста- 
вила подъ  него  серебряный  обручъ.  А  та,  посмотри,  что  въ  углу, 
какой  воротникъ  од'Ьла  на  шею:  концы  его  спустились   до  самаго 
пояса.  Ну  а  та  въ  дорогомъ  плать-Ь  ужасяаго  покроя:   кругомъ— 
хоботы  *0  ив  дадутъ  ей  пошевелиться;  шесть  рукавовъ  виситъ  у 
вея,  она  усыпана  жемчугомъ  и  разными  драгоц'1^нно&тями.  А  какъ 
ту  охватилъ  Португальсшй  нарядъ!  мн^^  даже  больно  сжотрЬтъ  на 
нее.  А  когда  наклонится,  вс4  ноги  видны.... >  Дал-Ье  въ  чис.1*  жен- 


^)  Неизв'ЬстныИ  иарядъ,  неупоыинаеиыВ  Гоюибёвскимъ.  ВислоцкШ  про- 
изводитъ  отъ  ЛатпнсБаго  ^  и  п  ^  е  г  е — едва  ли  правдоподобно. 

^)  8аИаге11и—  извпстныЙ  ИтальянскШ  танецъ,  Зд'Ьсь  разуи'Ьется 
одежда,  в-Ьроятно,  заимствованная  у  Итальянокъ. 

''}   М  е  п  1 1 1  к, — съ  И'Ьиецкаго  Мап(е1,  пдащъ. 

")  1  п  (1  с  г  а  к,  съ  Н'ЬиецЕаго  ХТп^еггак,  юбка. 

»)  «Рггудапа  \1уту81пут  8(го1от  Ь1а1о§[1о^У8к1т»  (Кгако^,    1603). 

*^)  М  11 8  2  с  2  к  а  к  е  (1 2 1  е  г  2  а  \\'  а — вероятно,  особый  головной  уборъ,  а 
не  иушкн,  которыя  нал-ьплялн  на  лице.     ^^)  Растопыренная  юЗка. 
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СЕихъ  нарядовъ  поэтъ  упонинаегь  высов1й  вивер ъ,  какъ  у 
Турка,  какой-то  головной  уборъ,  называемый  котика  в,  и 
Испансшй  хвостатый  козу  б  ъ  (Н18рай§к1  когиЪ  одоп181у). 

По  словаиъ  Андрея  Збылитовскаго  ^),  нигд^  въ  чужихъ  краях'к» 
нельзя  найти  тавихъ  замысловатыхъ  нарядовъ,  как1е  въ  Польш'Ь. 
Женщины  подражаютъ  мужчинамъ.  «Одни  од']^ваются  по-Турецки, 
друг1в  по-Персидски,  третьи  но-Татарски,  четвертые  по-Итальян— 
ски  (миЬ  так1Я  фигуры  совсЬмъ  не  нравятся,  такъ  какъ  он^^  яиЬютш> 
въ  себ^  что-то  подозрттельное);  есть  так1е,  что  носятъ  козацкое 
или  Московское  платье.  Одинаково  одеваются  паны  и  ихъ  слуги. 
Одинъ  далъ  себ'Ь  сд^Ьлать  куцый  кафтанъ,  другой — шаровары,  ванъ 
н^шки,  третШ — плащъ  съ  широкими  рукавами  (телей),  четвертый — 
обр']^занную  дел1ю,  въ  которой  ходить,  какъ  полуощипанный  гусь...  > 

Збылитовсшй,  подобно  Б'Ьльскону,  осм^Ьивая  страсть  къ  роскоши 
и  къ  иноземнымъ  нарядамъ  современной  ему  шляхты,  вспоминаетъ 
старыя  времена,  когда  носили  простую  народную  одежду,  но  зато 
им^^ли  денегъ  въ  изобилш  и  не  щадили  ихъ  на  нужды  государства. 

Объ  утрате  народной  одежды  скорбитъ  и  Гурницк1Й;но 
онъ  не  имЪетъ  достаточно  см^^лости,  чтобы  возстать  противъ  мод- 
ныхъ  одеждъ,  и  сов']Ьтуетъ  только  держаться  въ  предФлахъ  уме- 
ренности и  не  впадать  въ  излишества  и  крайности  ^^.  «Нын^^  такъ 
много  у.  насъ  нарядовъ,  что  н^тъ  имъ  числа:  Итальянсгай, 
Испансшй,  Брауншвейгсшй,  гусарсшй  двояшй— старый  и  новый, 
ЕОзацкШ,  Татарсшй,  ТурецкШ  и  много  иннхъ  нарядовъ,  которыхъ 
я  не  знаю.  Ером'Ь  того,  одни  брЬютъ  бороды  и  отпускаютъ  усы, 
друг1е  стригутъ  бороду  по-Чешски,  третьи  подстригаютъ  по-Ис- 
пански.  И  усы  носятъ  различно:  одни  спускаютъ  внизъ,  другхе 
задвраютъ  вверхъ.  Если-же  кто  совсЬмъ  не  стрижетъ  бороды,  то 
и  этому  находятъ  оправдате.  Хот-Ьлъ-бы  я  знать,  что-же  лучше? 
Трудно  дать  на  это  ответь.  Было-бы  желательно,  чтобы  дворя- 
нинъ  одевался  какъ  большинство;  но,  при  необыкновенномъ  ьгао- 
жеств'Ё  нарядовъ,  трудно  сказать,  который  бол^^  употребителенъ; 
при  томъ-же  мы,  Поляки,  черезчуръ  пристрастны  къ  иностран- 
нымъ  нарядамъ...  Не  знаю,  хорошо-лн  это,  или  дурно,  что  мы,  По- 
ляки,  не  вм'Ёемъ  своего  собственнаго  наряда:  в'Ьроятно  онъ  былъ 
прежде,  но  потомъ  омерз']&лъ  намъ,  когда  мы  стали  гоняться  за 
модами.  Охбпни  намъ  не  нравятся,  а  между  т^мъ  они  пахнутъ 
честною  и  святою  свободою  Польскою,  которая  была  соединена  съ 


О  ХМа.  23—26.    *)  с^у^о*  в21асЬс1св  уге  у^вЬ^  бЬт,  7—8. 

■)  сВ^уоггашп  РоЬк!»,   кв.  И,  81г.  92—95  (изд.  Туровскаго). 
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цоровьемъ  государства,  тогда  кавъ  нын'Ьшнхе  новые  наряды  С1Я- 
0гь  распутншсъ  нахальетвомъ,— источнивомъ  всего  злаго,  которое, 
сохрани  Боже,  чтобъ  не  привело  къ  Польской  неволи...> 

сБогь    знаетъ,  нродолжаетъ  авторъ,  принесетъ-ли  что  добраго 
намъ  существующее  въ  Польш']^  разнообраз1е  нарядовъ;  если  же 
бы  разорвали    Польшу    в&к    гЬ,   наряды  которыхъ  иы  носимъ,  не 
знаю,  что  бы  ей  осталось.  Поэтому  нужно  просить  Бога,  чтобы  не 
<1нло  у  насъ  ни  столь  разнообразныхъ  нарядовъ,  ни  столь  дивнаго 
тщеслав1я.  Возвращаясь-же  къ  предмету,  о  которомъ  была  р^чь, 
скажу,  что  дворянинъ  долженъ  не  уклоняться  отъ  общепринятаго 
обычая  и  од'Ьваться,  сообразно  съ  своимъ  призватемъ.  Если  онъ 
будетъ   гусаромъ,  то  пусть  не  носить  огромныхъ  воротниковъ  и 
пгаоръ  (хотя  бы  находили  въ  томъ,  не  знаю — какую,  пользу),   по- 
тому что  онъ  можетъ  быть  виднымъ  гусаромъ   безъ  этихъ   край- 
ностей. Кому  нравится  итальянщина,  пусть  броситъ  слипгкомъ  ко- 
роткую одежду — саянъ  на  распашку  и   од'Ёвается   к^къ  можно 
прилнчн'Ье.  Прежде  все  с1яло,  а  теперь,  не  знаю  почему,  вошелъ 
^гь  моду  черный  цкЬтъ — знакъ  скорби  и  печали:  хорошо-бы  было, 
всди-бы  онъ  уступидъ  м"Ьсто  веселому   и  блестящему    цв'Ьту,   гд-Ь 
это  нужно,  какъ-то  на  турнирахъ,*  на  охогЬ,  въ  маскарадахъ:  эти 
бхестящДе  цв-Ьта,  если  они  хорошо  расположены,  имЬютъ  въ  себ^Ь 
11НЦЦЮ,  оживляютъ  и  веселятъ  взоры  зрителей.  Но,   кром'Ь  этихъ 
йхучаевъ,    пусть    одежда  дворянина  будетъ   не  слишкомъ  пестра 
ему  сл4дуеть  одеваться  степенно,  потому  что  по  одежд*  судятъ  о 
людяхъ.    Не  даромъ  у  насъ  говорятъ:  «1ако  щ  тйщ,  1ако  С1^ 
ршг5»^(какъ  тебя  видятъ,  такъ  тебя  и  пишутъ)  или:  «82а1опу  81;г6з — 
82а1опа  §}о1?а>  (безумный  нарядъ — безумная  голова)... 

«Прежде  всего  дворянинъ  долженъ  заботиться  объ  опрятности 
^  одежд-Ь;  такая — ^мужская,  а  не  женская — опрятность  должна 
быть  соблюдаема  не  въ  одной  какой-нибудь  веш;и,  а  во  всЬхъ: 
есть  люди,  которые  выбр4ютъ  себ*  голову  и  вздернутъ  чуприну,  а 
объ  остальномъ  не  думаютъ;  есть  и  таше,  что.  разчешутъ  себ4  бо- 
роду или  од'Ьнутъ  акуратные  сапожки  и  мечтаютъ,  что  ужъ  они 
Ц^голи.  Есть  еще  и  так1е,  что  заботятся  только  о  голов*,  чтобы 
Шяпа  была  съ  пряжками,  съ  красивою  запонкою  и  съ  разноцв']^т- 
^ыми  перьями.  Ч4мъ  щеголяютъ  они,  то  кажется  не  ихъ  соб- 
ственностью, а  заимствованнымъ  у  другихъ;  ихъ-же  собственностью 
кажется  то,  что  лежитъ  на  нихъ  какъ  ни  попало... > 

Въ  томъ,  что  роскошь  въ  одежд*  и  страсть  къ  иностраннымъ 
^рядамъ  им4ла  развращаюш;ее  вл1яше  на  нравы  Поляковъ,  согла- 


94  СЛЛВЯНСК1Й   СБОРНИКЪ.  Отд,    I. 

сень  съ  ГурницЕИмъ  знаменитый  авторъ  сочинешя   <0  щюобразо- 
ваши  Польскаго  государствам ,  М  о  д  р  ж  е  в  с  к  I  й  ^).  Онъ  говорить: 
л  Честолюбцы,  по  большей  части,  живутъ  въ  чрезм^^ряой  роскоши 
и  въ  этомъ  полагаютъ  свою  славу:  понятно,  какъ  это  вредно  д-Ьй- 
ствуетъ  на  нравы.  Какъ  они  тщеславятся  богатствомъ  и  разнооб- 
^азхемъ   одежды — невозможно  передать   словами!    Одежду,  изобре- 
тенную по  необходимости  для  запеты  отъ  холода  и  жара  или  для 
прикрыт1я  срамныхъ  частей  тЬла,  люди  тщеславные  и  честолюби- 
вые употребляютъ,  какъ  средство  для  возбуждешя  въ  другихъ  ува- 
жешя  къ  ихъ  богатствамъ,  знатному  происхожден1ю  или  къ  обще- 
ственному  ихъ  положен1ю:    безразсудно    они    желаютъ,    чтобы  по 
блеску  одежды  считали  ихъ  великими.  Стараясь  передать  матер1и 
честь,  должную  доблести,  они  бол*е  украшаютъ  одежду,  ч'Ьмъ  са- 
михъ  себя.  Я  говорю  это  не  съ  гЬмъ,  чтобъ  не  порицать  небреж- 
ность и  неопрятность  въ  одежд*,  а  чтобы  внушить  умеренность  и 
устранить    излишнюю    роскошь    въ  одежде,   которая,    стоя    такъ 
дорого,  доказываетъ  только   пустоту  ума,   по  слову  поэта:  «гезики 
П1т10  1П(1и1^е8,  шт1ит  1пер(;и8  е8>    (ты  слишкомъ  заботишься  объ 
одежд'Ь,   потому   что   ты  слишкомъ   глупъ).  Ра8нообраз1е  формъ  и 
цв^товъ  одежды  обнаруживаетъ  -разнообраз]е  и  непостоянство  нра- 
вовъ.    Разв-Ь    это  не   безобраз1е,    что   въ  одномъ  и  томъ-же  дом* 
члены  одного  и  того-же  семейства  од-Ьваются   различно — одни  по- 
Немецки,  другие  по-Итальянски,  а  третьи   по-Турецки,  точно  они 
родились  въ  различныхъ  частяхъ  св4та?  Но  еще  безобразн-Ье,  когда 
тотъ,  кто  утромъ  ходилъ  въ  Итальянской    шапк-Ь,  вечеромъ   од*- 
паетъ  Турецкую  ф  а  л  ш  у  р  у,   остроконечную  шляпу  и  краевые  за- 
гнутые сапожки  съ  железными  подковками  ^).   На  перья  тратится 
весьма  много  денегъ  безъ  всякой  пользы  и  въ  огромный  ущербъ. 
Этогь  родъ  украшен1й  простителенъ  д-Ьтямъ,  но  мужей  онъ  не  до- 


•)  сОе   гериЫ1са   етев(1а1и1а»,  ПЬ.  I,  еар.  XXII,  р.  74. 

^)  Въ  современноиъ  Польскоиъ  перевод'^  Бппр1ана  Базидика 
(1577  г.)  сл1;дустъ  любопытная  вставка,  дополняющая  ЛатинсЕ)й  подливникъ: 
«Пять  или  шесть  л1^тъ  назадъ  (сл'Ьдовательно,  поел*  1570  года),  наши  (По- 
ляки) стали  носить  одежды  короче,  ч1:шъ  иностранцы,  не  стыдясь  показывать 
т-Ь  части  тЪла,  которыя  должны  быть  закрыты.  А  такъ  какъ  природа  устроила 
наше  т'Ьло  такъ,  что  н'Ькотормя  части  должны  быть  скрыты  отъ  глазъ  лю- 
деП,  то  сл'Ьдуетъ  хвалить  длинное  платье  или  доходящее  до  колЪнъ,  какъ 
призникъ  С1ЫДЛИВ0СТИ  и  скромности;  ибо  не  только  женщины,  но  и  нущивы 
оставивъ  приличную  одежду,  теряготъ  стыдъ.  Разв*  не  мерзко  было  бы,  если 
бы  женщины  ходили  въ  платьлхъ  немного  ниже  шагу?  Старая  пословица 
говори гъ:  «и  опусЬ  п1ета8г  С2о1а,  и  к1($гусЬ'««г8<;у(12ада81>.  А  что-жеэто  былъ 
бы  за  чедов'Ькъ—безъ  чела?  Итакъ  км  должны  думать  о  стыд*,  стараться 
плслужпть  доброе  ми'Ьшс  о  ссб'Ь  и  стыдиться  взоровъ  и  сужден'1Й  людей»» 
(ГГо  изданию  Турппскаго,  стр.  123). 


()ТД.  I.  ОБЩЕСТВЕННЫЕ  И   ГОСУДАРСТВЕННЫЕ   ВОПРОСЫ.  95 

етО|нъ.  Не  знаю,  не  вредитъ-ли  добрымъ  нраванъ,  что  золотыя 
йии— этотъ  знакъ  храбрости — носятъ  одинаково  люди  храбрые  и 
трусы.  Въ  Кареаген]^,  во  время  его  независимости,  никому  иному 
ве  было  позволено  носить  перстней,  кром'Ь  тЬхъ^  которые  отлича- 
1веь  въ  сражен1яхъ  съ  непр1ятелями:  сколько  кто  соЕоршилъ  по- 
ходоБъ,  столько  перстней  носилъ.  НынЬ-же  настали  таюя  време- 
на, что  не  только  перстни,  но  и  ц-Ьпи  носятъ  всЬ  безъ  разбора — 
не  только  люди  честные,  но  и  сводники,  сутяги  и  ростовщики. 
Многимъ  кажется,  что  ихъ  мало  уважаютъ,  если  они  не  С1яютъ 
золотою  ц'&нью,  и  ч'Ьмъ  она  будетъ  ц^Ьнн^е,  тяжел']^е  и  длинн']^е, 
гЬлъ  болЪе  будутъ  ихъ  почитать;  а  на  самомъ  хклЬ  это  только 
тщеслав1е  богатствомъ  и  признакъ  необразованности». 

Изъ  вьппенриведенныхъ  выдержекъ,  над']^емся,   читатели  могли 
познакомиться  не  только  съ  разнообраз1емъ  нарядовъ   въ  Иольпг]^ 
XVI  в^^ка,  но  также  со  взглядомъ  Польскихъ  писателей  того  вре- 
нени  на  вопросъ  объ  одежд*.  Съ  перваго  взгляда    можетъ    пока- 
заться страннымъ  наше  выражеше:  вопросъ  объ  одежд ']^;  но 
кто  поглубже  вникнетъ  въ  то  значен1е,  какое  им'Ьетъ  одежда  для 
народа,    легко    согласится  съ  нами,   что  такой  вопросъ  не  только 
возможенъ  въ  наукЬ,  но  даже  им4етъ  важное  значен1е  обществен- 
ное и  государственное.  И  это  понимали    Польскхе    писатели   XVI 
в*ка:  они  понимали,  что  нарядъ  самъ  по  себ*,   какого  бы  онъ  ни 
%.1ъ  покроя    и    происхожден1я,    дешево    или  дорого  стоилъ,  не 
^^^«*етъ    никакого    значен1я    для    общества  и  государства,  но  что 
^ажно  его  вл1ян1е  экономическое  и  нравственное  на  народъ.    Вся- 
ий  можетъ  одеваться,  какъ  ему  хочется  и  нравится;  но  если  для 
Удоа1етворен1я    его    прихоти  им-бть   роскошные  и  модные  наряды 
истощаются  его  средства,   если  онъ  р-Ьшается,  для  пр1обр'Ьтен1я 
Щегольскаго  наряда,   заложить  Жиду  или  Н-Ьмцу  деревню,  продать 
необходимый  въ  сельскомъ  хозяйств*   скотъ,  какъ  это  бывало  въ 
ПольпгЬ  XVI  в'Ька,   если  потомъ   разорившись   онъ   старается  по- 
править свои  д'Ьла  насчетъ  государственной  казны  или  выжать  по- 
^1'Ьдн1е  соки  изъ  своихъ  хлоповъ,  что  тоже  было  нер-Ьдко    между 
Поляками  того  времени, — то  д^лое  общество  и  государство  заин- 
тересовано   въ  томъ,    чтобъ    положить    пред'Ьлъ    такой    пагубной 
страсти.  Вотъ  почему  Польсие  писатели  осмЬивали  страсть  шляхты 
XVI  в*ка  къ  роскоши  въ  одежд*,   указывали  на  дурныя  посл-Ьд- 
ств'ш  экономическ1я  такой  страсти  и  напоминали  своимъ  современ- 
никамъ  объ   ихъ   предкахъ,   посившихъ   простое  платье,    но  зато 
располагавшихъ  достаточными  средствами,  чтобъ  помочь  ближнему 


96  слАвдасшй  СБОРникъ.  Отд.    г. 

или  принести  свою  лепту  въ  пользу  церкви  и  отечества:  «такъ  бы- 
вало встарину,  говорятъ  они,  а  нын^^  шляхта  не  даетъ,   а  только 
беретъ>.    Такова  экономическая  сторона  вопроса  объ  одежд'Ё;    но 
онъ  им'Ьвтъ  еще  другую — бол-Ье  важную  сторону — нац1онально-пс>- 
литическую.  И  на  эту  сторону  обращали  внииаше  Польете  писа- 
тели ХУ1  вЪка:  они  скорбятъ,   что  современная  имъ  шляхта    за- 
была народный  нарядъ  и  иначе  о  немъ  не  вспоминаетъ,   какъ  съ 
презрШемъ,  что  подобно  ребенку,  она  съ  жадностью  кинулась  на 
всевозможные  иностранные  наряды;  они  утверадаютъ,   что   разно- 
образ1е  въ  одежд!^  порождаетъ  рознь  въ  нравахъ,  обычаяхъ,    мяЪ- 
шяхъ;    они   высказываютъ    даже   опасен1е,    что    зависимость   отъ 
иностранцевъ  въ  мод^  можетъ   кончиться   зависимостью  отъ  нихъ 
политическою,  что  со  временемъ  тЬ  народы,   у  воторыхъ    Пожякн 
заимствовали  наряды,  разорвуть  Польшу   по  клочкамъ,  такъ    что 
и   сл'Ьда   ея   не  останется.    №ть    сомн'Ьшя,    что    высоком']^р9ая 
шляхта  съ  улыбкою  снисхождешя  или  сожал^^шя  слушала  подоб- 
ный предсказан1я;  но  увы!  имъ  суждено  было  исполниться. 

Польская  шляхта  ХУ1  в%ка  отличалась  роскошью  не  только  въ 
украшешяхъ  жилип1>  и  въ  одеждахъ,  но  также    въ  экипажахъ 
и  лошадях ъ.  Она  пренебрегала  породою  Польскихъ  и  украин- 
скихъ  лошадей  и  разводила  иностранныя  породы:  Арабскую,  Ту- 
рецкую, Татарскую  (бах  мат  ъ).  Трансильванскую  (се  к  ель).  Ис- 
панскую (дзянетъ),  Шмецкую    (фризъ),  АнглШскую  и  Италь- 
янскую (Неаполитанскую)  ^).  Не  жал^^  издержекъ  на  прюбрЪтеше 
дорогихъ   лошадей,    шляхта   не    скупилась    также    на    сбрую    и 
упряжь,    которыя  блестели  золотомъ,  серебромъ  и  драгоценными 
камнями;  с']^дла,  чепраки,   попоны   покрывались  бархатомъ,  атла- 
сомъ  и  краен  ымъ  Итальянскимъ  сукномъ  съ  разными  украшешями. 
Лошадь  убирали,  какъ  куклу,  въ  перья,  ленты,  цв']^ты  и  металли- 
ческ1е    бубенчики.    Красинск1й    говоритъ,  что  шляхта  ездила 
на  коняхъ  богато  убранныхъ;    ихъ  шею  и  груди  покрывали  сере- 
бряными или  золотыми  бляхами  и  дорогими  махами;  с']Ьдла-же,  го- 
ловы и  хвосты  украшены  драгоц'Ьнными  камнями;  мнопе  красили 
лошадей  въ  различные  цв-Ьтк.  По  словаьгь  Липпомано  ^)  шляхта 
украшала  лошадей  золотомъ,   серебромъ,  жемчугомъ  и  драгоцен- 
ными камнями;  стремена  бывали  золотыя. 

Экипажи   были    весьма  разнообразны.    Изъ  нихъ   наиболЬе 
зам-Ьчательны  колыбки  (ко16Ька,   т.  е.  колыбель),   кораби  (ко- 

*)  1>,  Оо1§Ыотувк1вдо,  сВоту  1  Л^гогу»,  81г.  164. 
2)  «Ро18ка»,  81;г.  21.     «)  «КеЬгхопе  йе1  герто  Й1  Ро1оп1а». 


Отд.  I,  ОБЩЕСТВЕННЫЕ  И   ГОСУДАРСТВЕННЫЕ  ВОПРОСЫ.  97 

рабли)  и  к  очи    (Мадьярское  кос81— экипажъ    вообще).     Колыбки 
были  болышя  и  малыя;  вм4сто  рессоръ,  которыхъ  въ  то  время  не 
звали,  употребляли  ц*почки  или  ремни;  он*  обивались  бархатомъ 
и  атласомъ,   а  у  наиболее  богатыхъ  были  посеребренныя  или  по- 
золоченныя;   подушки  были  набиты  шерстью;   покрывала  для  ногь 
делали  изть  краснаго    атласа.   Кареты   (кагосе,    вывозились   сна- 
чала изъ  Ъ'Ьны)  большихъ  разм4ровъ  назывались   кораблями,   а 
коляски  Ско1а$а)  полуоткрытыя—к о ч и:  снаружи  он*  обивались 
разноцвЪтныжъ  атласомъ,  а  внутри  серебряною  или  золотою   пар- 
^|ею^).  На  роскошь  въ  экипаакахъ  и  лошадяхъ  Рей  такъ  жалуется 
въ  лучшемъ  СБОемъ  произведенш  ^).    ^Лошадь  стоить  500  злотыхъ 
и  стохько-ясе  сбруя.  Каше  хальсбанды  (а182Ъап(1   съ  Шмецкаго 
Ьа1$Ъапс1),   кисти,   бахромы!   дивно  смотр'Ьть  на  эти  страшные 
вымыслы   нын^^шняго  свЪта...  Как1я  также   разнообразныя  и  чудно 
раскрашеиныя  колыбки  съ  вывЪшанными  коврами,  съ  подушками 
изъ  золотой  парчи,  съ  покрывалами  изъ  краснаго   атласа,   съ  по- 
ж>лоченными    львами!    А    сколько    это    стоить,    кто    расчитаетъ? 
Какъ-же    при  этомъ  не  размножиться  корыстолюбхю  и  грабитель- 
ству? Какъ-же  при  этомъ  можетъ  остаться    правда    и  справедли- 
вость? возмояша-ли  при  этомъ  беззаботная    и  веселая  жизнь?  До- 
ставай, гд4  хочешь,  ^аз    или  пеГаз,  чтобъ  только  удовлетворить 
страсти  къ  роскоши  и  съ  другими  сравняться,  хотя  бы  пришлось 
кривить  сов']^стью  и  занимать  безъ  отдачи >. 

Шляхетсгае    экипажи    запрягались    обыкновенно    шестернею, 
потому  что,  какъ  тогда  говорили, 

Диг  1ега2  (иге  т  ^ег^ггс    1    к\уа1гет     1     <1гу,]^ 

Ту1ко  куш  па1е2у,  со  геЬгаско  жу]^ 

• 

(т.  е.  ездить  въ  одну,   четыре   и   три  лошади    считается    тепер|, 
прилнчнымъ  только  т']^мъ,  которые  живутъ,  какъ  нищ1е). 

Андрей  ЗбылитовскШ  ^)  говорить,  что  шляхтичъ  считалъ  сне- 
обходимымъ  имЬть  коляску,  внутри  обитую  телетомъ  ^),  а  сна- 
ружи покрытую  бархатомъ,  запряженную  въ  шестерку  лошадей. 
Пажи  должны  быть  од'Ьты  въ  дорогой  атласъ.  Кто-же,  спрашиваю, 
сидитъ  въ  коЛяск4?  Одна  только  пани  въ  корон*;  а  я  думалъ— 
королева,  потому  что  шляхтянка  не  держитъ  тачъ  роскошно  убран- 

*)  ^.  ОьЦЫоугвк\,  о.  с.  174—176. 
*)  с^у^уок  сг1о^1г1ека  ]^ос1сЫе%о*  (ед^,  1568),  Пей  58. 
в)  ш^^т^оЬ  8г1асЬс1еа  ^е  \^в1»  (изд.  Туровскаго)  81г.  7—8. 
?)  Те1е1;,  1;у1е1;,  1;е1е^  —  родъ  дорогой  матер1и,  ивъ  которой  додали 
платья.  Локоть  бархата  стои^гь  20  талеровъ,  парчи  100,  а  телета  50. 
«ОдавяяскШ  С€орявхъ»,  тохъ  Ш|  отд.  I.  7 
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ныхъ  пажей,   и    непристойно  ей  ходить  въ  такой  короне  и  впря- 
гать въ  коляску  такихъ  дорогихъ  Турецкихъ  коней....  Богатыя  укра- 
шен1я  вашихъ  колясокъ  (к очи),  обитыхъ  дорогимхг  коврами,    ио- 
казываютъ,  что  у  васъ  господствуетъ  такая  роскошь,   какой    н-Ьтъ 
у  иныхъ  народовъ.  Вы  бол^^е  ихъ  украшаете,  ч^Ьмъ  алтари  въ  кос- 
тёлахъ;  вы  д']Ьлаете  изъ  нихъ  настоя1Ц1я  Армянсюя  лавки.... > 

Но  какъ-бы  ни  были  велики  издержки  на  убранство  домовъ,  на 
одежду,  на  лошадей  и  экипажи,  онЬ  были  ничтожны  въ  сравнен111 
съ  тЪмъ,  что  тратилось  на  содержан1е  д  в  о  р  о  в  ъ  богатой  шляхты, 
устроенныхъ  по  образцу  королевскаго.   Безпристрастный   наблюда- 
тель современныхъ  нравовъ  и  обычаевъ,  Кромеръ  О   говорить, 
что  шляхтичъ  иначе  не  выходилъ  изъ  дома,  какъ  въ  сопровожден 
ти  свиты  (а88е^18  шапЪиз),  а  шляхтянку,  кром^^  мужчинъ,   сопро- 
вождали женщины.  Съ  этою  ц'Ьлью  каждый  содержитъ   въ  своемъ 
дом^,  сообразно  со  своими  средствами,  д  в  о  р  ъ  (ГатиИииш):  дворян!, 
од^^ваютъ  въ  однообразныя  и  одноцв^тныя  одежды,  не  щадя  издер- 
жекъ.   Бол^е  почетные  изъ  нихъ  сопровождаютъ  пана  пЪшкомъ, 
если  онъ  ']^детъ   верхомъ  на  лошади  или   въ  экипаж'Ь  зъ  город'Ь 
или  въ  предм'Ьстьяхъ;   сепаторовъ  же   окружаетъ   ц'к^ая  толпа  на 
лошадяхъ  и  п^шкомъ:  передъ  ними  идутъ    бол^^е  почетные,   а  за 
ними  и  остальные  съ  пажами.  Шляхтянкамъ  предшествуеть  мужская 
свита,  а  женская  сл-Ьдуотъ  за  ними.  При  выбор:Ь  дворянъ  и  слугъ 
обращается  внимание  не  только  на  ихъ  способности,   но  также  на 
ростъ,   красоту,    щеголеватость  (е1еёап1;1а)   и  происхождеше.   Есть 
много  молодыхъ  шляхтичей,  которые  или  для  личнаго  образован1я, 
или  по  б'Ьдности,  или  же  для  снискан1я  покровительства  за  незна- 
чительное жалованье,  или  же  даромъ  служагь  при  дворахъ  не  только 
знатныхъ  пановъ  и  епископовъ,  но  даже  равныхъ  себ*]^,   а  иногда 
и  низшихъ  по  происхожден1ю,  особенно  же  1'{^хъ,  которые  или  за- 
нимаютъ  государственныя  должности,  или  имЬютъ  вл1ян1е  прико- 
ролевскомъ  двор*,  или  же  отличаются  богатствомъ,  умомъ  и  уче- 
ностью. Ихъ  служба  продолжается,  пока  имъ  самимъ  и  господамъ 
нравится.  Мнопе  принимаютъ  къ  своему  двору  на  воспитанхе  сы- 
новей даже  богатыхъ  своихъ  родственниковъ   и    друзей.   Оъ  этою 
же  ц-Ьлью  отдаются  ко  дворамъ  и  девушки.   Такая  с^гужба   вовсе 
не  считается  постыдного  и  позорною:  напротивъ,  на  нее  смотрятъ, 
какъ  на  школу  жизни.  Нер-Ьдко  случается,  что  тотъ,  въ  услужешн 
котораго  находится   сынъ,   служилъ  его  родителямъ.    Полагаютъ, 


»)  «Ро1о1па»  (ей.  1576),  рр.  87—89. 
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ЧТО  такой  способъ  воспитан1Я  изгЬетъ  хорошую  сторону,  ибо  под- 
дерхивает-ь  равенство  между  неравными  по  фортун*.  Мног1е  низ- 
ваго  ЩЮИСХОЖД6Н1Я  и  б-Ьдные,  пройдя  эту  школу,  достигали  кыс- 
нгахъ  почестей  и  большихъ  богатствъ,  благодаря  отчасти  своимъ 
соособностямъ,  отчасти  же  покровительству  своихъ  пановъ....» 

По  словамъ  другаго  современника,  Гваньини  *),  шляхта  содер- 
хитъ  нев'^^роятное  множество  дворянъ  и  слугъ,   которые   ничего 
инаго    не  д:Ьле^ютЪу   какъ  только  сопровождають  пана,   если   онъ 
куда-нибудь  отправляется,  или  исполняютъ  его  поручен1я.   Меха- 
ническую работу  дворяне-шляхтичи  считаютъ  позорною:  ее  испол- 
няютъ хлопы,  содержимые  съ  этою  ц^^ью  при  панскихъ  дворахъ. 
Вопреки  западно-Европейскому  обычаю,  панамъ   служить   шляхта, 
большею   частью  равнаго  съ  ними  происхождешя  и  воспитан1я.  Отъ 
того,  когда  панъ  садится  за  столь,  садятся  вмйсгЬ   съ  нимъ  дво- 
ряне въ  порядк^Б,  предписанномъ  этикетомъ,  занимая  иногда   три 
или  четыре  стола;  имъ  подаютъ  роскошныя   блюда  въ  такоиъ  ко- 
личеств*,  что  каждый  изъ  нихъ  своею  порщею  можетъ  прокормить 
еще  трехъ  слугъ:  обыкновенно,  на-Ьвшись  досыта,   дворянинъ  пе- 
редаетъ  блюдо  стоящему  за  нимъ  слуг*.  Тотъ  дворянинъ  считается 
у  Полявовъ  лучшимъ,  который  бол^^е  пьетъ  за  здоровье  пана.  При 
Еаждонъ  дворянин]^  находится  н'Ьсколько  слугъ   и  пажей,    у  кото- 
рыхъ  опять  есть  свои  слуги   и  пажи,   и  это  соблюдается    до    че- 
твертой степени.  Вс'Ь  они  получаютъ  столъ  и  жалованье  отъ  пана. 
Большая  ихъ  часть  служить  только  при  сто.тЬ.  По  окончан1И  об-Ьда 
1ЛЛИ  ужина,  насытившись,  они  преклоняють  колЬна  предь  паномь, 
снимаютъ  шапки  и  уходять,   куда  хотять.   Случается,   что   слуга 
три — четы1)е  дня   или  же  ц4лую  неделю  пируеть  въ  корчмЬ  въ 
въ  веселой  компаши  и  не  показывается  на  глаза  пану.  Р^дко  когда 
онъ  спхюситъ  о  причингЬ  долгаго   отсутств1я   свозго   слуги,   и  въ 
такомъ  случа*  получаетьотвЬть:  «весело  пиль  за  здоровье  пана>, — 
и  панъ  съ  улыбкою  поблагодарить  его  и  еще  щедро  наградить. 
Когда-то  случилось,  что  одинь  епископь  раздавалт»  черезь   своего 
подскарб1я   (казначея)  жалованье  дворянамъ   и    слугамь,    разста- 
вленнымъ  въ  изв-Ьстномь  порядк'Ь;  въ  ихъ   ряды   втерся  какой-то 
тунеядецъ,  который  никому  не  служиль,  а  только  ежедневно  ']&лъ 
и  пиль  за  епископскимь  столомь;  слуги  пришли  въ   негодован1е 
оть  его  нахальства  и  стали  ворчать,  что  онъ,   ни  кому  не  служа, 
желаеть  получать  жалованье.   Услышавъ  это,  епископь   спросиль 


8)  сЗагпийае  Еигореае  йезсприо»  (РоЬшае  йезсприо),  ЙГ.  78  г^*  —  79- 

7* 
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етч),  кому  онъ  служить  и  какой  родъ  его  службы.    ^Вашезгу    пре- 
освященству служу,  отв4чалъ  онъ,  и  усердно  исполняю  то,  что  и 
другхе».  Когда-же  епископъ  спросилъ,  въ  чемъ  состоять  его  служба, 
отв-Ьтиль:  сежедневно  два  раза  за  вашимь  столомь  весело  *мь  и 
пью^.  П  епископъ  разсм^явшись   заплатилъ  ему  жалованье. 

Италъянецъ  Фульв1й  Руджери  (Ки8д1еп),  сопровождавш1й 
въ  Польшу  папскаго  нунщя,  кардинала  Коммендони,  въ  своей  ре- 
лящи,  помеченной  1565  годомъО,  говорить,  что  много  бедной 
шляхты  находится  на  служб*  у  бол-Ье  богатой  и  что  ни  одинъ 
шляхтичъ  не  принимаетъ  кь  себ4  въ  услужен1е  хлоновъ,  которые 
занимаются  только  обработкою  земли...  Шляхта  живетъ  обыкно- 
венно съ  большою  роскошью,  любить  содержать  много  слугъ  и 
лошадей,  такь-что  мног1е  шляхтичи  им4ютъ  ихъ  сто  и  болЬе: 
слуги  сопровождають  пановъ  въ  путешеств1и  верхомъ  на  лоша- 
дяхъ,  а  въ  город*  идутъ  за  ними  нЬшкомь.  Сенаторамъ  пред- 
шествуюгь  дворяне,  а  толпа  слугъ  сопровождаеть  ихъ;  мущины 
идутъ  передъ  панями,  а  женщины  сл*дуютъ  за  ними.  Другой 
Птальянецъ,  1^ронимъ  Липпомано  *)  говорить,  что  шляхта  старается 
держать  какь  можно  бол*е  слугь  и  что  на  роскошное  ихъ  содер- 
жаи1е  тратить  бол*е,  ч4мь  дозволяютъ  средства. 

Какь  были  многочисленны  паисше  дворы,  можно  видеть  изъ 
сл*дующихъ .  прим-Ьровь:  при  дворЬ  князя  Константина  Острож- 
скаго  было  2000  шляхты  подь  начальствомъ  гофмаршала-воеводы, 
получавшаго  ежегодно  70,000  злотыхъ  (на  нын'Ьшн1я  деньги 
1,100,000  злотыхъ)  за  то,  что  онъ  два  раза  въ  годь — въ  торжествен- 
ныхъ  случаяхъ  являлся  къ  нему  на  службу;  у  Яна  Замойскаго  было 
н'^^сколько  соть  пажей,  множество  шляхты  и  большое  придворное 
войско;  дворь  Станислава  Любомхрскаго  состояль  изъ  6000  две- 
рянь,  слугъ  и  воиновь,  а  на  войну  онъ  водилъ  9000  челов^къ;  у 
Станислава  Яблоновскаго,  воеводы  Русскаго,  было  7000  дворянъ, 
слугъ  и  воиновь^).  Естественно,  что  при  столь  многочисленныхъ 
дворахъ  должно  было  соблюдаться  изв-Ьстное  чиноначал1е.  Мень- 
Ш1е  дворы  состояли  изъ  дворянь  и  слугъ;  при  дворахъ  знатныхъ 
пановъ  были,  кром4  того,  дружина  и  войско. 

Дворяне  (й^оггаше)  служили  одному  то-1Ько  пану.  Между  ними 
бывали   богатые  шляхтичи,   живш1е  при  панскомь  двор*  на  соб- 

О  «Ке1асуе  пипсуивгб^чг  аров*о18к1сЬ>,  I.  I,  81г.  125,  127. 

*)  Ке1аг1опе  с1е1  ге^по  «11  Ро1оша»,  1575  (Ркп.  библ.  св.  Марка).  У  Ры- 
качевскаго  въ  ГГольскоиъ  перевод*,  I,  252. 

')  Л.  Оо  1§Ь1  о  1ЯГ  вк1  е^о,  сВоту  1  дтуогу»,  вЬг.  198,  202.  Мога- 
С2е\узк1ее:о,  •Вгхе^е  ггесгуровр.  Ро18к.»,  <;.  VI. 
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сгвенномъ  содержан1и  и  служившхе  только  ради  собственной  своей 
аоизы:  ихъ  называли  панскою  дружиною  ((1ги2упа  райкка, 
а85]§(«пид).  Мен^Ье  богатые  получали  содержан1е  отъ  пана:  ихъ  на- 
зывали вообще  дворянами.  Начальникомъ  двора  былъ  маршалъ 
(шаг8га}ек),  которому  были  подчинены  дворяне-маршалы.  За 
ними  сл'Ьхужугъ  старосты,  ключники,  канцлеры  и  ххкллл  вереница 
такъ  называемыхъ  оффицхалистовъ  (оМсуаШс!),  занимавшихся 
хозяйствомъ  пана.  Важное  м-Ьсто  между  дворянами  занимали 
Есендзъ-капеланъ,  докторъ  (часто  иностранецъ),  гувернбръ 
панскихъ  дЪтей  и  секретарь,  который  иногда  бывалъ  посвяш;енъ 
въ  тайны  политики.  Въ  числ'Ь  дворянъ  непрем'Ьнно  также  нахо- 
дился ш  у  т  ъ  (Ыагеп  или  81айсгук),  пот-Ьшавшхй  пана  шутками  и  поз- 
волявипй  себ:Ь  иногда  р^Ьзгая  выходки  противъ  дворянъ^). 

День  при  панскомъ  дворЪ  начинался  слушан:емъ  богослужен1я 
1гь  костёл-Ь,  какъ  говоригъ  Петръ  ЗбылитовскШ  *):  «Рано  вставши, 
отправлялись  въ  костблъ  помолиться  Богу,  а  потомъ  собирались 
иередъ  панскимъ  покоемъ  въ  ожидан1и  приказан1Й  и  порученШ 
пана>. 

Иногда  дворянамъ  приходилось  долго  подпирать  своими  пле- 
чами панск1я  двери,  какъ  выражается  Андрей  Збылитовск1й  ^),  и 
они  отъ  безделья  пускали  на  в4теръ  пухъ  и,  какъ  лошади,  сту- 
чали въ  землю  подковами,  бренча  шпорами.  Вообще  дворяне  про- 
водили въ  враздности  время,  которое  могли  бы  упот1)ебить  съ 
пользою  для  себя  и  для  отечества,  и  тратили  здоровье  въ  неумЬ- 
ренныхъ  попойкахъ;  а  потому  поэтъ  сожал-Ьетъ,  что  шляхтичи  от- 
даютъ  своихъ  д-Ьтей  ко  дворамъ,  вм-Ьсто  того,  чтобы  прхучать  ихъ 
кь  сельскому  хозяйствуй). 

Не  то  было  въ  старину:  тогда  паны  не  тратились  на  роскош- 
ную одежду  для  своихъ  дворянъ  и  награждали  ихъ  по  заслугамъ, 
^  дворяне  были  деятельны,  трезвы  и  здоровы.  Такъ  нротивопола- 
гаетъ  современнымъ  дворянамъ  дворянъ  стараго  времени  Петръ 
"^ылитовсшй  ®):  с  У  каждаго  далее  незначительнаго   пана  дворяне 


*)  ХЫйет,  203— 205,— М ас1е^о^8к1е&о,  «Ро1вка  рой  ^28:1^11ет  оЬу- 
«га)о^„,  %,  II,  в1г.  241—243,  249—250. 

*)  «ЗсЬадгка  г1е1п1ап8ка»  (изд.  Туровскаго),  81г.  21. 

•)  €^7^01  ваисЪсхса  ^е  \уви  (изд.  Туровскаго),  стр.  6: 
К1е  рга^п§  да  ро(1р1егаё  са(1гус11  (1г21у1  гат1о11у, 
I  Ые^аб  га  па81;и{к^  ра1^зк^,  дак  8га1о11у.... 
Сгаргупу  ^у§;о11^32у  па  р1бгка  дшасЬаИ, 

РоДк6\укат*1  дак  вгкару  уг  иетщ  ко1аЬаи, 
Ов1го§^ат1  Ьгг^ка^^с... 
')  ХЫа.  р.  11..  8)  сйсЬайгка  мет1айзка»,  81г.  19-22 
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такъ  одЬты,  какъ  прежде  не  бывало:  у  одного  хранится  въ  ларк^^ 
цветная  дел1я  на  рысьемъ  м-Ьху,  у  другаго  парчевая  на  куньелпЕ»^ 
или  на  собольемъ  м*ху.  Но  лучше   было  прежде  ходить    въ  <гЬ- 
ромъ    жуаан^,    въ    лосьей    швур*]^,   иль    въ    старомъ    вафта^гб, 
потому    что    паны   старались    тогда    обезпечить    важдаго    своех'о 
слугу  на  будущее  время,  смотря  по  его  заслугамъ:   они   даригли 
не  шелковыя   матер1И,   а  деревни;  вто-же  мен'Ье  заслужилъ,  тому 
давали  хорошее  солтыство  или  войтовство,  мельницу   или  ворчму, 
и  эти  пансв1е  дары    перешли  въ  внукамъ,  воторые    понын*]^    хо- 
рошо живутъ  получаемыми  съ  нихъ  доходами...  Въ  то  время,  вогда. 
паны  тавъ  награждали   своихъ    дворянъ,  ихъ  содержанхе  обходи- 
лось гораздо  дешевле:  ихъ  одежда  не  стоила  ц']^лыя  тысячи;    зна- 
чительный шляхтичъ  получалъ  асалованья  дв:Ь  гривцы  въ  ввартажъ 
(три  м-Ьсяца);    не  подавали  на  столъ  множества    блюдъ;    бутылку 
вина  ставили  тольво  передъ    паномъ,    маршалу  едва  давали  одну 
рюмочву,  а  молодому  дворянину  ничего.  И  это  не  по  свупости,  а 
по  привычк^^  въ  трезвости.  Посл'Ь  об'Ьда    бывали    приличныя    за- 
бавы, а  не  легвомысленные   разговоры.    Парни  отличались  передъ 
паномъ  въ  верховой  'Ьзд'Ь,  въ  гимнастичесвихъ  играхъ,  въ  стр^ьб'Ь, 
въ  фехтованш.    И  зато  былъ  народъ  здоровый  и  гкюмъ,  и  умомъ: 
не  нужно  было  водви  для  пищеварешя,  ни  заморсвихъ  травъ  для 
возбужден1я  аппетита...  И  было  пр1ятно  пану  им']^ть    дЪло    съ  та- 
вими  слугами — ^исправными,  трезвыми,  в^^жливыми.    А  теперь  для 
чиновнивовъ  у  веливаго  пана  настоящее  чистилище,    особенно-же 
для  старшаго  слуги    (маршала).    Да  и  самому  пану  бываетъ  б^Ьда 
отъ  многочисленнаго  двора:    вм'^сто    того,  чтобы  сповойно  сшд^тъ 
въ  своихъ  палатахъ  и  заниматься  важными  государственными  д']^- 
лами,  онъ  часто  долженъ  сердиться  на  неисправныхъ  слугь.  А  въ 
вавой    бЬ^^Ь  старшхй    слуга:    ни  днемъ,  ни  ночью  онъ  не  им^^тъ 
повоя.  Т'Ь  ночью  подрались,  другхе  двери  выбили,  третьи  чуть  не 
подожгли  пансвое  м^стечво.   Тотъ  въ  шутву   приволотилъ  пивни- 
чаго,  а  другой  столвнулъ  съ  л-Ьстнипы  эвонома.   Что  д-Ьлать  мар- 
шалу противъ  тавого  своевол1я?   Навазать   рувою,   сохрани   Боже; 
словами  не  урезонишь  пьянаго.   Станетъ  мирить   подравшихся,   а 
разбившихъ  двери  штрафуетъ...   Итавъ,  по   двумъ   причинамъ  въ 
старину  важдый  богатый   панъ  держалъ   бол4е    многочисленный 
дворъ  и  тавъ  щедро   награждалъ  своихъ  слу1ъ:   во-первыхъ,  шгь 
лучше  служили,  ч-Ьмъ  теперь,  а  во-вторыхъ — легче  было  содержать 
слугъ,  потому  что  они  отличались  трезвостью.  А  теперь  —  хорошо 
это  знаютъ  им'Ьющ1е  въ  своихъ  рукахъ  хозяйство   пановъ  —  вавъ 
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дорого  обходится  содержанГе  панскаго  двора,  какъ  всЬвгь  хочется 
ехедневно  пировать,  напиваться  до  безобраз1я,  им*ть  весь  столь 
за4!тавленнымъ  блюдами— варенымъ  и  жаренымъ  мясоз«ъ,  дичью 
и  тортами:  всего  этого  вдоволь  у  дружины.  Каждый  хочегь  им-бть 
роскошное  платье — ^изъ  бархата,  атласа  и  дорогаго  пурпура.  О,  бе- 
зуже!  лучхпе  было  прежде,  когда  ц4лый  годъ  ходили  въ  сЬрой 
одежд*;  ибо  теперь  дворяне  гЬмъ  и  ограничиваются,  что  пышно 
одеваются,  попиваютъ  винцо,  приправляютъ  кушанья  пряностями. 
И  хотКзгь  бы  панъ  обезпечить  своего  слугу,  чтобы  привязать  его 
къ  себ-Ь  на  долгое  время  или  вЬрн'Ье  до  смерти,  какъ  это  бывало  ' 
въ  старину;  но  теперь  (дворянинъ)  едва  прослужить  четверть  года, 
чтобы  дождаться  только  гоелковаго  жупана,  и  уходить  къ  другом)^ 
пану;   обдирають  только  пановь,  а  сами  ничего  не  им'Ьють...> 

Дворяне  чиновные,  т.  е.  занимавш1е  придворныя  должности,  не 
только  обдирали,   но  и  обкрадывали   своею    пана,   какъ   пишеть 
Рей  *)-   «Этого  знатнаго  князя  зовуть  Зелаторомъ:  пов-Ьрь  мн-Ь,  онъ 
иного  ломаеть  себ4  голову,  чтобы  не  унизить  своего  сана,    и  отъ 
того   онъ  такъ  бл^денъ.  Его  замок']^  на  гор^  называють  ТишиНиз: 
нов^^рь,  что  въ  немь  бываетъ   не  одинь   з^иииз;    ибо   гд*    разбу- 
шуеть  своевол1е,  тамъ  изъ  костёла  станеть  вертепь  разбойниковъ. 
Изгь  тЬхъ  двухъ,  что  -Ьдуть  впереди,  одного  зовуть  1пУ1(1и8,  а  дру- 
гаго  СирхАиз:  это  важные  дворяне,  которые  им']^ютъ  великое  попе- 
чен1е  о  1гЬломъ  замкЬ.  По  правой  рук'Ь  Ъдеть   панъ  Ауашв:   онъ 
все  загребаетъ,  что  только  попадется.  Если-бы  ты  посмотр'Ёлъ  на 
его  сокровиш;а,  подумалъ-бы,  что  пришелъ  въ  домь  знатнаго  князя; 
но  шйч^жь  онъ  не  пользуется,,  все  гнхеть  въ  ожидан{и  его  смерти. 
По  л^вой  рукЬ  4детъ  81ти1а1ог— сильный   пана  Ргосига^ог.   При 
немъ  съ  другой  стороны  А(1и1а1;ог  —  его  племянникъ.  Оба  получа- 
ютъ  больппе  доходы  съ  своихъ  должностей,  какъ   всЬ  это  знають. 
Того,   что  несетъ    жезлъ,   называють    8ирегЪ1а:    гордо    на  всЬхь 
смотрить.  никого  не  знаеть    и  никто  его   не  знаеть,   только  всЬ 
пальцемъ   на  него  указывають,   какъ  на  шута...    За   нимь  "Ьдеть 
панъ  Привать — первый  совЬтникь:  пов']^рь,  что    и  онъ  им4етъ  не 
мало  въ  кладовой,  потому  что,  подь  видомь  попечешя  о  всЬхъ,  онъ 
печется  только  о  самомъ  себ*.  ВсЬ  это  знають,  но  никто  не  свгЬеть 
долорсить  объ  этомь  пану.  А  воть  стороною  'Ьдеть  панъ  Кхха — из- 
вестный нахаль  и  заб1яка,  съ  искривленною  губою,  съ  выбитыми 
зубами.  За  нимь  ведеть  запаснаго  коня  Козырь — прхятный  собе- 

1)  <\У12египек  хуугоЬв,  с21о^г\ека.  росгсх^е^оэ    (изд.  1558  г.),  Когдг.  VI, 
74-75. 
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с^^дникъ,  который  получаетъ  иногда  йишви  на  лбу,  не  смотря  на 
трехъ  королей  и  на  трехъ  тузовъ.   Передъ  гвард1ею  бьетъ  въ  ба- 
рабань Ки^ав — парень  знатнаго  рода,  родной  плехяннивъ  Синуля- 
тора:  и  онъ  не  скрывается  огъ  пирушекъ  и,  вакъ  мудрецъ,  поль- 
зуется, ч^мъ  можетъ.  Старосту  замка  зовутъ  Забираломъ  (ЗоЫе^аг- 
пет):  это  хитрая  голова;  онъ  постоянно    грЪетъ    себ-Ь    руки,   ни- 
когда не  упустить  поживиться,  ч:Ьмь  можно,  и  часто  чужой  койге- 
лекь    кь    нему    заблудится.    Онъ    не  думаеть   о  справедливости: 
только-бы   нажиться,   хотя  бы  и  кривдою.   Не  мало   тамъ  иныхъ 
чиновниковъ— всякаго  сброда:  каждый  хватаетъ,   что  попадется,    п 
лакомь  до  кошелька,  какъ  ястребь   до  падали;   ибо  корыстолюб1е 
тамъ  вь  большой  сил*]^,  и  каждый  помышляетъ    о    пожив'Ь  бол'Ье, 
чЪмъ  о  пан'Ё...» 

Конечно,    не  ъсЬ  дворы   были    одинаковы:   каковъ  быль  панъ, 
таковы  были  обыкновенно  его  дворяне.  У  пана  пьяницы,   картеж- 
ника и  развратника  дворяне  проводили  дни  и  ночи   вь  кутеже  п 
за  картами;  но  были  и  так1е  паны,  дворь  которыхъ  быль  настоя- 
П1;ею  школою  для  молодыхъ  людей:  тамъ   они  учились    наукамъ  п 
литературе,    знакомились    со   светскими    обычаями    или    изучали 
военное  искусство.  Такимь,  наприм'Ьрь,  быль  дворь  Короннаго  Ш1нц- 
лера,  епископа  Краковскаго,  Самуила  Мац'Ьбвскаго,  описанный  Гур- 
ницкимь  вь  его  <:Дворянин:Ь>.  «У  Кракова,    надь  р']^чкою  Пронд- 
никь,  говорить  онъ,  ^)  Самуилъ  Мац]>бвск1й,   ецископъ  Краковсшй 
и  канцлерь  Коронный,  построиль    прекрасный    домь  въ  Итальян- 
скомъ  вкусЬ,  между  прочимь,  для  того,  чтобы  имЪть    гд'Ё   прини- 
мать и  угощать  иностранцевь  и  пословъ  великихъ  державъ^  ибо, 
занимая    высокое    положеше    вь  государств'^,   онъ   долженъ  быль 
держать  открытый  домъ,  что  было  не  такь  удобно  въ  самомь  го- 
род'Ь,  какъ  вь  его  окрестностяхъ,  и  это   не  для  наслаждешй  или 
изъ  чванства,    которымь  онъ  гнушался,    а    ради    чести .  короля  и 
славы  Польскаго  народа.  Для  достижетя  столь  похвальной  ц^лж, 
природа  пцедро  наделила  его  необходимыми  качествами  вн'Ьшними 
и  внутренними:  осанка  у  него  была  настоящая  панская;  его  пр1ят- 
ное  лице  выражало  искренность  и  добродуппе;  онъ  отличался  про- 
ницательностью ума,  опытностью  вь  государственныхь   дЬлахъ   и 
неутомимою  д'Ья'гельностьго;  вь  счастьи  онъ  не  быль  гордъ,  въ  не- 
счастьи  не  падаль  духомъ;  но  бол-Ье   всего  заслуживаеть  похвалы 
его  самообладаше:  онъ  не  стремился    кь  пр1обр4тешю   богатствъ, 

Ч  сО^'оггашп  Ро1акЬ    (изд.  Туровск.),   81;г.  10  —  12.    (По  Варшавскому 
8Д0Н1Ю  1761  г.,  стр.  1—4). 
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не  раеточалъ  значительныхъ  евоихъ   средетвъ,   не  былъ  грознымъ, 
о|1я  вяастьу  должность  свою  исполнялъ  богобоязненно,  жилъ  при* 
I^рно,  такь-что  никто  не  зналъ  и  не  слышалъ   о   какихъ   нибудь 
гр^быхъ   его  недостаткахъ.    Человеческое  чувство  такъ  мудро   въ 
неяъ  соединялось  съ  сенаторскивгь  достоинствонъ,  что  нельзя  бмло 
шать,  что  въ  немъ  преобладаетъ.  Онъ  былъ  настоящимъ  паномъ 
ие  потому,  что  былъ  богатъ,  а  потому,  что  умЬлъ  владеть  собою. 
Эюггь  епнскохгь,    вакъ  второй    Соврать,   окр^жалъ  себя    людьми 
чеетныаш,  учеными  и  деятельными;  не  жал^я    ни  издержекъ,   ни 
старатй   на  привлечете   такихъ   къ  своему   двору,  который  былъ 
знаменитою  школою  для  шляхты,  и  жилъ    съ  ними  не  какъ  панъ 
съ  слугами,    а   какъ   отецъ    съ  сыновьями,   радуясь  всякому,  кто 
гелалъ  провести  свою  молодость  при  его  особе.  А  такъ  какъ  онъ 
аостоянно  жилъ  при  королевсковгь  дворе,  то  знатнейшхе  шляхтичи 
старались    быть    въ  доме  епископа    Мацеевскаго   не  гостями,    а 
своими.  Тамъ   можно  было  и  другихъ  послушать,  и  себя  показать 
1УЬ  кругу   т^Ьхъ  знаменитыхъ  людей,   которыми  былъ  полонъ  его 
дворъ.    Гладя   на  своего   пана   и   удивляясь  въ  немъ  столь  вели- 
втгь  дарамъ  Бож1имъ,  прямодушхю,  умеренности,   доброте,   стыд- 
.тивости,    благочест1Ю,    все  постоянно    брали   съ  него  примеръ,  и 
Б^^ый,  ВТО  хоть  сдалекамогъ  приблизиться  къ  этому   идеалу,  ста- 
новился  современемъ    великимъ    человекомъ    и   пользовался    лю- 
бовью согражданъ.    Такъ,  напримеръ,    доблестный    Пржерембстй, 
который  изъ  дворянъ  Мацеёвсваго  сталъ  сначала  Короннымъ  под- 
канцлеромъ,  потомъ  епископомъ  Холмскимъ  и,  наконецъ,  арх1епи- 
свопомъ  Гнезненскимъ  съ  великою  для  себя  честью  и  славою,  за- 
служилъ  всеобш;ую  любовь,  потому  что  къ  своимъ  природнымъ  добле- 
сгямъ — къ  уму,    къ  трудолюб1Ю,  къ  необыкновенной  деятельности 
н  къ  инымъ  добрымъ   качествамъ— присоединилъ   некоторые  обы- 
чаи своего  пана...  Я  не  намеренъ  перечислять  техъ,  которые  изъ 
школы  Мацеёвскаго   достигли  высшихъ    должностей  въ  церкви  и 
^^ударстве,    а  скажу  только,  что  изъ  Троянскаго  коня  не  вышло 
•столько  храбрыхъ  воиновъ,  сколько  изъ  дома  епископа  Мацеёвскаго 
добрыхъ,  доблестныхъ  и  способныхъ  людей». 

Самъ  Гурниций  былъ  дворяниномъ  Мацеёвскаго;  при  его  двор1'. 
вознивъ  въ  голове  Гурницкаго  тотъ  идеалъ  Польскаго  дворянина 
который  онъ  представилъ  въ  знаменитомъ  своемъ  произведеши, 
столько-же  замечательномъ  по  образцовому  языку,  сколько  по  темъ 
даннымъ,  которыя  въ  немъ  содержатся  для  характеристики  совре- 
менныхъ  автору  дворянъ.  Гурницкхй  жалуется,  что  дворяне  обык- 
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новенно    подражаютъ  пану  въ  томъ,   что  есть  въ  немъ  дурнаго    и 
см4шнаго.    «При  двор*  графа  Гурки,  кастеляпа  Познанскаго,  го- 
ворить  онъ   *),    есть    дворянинъ,   который  старается  подражать 
своему  пану  не  въ  хорошихъ   его   качествахъ,  а  въ  произношен!  и 
въ  носъ.  Вообще-же  есть  много  такихъ  дворянъ,   которые  полага- 
ютъ,  что  много  выиграли,    если  ум^ютъ  что  д'клать,    какъ   пангь; 
но,  желая  подражать  ему  въ  обычаяхъ,  обыкновенно  перенимаютт» 
то,  что  достойно  въ  немъ  поридатя>.  Восхваляя  нравы  и  обычаи 
дворянъ  прежняго  времени,    Гурницк1й  ^)  скорбитъ,    что    «между 
дворянами  не  только  совсЬмъ  исчезла  братская  любовь  и  порядоч  - 
пая  жизнь  съ  добрыми  обычаями,  но  что  даже  нигд'Ь  нельзя  найти 
бол'1е  зависти,  злобы,  разврата,  изм^^ны,  лицем'Ьр]я  и  всякихъ  но- 
роковъ,  какъ  при  дворахъ». 

«Мн*  было  улсе  двадцать  л-Ьтъ,  говорить  онъ  дал-Ье  •^),  жа- 
луясь на  испорченность  современныхъ  нравовъ, — а  я  еще  не  был т* 
отлученъ  отъ  матери  и  сестеръ,  и  потомъ  еще  много  лЬтъ  я  вг. 
зналъ,  что  такое  Гоетхпа,  а  теперь  мальчишки,  д]^ти,  едва  вы- 
шедп11е  изъ  пеленокъ,  бол^е  знакомы  съ  развратомъ,  ч'Ьмъ  въ  то 
время  взрослые  люди».  Дал'1>е  Гурницк1й  излагаетъ  правила  при- 
дворной жизни,  по.черпнутыя  имъ  при  двор-Ь  Мац-Ьёвскаго:  дворя- 
нинъ долженъ  держать  себя  съ  достоинствомъ,  избегать  во  всемъ 
крайностей  и  постоянно  им-бть  въ  виду  честь  и  славу  не  тольк!) 
самого  себя,  но  и  пана,  которому  онъ  служить  *);  онъ  долженъ 
помнить,  что  онъ  не  бол1е,  какъ  слуга,  и  что  онъ  обязанъ  лю- 
бить и  чтить  своего  пана,  какъ  земнаго  бога,  и  ста- 
раться во  всемъ  угождать  ему  *);  волю  пана  онъ  долженъ  испол- 
нять безь  прекослов1Я  и  безъ  лести;  изъ  угождешя  пану  онъ  дол- 
женъ переломить  себя  и  д-Ьлать  даже  то,  къ  чему  чувствуеп» 
отвращен1е;  предъ  лице  пана  онъ  долженъ  являться  съ  веселым1. 
челомъ,  оставивь  всякую  злую  мысль  дома;  онъ  долженъ  остере- 
гаться сплетенъ  и  не  говорить  ничего  дурнаго  о  пан*,  если  бы 
даже  былъ  имъ  обиженъ;  пусть  онъ  изб-Ьгаеть  разврата,  но  раз- 
носить новостей;  пусть  будеть  осторожень  въ  разговор*,  не  упор- 
ствуеть,  не  спорить,    не  хвастаетъ,  а  держить  себя  скромно  и  съ 
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достоинствомъ;  пусть  не  дозволяетъ  себ*  фами.1Ьярности  въ  обра- 
щеши  съ  паномъ  подобно  ткыъ^  которые,  им^^въ  разъ  случай  го- 
ворить съ  какимъ-нибудь  знатнымъ  воеводою,  при  встр'6ч^Ь  съ  нимъ 
(уЬттгь  БЪ  нему  съ  ужимками  и  усм'Ьшками;  пусть  ничего  у  пана 
ве  просить  для  себя  и  безъ  его  приказашя  не  входить  въ  его 
комнату,  а  когда  панъ  позоветъ  его  къ  себ'Ь,  пусть  старается  раз- 
в.1ечь  его  прхятною  бесЬдою  и  остерегается  наскучить  ему  пустою 
болтовнёю»  % 

Подобно  Гурницкому    и    многимъ  другимъ  своимъ  современни- 
камъ,  Модржевсшй  ^  смотрЪлъ  на  дворъ,  какъ  на  отличную  школу 
для  шляхты;  но  при  этомъ  сознавалъ,  что  дворы  его  времени  да- 
леко не  соотв']^тствовали   его    идеаламъ.    При  дворахъ,    говорить 
онъ,  есть  много  молодыкъ    людей,    которые  съ  легкостью    усвой- 
ваютъ  себ^  придворные  нравы  и  обычаи,  но,  къ  сожал^шю,  р]&дко 
съ  пользою  для  себя;  ибо  при  дворахъ  господству ютъ    тщеслав1е, 
необыкновенная  роскошь  въ  посуд*,  одежд*  и  пирахъ,    зависть  и 
интриги,  глупость  и  злоба;    дворяне  забавляются  любовными  пес- 
нями и  послашями,  и  кто  въ  никъ  не  находить  удовольств1я,  того 
считаютъ    дуракомъ;  они  проводятъ    время  въ  игр*   въ  кости,  въ 
разврат*  и  попойкахъ,    или  забавляются  съ  шутами,  или  занима- 
ются сплетнями;    они   гнушаются  не  только   ремеслами,  но  и  на- 
уками. Въ  такомъ  развраш;ен{и  придворныхъ  нравовъ  Модржевсьчй 
вннитъ  пановъ,  которые,  вм*сто  того,  чтобы   обуздывать  и  карать 
молодежь,  сами  подаютъ  ей  дурной  прим*ръ  своимъ    поведен1емъ. 
Говоря  о  дворянахъ,  нельзя  забыть  шута  (Ыагеп,  1геГш8  или 
зШхсгук),  который  быль  необходимымъ  украшешемъ  какъ  королей- 
скаго,  такъ  и  панскаго  двора.   Шутовъ  называли  и  называютъ  до 
сихъ  поръ  Поляки    «станьчиками>    по  знаменитой,    исторической 
личности,  называвшейся  этимъ  именемъ  (81;айС2ук   уменьшитель- 
ное отъ  Станиславъ)  и  бывшей  придворнымъ    шутомъ   Альбрехта, 
Александра  и  Сигизмунда  I.    КохановскШ,  Гурницк1Й  и  Б*льск11^ 
сохранили  довольно  много  образцовъ  его  остроум1я.    Хорошо  зная 
вс*хъ  при  королевскомъ  двор*,  онъ  говорилъ,  что  въ  Польш*  есть 
только  два  челов*ка,  которые  не  выдадутъ  тайны  —  арх1виископъ 
Гамратъ  и  епископъ  Самуилъ  Мац*ёвск1й:  первый,  ничего  не  зная, 
показываетъ  видь,  будто-бы  все  знаетъ,  а  второй,    все  зная,  при- 
творяется, что  ничего  не  знаетъ.    Указывая  на   пьявки,   которыя 
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ставили  больному  Сигизмунду,  Станьчикъ  свазалъ:  «вотъ  настоя- 
1Ц1е  дворяне  и  друзья  короля  >.  Находясь  въ  Варшаве,  оиъ  зам'Ь- 
тилъ,  что  почти  за  каждою  панею  слуга  несъ  въ  костблъ  подушкл"^ 
(на  которой  становились  на  колени),  и,  какъ  бы  не  зная  назнач^е- 
1ЦЯ  этихъ  подушекъ,  спросилъ:  «разв-Ь  эти  пани  будутъ  спать  вт» 
костбл'Ь?>  Подобныхъ  остротъ  Станьчика  современники  записали 
довольно  много,  а  это  показываешь,  что  онъ  м^тко  попадалъ 
ц-Ьль.  При  раздражительномъ  Сигизмунд-Ь-АвгустЬ  онъ  впалъ 
немилость,  потому  что  его  остроты  иногда  попадали  въ  больное 
м']^сто  короля. 

Совремепникомъ  Станьчика  былъ  шутъ  Гонска  (6%8ка,  Гусакъ), 
Д0ЖИВПГ1Й  до  80  л'Ьтъ.  Еохановск1Й  почтилъ  его  эпитаф1ею,  начи- 
иающеюся  словами: 

^и2  пат,  Савка  п1еЪо2е,  п'1е  Ь^Агхевг  Ыагпо^а^  ')• 

Роль  придворнаго  шута  была  не  такъ  ничтожна,  какъ  кажется 
съ  перваго  взгляда:  онъ  не  только  забавлялъ,  но  въ  шутливое 
форм']^  высказывалъ  горькую  правду  самому  даже  королю;  это  была 
совесть  двора. 

Слугъ  называли  барвою  (Ьаг^^а  съ  н-Ьмецкаго  ГагЬе),по- 
тому  что  они  носили  ливрею  одинаковая  цв']^та,  именно  такого,  какой 
принятъ  въ  дом*]^  ихъ  пана.  Старшихъ  возрастомъ  называли  расЬоНса- 
га1,младгаихъ  расЬ о  1  е ^ а ш!  и  с Ы о  р I е  ^ атх.Въуслужеше брали 
не  только  Поляковъ,  но  и  иностранцевъ — Мадьяръ,  Турковъ,  Татаръ, 
Козаковъ,  Негровъ,  Цыганъ  и  т.  д.  Мужская  прислуга  находилась 
подъ  начал ьствомъ  гофмаршала,  а  женская,  называвшаяся  фрау- 
цимеромъ,  подъ  начальствомъ  старой  пани  или  экономки. 
Каждый  слуга  вписывалъ  въ  свой  реестръ  (гезе81г)  обязанности, 
возложенныя  на  него  гофмаршаломъ,  и  свыше  положеннаго  ни- 
чего не  хот'Ьлъ  д'Ьлать.  Отъ  трудной  работы  каждый  отказыналса, 
а  на  легкую  бросалось  н^^сколько  челов^^къ  разомъ.  Гурницк1й  ^) 
говоритъ:  когда  панъ  плюнулъ,  трое  слугъ  подтирали  его  плево- 
тину,— когда  онъ  умывался,  четверо  подавали  ему  полотенце.  Слу- 
чалось, что  изъ  многочисленной  прислуги  не  было  челов-Ька,  ко- 
торый во  -время  могъ  бы  услужить  пану.    Отсюда  поговорка:  «ка- 


»)  Ь.  Оо2^Ыо^8к1е^О|  €Вату  1  й^уогу»,  81г.  229  -241.  —  8  е  \у  е- 
гупа  Сго{^Ыо\^'^8к1е§^о  «С2а8у  7,^^т\1п^^.  Аи^и81а>  (УУИпо^  1851),  СгеЛб 
11,81г.  316— гЗ  19. — Наружность  шута  тйкъ  описывастъ  Рей  («\У12египек»,  л.39}-. 
«А  га  П1т1  Ылгепек  \\  кик1е  а  в  сгерат! — 7аО^^  §о  ЗШИсха,  а  раз  ок^тга- 
пу. — Ивгу  1акз  и  8агпу,  па  пхсЬ  у^\8гв^  Агу^опкх,  —  А  схеру  па  рб1гут  к^и  у 
Ьв1ет1  с^опк!».      *)  «1)\Уог2апш  РоЬк!». 


Отд.  I.  ОБЩЕСТВЕННЫЕ  И   ГОСУДАРСТВЕННЫЕ   ВОПРОСЫ.  109 


I  а}  рао,  тоаа!  зат>  (панъ  прикачать,  а  исполнить  долженъ  самъ  ^). 

'  Слтгн  отличались  неисправностью,  л-^Ьностью,  непослушан]ех'ь  и  вели 
аптю  распутную  жизнь,  чему  не  мало  способствовали  сами  41анм. 
Брохеръ  ^)  говорить:  <  когда  пьютъ  господа,  не  воздерживается  отъ 
^арки  прислуга.  Считается  скрягою  тотъ  хозяинъ  дома,  который 
не  позаботится  о  томъ,  чтобы  слуги  его  гостей  были  хорошо  на- 
кормлены и  напоены».  Всл'6дств1е  щедраго  пансваго  угощешя  не- 
р^д1во  происходила  драка  между  прислугою  его  гостей.  Особенно 
1Н0Г0  хлопотъ  было  съ  пажами.  Маршалъ  не  сЬкъ  ихъ,  а  сажать 
»ь  карцеръ  (к о 8 г):  оть  того  ихъ  называли  кокго^геш!  гусе- 
ггаю!  5). 

Паны  разорялись  на  богатый  ливреи  для  своихъ  слугъ.  <  Та- 
кой роскоши  не  было  при  доблестныхъ  вашихъ  предкахъ,  говорить 
Андрей  Збылитовск1Й  ^),  она  началась  только  въ  наше  время. 
Помню,  хотя  я  епце  недавно  на  св^^тЬ,  что  панск1й  слуга  (расЬо]^ек) 
не  носилъ  на  своихъ  плечахъ  ливреи  изъ  бархата,  атласа,  доро- 
гаго  пурпура  и  тонкаго  Голландскаго  сукна,  а  теперь  вы  ихъ  од'Ь- 
ваете  даже  въ  телеты.  Поэтому  вы  на  нихъ  тратите  деревни  и 
города,  а  иногда  и  здоровье,  и  все  ваше  имуш;ество>.  Другой  Збы- 
.ПТ0ВСК1Й,  Петръ  ^),  восклицаетъ:  <А  какая  ливрея  у  пановъ  и 
шяхти!  Теперь  дороги,  а  современемъ  будетъ  еще  дороже.  У 
одного  и.зъ  бархата,  у  другаго  и.?ь  атласа,  а  черезъ  годъ  будетъ 
навЬрно  изъ  драгоценной  Турецкой  матерхи  (аи^Ьаз).  М-Ьхй  куньи 
и  даже  цв1^тные  рысьи,  а  для  л1^та  красивый  шерстянныя  по- 
шевки  ^).  И  это  не  только  у  пановъ,  но  и  у  небогатой  шляхты. 
У  инаро  увидишь  до  десяти  пажей  въ  атл^сЬ,  иль  въ  камк*. 
Сравни  старый  времена:  бывало-ли  тогда  что-нибудь  подобное, 
Щеголяли-ли  тогда  такъ,  какъ  теперь?  Бспомни  самъ,  носилъ-ли 
ты  когда  такую  ливрею,  въ  какой  ходитъ  твой  сынъ?  Какую-жъ 
награду  получать  прежде  дворянинъ  отъ  пана?  Долго  онъ  слу- 
№ть  изъ-за  с^раго  жупана  иль  лосьей  шкуры,  да  и  то  прятали 
^  яарзцъ  на  случай  выезда». 

У  каждаго  пана  было  свое  войско,  называвшееся  сЬог^^^хе^ 
^^(1^огпа.  Оно  шло  съ  паномъ  на  войну,  а  въ  мирное  время 
ходило  на  караулъ  къ  панскимъ  покояъгь,  сопровож.'^ало  пана  въ 
П7тешеств1яхъ  и  въ  торжественные  дни  выходило  на  парадъ.    Въ 


0Кас1е^О1У8к]е^о,  «Ро]вка  рс(1  ^г^1^<1ет оЪусха^от^»,   (.    1Г,    8(г. 
243—249.       4)  нРоХота»,  р.  74.    *)  Обгпхск!,  «Б^опапш  РоЬк!». 

*)  ^^УVО^  в21асЬс]са  ^ге  ^81»,  8(г.  6.  ^)  <8сЬа(12ка  2)ет1ап8ка»,  в(г.  8—9. 
')Ро52\уа,  розге^к а— родъ  Сербской  с т  р у  к  и  и  нашего  пледа. 
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посл'Ьднеыъ  случа^^  оно  являлось  во  всемъ  своемъ  блеск1^^ 
15ИДН0  изъ  словъ  Петра  Збылитовскаго  О-     «Если'  ты  былъ  когда.— 
иибудь  на  военномъ   парад*]^,  то  вид'Ьлъ,   какъ  каждый   ротмистр»пь 
показываетъ    свою   роту,  какъ  каждый  унтер-офицеръ    (1о^аг2у5:г) 
выводить  свой  взводъ,   какъ    каждый   красиво   сидитъ  на  свое>г-х» 
Еон']^.    Сбруя   блеститъ  золотомъ,  сереброиъ  и  дорогими  камняккт* 
Видн-Ьются  б*лые  бунчуки.  Одинъ  накинулъ  на  плечи  дорогую  лео  - 
нардовую   шкуру,    другой  шелковый  плащъ.    На  одномъ  дорогой 
те  лей,  на  другомъ  чудно  вышитая  дел  юра  *).  У  ногъ  блестя- 
1Ц1Й  налашъ,  литая  сабля».    Въ  такомъ-же   блеск*]^  являлось  п<')н:— 
ское  войско  во  всякомъ  торжественномъ  сл^чд^%  нанрим']^ръ,  пржт 
въ^ЬздЪ  въ  Варшаву  иностранныхъ  пословъ,  при  королевской  корона- 
щи  и  т.  д. 

Павелъ   Муканте  ^),   описывая   въ'Ьздъ   въ  Варшаву  папсваго 
посла,  кардинала  Гаэтано  (1596  г.),   говорить,  что  его  сопровож- 
дали придворные  чины  и  государственные  сановники,   каждый  со 
своимъ  отборнымъ  войскомъ.  «Впереди  -Ьхали  шесть  трубачей.    За 
ними  несли  большое  знамя  изъ  красной  китайки,  на  которой  был'ъ 
вышитъ  серебряный  орелъ.  За  тЬмъ  сл4довалъ   Коронный   хорун- 
ж1й  съ  200  всадниками,  въ  рукахъ  у  которыхъ  были  пики  гораздо 
длинн']^е  Итальянскихъ  съ  красными  значками;  на  нихъ  были  латы, 
при  боку  кривой  налашъ,    верхняя  одежда  изъ  чернаго    бархата, 
сапоги  со  шпорами,  сзади  къ  сЬдлу  были  прикр'Ьплены  два  боль- 
Ш1я  крыла  изъ  огромныхъ  птичьихъ  перьевъ. 

«За  ними  шелъ  другой  отрядъ  изъ  200  всадниковъ  съ  вождемъ 
на'  чел^^;  на  длинныхъ  копьяхъ  развивались  значки  изъ  пунсовой 
и  желтой  китайки;  зеленые  бархатные  плаш;и  по  краямъ  были  об- 
шиты золотомъ;  у  лука  с1^делъ  были  серебряные  молотки;  съ  боку 
кривые  мечи. 

«За  нимъ  вождь  велъ  иныхъ  200  всадниковъ,  также  съ  копьями, 
въ  стальныхъ  панцыряхъ  съ  широкими  рукавами  изъ  золотой  с']^тки; 
плечи  были  покрыты  тигровыми  шкурами;  у  с^дла  серебряные  мо- 
лотки, мечи  съ  боку.  Передъ  ними  4хали  два  воина,  од4тые  по- 
Турецки,  въ  чалмахъ  на  голов*;  одинъ  держалъ  дротикъ,  другой 
лукъ  со  стрелами;  ихъ  одежда  была  изъ  дорогихъ  мЬховъ;  у  сЬдла 
вис']^ла    с^^кира.    Лошади  были  убраны  въ  пунсовый  сафьянъ,  ши- 

*)  «^сЬаёгка  2ет1а1^8ка»,  81г.  8. 

^)  Волошская  дел1я  или  Фереа1я  обыкновенно  пунсоваго  плп  краснаго 
цв^та. 

8)К1етсе\71С2а,  «2Ыог  рат1§1п1ко\г  ЫзЬогусгпусЬ  о  ёа-л-пеу  РоЬгсго, 
1от  II,  81г.  153-155. 
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ш  золотомъ.  Пять  иныхъ  отрядовъ  въ  сголь-же  росвошномъ  во- 
артжеши  сл^^довали  одинъ  за  другимъ. 

сЗа  этими  отрядами    "Ьхалъ    обер-гофмаршалъ  въ  черной  бар- 
шяок  одежд-Ь  съ  большимъ   гофмаршалСБимъ  жезломъ   въ    рук5^. 
Па  голов^Ь  у  него  была  маленькая  Польская  шапка;  подъ  нимъ  во- 
роной Турецк1Й    вонь.  За  нинъ    шли   50  воиновъ  съ  копьями,  на 
Боторыхъ  развивались  красные  значки.  Посреди  несли  б'Ьлое  знамя 
съ  гербомъ    гофмаршала.    На  нихъ  были  позолоченные  панцыри, 
покрытые  сзади  леопардовыми  шкурами;  сбоку   висели    мечи  ^)>. 
На  встр-Ьчу  Генриху  Валуа,    когда  онъ  въ'Ьзжалъ  въ  Краковъ, 
по  современному  изв'Ьст]ю  '*^),    тлЪхяли    Польск1е  паны  со  своими 
ш>йсхами.  Всего  было  до  32  отрядовъ,  каждый  приблизительно  въ 
Ш  челов^къ,  вооружеяныхъ  по-Французски,  по-Н4мецки  или  по- 
Мадьярски.    Это  посл']^днее  вооружен1е  состояло  изъ  шлема,  коль- 
чуги, огромнаго  щита  до  самой  головы  и  коп1й.  Лошади  были  по- 
крыты медв^^жьею   или   леопардовою  шкурою  ^).    Какъ  всадники, 
та^ъ  и  лошади  были  убраны  въ  такое  множество  большихъ.перьевъ 
и,  кром*  того,  въ  орлиныя  крылья,  расписанный  золотомъ,  что  ка- 
^^нсь  скор'Ёе  привид']Ьн1ями  или  масками,  чЬмъ  воинами.  Еще  бо- 
1^е  странный  видъ  придавали  имъ  длинные  значки,  развивавш1еся 
на  копьяхъ.    Музыка  состояла  изъ  трубъ,  роговъ    и    небольшихъ 
йдныхъ  барабановъ.    Четвертый  родъ  вооружен1я — козацк1й:  упо- 
требителенъ  на  Литв*  и  Руси.  Онъ  состоитъ  изъ  пикъ  и  колчана 
со  стр4лами.  У  козаковъ  лошади  быстрые,  какъ  вЬтеръ.  Ко  въ'Ьзду 
короля  въ  Ераковъ  не  поспали  воевода  Руссый  (Юр1й  Язловецшй), 
прйхавшхй  позже  съ  500  козаками,  и  Самуилъ  и  Христофоръ  Збо- 
Ровсще,  каждый  съ  200  всадниками  ^). 

Современный  Польск1Й  историкъ  Святославъ  Оржельсюй  ®)  го- 
ворить, что  Французы,  сопровождавшее  Генриха  Валуа,  при  въ-бзд-Ь 
его  въ  Познань  и  особенно  въ  Ераковъ  до  такой  степени  были  по- 
Р^ясеаы  роскошнымъ  убранствомъ  войска  Польскихъ  пановъ,  что 
^вДоум4вали,  простые  ли  это  смертные,  или  небесныя  силы,  нигд* 
еще  невиданныя, 

Изъ  другихъ  источниковъ  ^)  изв']&стны    бол^^е   точно    военныя 

*)  Войско  было  0Д11Т0  въ  черные!  цв'Ьтъ  по  случаю  траура  при  двор'Ь. 

^)  Напечатано  въ  Польскомъ  перевод11  Будзинсвииъ  въ  Ш  прилохен1п 
**  Красинскаго  «Польшу?  стр.  158 — 159. 

^3  Кдва  лп  вФренъ  въ  этоиъ  иИст-ё  Польсб1Й  персводъ.  Обыкновенно 
''бДв^ьи  и  леопардовыя  шкуры  набрасывали  на  плечи  воины,  а  не  покры- 
вали ими  лошадей.  ')  1Ы<1'  163.  в)  8мг1§1о81а1ига  От1е\вк\е§о  «Вег- 
«б1е«гщ  ка1а&  овшхого»  (1572—6].  ЛУуа.  \У1.  8ра8о^1сга.  Ре1ег8Ь.  1856, 1. 1, 
8*'.  190,  206.*»)  Могасхе\У8к1,  €^2^е^е  г/^есгуровр.  РоЬк.»  е.  VI. 


] 
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СИ.ТЫ,  приведенныя  Польскими  панами  на  встречу  Генриху  Валуа: 
примасъ  им^^лъ  200  гусаровъ,  енископъ  Красинск1Й  200  всадни- 
ковъ  въ  атласныхъ  одеждахъ,  Фирлеи,  Зборовсше,  ЛасБ1е,  Мелед- 
Б1е,  Мац^ёвсше,  ТенчинсЕ1е,  Гербурты  и  иные  по  н-^^скольку  сотъ 
всадниковъ;  у  Русскихъ  бояръ  были  козаки,  у  Пруссвнхъ  пановъ 
Шмецше  рейтары;  у  кастеляна  Коморовскаго  было  до  тысячи  соб- 
ственной п'Ьхоты;  Гурки  привезли  съ  собою  значительную  артил- 
лер1ю. 

Такова  была  сЬог%^1е^  па(1\70гпа  Польскихъ  панов«ь! 
К^къ  дорого  она  имъ  обходилась  и  насколько  была  пригодна  на 
войн}^,  ВСЯВ1Й  самъ  пойметъ. 

Ч'Ьмъ  знатн'Ье  былъ  панъ,  гЬмъ  многочисленн'Ье  былъ  его  дворт>. 
Окруженный  дворянами-льстецами,  утопавш1Й  въ  н^^г^  и  роскопга, 
привыкш]й  къ  необузданному  произволу,  панъ  воображалъ  себя  чуть 
не  земнымъ  богомъ,  повыражен1Ю  Гурницкаго  О*  Хотя  этотъ  при- 
дворный писатель  самъ  прогтов']^дывалъ  обоготвореше  пановъ,  гёнт> 
не  мен^е  онъ  вид-^^лъ  и  подм'Ьчалъ  ихъ  пороки  и  слабости,  и  до 
такой  степени  они  были  далеки  отъ  его  идеаловъ,  что  онъ  ера- 
внивалъ  ихъ  съ  гробами,  снаружи  блестящими,  а  внутри  наполненными 
гнилью,  прахомъ  и  смрадомъ.  Но  они  еще  хуже  такихъ  гробовъ^ 
прибавляетъ  онъ,  потому  что  гробы,  вмуравленные  въ  стЬны,  стоять 
на  прочномъ  фундаменгЬ  и  извнутри  скованы  жел^зомъ,  такъ-чтю 
не  могутъ  упасть,  а  паны  не  яжкжугь  подъ  собою  почвы,  внутри  ни 
ч^мъ  не  сдерживаются,  а  потому  должны  падать  отъ  собственной 
тяжести  и  отъ  одного  порока  переходить  къ  безчисленному  мно- 
жеству другихъ.  Ихъ  неспособность  и  глупость  въ  соединеши  съ 
ложнымъ  мн'Ьтемъ  о  себ'Ё,  о  своей  непогр'Ёшимости,  о  своей  сих1; 
прнводитъ  ихъ  къ  присвоешю  себ*]^  чужаго:  какъ  короли  захваты- 
ваютъ  чуж1я  королевства,  такъ  паны — земли  и  имущества  своихъ 
своихъ  крестьянъ...  А  отъ  неспособности  управлять  людьми  про- 
исходить много  злого:  убхйства,  разрупгеше  городовъ,  неволя,  по- 
ясары,  опустошен1е  земли  ^)...  Надменный  панъ  ходилъ  по  своимъ 
покоямъ,  задравъ  къ  верху  голову  и  не  обращая  ни  на  кого  вин- 
ман1я;  привыкши   къ  праздности,   онъ  11:кл[ый  день   ухаживалъ  за 

')  сР^пгоггапш  Ро18к1»  (изд.  Туровскаро)  239:  сРапо^1е  гахто  (о,  ге  1ие- 
\1Г1ёс12^  рга1яг(1у  ^  гадпе^  ггесху,  ир11яг82у  81§  оп^  8\1го^о1п%  8^оЬоб%,  к1;бгя 
1т  гЩ'А  тоёс\е^  \г  в!^  раяу  сгг1^^,  2а^г6с1^8гу  воЫе  щбг^  довиШет,  р1у^а)^ 
1  1е<11У1е  П1е  (юр]%с  81е  ^  гогковгасЬ,  (ак  81^  Ьагёго  гдтлАъя^|л  8ат1,  1ак  81^ 
Ьагго  \7  1пгп^1г2  па  пту81е  каха,  \^1^г§с  12  1т  ^вгувсу  и1а(аза,  12  81^  1т  к1а- 
П1а)(1,  а  \  сЪ  1ес^\V^6  п1е  га  Ьо^1  сЬ^а1а...>  СпГ.  210:  «ш  п  1  е  т  а  • 
,)%...  геЬу  ^е  1ед\71е  п1с  га  Ьо^1  и  81еЬ1е  т]еИ!..п 
.     «)  1Ь1(1.  240—243. 
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соколомъ,  Еотораго  держалъ,  какъ  необходиное  украшеше  своего 
палаццо,  а  не  для  нужды,  потому  что  на. охоту  не  ходилъ  ').  Хо- 
зяйствомъ  онъ  не  занимался;  жилъ  въ  своемъ  дои'Ь,  но  былъ  въ  неиъ 
только  тЬнью,  по  выражешю  МацЬбвскаго  *).  Проводя  праздную  и 
безпорядочную  жизнь,  онъ  часто  нуждался  въ  деньгахъ  на  угоще- 
те  знатяыхъ  иановъ  дорогими  яствами  и  напитками,  потерявъ 
Бредить,  закладывалъ  Жиду  или  продавалъ  за  безц^нокъ  золотыя 
ц^ни,  доставппяся  ему  отъ  предковъ,  зд  ц'Ьпями  шли  ном^^стья, 
а  когда  ужь  нечего  было  заложить,  отдавалъ  подъ  залогъ  своихъ 
дЬтей,  какъ  свид^тельствуеть  Рей.  «Ты  вид-Ьгв,  говоритъ  онъ  *), 
этого  блЬднаго  князя:  его  доходовъ  далеко  не  хватаеть  на  удо- 
влетвореше  его  страсти  къ  роскоши;  если-бы  онъ  имЪлъ  м']^шокъ  до 
неба,  то  все  бы  изъ  него  высыпалъ...  Ты  слышалъ  музыку,  ты  слы- 
шалъ  трубачей;  при  ихъ,  хоть  прхятномъ,  звук'Ь  не  одинъ  запла- 
четь.  Этотъ  звукъ  призываетъ  въ  платежу  барщины:  д']Ьла  пана 
идутъ  такъ  плохо,    что.  вскор*  придется  закладывать  дЬтей». 

Полякъ  стараго  времени  отличался  гостепр1имствомъ.  Гостю  онъ 
былъ  чрезвычайно  радъ.  «Гость  въдомъ — Богъ  въ  домъ»,  говоритъ 
Польская  пословица.  Сид'Ьть  въ  запорти  было  не  по  душ*]^  Поляку. 
Передъ  гостемъ  растворялись  настежь  ворота.  Его  кормили  и  поили 
до  упаду  ^).  Поляки  необыкновенно  гостепр1имны,  говоритъ  Кро- 
мерь  ^:  даже  незнакомыхъ  и  чужестранцевъ  они  не  только  охотно 
угощаютъ,'но  даже  сами  зазываютъ  къ  себЪ. 

Полякъ  любилъ  угош;ать  и  угощаться,  но,  къ  сожал^^шю,  не  въ 
м-Ьру:  угощеше  обращалось  въ  обжорство  и  пьянство,  а  слнпгкомъ 
щедрое  гостепршмство  разоряло  амфитр1оновъ.  На  столы  подавали 
множество  дорогихъ  блюдъ,  расписанныхъ  въ  добавокъ  золотомъ, 
какъ  пишетъ  Рей  ®).  «Посмотри  на  роскошь  изысканныхъ  нашихъ 
кушашй...  Посмотри  на  эти  различные  соусы,  которые  называютъ 
саперами  (съ  Итальянскаго  8  а  р  о  г  1):  по  истин*  «саперы  >,  потому 
что  обожравш1йся  ими  сопитъ,  какъ  боровъ  въ  берлог*]^.  Посмотри  на 
разный  приправы,  на  позолоту,  на  краски,  на  дивную  живопись,  и 
быть  можетъ,  ты  подумаешь,  что  это  не  кушанья,  а  как1я-нибудь 
1;артинки.  На  одномъ  блюд'Ь  позолоченный  баранъ,  на  другомъ  левъ, 

3)  С  6  г  п  1  С  к  1,  «Вт^огхап!!!  Ро18к!». 

*}  «Ро18ка  ро<1  'Л2§1§й.  оЬусг.»  Ь.  II,  в^г.  268. 

*)  €\У12еп1пек  йу^.  с2IоVV.  рос2с1т!е.»  Ког(\г.  VI,  69. 

«)  8е'«^ер.  Сго1§Ыо^8к1е^о,  « Сгаву  2у^т.  Аи^.»  Ь.  II,  8*г.  259— 
260.— СпГ.  Ьик.   6о1§Ыо\*г8к1е^о  «Воту  1  (1\1гогу »,  в1г.  101 — 102. 

?)  «Ри1оп1а»  р.  66. 

8)  с^умгоЬ  сг^о'^утека  росгстедо^»,  кз.  II,  кар.  VI,  л.  58—59  (ей.  1568). 
Но  П8Д.  Туровскаго  стр.  122 — 124. 

«Славянский  Оборшкъ»,  таиъ  III,  отд.  I.  8 
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на  Т1»етьемъ  п4тухъ,  нп  четвер  омъ  какаи-то    разодетая    барыня. 
Пхъ  окружаютъ  дубы  съ  желудялш,    позолочепныя  розы  и  разныо 
цв'Ьты    Все  блестить  золотомъ— курицы,  орлы,  зайцы,  а  за  позоло- 
тою— гпиль  и  слизь:  гораздо  лучше  и  вкусн-Ье  они  были-бы,  еслп- 
бы  изъ  горшка  выложили  ихъ  прямо  на  блюдо.  Вотъ  тотъ,  что  от- 
позолоченными  ушами,  еще  въ  пятницу  варился,  и  только  въ  во- 
скресенье его  подали  на  столъ.  Вотъ  тортъ  изъ  хлЬба  и  миндалей, 
склеенныхъ  клеемъ:   онъ   приготовлепъ  уже    н']^сколько    дней  на- 
задъ.  Одно  жаркое  высохнетъ,  пока  испечется  его  товарищ,ъ.   Если 
же  подадутъ  какую-нибудь  жареную    редкость,  то  сверху  ея  скор- 
лупа, а  что  въ  срединЪ,  т1мъ  могъ  бы    накормить  ястреба.    Какъ 
же  быть  при  этомъ  здоровымъ?  какъ-же  при  этомъ  не  рязбол  Ьться 
и  кошельку  вм-ЬсгЬ  съ  паномъ?  какъ  же  не  размножиться  при  этомъ 
корыстолюбш?    Иногда  на  ужинъ  бываетъ    педочетъ   въ  блюдахъ: 
ихъ  радушно    прист1)оилъ  у  себя  Жидокъ,    хотя    и   смердятъ  они 
свининою,  которую  онъ  не  'Ьсгь.  Каковъ  долженъ  быть  желудокъ. 
чтобъ  переварить  эти  склеениия,  замороженпыя  и  сожженныя  ку- 
шанья, облитыя  виномъ  и  ликерами?    Иотоыъ  лей  въ  горло  соки, 
витпахеры,  розекеры,    ривулы,   мальиаз1и,   мускателли  О-    какъ  же 
отъ  этого  не  сгор4ть?  какъ  же  можно  при  этомъ  долго  жить?  иной, 
какъ  обожравшшся  песъ,  едва  дотащится  до  своей  берлоги,  и  еще 
хорошо,  если  за  столомъ  же  не  издохнетъ»  ^). 

Богатымъ  панамъ  подражали  шляхта  средней  руки  и  м']Ьщане: 
они  старались  поддвать  на  столъ  кйкъ  можно  больше  блюдъ,  и 
притомъ  по  возможности  дорогихъ,  а  столы  покрывали  узорчатыми 
скатертями.  Рей  разсказываеть,  что  одна  пани,  увид-Ьвъ  на  столЬ 
у  шляхтича  скатерть,  на  который  былъ  вышитый  такой  же  узоръ, 
какъ  и  у  нея,  сказала:  «не  знаю,  что  ужь  и  придумать,  чтобъ  от- 
личаться отъ  васъ,  развЬ  жемчугомъ  вышивать  скатерти*.  На  это 
шляхтянка  отвечала  ей:  «вышьемъ  имы  такой  же  узоръ  жемчугомъ, 
хотя  помельче». 

Обжорство,  говоритъ  Рей  ^),  влечетъ  за  собою  пьянство.  «Когда 
напекутъ  и  нажарятъ  себ*  этихъ  тортовъ..,  то  ужь  на  ногахъ  не 
держатся,  а  иногда  въ  растяжку   на  землю   падаютъ  и  валяются, 

О  \У1красЬе  г — дорогое  заграничное  вино. — К  о  г  е  к !  е  г  —  вино,  пах- 
нувшее розами. — Ку\уи1а — вино,  привозимое  морсмъ  изъ  Франщи,  Ита.и11 
и  Исаан1и. — Ма^тагуа — вино  изъ  го  ода  КароИ  д!  Ма1уа81а  въ  Море11. — 
И  из  гк  а1;е1— Македонское  (?  не  в^рнИе  ли  ит».тьянское?)  ьнно.  Ь.  6о1е- 
Ы  о  ^  8  к  1,  иВоту  1  йулогуп,  108~1и9. 

*)  СпГ.  а\У12египек»,  гогйъ.  II,  л.  14—15. 

3)  «2улуо*  с21о\г.  росгс1\\'./.,  л.  61  (у  Туровск.  стр.  127— 129).  ОпГ.  ^ЛУиг- 
гипек»,  Г02Й.  II,  л.  15,  тогйъ,  111,  л.  30. 
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какь  свиньи,  продолжая  лить  себ*  въ  горло.  Иной  три  раза  за- 
вернетъ  за  уголъ  и  еще  хорошенько  губъ  себ*  не  вытретъ,  а  ужь 
крнчитъ:  «налей  еще>!  Блюютъ,  чтобъ  пить,  и  опять  пьютъ,  чтобъ 
снова  блевать.  Это,  по  истине,  прекрасная  приправа  къ  хорошей  бе- 
сЬдЪ.  Говорятъ,  что  такъ  дружба  скрепляется.  Что  это  за  дружба, 
мы  видимъ  во  0Ч1Ю.  Одинъ  им^^лъ  что-то  противъ  другаго  ц4лый 
годъ,  но,  пока  быль  трезвъ,  молчалъ,  а  подпивши  все  высказа.1ъ, 
и  вотъ  они  поссорились  и  валять  другъ  друга  подъ  лавку.  Слу- 
гами насильно  льютъ  въ  горло,  пригозаривая:  сосушиже  за  здо- 
ровье твоего  ыилостиваго  пана»;  а  панъ  едва  дышетъ  гд4-нибудь  у 
забора  или  подъ  лавкою  >. 

Кто  видитъ  въ  словахъ  Гея  поэтическое  преувеличен1е,  тому 
хы  можемъ  указать  на  свид']^тельстпа  современниковъ-Поляковъ 
и  иностраидевъ,  описывавшнхъ  Польшу.  Крэмеръ  *)  говорить,  что 
на  неум'Ьренпыхъ  попойкахъ  ({Ы^шрегапНопЬив  сотроиИопШив) 
происходить  иногда  жестокая  драк  I  между  собутыльниками-друзьями 
и  родственниками,  большею  част1Ю  всл'Ьдств1е  ссоръ  между  ихъ  при- 
слугою... Мнопе  истрачиваютъ  всЬ  свои  доходы  на  пиры  и  по- 
пойки. Напиваются  не  только  на  бес'Ьдахъ,  но  и  въ  корчмахъ 
(га  саирошз).  Въ  пьянств*  одинъ  не  хочетъ  уступить  другому,  и 
у  бол'Ье  знатныхъ  роскошь  въ  пищ*  и  напиткахъ  съ  каждымъ 
днемъ  возрастаетъ.  По  словамъ  Гваньини  *),  Поляки  разоряются  на 
неумеренные  пиры  и  попойки.  По  обычаю,  когда  пьютъ  за  здоровье,  вы- 
сушиваютъ  до  дна  большую  чашу  (изъ  стекла,  дерева  или  глины)  и 
нотомъ  разбивають  ее  о  свою  голову:  отъ  того  просыпаются  на 
другой  день  со  страшною  головною  болью.  Пьютъ,  хотя  бы  пре- 
тило, по  очереди  одинъ  за  здоровье  другаго.  Заставляютъ,  осо- 
бенно въ  Мазовш*,  силою  пить,  предлагая  на  выборъ  или  выпить 
.за  здоровье,  или  драться  на  дуэли.  Такъ. они  разстроиваютъ  свое 
здоровье.  1еронинъ  Липпомано  •)  удивлялся  пьянству  и  обжорству 
Поляковь.  По  его  словамъ,  они  пролёживали  по  7  и  8  часовь  за 
стояомъ.  Хозяинъ  считаль  для  себя  обидою,  если  гость  не  пиль, 
а  между  гостями  часто  происходили  драки,  окончивавшхяся  иногда 
уб1Йствомъ  того,  который  отказывался  пить  за  здоровье. 

Модржевсюй  ^)  скорбитъ,  что  пьянство  распространилось  между 
вс*ми  С0СЛ0В1ЯМИ  въ   Польш*  и  что   н*тъ  средствъ   искоренить 


*)  1.Ро1ов1а.)  рр.  74—75.     *)  «ОевспрИо  Ро1оп1ае«,  Г.  78  г*». 

в)  «Ке1а210пе  йе1  ге^о  д!  РоЬша»  (по  моей  рукописи  л.  12  об.). 

^1  «Ве  гериЫ.  етеп4.»  ИЬ.  1,  р.  76. 
-^  *^  8* 
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этотъ  порокъ.  «Есть  люди,  говорить  онъ,  которые  наванунй  пира, 
принимаютъ   рвотное,   чтобы   побольше  м']^ста  приготовить  въ  же— 
лудк-Ь  для   яствъ   и   напитковъ;   вообще-же  не  стыдятся   уходить 
изъ-за  стола  для  очищен1я   желудка,   и   совершивъ  эту  операц1ю, 
снова  принимаются   пировать,   снова  'Ьдятъ  и  пьютъ>.    Какъ  длят 
возбуждешя  аппетита,  такъ  и  для  очищен1я  желудка,  загромож- 
деннаго  яствами  и  напитками,  приб'Ьгаютъ  къ  помощи  медицины, 
<и  не  только  сами  пьютъ,  но  и  возбуждаютъ  къ  пьянству  другихъ, 
уже  изнемогающихъ,  состязаясь  съ  ними  въ  количеств*]^  выпитыхъ 
бокаловъ:   пьютъ  за  здоровье   другихъ,    чтобы   самимъ  сд'Ьлаться 
нездоровыми».  Пили  за  здоровье  стоя,  что,  при  множеств^Ь  безпре- 
станно  повторявшихся  тостовъ,  было  въ  высшей  степени  утомительно. 

<Хозяинъ  пьетъ  за  здоровье»,  говорить  Янь  Кохановсшй  ^), 
4свставай,  гость:  а  за  чье?  За  королевское:  встанемъ  и  также 
выиьемъ».  «За  здоровье  королевы:  нужно  встать  и  выпить,  в'Ьдь 
это  обычный  второй  тость>.  «За  здоровье  королевны:  ужь  я  стою, 
подай  живМ  мою  (чашу)^...  «За  здоровье  епископа:  встанемъ,  или 
лучше  небудемъ  садиться».  «За  здоровье  маршала:  вставай  снова, 
госгь>.  «За  здоровье  графа:  встанемъ  опять,  но  отдохнуть  ли  когда 
ноги?  Хозяинь  держитъ  въ  рукахь  чашу,— мы  знаемъ  обязанность 
нашу».  ^Эй,  хлопъ,  убери  мою  лавку:  ужь  я  такъ  простою  об-Ьдъ». 

Въ  другой  п'Ёсн'Ь  ^)  поэтъ  жалуется  на  навязчивость  хозяина 
въ  угощеши:  ^^Челомь  бью  за  честь,  добр-Ьйнпй  мой  сосЬдушка: 
не  дай  Боже  бывать  у  тебя  на  бесЬд*  *):  ты  заставляешь  меня 
противь  воли  лить  твое  прескверное  пиво  *)  и,  когда  не  выпиваю 
до  дна,  смотришь  на  меня  косо». 

«Все  теб:Ь  м'Ьшаетъ:  на  нось  с^ле^  муха,  и  ты  крутишь  головою, 
думая,  что  она  укусила  тебя  до  крови.  Жену  прогналь  отъ  стола, 
на  прислугу  кричишь,  мечешь  тарелки,  опрокинешь  и  столъ». 

«Подожди,  достанется  туть  и  гостямъ:  гнЬвайся,  сколько  хо- 
чешь, не  бей  только,  пане!  Въ  твоемь  пшук  я  не  нахожу  наслаж- 
дешя:  здоровье  мнЬ  дороже  тебя,  куфля  (кружки)  я  не  принимаю :>. 

«Если  идеть  о  славу,  кто  больше  можеть  выпить,  охотно  усту- 
паю и  иду  спать:  будь  ты  рыцаремь,  поб-ЬждаюдДимъ  пиво;  а  не 
уб4жишь  ли  ты  предь  хлопомъ,  этого  не  знаю». 


.    »)  ХХУП  114снь  первой  книга  (по  изд.  Варшавскому  1864  г.  стр.  38). 

«)  XXI  п4сиь  второй  книги,  стр.  65—66. 

'^)  Ве81а(1а   юхе,  чтб  посяд'Ьлки,  пирушка. 

«)  II  и  в  о  а  м  е  д  ъ— оСыкновсниый  наидтокъ  Подьскаго  шлахгича,  на- 
гнанный изъ  панскнхъ  оалаццо;  но  за  здоровье  пил1  вино,  и  притомъ  Вен- 
герское, держась  поговорки:  поп  евЬ  ушит  п181  Нипдагкит. 
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«Если  ты  тавъ  нам-Ьренъ  угощать  меня,  то  знай,  что  ты  меня 
мучишь,  а  не  угощаешь:  вотъ  теб*  моя  благодарность.  Хочешь  уго- 
стить меня?  —  такъ.  оставь  меня  въ  поко'Ь.дбма,  чтобъ  мн*  не 
наливать  поневол']^  никому:». 

«Напрасно  даешь  мнЬ  рвотное:  я  не  "буду  блевать,  хотя  бы 
очень  былъ  радъ  выпить  вчерашнее  пиво;  знаю,  что  твои  псы  меня 
бы  стерегли:  кааъ  только  бы  легъ,  стали  бы  лизать  мн*  губыз. 

«На  это  я  не  охотнпкъ:  на  это  пристанутъ  тЬ,  что  грызутъ 
недопеченную  свиную  шкурку  (вгрегкО  и  твердый  сырь,  что  острятъ 
€66*6  горло  на  невинное  пиво  рыжиками,  селедками,  огурцами;  не 
знаю,  въ  чемъ  оно  передъ  ними  провинилось». 

«И  когда  трезвы,  немного  у  нихъ  ума  въ  голов'Ь;  хотятъ  и 
остатокъ  залить  въ  этомъ  миломъ  вессльи:  пусть  лучше  ничего 
не  будетъ,  ч-Ьмъ  мало,  а  то  пожалуй  еще  съ  ума  сойдетъ». 

«Ну,  вотъ  бой  безъ  вызова:  хозяинъ  мечется,  а  гости  рвутся, 
кавъ  на  смерть:  я  разнимать  васъ  до  т^хъ  поръ,  пока  же^  самому 
не  досталось;  бейтесь  же,  сколько  хотите,  мнЬ  все  равно». 

<Еуфли  летятъ,  какъ  градъ.  Вотъ  тотъ  ужь  стонетъ:  угодили 
въ  него  боченкомъ,  такъ  что  на  лбу  его  остались  обручи.  Но  вотъ 
схватили  ружья...  Такова  ваша  бесЬда?  Если  вамъ  такъ  весело, 
изъ-за  чего  же  вы  ссоритесь?» 

сНазавтра  мирятся  и  снова  пьють;  безголосый  поетъ  передъ 
лапами:  ^помнишь,  моя  душенька,  ходилъ  я  въ  чудной  красной  ша- 
почкЬ». 

«Услышишь  тамъ  пять  басовъ,  дв']^надцать  дискантовъ,  шесть 
альтовъ,  восемь  теноровъ,  дв'Ьнадцать  вагантовъ.  Потомъ  отъ  ме- 
Л0Д1И  заснутъ   па  стол*;  а  друг1е    кричатъ:  на  дворъ,  на  дворъ!» 

«Богъ  дай  вамъ,  милые  пьяницы,  смрадъ  въ  ротъ  и  угри  ня 
лице — въ  угоду  вашимъ  женамъ,  кривыя  ноги  на  старость,  непо- 
воротливую шею;  авось  когда-нибудь  упьетесь  до  смерти.» 

Еще  бол^^  мрачными  красками  изображаетъ  пирушки  Поль- 
ской шляхты  Петръ  Збылитовсшй  ^).  «На  каждой  свадьб*  иль  на 
похоронахъ  мы  не  толкуемъ  о  своихъ  нуждахъ,  н*тъ  у  насъ  иной 
забавы,  какъ  только  пьянство.  Выпить  одинъ  стаканъ  и  я  не  прочь, 
но  тебя  заставляютъ  разомъ  высушить  шесть  и  десять  стакановъ. 
Если  ты  отговариваешься,  то  наверно  теб*  скажутъ:  «не  трать 
словъ  попустому,  а  выпей  поскорее».  А  воть  другой  предлагаетъ 
выплавь  за  твое  здоровье:  встанутъ  всЬ,  какъ  на  стужбу,  и  тй  пей 
за  свое  здоровье,  хотя  бы  это  была  конская  моча.  И  если  у  тебя 

5)  «5^сЬаЙ2ка  гепИапекаг,  81г.  23 — 24. 
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не  лошадиная  и  не  коровья  голова, то  сколько  здоровья  потратишь 
ты  въ  одинъ  день,  Подъ  вечеръ  неминуемая  ссора,  ибо  н4тъ  тре:^- 
вой  души:  и  самъ  пьянъ,  и  его  слуга.  Если  не  онъ  самъ,  то  смуг** 
начнетъ  ссору.  Одни  спокойно  сидятъ  за  столомъ,  а  друг1е  гасатъ 
сь']^чи,  и  у  печки  начинается  ужь  потасовка.    Изъ    сЬкей  б'Ьяситг-т» 
прислуга,  б^житъ  и  кучеръ;  вс4  см-Ьшались.  Ты  ничего  не  понимаепи.» 
кто  зат'Ьялъ  ссору  —  брать- ли  твой,  или  шуринъ,  кому  помогать, — 
видишь  только  красный  капишонъ  (кровь)  на  лбу.  Хамы  кричат^ж.^ 
и  одинъ  другому  перер'Ьзалъ  губу.  Часомъ  и  ты  въ  потьмахъ  по- 
лучишь такой  ударъ  въ  лобъ,  что  едва  удержишься  за  ближайшук> 
ст1'.ну.    Если  же  въ  то  время,    какъ    началось    побоище  у  печки, 
случится  при  тебй  жена,  завереш;итъ  несчастная:  «гд^сидигь  мо^ж 
мужъ,  гд'Ь  онъ,  живъ  ли,  Бога  ради,  куда  онъ  д-Ьлся  ^ !  Часомъ  б-Ьл- 
пая  протискается  къ  теб^Ь  черезъ  столъ,  при  чемъ    нередко    саз1гг 
получить  шишку.    Иная    въ  такой   суматохе   потеряетъ  цепочку, 
и  все  ея  платье   обольютъ  и   испачкаютъ.   Часомъ   убьютъ   кого, 
котораго  ты  едва  зналъ,  а  тебЬ  б']^да  изъ-за  него:  его  сторонники 
назовутъ  тебя  пособникомъ  и,  хотя  ты  съ  нимъ  и  не  сид'Ёлъ   ни- 
когда  вм^^ст!,  обвинятъ  тебя  въ  соучаст1и,  а  его  родственники 
требуютъ  съ  тебя  удовлетворешя,  какъ  съ  виноватаго.  П  ты  дол- 
женъ  заплатить  за  уб1Йство  и  сид^^ть  въ  тюрьм'Ь,  или  же  дорогон> 
ц-Ьною  откупиться >. 

Въдру1Ч)й  ИДИЛЛ1И,  ^.Разговоръ  Польскаго  шляхтича  съчужезел- 
цемъ»  ^),  поэтъ  говорить:  «Ты  меня  спрашивалъ  объ  изысканныхъ  н 
дорогихъ  кушаньяхъ,  о  кр^Ьпкомъ  вин^з  и  дорогой  малвазш,  на 
которыя  столько  денегъ  тратится  въ  наше  время.  Наши  предки 
такихъ  кр'Ьпкихъ  напитковъ  не  пили,  а  были  всегда  здоровы.  Нын-Ь 
же  наши  домы  сверхомъ  переполнились  всякаго  рода  излишества- 
ми. См-Ьется  надъ  нами  воздержный  Испанецъ,  издаивается  уче- 
ный Итальянецъ,  всё  страны  знаютъ  о  нашихъ  излишествахъ,  не 
одипъ  фунтъ  перцу  отвЬсилъ  Армянинъ,  не  одинъ  лотъ  шафрану 
отпустилъ  Гданчанинъ  (житель  Гданска  или  Дапцига)...  Не  хва- 
таетъ  кораблей  для  дорогихъ  заморскихъ  кореньевъ,  которыми  мы 
такъ  щедро  приправляемъ  кушанья,  какъ  бы  они  у  насъ  родились 
или  доставались  намъ  за  полцЬны...  а  при  такой  приправ*  неуди- 
вительно, что  вмигъ  выходить  бочка  Венгерскаго...  Если  гость  при*^ 
деть  къ  шляхтичу  иль  даже  мЬщанину,  тотчасъ  на  столь  три 
блюда,  а  четвертое-— дорогая  закуска...  Разлей,  на.1ей,  воть  ужь  и 

О  «По7.п10\^^а  я/ЛасЬгка  РоЬк^е^о  2  сп^гопетсст»  (первое   издание    вы- 
шло въ  ира^ов-Ь  въ  1600  го,:у),  по  пзд.  Туроьскаго,  стр.  36—38. 
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онецъ    обЬда,   а   хозяинъ   и  не  думаетъ  вставать   язъ-за   стола. 
Еааиый  взявъ  двух-ушный  куфель  дорогаго  вина,  сидитъ  въ  углу: 
.таковъ  ужь  порядокъ  везд'Ь>. 

Представленныя  Реемъ,  Кохановскимъ  и  Збылитовскимъ,    кар- 
тины ПолъсЕНХъ  лнровъ  возбуждають  въ  насъ  одно  отвращеше;  но 
есть  поэтт.,  который  съ  древне-эпическою    простотою   и   объектив- 
ностью изображаешь  ихъ  велич1е  и  роскошь:  это  -  Клеповичъ.  *^Д*ло 
кнпитъ,   говорить  онъ  въ  своей  .^тпнской  поэм*  2),  С1яетъ  кухн}г 
отъ  сильнаго  огня.  На  вертелахъ  торчитъ  мясо;    жарятся  тучны(* 
тельцы:    шипяпия  плечи  обращаются  около  яркаго  пладсени  и  пе- 
кутся обнаженныя  внутренности;   отъ  обильнаго  жира  дымитъ  ра- 
4:каленный  уголь.  Жирный  запахъ  и  гарь  несутся  изъ  кухни.    Нл 
туещащемъ  огн*  дрожатъ  неизмЬримыя  сковороды.  Кипящая  вода, 
не    вм1;щаясь   въ   сосудЬ,    идетъ    черезъ  край,   и   въ   глиняныхъ 
горгакахъ  прыгаетъ  вареное  мясо.  Что  только  питаетъ  море,  земля 
и  неосязаемый  воздухъ,    все  стараемся   мы  выставить  на  нашихъ 
столахъ.  Триста  кушаньевъ   стараемся   подать  на  ужинъ  и  нагру- 
зить столъ  множествомъ   блюдъ.   Начинять   быковъ  и  свиней   жа- 
ренными  птицами  и  пряностями  научило  насъ  ненасытное  обжор- 
ство. Кухни  не  вм^щаютъ  огромныхъ   чревъ,  и  тучная  дичь  жа- 
рится подъ  открытымъ  небомъ;  подъ  ихъ  тяжестью  сгибаются  во- 
ткнутые во  внутренность  колы.   Не  довольствуемся  тяжелыми  блю- 
дами и  немногими  мисками  но  обычаю  предковъ,  но  часто  окружаемъ 
огромныя  блюда  тарелками.   Стоять  лакомства  для  горла  и  и.зн'Ь- 
'хеннаго   нёба,  и  уже  давно   гостя  смущаетъ  запахъ  кушаньевъ, 
.Тишь  только  пробудилась  жажда,  приносятъ  на  столъ  изъ  темной 
'кладовой  п*нящ1вся  бокалы — играетъ  въ  иихъ  старое  вино.   Лице 
1*остя  оживляется  при  вид*  тароватости  хозяина.  Вдругъ  увидишь 
серебряныя  чаши,  наполненныя    чист^Ьйшимь  виномъ,  и  какъ  изъ 
обильнаго   источника  льются    потоки    вина   и  текуть    своболныя 
Р'Ьчи.  Уже  огромный  стаканъ  и  большой   сосудъ  о   двухъ  ушах7, 
смотрятъ  съ  нрезр'Ьнхемъ  съ  высокаго  стола  на  низеньыя  кружки: 
старое  вино  шипигьл  горигь  въ  червонномь  золотЬ.  Высок1й  бо- 
калъ,  сопровождаемый  тысячью  рюмокъ,  гордится  ученою  рЪзьбою 
и  находящимися    на    немъ   изображен1ями.    Уже    разноцветный, 
оправленный  въ  золото  кубокъ  середи  стола  превышаетъ  всЬ  чаши, 
до  чиста  опорожненныя,  и  н4тъ  ни  одного  кубка   безъ  ментора >. 
Въ  другомъ  м-ЬстЬ  ^)  поэтъ  снова  обращается  къ  описашю  рос- 


')  €У\с1опл  йеогиш»»,  сар.  XXI,  рр.  123 — 124. 
3)  Шй.  сар.  XXXV,  рр.  375-377. 
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кошныхъ  пировъ  Польскихъ  пановъ  ХУ1  в']^&а:   ^Богатства,  нажи- 
тыл  д^^дами  и  отцами,  тратятся  на  изысканныя  яства,  испускающш 
6д[агоухан1я.     Еушанья    рааставлены;    вереница    пыпгао    од^тых^», 
слугъ  суетится,  подобно  странствующимъ  журавдямъ.  Стоять  длии- 
нымъ  рядомъ  многочисленныя  блюда,  и  парь  подымается  съ  них'ъ 
густымъ  облакомъ.   Мяса,   р4дк1я  рыбы   (тиШ)  и  шестьсотъ   муч- 
ныхъ  чудовищъ  въ  тысяч*  образовъ,  на  подоб1е    Протея,  певутсн: 
и  жарятся,  возбуждая  аппетитъ.  щекоча  гортань.    Омаръ  и  равъ^ 
варясь,  прыгаютъ   въ  кострюлЬ,  и  на  блюдахъ   красн']^ется  пища 
подъ  цв'Ьтъ  лица  гостей:  бобровые  хвосты  ^),  свиное  вымя  и  фри- 
касе. Разные  соусы  и  приправы,  на  видъ  невзрачные,  но  на  вкусъ 
ир1ятные.   Тысяча  мисовъ  занята  разными  супами.   ЕаЕъ  роскош- 
ны и  разнообразны    пиры!    Продолжительные   завтраки    и    об1^ды 
среди  постояннаго  излишества  см'Ьняются  ужинами;   за  ужиномъ 
сл^дуютъ   десерты,   воторыхъ  касается   розовыми  перстами  благо- 
д']^тельная   заря,    проникая  въ  скважины  затворенныхъ  ставень  и 
украдкою  прив']^тствуя  гостей  своимъ  С1ЯН1емъ  и  блескомъ;  а  полу- 
съЪденные  ужины  покрываютъ  своими  парами  утреннге  завтраки. 
Такъ  вращается  хаотичесшй  рядъ  роскошныхъ  наслаждешй,  и  за 
пирами  сл-Ьдуютъ  безчисленные  пиры»... 

Дал']^е  въ  числ*]^  лакомыхъ  блюдъ,  подаваемыхъ  на  панскихъ 
столахъ,  поэтъ  упоминаетъ  морсв1я  чудовища  (1ГгиШ  сИ  таге,  какъ 
называютъ  Итальянцы),  озерныхъ  лягушекъ,  кривыхъ  молюсковъ  н 
л'Ьнивыхъ  черепахъ. 

Кто  желалъ-бы  пров']^рить  сообщаемыя  Клёновичемъ  св']^дЬн1я 
о  Польской  кухн"]^  и  о  панскихъ  пирахъ,  тому  мы  посов^тывалн 
бы  обратиться  къ  известному  сочиненш  Луки  Големббвскаго,  • 
<  Боту  1  с1\У0гу>,  гд*  на  стран.  32 — 60  онъ  найдеть  перечень  н^;- 
сколькихъ  сотъ  блюдъ,  бывшихъ  въ  употреблен1и  у  Поляковъ,  и 
разсчетъ  блюдъ  по  числу  гостей:  оказывается,  что  д'Ьйствительно 
на  панскихъ  столахъ  подавалось  до  трехъ  сотъ  блюдъ,  считая  при- 
бавлеше  къ  каждому  блюду,  приправы  и  такъ  называемые  повар- 
скхе  секреты  (зекге^а  кисЬагзЫе).  На  стр.  103-— 110  авторъ  пе- 
речисляетъ  множество  напитковъ,  употреблявшихся  въ  старой  Поль- 
ше, а  на  стр.  84 — 95  представляетъ  описаше  знаменитМпшхъ  въ 
Польской  истор1и  пировъ.  Мы  не  будетъ  повторять  сообщаемыхъ 
Големббвскимъ  св^д^шй:  въ  сущности  они  мало  прибавляютъ  къ 
тому,  что  уже  намъ  известно  изъ  современныхъ  писателей  и  только 


1)  Бобровый  хвостъ  (р1и8к)  считался  лакоиымъ  блюдомъ.  См.  Ь.  Оо^§- 
Ь^о\V8к^е^^,  сОоту  1  с1\уогу »,  вкг.  40. 
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иодтверждаютъ  ихъ  изв']кст1я  о  необыкновенной  роскоши  и  продол- 
жительности Цольскихъ  пировъ  ХУ1  в:Ька.  Въ  дополнен1е  къ  при- 
веденнымъ  нами  выдержкамъ  изъ  Польскихъ  писателей  скаженъ 
только,  что  пышные  панск1е  ииры  сопровождались  не  только  м}- 
зыБою,  п'Ьшемъ  и  танцами,  но  также  маскарадами  и  театральными 
представлешями;  а  подъ  вечеръ  пускали  ||^йерверкъ  ^). 

Къ  числу  обычныхъ  развлечен1й  принадлежала  игра  въ  кости  и 
въ  карты  ^),  занесенная  въ  Польшу  изъ  Венгр1и.  Бывали  отчаян- 
ные игроки,  проигрывавш1е  все  свое  состоян1е. 

Такъ  ироводила  время  Польская  шляхта  ХУ1  в'Ька.  Бывали, 
конечно,  исключешя,  но  весьма  р'Ьдшя.  Число  пановъ,  занимав- 
шихся науками,  литературою  и  изящными  искусствами,  было  чрез- 
вычайно ограничено:  отъ  того  такъ  мало  изв'Ьстхй  дошло  до  насъ 
о  частныхъ  библ10текахъ,  картинныхъ  галереяхъ  и  музеяхъ  ^). 

Тунеядство,  роскошь,  обжорство,  пьянство  и  развратъ  соста- 
вляютъ  отличительныя  черты  домашней  жизни  Польской  шляхты 
XVI  в*ка  5). 

ВикЕНТ1Й  Макушевъ. 

Варшава,  28  января  1876  года. 


«)  Могас2е\Увк1,  «^2^е^е  ггесгу  рояр.  РоЬк.»  I.  VI,— О  музык-Ь,  п*- 
нш  и  танцахъ  на  панскихъ  пирахъ  вспоминаютъ  РеЙ  («\У12египек>,1.  25. 
27)  и  Нодриевск1й  («1)е  герпЫ.  етепй.»  ИЬ.  I,  р.  77). 

3}  Клёновича,  а\Уогек  Ли(1а8го^»  (по  Краковскому  издан1ю  1607  г. 
л.  3,  по  изд.  Туровскаго  стр.  93). 

*)  Мас^е^оVвк^е^о,  €Ро1вка  ро(1  т^г^Цдет  оЬус2а^о>V»,  1.  II,  81г. 
267—271. 

')  МодржевскзЙ  возставадъ  противъ  господствовавшаго  въ  его  время  раз- 
врата («1>е  гер.  втеп(1.»  I,  р.  77).  Противъ  пьянства  и  обжорства  совре- 
менной шляхты  К1евскШ  бискупъ  Осипъ  Версщинск1Й  издалъ  въ  Кракове 
въ  1585  году  брошюру:  авоёс1п1ес  ре^^пау  п1ерош1сгпут  тосгуд^Ьош  а  оЬ- 
тхегг/уш  ^^уЛп1киДот  этаи  Ье^о  (перепечатана  Туровскимъ  въ  его  «Поль- 
ской Библ10тек'Ь»>).  Противъ  т-Ьхъ-же  пороковъ  писали:  Андрей  Волянъ,  се- 
кретарь Сигизмунда  III,  противникъ  Скарги,  въ  брошюр1(  а  О  дяго1пойс1  гге- 
с2уро8ро1^^е^  а1Ьо  8г1асЬеск1е^  >  (1-е  изд.  1606  г.,  по  изд.  Туровск.  стр.  59)  и 
неизв'ЬствыЙ  авторъ  брошюры  «Уокпт  В21асЬс1са  Ро18к1е§^о»)  (наппсана  въ 
1589  г.;  по  изд.  Туровскаго  стр.  17). 
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Пов'Ьсть  о  Вав1лонско1ъ  царстве 

^СказашеоВавилонскомъ  дарств4»  принадл ежить  къ  числу  тЬхъ 
Визан'пйскихъ  повестей,  съ  которыми  древняя   Русь  знакомилась 
при  посредств*  южно-Славянскихъ  переводовъ   и  передЬлокъ.   На 
Визант1Йское  происхожден1е  «Пов-Ьсти»  указывает!»  уже  то   обстоя- 
тельство,  что   весь  ея   интересъ   исчерпывается   идеей  политичо- 
скаго  значен1я  Визант1и;  южно-Славянсюй  отпечатокъ  остался,  быть 
можетъ,  ВЪ  именахъ  Находа,  Болгаристра,  Далматинскихъ  царей  и 
т.  п.  Въ  последнее  время  Вавилонское  «Сказате>  не  разъ  было  из- 
дано,   но,  ВСЯК1Й  разъ,  по   одной   какой  нибудь  рукописи;   мног1е 
списки  остаются  до  сихъ  поръ  еще  неизсл'Ьдованными  и  не  опре- 
д'Ёлены  ихъ  взапмныя  генеалогичесшя  отношешя.  Пока  эта  работа 
не  сд'Ьлана,  не  установлена  генеалог1Я  различныхъ  редакщй  <сСка- 
зан1я>  и  не  возстановленъ,   на  сколько    возможно,  его  первичный 
текстъ,  —  до  т4хъ  поръ  всяк1й   о  п  ы  т  ъ  свода  можетъ  притязать 
лишь  на  это  назваше.  Лишь  такое,  именно  —  временное,   значете 
я  и  даю  первой  части  предлагаемаго  изсл1^довашя.  Бдльш1Й  инте- 
ресъ можетъ  представить  вторая  часть,  въ  которой  я  старался,  по 
м-Ьр*  возможности,  указать  на  то  м4сто,  какое  «Повесть  о  Вавилон*» 
занимаетъ    въ  сред*    такъ-назы1«аемой    « странствующей >   литера- 
туры, недаромъ  возбудившей   въ  посл^днхе  годы   вниман1е  изсл*- 
дователей. 

Изданныхъ  текстовъ  ^Пов-Ьсти»  изв-Ьстны  мн*  шесть;  я  распре- 
делю ихъ  по  н^сколькимъ  вн*шнимъ  категор]ямъ,  который  легко 
будетъ  распространить  и  на  друг1е,  пока  неизвестные  мн*  -руко- 
писные тексты. 

1.  Текстъ,  представляюпий  лишь  I  §  полнаго   Сказан1я>.  Сюда 
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относи  гея    тексть,    изданный   Костомаровымъ,  по   сборнику   иро<|»* 
Буслаева  *)=Ь. 

2.  Тексть,  представляющ1Й  §§  I — II  «Сказашя»:  изданъпроф.  Тп- 
хонравовымъ,  по  Синодальному  списку  XVII  в']^ка,  Дё  850:  «Притча 
о  Вавилон-Ё  градЬ>  ^).  Я  положилъ  его  въ  основаше  своего  перз- 
СЕаза,  какъ  древн']^йш1й  изъ  мн']^  доступныхъ=а. 

3.  Тексть,  обнимающШ  I  —  Ш  §§  ^^Цов'Ьсти^  изданъТихонраво- 
вымъ  ^Х  110  сборнику  новаго  письма,  принадлежавшему  Л.  В.  Гор- 
скому. Въ  конц*  §  Ш  недостаетъ  лить  немногихъ  строкъ=с. 

4.  Тексты,  представляющ1е  лишь  §  Ш  <^11ов'Ьсти>.  Сюда  отно- 
сится: тексть  РумянцовсЕой  рукописи,  Л*  374,  напечатанный  Пыпи- 
нымъ  **)  и  Костомаровымь  ^)=с1  (сходенъ  съ  текстомь,  завесе  н- 
нымъ  въ  Макарьевсшя  Четьи-Минеи,  декабрь,  по  списку  Москоз- 
скаго  Успенскаго  собора,  об.  367  л.  ^);  тексть  у  Тихонравова  изъ 
раскольничьей  рукописи  новаго  письма  ^=е. 

5.  Особая  редакщя  «Сказашя^,  своеобразная  въ§1,  опускающая 
§  II,  и  за  >§  III  прибавляющая  еще  одинь  эпизодъ,  §  IV,  невстр*- 
чающШся  вь  другахъ,  перечисленныхъ  выше,  пересказахъ.  Эта 
редакц1я:=!  представлена  текстомь  рукописи  гр.  Уварова,  Л?  (И) 
нач.  ХУШ  в^ка,  напечатанной  Тихонравовымъ,  съ  варьянтами  по 
рукописи  Забелина  ®)=-!. 

Г.  Пыпинъ  ^)  собралъ  несколько  указан1Й  на  рукописные  те- 
ксты «Сказан1я>,  который  я  позволяю  себ4  повторить,  присоединись 
кь  нимъ  н'Ьсколько  другихъ: 

1.  Царек.  Л;  382  сборн.  конца  XVI  вЬка,  л.  210 — 214;  «Слово 
о  святыхъ  трею  отрод'Ьхь  Ананьи  и  Азарьл  и  Мисаила».  Нач. 
«11ослан1е  отъ  Улева  царя,  во  крещенхи  нареченнаго  Васильл, 
иже  поаха  вь  Вавилонь  испыгатн». 

2.  Царек.  Л;  743  сборн.  1602  года,  л.  340  —  343.  «О  ВавилонЬ 


>)  «Памятники  старин.  1'усск.  литер.»  И,  391 — 393:  <11ов'Ьс1Ь  града  Ваки- 
лона*».  2)  <  ЛИгопяси  Р|сск.  литер,  и  древности»  1859-60,  кн.  5,  стр.  20— 2(). 

'}  1.  с.  27 — ^1:  «Сгазан1е  о  оавплонскомъ  цпрств^Ь  и  о  царП  Аскеркс] , 
какъ  онъ  людей  своихъ  отъ  мору  соблюлъ». 

^)  «изв'Ьст1я  Имп.  Акад.  Наукъ  по  Отд-Ьлен!!!)  Русскаго  языка  н  слове- 
сностп»,  т.  Ш:  А.  Н.  Пыпинъ,  сСтаринная  русская  гка.зка  о  Вавялонскомь 
царств'Ь»,  стр.  313—320,  текстъ  на  стр.  314 — 318.  Заглав-е:  сСказаше  о  Ви- 
вилонсвомъ  царствТ.,  я  о  зм1и,  и  о  царскомъ  вЬиц11,  и  о  багряницы,  и  о  сви- 
тыхъ  отрокахъ  и  о  ьнссо[н]11,  а  о  бпряниа'Ь  сердоликовой,  и  о  иныхъ  миогихъ 
вещехъ  Вавилонских!,  С1»  рече,  и  о  Наиахов'Ь  шапочки,  и  о  царско(1  псрфи- 
р*!",  и  о  царскомъ  ожелельц'Ь».  ^)  «Памятники  старин.  Русск.  лит.»,  II,  394 — 39в. 

•)  Тнхоиривовт,  «Л*топ  >  1859.  П,  161—2  прим.  ^)  сЛ-Вгописи»  1859— 00 
г,  кн.  5,  51-  33.  8)  «Л"Ьтоп.»  1859,  кн.  2.я,  стр.  1С1— 165. 

»)  «Очрркь»,  С1р.  101—2. 
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сказан1е  и  о  трехъ  отроц4хъ».  Нач.  «Послаюе  отъ  Волуя  царя,   а 
въ  крещеши  Васил1я>. 

3.  Царек.  401  сборн.  XVII  в*ка,  л.  218—224.  «Сказате  о  Ва- 
вилонскомъ  царств*  и  о  трехъ  отрокахъ  Анан1я,  Азар1я,  Мисаи.та 
и  о  зм1яхъ,  Еако  лежать  вругв  града  Вавилона  и  вако  ходили 
три  мужа>.  Нач.  «Въ  Вавилон^^  былъ  первый  царь  Насоръ  и  повры 
кровлю  всю  жел4зомъ>.  Вероятно  одна  редакщя  съ  нашинъ  I. 

4.  Толст.  2,  229,  Публ.  Библ.  XVII,  Р,  82  полууставный  сборн. 
XVII  в-Ька,  л.  57! — 61.  «Слово  о  Вавилон'6  и  о  трехъ  отроц^^хъ, 
Ананъи,  Азарьи,  Мисаила>.  Нач.  «Послате  отъ  Левуя  царя>. 

5.  Рукоцрсь  Забелина  XVII  в-Ька,  .>ё  75:  «О  запустЬши  Вави- 
лона града  и  о  зм1яхъ  лютыхъ,  и  како  посла^царь  Гречесшй  трехъ 
мужей  въ  Вавилонъ  градъ>.  Вероятно,  эта  рукопись  тождественна 
съ  тою,  варьянтами  которой  пользовался  Тихонравовъ  при  изда- 
н1и  текта  !:  «О  запустЬнш  Вавилона  града  и  о  зн1яхъ  лютыхъ  и 
како  посла  царь  Греческ1й  трехъ  мужей  въ  Вавилонъ  градь».  Ти* 
хонравовъ  отросигь  ее  къ  XVШ  в-Ьку, 

6.  Сборникъ  Дрезденской  библ.  XVП  в.,  л.  56 — 61:  сСказаше  о 
Вавилонскомъ  царств-Ь  и  о  трехъ  отрокахъ»  (ем.  Строевь,  <Они- 
саше  пам.  Слав.-Русск.  литер.»,  М.  1841,  стр.  66). 

7.  Рукопись  проф,  Буслаева,  отрывки  которой  приведены  югь 
иъ  стать^Ь  «О  пос10вицахъ>  въ  «Архив*»   Калачева  2,  2,  47 — 49. 

8.  Рукопись  Ундольскаго,  .>ё  530,  конца  XVII  в.,  л.  93:  «По- 
весть о  Вавилонскомъ  царьств'Ь,  и  о  великовгь  зм1И,  и  о  царскомъ 
в-Ьиц*  и  о  многихь  Вавилонскихь  вещ1Ьхъ>.  Нач.  «Послашя  отъ 
[Т]  Олевуя,  царя  Греческого,  во  св.  крещеши  Васил1я,  иасе  посла 
въ  Вавилонъ  градъ  посланники  своя  итти  и  взяти  тамъ  знамеше 
у  святыхъ  трехъ  отроковь,  у  Анан1'я,  и  у  Азар1'я  и  у  Мисаила». 

9.  Ундольскаго,  №  605,  XVП  в.,  л.  87:  «Послаше  отъ  Ливуя  царя 
въ  Вавилонъ  градъ  >. 

10.  Ундольскаго,  ."^  632  XVII  вЬка,  л.  215:  «О  Вавилонскомъ 
царств*  >. 

И.  Ундольскаго,  .V  638,  XVП  в.,  л.  114:  «О  зайусгЬши  Вави- 
лонскаго  царства  и  о  :зм]яхъ  лютыхъ». 

12.  Ундольскаго,  ^"^  643,  л.  480:  «О  Вавилонскомъ  царств*^; 
л.  488:  «О  цар*  АлевуЬ». 

Тождествень  ли  съ  какимъ  нибудь  изъ  указанныхъ  мною  те- 
кстовъ  Ундольскаго,  тексть,  приводимый  Пыпинымъ, — я  не  знаю. 
Онъ  пом'Ьчаетъ  его  такь:  «Ундольскаго  сборн.  ХУП  в.»:  «Сказа- 
Н1е  о  Вавилонскомъ  царств*,  о  цар*  Аксеркс*  и  о  Новходеносор* 
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царгЬ  и  о  цар^  Василь']^>.  Нач.  «Бысть  въ  Бавидонскомъ  царств^Ь>. 
Знакомые   съ  другими   рукописными   библютеками  легко   уве- 
личатъ  этотъ  списокъ. 

I.    Т  Е  к  с  т  ъ, 

§  I  (а)  'Бысть   ВЪ  Вавилонскомъ  царств*  царь  Аксерхсъ,  сла- 
вою   и    величествомъ  превыше   многихъ   великихъ    дарой.   Много 
л^гь  во  царствующемъ   град'!^   Вавилонскомъ   царствовавъ,   нрав7> 
хе  им*лъ  во  срдцы  своемъ  таковъ  (бяше):  аще  у  котораго   князя 
или    у    болярина,    или    у    велможи,  'или   отъ    простыхъ    людей 
увидитъ  на  лбу  красно  съ  копейку  ^),   и  царь   Аксерксъ  велить 
тЬхъ  людей  высылати  изъ  града   на  л-Ьсъ  за  двадесятъ  поприщъ 
отъ  града,    да  пусть   тамо  живутъ,    а   хоти  и    помрутъ.    И   царь 
Аксерксъ  тако  Вавилонъ  градъ  отъ  мору  соблюлъ:  та  убо  есть  при- 
знака— моровой  постр'Ьлъ  ^).  ^Гинувше  же  той  призначной  лун*  мно- 
1Ч)е  время,  родители  же  тЬхъ  людей  выношаху  къ  нпмъ  изъ  града 
ясти,  и  покладаше  на  пняхъ;  а  съ  родителями  своими  не  схожда- 
шеся.    Той-же    царь    Аксерксъ    отъ   царств1я    своего    преставися 
ужре.  Т'бже  люди  ынози  на  л*су  живучи,  не  видали  ни  каковой  пти- 
цы, ни  звЬря.    Слыпшвше  же   гЬ  люди,  что  въ  Вавилон*  царя  не 
стало,  и  начата  собиратися,  хотяху  бо  [во]  градъ  итти.    И  обрЬ- 
тоша  на  сосн*  сову,  да  тутоже  подъ  сосною  младенецъ,  да  у  той- 
же  сосны  козу  дикую.  И  т*  люди,  не  знающе  какъ  младенцу  имя 
дати,  и  нарекоша   сов*  имя  Носоръ,    а  коз*  имя  Ах  а,  »  мла- 
денцу  имя   Навходъ;    и  даша   младенцу   изъ  [о]боева  во  трою: 
Навходъпосоръ  ^).  И  взяша   младенца  и  начаша  питати  его  *).  И 
поидоша  вси  лк>Д1е  безчислено  много  во  градъ  Вавилонъ,  и  внидоша 
вси  люди  во  градъ  съ  л*су ,  и    бысть    радость    велика    во  град* 
Вавилон*,     что    вси    сродичи    снидошася,    а    инш    мнози    на 
л*су    помроша.    Князи   же    и  боляре     и    велможи    и  вси    Ва- 
вилоняне   живяху    немногое    время,   донележе  царя   не  бысть  ^). 


')  е.  «аще  у    котораго    князя  .  .  .  увидигъ    надо    н11чго    пожитковъ    или 
идФяв1е  на  пихъ  красно,  и  тФхъ  людей  всдптъ  на  л1^йъ  высылать». 

2)  е.  «та  убо  врндта  норовой  постр'Ьлъ»;  Ъ.  «та  убо   притчя  норовое    по-    * 
и1Ьтр1е», 

3)  Ъ.  «и  даша  имя  608*6  Осорь,  а  нладсицу  Находъ,  а  коз'Ь  Ахаизда  (?н'Ь 
роятво:  «аха  и  да-ша*);  младенцу  второе  имя  Находъ- О соръ. — е.  «и  даша  и  ни 
соъ%  Осоръ,  а  младенцу  Находно,  а  коаФ  Осоръ  (в!^.)-  И  взяша  младенца  въ 
трою  Новходоносоръ». 

*)  Ъ.  «и  вид'Ьша  ево,  яко  левъ  бяше  диценъ,  и  взяша  ево  и  начяша  питаш». 
е.  «и  вид'Ьша  его,  яко  левъ  бяше,  и  взяша  его  ьачатъ  ппташ». 

')  Ъ.  «и  поидоша  съ  Л'Ьсу  въ  Вавилснъ.  Вавилоискп  же  князи  п  бояре,  и 
хельмояи,  и  вси  храбрыя  Бавилонст1и    витези,  и  вси  Вавнлоненя  встр1;тоши 
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Въ  н1^кото1)ый  день  князи  и  болярз    и  вел)1ожи  и  вси  Вавидонстхи 
витязи  снидошася  кь  лобному  вгЬсту  и  сов1^тъ  сотвориша,  како  бы 
имъ    се5Ь    въ  Вавилон1^    царя   обрасти,    чтобы  единъ  надъ  ним^и 
царь  былъ  большой.  И  рэкона  вси  князи  и  боляре  и  велможи  и  вси 
Вавилоняне:  «немотно  няхъ  царя  выбратн  изъ  князей  и  изъ  боляръ 
и  изъ  ве1ьможъ,  но  суть  много  велихихъ  и  велякородныхъ»  ^).   И 
придумаша  вси,  и  приговоряшгг  вси  Вавилоняне,  что  поставнти  рогь 
со  измирномъ  во  врат'Ьхъ  градныхъ.  И  повел^^ша  всЬмъ  княземъ  и: 
болярэ^ъ    и  В8лмо:ка>1ъ  и  всЬхъ  Вавилоняномъ  итти  и  ^^xати  изъ 
града    вонъ,    и    во  градъ  въ*хати:    «и    надъ   к1;мъ    рогъ    возки- 
пйтт»,  тотъ  и  царь  буди  надъ  нами  въ  Вавилон*>.  И  сотвориша  та- 
ко:  поставиша  рэгъ   со  измирномт.    во  врагЬхъ    градныхъ,  той-же 
часъ  по  единому  вси  княз  1  и  болярэ  и  велможи  и  вси  Вавилоняне 
Гадяше  конные  и  п'Ьш1е  хождаху  изъ  града  и  во  градъ  многаждм, 
и  ни   надъ    к'Ьмъ    рогъ    не  воскип'Ьлъ.    Какъ   по^^халъ  найдеиой 
младенецъ  -)  Навходъносоръ  изъ  града  и  во  градъ,  той  часъ  рогъ 
воскип'Ь  со  измирномъ.  Князи  же  и  боляре  и   велможи  и  вси   Ва- 
вилоняне видЬша  такое  великое  чюдо,  и  снидоша  съ  коней  своихъ  и 
бысть  съ  пЪшими  вкупЬ  и  поклонишася  вку1т1Ь  вси  Навходъносору  и  1»€- 
коша  вси:  «радуйся,  НавхГодъносоре,  царю  Вавилонск1й,  царствуя  на 
престол*]^,  сидя  на  скипетродержателномъ  великомъ  иреславущемъ  го- 
сударств-Ь;  и  буди  намъ  и  всему  Вавилонскому  государству  поборникъ 
и  заступникъ  своимъ  велеумнымъ  смысломъ  и  великимъ  храбр^мъ 
храбръств)мъ  отъ  нахождешя  великихъ  царей»  ^).  И  введошг  его 
въ  цар::иой  домъ  и  возложиша  на  него  царское  од'Ьяше  и   в-Ьнедъ 
иарск1й  возложиша   на  главу  ему  *),  и  скипетръ  царсый  въ  руку 
ему  вдаша   и  носадиша  его  на  царскомъ  престол!^  н  поклонишася 


сродниковъ  своихъ  сь  вэликою  радосг110,  и  вниюгпа  во  грлдъ  безчисленнэе 
многое  великое  войско,  яко  бысть  бол*  дву  сотъ  тысячь,  и  бЕасть  въ  Вшп- 
лоп*  радость  вел1^кая,  чго  вси  сродницы  съехались,  иныхъ  зчающс,  иныхь 
псзнающо;  понеже  на  л11'у  мнози  помгрл:!,  а  бол*  того  порздилися,  и  поже- 
нил лея,  во  градъ  вшодъ  вт>нчлша''я.  И  бысть  вкуп*  трп  л*та  безъ  царя». — 
с.  схо^ло  съ  Ъ. 

')  с.  «къ  лобному  м11'?ту  и  начата  сов'Ьтычать:  сцаря  у  насъ  н-Ьтъ  надъ 
нами,  всякъ  у  нась  болишой;  а  ны  11\  мнози  цар1и  совокупляются  съ  велвтимп 
силами  на  градъ  нашъ  Вапилонъ,  хотят ь  насъ  разорить  до  осяован1я;  изъ 
кнчзей,  изъ  бонрь,  пзъ  нел.чожь  выбрать  намъ  царя — ино  много  большлхъ, 
и  ыгкго  ни  подь  к'Пмь  быгь  не  похощетъ».  Ь.  сходно  съ  с. 

*)  Ь,  ©  прибаидяюгъ:  «что  на  л11су  нашли  подъ  сосною». 

')  Ъ,  с  сокращаюсь  пр1в1\тств1е:  Ь  сНаходъ-Осоръ  царь  сттипетродер- 
жатель  иамъ  въ  Влвилонскомь  царств*,  бу\п  нлдъ  нами  царь  во  в^ки!»  с. 
сРатуйсп,  Новходоносо;)Ъ  царь  во  скипе гр^дераавномъ  въ  В  1Вилонскомъ 
цпрств-й!   Вудп  на^ъ  нами  царь  во  в-Ьти!» 

*)  с.  «ц  возд'Ь:па  н.1  него  д1адиму  Ц1р?кую»;  Ъ.  «  т  В1зд*ша  на  него  Д1а- 
дпму  цар-ггую,  и  на  главу  его  в  )зл:>7к:1:иа  перфпру  царскую». 
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• 

1щ  князи  и  болярв  и  велзшжн  и  вси  Вавилонст1И  витя8и,  п  рекошя: 
радуйся,  велиЕ1й,  силный  и  храбрый,  велеумный  Навходъносоръ, 
1(арю  ВавилонсБ1Й,  царствуя  въ  СЕипетродержателнозгь  Вавилон- 
скомъ  государьств*!*  *).  Той-же  Навходъносоръ  царь  Вавилонсюй 
онсть  младъ  з'Ьло,  но  велеумною  мудрост1Ю  и  храброспю  старъ. 
Нача  царствовати,  я  бысть  мудръ  з'1>ло. 

«Въ  кЬБоторый  день  Навходъносоръ  царь  повел*  къ  себ-Ь  быти  *) 
кс^мъ  Бняземъ,  и  болярохъ  и  велможамъ  и  вс1^мъ  Вавилоняномъ.  Тотъ 
"асъ  ивой  съ^халися.  Навходъносоръ  царь  нача  говорити:  «князи  и 
оолдре  и  велможи  и  вси  Вавилонст1И  витязи,  сотворите  ыпЬ  новый 
градъ  Вавилонъ  о  седин  ст1>нахъ,  на  семи  верстахъ,  а  въ']^здъ  и  вы^здъ 
1*шян  врата,  а  около  тирада  сотворите  зм1й  ведикъ,  во  главу  бы 
•шеву  въ-Ьздъ  во  градъ  ').  Они  же  вси  князи  и  болярв  и  вел 
чожи  и  вси  Вавилонст1и  витязи  и  вси  Вавилоняне  царя  не  ослу 
ягалися  ®Х  сотвориша  новый  градъ  Вавилонъ  велми  чюденъ  ^).  По- 
л»бися  новый  градъ  Вавилонъ  Навходъносору  царю,  и  вниде  ^^) 
Навходъносоръ  царь  въ  новый  царскхй  домъ,  и  вси  князи  и  боля- 
1»е  и  велможи  въ  новыя  долы  свои.  И  повел*  Навходъносоръ  царь 
ио  всемъ  Вавилон*  град*  знамя  учинити  на  платье  и  на  оруж1е, 
и  на  коняхъ,  и  на  уздахъ,  и  на  с*длахъ,  и  на  хоромахъ  на  вся- 
комъ  бревн'Ь,  и  на  дверяхъ,  и  на  окошкахъ,  и  на  [со]судахъ,  на 
ставцчхъ,  и  на  блюдахъ,  и  на  лошкахъ,  и  на  всякихъ  [со]судахъ,  и 
на  всякомъ  скоту.  Знамя  все  зм1и.  Полюбися  царю  то  знамя  *0  и 
повел*  себ*  зд*лати  мечь  самос*къ  аспидъ-зм1Й, '  и  взя  за  себя 
царицу  отъ  великаго  роду  царьского  и  прижилъ  съ  нею  сына,  ца- 
ревича, имянемъ  Васил1я  ^^). — Въ  н*который  день  велиюй  Навходъ- 


^)  с.  о  Радуйся  п  веселвся,  велив1Й  и  сильный,  п  храбрый,  в  велеуиныЙ 
11овходоносорЪ)  царь  Вавилонск1Й  въ  скипетродержавнонъ 
государств*  (подчеркнутыхъ  словъ  н-Ьтъ  въ  Ъ.  сНаходъ-Осоръ  царь, 
царству Й»^  надъ  нами  во  в-Ьки!  И  оборпии  насъ  и  заступи  храбростью  своею 
"  велеумно(Ь.  свелеумныиъ»)  сиыслоиъ  свопчъ  отъ  находящихъ  на  насъ  лю- 
-еЙ  и  в/^лмвихъ  царей». — Бысть  въ  Вавилон'Ь  радость  великая.  Нивходоносоръ 
НАрь  нача  царствовати  въ  Вавилон1(,  и  бмсть  «у:^рь  (Ъ  «чило»)  п  храбръ  и 
нелеумен'ъ  (Ъ.  «и  храбръ  велни>).  Бысть  же  Новходпносоръ  царь  тритцети 
.>*тъ  (Ъ.  «на  царств*  три  лЪта»),  а  с*дъ  на  царство  штн  л*1ъ  (Ъ.  «асЁлъиа 
иаретв*  шесть  л'Втъэ-Ч    в^  ©,  |)    «дт,  юбноиу  м-Ьсту». 

О  с.  «а  около  града  зи1Й  вслик1й,  глава  бы  3111ева  во  врат<Ьхъ  грпдныхъ 
"  хоботомь  свилась».  Ъ.  1(1.  в)  е.  «царева  повелЪшя  послушались».  Ь=:а. 

•)  с.  «новый  градъ  Вавилонъ  сотвориша.  И  повел*  цариц*  домъ  учинити 
(Ь.  «царсх1Й  домъ  учинить»)  и  8с*мъ  домы  своя  устроити.  II  пи  цяреву  ве- 
-ЗБнгю  вся  устроиа1а>.  Ъ=1(1.  Дал*е  Ь.  с:  «М  полюбися». 

*•)  е.  «въ  него  со  вс*ми  силами  своими.  И  повс.1*».  Ъ=1Й:  "СЪ  князи 
"  с-ъ  бояры  и  съ  велможи,  и  съ  храбрыми  витези  и  со  вс*ми  Вавилоняны. 
'I  повел*  в.  1*)  Въ  с,  Ъ  предшествующее  оппсан1е  сокращено. 

*2)  Подробно  о  меч*-аопид*  и  женитьб*  Навуходоносора  Ъ.  говоритъпоздн*с. 
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носоръ  царь  повел'Ь  О  ^о  врат^хъ  градныхъ,  въ  тлав'б  зм1ев'6  по 
об-Ь  сторон*  р'Ьшотки  м-Ьдные  под-блати,  и  за  т*  р4щотки  повел-Ь  уго- 
Л1Я  навозити;  и  кавъ  во  время  посольскаго  приходу,  егда  послы  пр1— 
идутъ  отъ  велиЕихъ  царей  или  отъ  великихъ  кралей,  и  тогда  Нав- 
ходъносоръ  царь  ВавилонсЕ1й  повел итъ  грознымъ  своимъ  воево- 
дамъ  за  градомъ  на  пол^^,  на  двадцати  верстахъ  до  града  полкгт 
велиЕ1Я  урядити,  и  по  полкамъ  знамена  Львовы,  и  во  всЬхъ  пол- 
ц'1хъ  набаты  и  накры  и  многогласныя  трубы.  Егдаже  послы  по- 
идутъ  въскрозь  велик1е  полки,  то1да  во  всЬхъ  полкахъ  ударити 
повелятъ  воеводы  во  всЬ  набаты  и  накры  и  во  многогласные  тру- 
бы, и  тогда  послы  весело-буяше  идучи.  А  какъ  близь  вра'п> 
градныхъ  прхидутъ  и,  тогда  триста  кузнецовъ  начнутъ  въ  м1^хи  ду- 
тн  разжогши  уголье,  и  тогда  дымъ  и  искры:  а  какъ  внидутъ  по- 
слы во  врата  во  главу  зм!еву,  и  тогда  огнь  и  поломя  опОлятъ 
пословъ.  И  тогда  послы  ужасти  велик1я  наполнятся  и  пришел'ь 
къ  великому  царю'  Навходъносору  поклонятся  и  трепеташе  сердца- 
ми своими,  и  едва  посольство  спрапятъ. 

<Въ  н-Ькоторый  день  собрашася  многи  цари  съ  великими  силам  м 
и  поидоша  на  велик1й  градъ  Вавилонъ.  И  егда  мног1я  цари  сч. 
великими  силами  внидопга  въ  Вапилонсше  пределы  и  начаш;; 
ил']^нити,  мнози  грады  Вавилонского  держательства  попл^ниша  и 
устремипгася  на  Вавилонъ  градь.  Той-же  часъ  возв-Ьстиша  в-Ьст- 
ницы  великому  царю  Новходъносору  Вавилонскому  о  прихожде- 
Н1И  многихъ  великихъ  царей  съ  великими  силами.  Велишй  же  царь 
Новходъносоръ  Вавилонсшй  слышавъ  отъ  вЪстниковъ  ярости  и 
гн'Ьву  наполнися  ^),  тойчасъ  повел*  грознымъ  воеводамъ  на  пол!» 


*)  Ь,  с  опустивъ  эпизоды  а,  продолжаютъ  такпмъ  образоагъ:  с.  <'(И  аодю 
Гшся  дарю  внамя  то)  повел'Ь  царь  во  вратФхъ  градныхъ,  во  гдав'Ь  змхев'Ь  п<> 
об'Ь  стороны  р11шегкя  жед'Ьзныя  и  и'Ьлныя  под'Ьдати».  Всего  сл'Ьдугощаго  за 
'1'Ьиъ  н'Ьтъ.— Ъ  тоже  сопращастъ:  и  И  повед'Ь  царь  во  врат1^хъ  градныхъ  во 
I дав*!!  зм1ев'Ь  по  об11  стороны  р^^шетки  м1Ьдныя  под1>дать,  а  за  р'Ьшетки  по- 
вел* навозить  уголья;  какъ  посламъ  будетъ  приходъ,  тогда  царь  повелип. 
кузнецаыъ  въ  111>хи  дуть,  и  повелитъ  разжечь;  и  какъ  послы  въ'Ьдутъ  во 
врата,  и  во  главу  змгеву,  тогда  кузнецы  начнутъ  пъм'Ьхи  луть;  и  тогда  искры, 
ц  дыиъ,  и  поломя  повал  итъ;  послы  же  отъ  ужасьти  едва  посольство  спра- 
вятъ,  велики  же  Находъ-Осоръ  цорь  [велптъ?]  подчивать  и  отпустить.  И  ьзя 
царь  Находъ-Осоръ  за  себя  царевну  отъ  велпкова  царскова  роду  п  пряжилп. 
съ  нею  цареппча  Васил1я,  и  повел*  себ*  царь  зд^лать  нечь  самосЬкъ,  ас 
пидъ-зн1в>. 

2)  с.  «Въ  нТ|КОторыП  же  день  съ  рубежа  Вавилоигкихъ  пред'Т'ЛЪ  пр^-^хашп 
вестницы  п  повела ша  царю  Новходоносору,.  что  пришли  съ  ведигимъ  вой- 
скомъ  въ  Ьавглон(К1е  пределы.  (Ъ.  «что  пришли  въ  Вавилонски  пределы  мио- 
пя  велцк1я  цари  съ  великими  силами  п  пл1«йпша  Пивплонск!я  пред'Ьлы»).  Ве- 
Л11к1й-же  царь  Новходоносоръ  велик1я  ярости  нополнися».— Зд-Ьсь  с  предста- 
1{.:яетъ  .-!начительныП  пропускт;  нереписчпкъ,  очевидн""».  перескочидъ  глазом'ь 
съ  одной  сходной  фризы  на   другую  п,  такпмъ  образомъ,  пропустивъ  описа- 
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полки  вели1ая  урядити  яко  бысть  т  тысящей,  да  всяшй  воевода 
во  своемъ  полку  по  уставу  на  златой  колесниц*  во  всей  храбро- 
сти см-кюво  серца  мужествено  на  бои  направитися  повел*.  Гроз- 
янй-же  воевода  Тевриз'ь  Вавилонск1й  Мореистровичь,  —  любимъ 
бяше  Навходъносоромъ  царемъ — [съ]  своииъ  полкомъ — яко  бысть 
л  тысящей    ВЪ   полку  у  него  храбрыхъ  Вавилонскихъ  витязей — 


ше  битвы,  прямо  перешедъ  къ  сперта  Навуходоносора.  Въ  а  чятаэмъ:  «Ве* 

лик18-же  царь   Н ярости  и  гнЪву  наподнися»  (сд'Ьтуетъ  аростраанос  опп- 

сан]е  битв-ь  и  победы  Навуходоросора,  посЛ»  чего  говорится):  «и  много  веселя- 
ся  Ц&входъносоръ  дарь  въВавилон-Ь,  иного  жЬтъ  царствовалъ  и  уана  смерть 
евоюэ.     —   Вт»  с.  «ВелпкШ  же  царь  Н.    велив1я  ярости  наполнися    п  повел-Ь 
ВЪ  тотъ  часъ   цариц'Ь  вслнк1я    радости  нааолнитиса.  ВелвкШ  царь  Н.  Вави- 
лонек1Й  узнааъ    свою  смерть». — Въ   Ъ    проиуска   нЪтъ,    но    от1сан1е    битвы 
тагь    совращено  противъ   а,  что    я    приведу    консцъ    этой    редакц1И    ц-Ьти- 
кохъ:     «Велавп    царь    Находъ-Осоръ,    слыптвт,    нелик1я  ярости    паволнися 
и  гв'Ьву,  н  повсл'Ь  царь  въ  тотчасъ  60  грозныхъ  воевидъ  на  пол'Ь  полки  ве- 
ЛМВ1Я  урядить.  Подъ  неиъ  подъ  однииъше  воеводою  въ  полку  по  сту  тысяча 
II  Е1&ЖДО  воевода  въ  полку  своемъ  по  уставу  на  алатой  колесни11'Ь;  во  всЬхъ 
«олках-ь  ввамена,  и  набаты,  и    понакры,  и  многогласныя  трубы.  Егда  мног!»! 
цари  съ  великими  силами   къ   Вавилону    прчближахуся,  тогда  Находъ-Осоръ 
царь   воеводамъ    повел-К  бнтися.  Тотчасъ  Вавилоиск1%  воеводы  начата  бн- 
твся,  другъ  другу  помогаша,  изъ  утра  и  до    вечера    сЬчяхуся;  безъ  милости 
пришедшнхъ  царей  на  градъ  напрасно  Вавидонсня    побили   бол^  двою  сотъ 
тысачь,  а  Вавилонянъ  побито  тря  тысячи.  И  не  ногоша  ттришедшихъ  царей 
съ  велввими  силами  отъ  града  отбити.  Егда  ночь  приса'Ь,  тогда  вси  своимъ 
полкамъ  по  станамъ   разъ1^хались.  На  утри   же   день  возв'Ьгтиша  царю  На- 
ходЪ'Осору,  что  номогоша  отъ  града  пришедшихъ  царей  съ  великими  силами 
отбить,  поиеже  безчиеленная  сила.  Велики  же  царь  Находъ-Осоръ,  елышавъ 
отъ  восводъ  своихъ,  ярости  и    гн-Ьва   наполнися,    ави    левъ  ревы,  пыхи  я,  и 
повелК  велики  царь  той  часъ  грознызгъ  воеводамъ  во  всЪхъ  полкахъ  внамена 
урядить,  въ  набаты    бить,    въ    понакры,    во   многогласвыя    трубы,  а  битися 
^1мъ  НС  вел-Ьлъ.  Самъ-же  Находъ-Осоръ  царь  повел-Ь  себ11  велики  конь  осед- 
лать, и  опояса  по  бедр-Ь  своемъ  иечь  свой  саиосЬкъ,  аспидъ-зм1й;  и  сяде  на 
велики  конь,  и  взя  съ  собою  царевъ  дворъ  200,000,  а  на  всЬхъ  знамахъ  8м11и, 
я  пойде  иаъ  града    къ   своииъ    на    помощь.    И    какъ    прпшслъ  къ  полганъ 
своимъ,  въ  тотъ  часъ  мечь    самосЬкъ  аспидъ-8М'Ь&  изъ  ноженъ  выоорвнулъ 
отъ  царя,  и  начя  сЬчь  безъ  милостива  что  знамя  было  у  Вивплонсваго  войска, 
змЪп  стали  живы  изъ  коней    (ркп.  с.    сконемъ»),   изъ  сЬделъ,  изъ  платья — 
все  зм1^и  стали  живы;  пришедшихъ  царей  съ  великими  силами  всЬхъ  по11ли. 
иавилонсв1я  же  грозный  воеводы,  князи  и  бояре  и   вси    храбрый  витези  вн- 
Д11Ша  храбрость  и  мудрость  цареву,  возопиша  вел1ими  гласы:  срадуйся  и  вс- 
селися,  велики  и  сильны    Ниходъ-Осоръ,    царь   заступа  я  боритель  отъ  вра- 
говъ!»  А  что  знамя   зм^и  во  своихъ  собр'Ьтахуся,  мечь  саиоськъ  аспидъ-зм1й 
7  царя  въ  ножнахъ  во  свое  мЪсто  вавде.  Велики  царь  Находъ-Осоръ  со  всЬмп 
силами  своими  вниде  въ  градъ    Вавилонъ.  Много  л'Ьтъ  царствовалъ  Находъ- 
Осоръ   въ  Вавилон'й,  и  узнал  ь   свою   смерть  (отсюда  текстъ  с  снова  совпа- 
даетъ  съ  Ъ),  мечь  самос1(въ    аспидъ-зм-Ьй    во   град  ну  ю    ст-Ьну  замуравилъ  до 
скончан'1я  вТ>ка  и  заповида:  не  повел'Ь    никому  вымати.  И  умре  велики  царь 
Находъ-Осоръ,  и  нача    царствовати    [въ]    его    м'Ьсто    въ  Вавилон-Ь,  саде  на 
царство  сынъ  ево  Васил1Й  Находъ  Осоровичь.  Амянь>  (конецъ  текста  Ъ). — 
^удо  съ  оживленными  змеями,  в'Ьроятно,   не   у  м'Ьста  въ  Ь;  въ  а  его  нЪтъ; 
помещалось  ли  оно  въ  немъ  далее — мы  не    знаемъ,    такъ  какъ  а    не  идетъ 
Дал-Ье  5  I;  настоящее  место  ©того  впизодавъ§  II,  какъ  онъ  и  стоитъ  въ  с: 
заоустЬшю  Вавилона  естественно' предшествуетъ  оживлен1в  змей.  —  Въ  е  эпи- 
аодъ  объ  оживленныхъ  змеяхъ  отнесенъ  совершенно  неорганически  къ  §  III. 

«Сдавявск1й  Сборяхкъ»,  тояъ  Ш,  отд.  I.  д 
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толико  храбро  и  мужественно  ударишася  на  полки  многихъ  вели- 
кихъ  царей,  бесчисленно  много  поби,  двухъ  царей  живыхъ  взн  и 
великому  царю  Навходъносору  во  градъ  отослахь,  п  побидъ.  Той- 
же  часъ  многи  цари  совокунишася  полками  своими  великими,  зъ. 
двухъ  сторонъ  ударишася  на  полкъ  Тевризовъ,  и  едва  его  съ  вгЬ- 
ста  тронуша.  Той-же  часъ  грозный  воевода  Атланъ  Вавилонск1й 
[съ]  своимъ  полкомъ  /2  присп-Ь  къ  Тевризу,  елико  храбро  и  муже- 
ственно ударишася,  безъ  милости  сЬчаху,  яко  бысть  /р  побита, 
донел^же  присп'&ша  къ  нимъ  С1  царей  Траклинскихъ  съ  великими 
силами,  яко  бысть  /с,  тако  поженуша  грозныхъ  воеводъ.  Той-же 
часъ  царевичь  Василей  Навходъносоровичь  ярости  и  гн^ву  напол- 
нися,  Дяткови[ча]  властеличника  Болгаристра  на  бой  посла,  дастъ. 
ему  отъ  полку  своего  царскаго  двора  /р  храбрыхъ  Вавилонскихъ 
витязей,  повел^^  ему  совокупитися  зъ  грозными  воеводами,  съ  Тев- 
ризомъ  да  съ.  Атланомъ,  и  повел'Ь  имъ  ударитися  на  многи  цари 
мужественно.  Ониже,  Болгаристръ  влаотеличникъ  и  Тевризъ  вое- 
вода  и  Атланъ  воевода  храбрость  восприяша,  [съ]  великою  ярост1к> 
мужественно  ударишася,  толико  безъ  милости  с']^чаху,  на  пять  по- 
прищь  гнаша,  десять  царей  Траклинскихъ  живыхъ  взяша,./с  по- 
бита, и  ткхъ  царей  отослаша  въ  велик1я  полки  къ  царевичу  Ва- 
СИЛ1Ю  Навходъносоровичу.  Царевичь  же  Васил1й  отосла  ихъ  во 
градъ  ко  отцу  своему,  къ  великому  царю  и  грозному  Навходъно- 
сору Вавилонскому.  Велишй  же  царь  Навходъносоръ  повел'Ё  той 
часъ  за  градомъ  на  древ'Ь  распяти  ихъ.  Той-же  часъ  присп'Ьша  л 
царей  Долматинскихъ  съ  великими  силами,  съ  ними  /Т;  елико  вкуп"]^ 
зам.Ьсиша  Вавилоньст1И  витязи  и  цари  Да.1матиньст1И,  безъ  мило- 
сти с'Ьчахуся  изо  утра  и  до  вечера,  и  побита  промежу  собою 
безчисленно  много,  ^^  царей  Далматинскихъ  живыхъ  взята  и  ото- 
слаша въ  велише  полки,  къ  царевичу  Василхю  Навходъносоровичу. 
Велик1й  же  царь  Навходъносоръ  повел']^  ихъ  за  градомъ  на  древ'Ь 
распяти.  А  силы  ихъ  побито  /Т,  а  Вавилонскихъ  витязей  побито 
/В.  Той-же  часъ  пр1Идоша  къ  нимъ  О  царей  нечестивыхъ  съ  вели- 
кими силами,  и  налегоша  безстудно  на  грозныхъ  воеводъ  Вавилон- 
скихъ. Грозный-же  воевода  Тевризъ  нача  битися  [съ]  своимъ  полкомъ 
точма,  а  грозный  воевода  Атланъ  [съ]  своимъ  полкомъ  съ  правой  руки 
мужественно  наступи,  а  Дятковичь  властеличникъ  [съ]своимъ  полкомъ 
велми  храбро  и  свободно  наступи,  ярост1Ю  и  гн-Ьвомъ  одержимъ 
бяше,  аки  неудобъ  мнима.  Грозно  бяше  вид-Ьти  и  слышати  тако- 
вое кровопролиие  супостатныхъ  враговъ,  многихъ  великихъ  царей: 
безъ  милости  сЬчахуся   изутра    и   до  вечера.  Егда  наста  нощная 
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с^нь.   тогда  разыдошася  а'о  своинъ  станош»;  и  на  том»  бою  '>  ца- 
рей  нечестивыхъ  живыхъ  взяша,  /\  побита,  а  Вавилонянъ  побито 
^1.  С^ншавъ  же  Навходъносоръ  царь  Вавилонсшй,  что  побито  Вави- 
лонянъ,  наутр1и  же  день  Навходъносоръ  царь  убрався  во  злато- 
каванные  царсюе  воинъсше  брони  и  опояса  по   бедр'Ь  своей  мечь 
свой  самоеЬвъ  аспидъ-зшй,  я  пове^гЬ  себ*]^  велтпй  конь  ос^^длати, 
ц  веЬде  на  великШ   конь,  и   юя  съ  собою  двора  своего  царского 
храбрыхъ  витязей  /р  и  поиде  за  градъ  къ  своимъ  на  помощь.  Бгда 
войско  съ  войскомъ  сразишася,  начата  битися,  Навходъносоръ  царь 
вельхи  борзо  присп'Ь   къ  своимъ  и  вм^нися  во  свое  войско.  Тогда 
З1ечь  самосЬкъ  аснидъ-зм1й   оть  царя  изъ  ноженъ  выпорхнулъ,  и 
нача  безъ  милости  с^чь.  Тотъ  часъ  вс']^хъ  царей  пос']^че  съ  вели- 
кими силами,  токмо   единъ   царь   Траклинск1й  со   стозгь  конникъ 
утече;  грознш  же  воеводы  Вавилонст1и  и  храбрхи  витязи  снидоша 
сь  коней  вен  вкуп^,   поклонишася  великому   царю  Навходьносору 
Вавилонскому  ирекоша'всн  единогласно:  «Радуйся  и  веселися,  ве- 
лпой  царю  силный  и  грозный  и  велеумный  и  храбрый,  Навход- 
носоре    Вавнлонсшй,   вся  сопостаты  своя  побЪдивъ,    Вавилонское 
тосударьство  заступивъ  отъ  нахождешя  нечестивыхъ  царей.  И  всЬ- 
доша  вей  на  велише  кони,  и  вниде  Навходъносоръ  царь  со  всЬми 
силами  своими   во  градъ   и  нача  нити   и  ясти    и   веселитися;  и 
много  веселяся  Навходъносоръ  царь  въ  ВавилонЬ  много  л'Ьтъ  цар-  , 
ствовалъ,    и   узна  свою  смерть,  и  повели  во  градную  стЬну  мечь 
свой  са]1ос^1гь  аспидъ-зм1й  замуровати,  и  завля  не  повел'Ь  выимати 
до  скончашя  в4ку.  И  умре  велишй  и  силный,  грозный  и  храбрый 
и  велеумный  Навходъносоръ  царь  ВавилонскШ  отъ  царьств1я  сво- 
его, и  на  его  м4сто  постави  во  цари  въ  Вавилон'Ь  на  царство  сына 
его,  царевича  Васил1я.  И  царь  Василей  Навходъносоровичъ  немного 
Л'Ьтъ  царствова  въ  Вавилон*,  только  одну  седмь  л'Ьтъ  О* 

§  II  а  2).  еВъ  некоторый  дни,  слышавъ  мнопе  цари,  что  въ 
Вавилон!  Навходъносора  царя  не  стало,  а  царствуетъ  въ  Вавилон* 
сынъ  его  царь  Василей,  и  совокупишася  мнопе  цари  съ  великими 
силами,  и  поидоша  къ  Вавилону.  И  егда  внидоша  въ  Вавилонсвхе 
предЬлы,  тогда  возв4стиша  царю  Васил1Ю  Навходъносоровичу  о 
пришесгв1и  многихъ  великихъ  царей  съ  великими  силами.  Тотъ-же 
часъ  царь  Василей   Навходъносоровичь  повел*   грознымъ  своимъ 


О  Въ  с  посл*дв1я  слова  отнесены  къ  началу  §  II  («Ска8ан1в  о  цар*  Василей, 
гын*  Новходоносора,  царя  Вавилонсваго»):  «Бысть  царь  Василей  въ  Вави- 
<ов'6  на  царстп-Ь  токмо  седнь  Л'Ьтъ». 

»)  Отм*Ёнм  редакщи  с  яевначительны,  почему  и  не  помИчены  зд-йсь. 
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воевода51ъ  иолки  велиьче  уряДити,  яко  бысть  ^т,  и  повел^^  имъ  би— 
тися.  Ониже  грозн1и  воеводы  Вавилоньст1И  начаша  битися,  но  не* 
въ  силу  имъ  бяше,  вспять  ко  граду  понуждаеми.  Грозши  же  воеводы  . 
князи  же  и  боляре  и  велможи  приступиша  въ  великому  царю  Васи— 
.пю  ирекошавси  велегласно:  <вели&1Й  царю  Васил1й  Навходъносо- 
ровичь,  не  въ  силу  намъ  бдтися  со  многими  великими  цари;  выни, 
государь  царь,  изъ  градныя  сгЬны  отца  своего  мечь  самос']Ькъ,  ас- 
цидъ-зм1й,  на  нын']^шнее  воиньское  время,  да  заступи  насъ  и  Ва- 
вилонское государство  отъ  нахождешя  многихъ  царей  иноплемен- 
ныхъ>.  Царь  же  Васил1й  рече  къ  нимъ:  «заклятъ  мечь  у  отца  моего 
до  скончашя  в'Ька,  не  повелкяъ  его  вынимати^.Они  же  вен  Вавило- 
няне велегласно  рекоша:  «выми,  государь,  на  ны[н'Ь]шнее  время,  а 
какъ  минется  воиньское  время,  и  ты,  царю,  опять  сохрани  его>- 
Онъ  же  великШ  царь  зжалився  о  ВавилонянЛ^хъ  повел'Ь  имъ  битися^ 
а  самъ  велик1й  царь  Василей  вынявъ  мечь  отца  своего  самос:Ькъ, 
и  повел'Ь  себ^  велик!  й  конь  осЁдлати-  и  убрався  во  златокованные 
царсше  воиньсгае  брони  и  опояса  мечь  самос^Ькъ  по  бедр1^  своей, 
и  вс^^де  на  велиюй  конь  и  взя  съ  собою  храбрыхъ  витязей  Вави- 
лонянъ  и  поиде  изъ  града  къ  своимъ  на  помощь.  Ёгда  же  царь 
Васил1й  Новходъносо^ювичь  вм']^нися  въ  свои  полки  хот'Ь  битися. 
тотъ  же  часъ  мечь  самос^къ  аспидъ-зм1Й  отъ  царя  изъ  ноженъ  вы- 
иорхнулъ  и  отс']^че  царю  Васил1ю  I  лаву  и  царей  великихъ  пос']^че 
съ  великими  силами.  А  у  Вдвилонскихъ  витязей,  войско  все,  что 
у  нихъ  было  знамя  на  плат1И  и  на  оруж1и,  на  коняхъ  и  на  уз- 
дахъ  и  на  сЬдлахъ  и  всякой  воиньской  збру^^  змш,  т^^  всЬ  зм1и 
живы  стали,  Вавилонское  войско  всЬ  ло^^ли.  А  во  град^,  что  было 
знамя  ЗМ1Н,  женъ  и  д'Ьтей  по^ли  и  всякой  скотъ;  а  что  былъ  вели- 
шй  ЗМ1Й  около  града  каменъ,  и  тотъ  живъ  сталъ,  свистая  и  рыкая. 
Отъ  гЬхъ-же  м-Ьстъ  и  до  нынЬ  царству ющ1Й  Вавилонъ  градъ  но- 
вый пусть  сталъ;  и  сему  дЬлу  то  и  конецъ»  (конецъ  ред.  а). 

§  Ш.  Трудно  согласить  между  собою  имЪющ1яся  у  насъ  ре- 
дакции 1Сказан1я>  (с,  (I,  е,  !,)для  возстановлешя  его  третьяго  эпизо- 
да. Редакщя  (1  ц-бльн-Ье  другихъ,  почему  я  кладу  ее  въ  основаше 
дальнМшаго  изложешя.  Императоръ  названъ  въ  ней  Львомъ. 
онъ -же  во  святомъ  крещен1И  ВасилШ;  иногда  просто:  Васил1й. 
Текстъ  6  представляетъ  пропускъ  въ  средин*  О  и  неполонъ  въ 
конц'Ь;  императоръ  названъ  Алев  у  ем  ъ,  «а  царица  у  него  Але- 
ксандра», какъ  и  въ  й;  въ  е:  царь,  «нареченный  во  святомъ  к^юще- 


*)  стр.  30-я  Тихонравовскаго  издан1я  1.  с.  «ве.1еуиныхъ...  языкоиъ» 
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Я1И  Васил1й  1оаниовичъ>,  царица  Александра;  въ  |1:  Ваеил1й,  но  въ 
варьянгЬ  Заб^инскаго  списЕа: .  I  и  в  о  н  ъ.  Въ  рукописныхъ  текстах'й^ 
азвктныхъ  мн'Ь  лишь  по  8аглав1ю  нашей  статьи,  имя  также  ко- 
1еблется:  Во  л  у  й  (а  во  крещенш  Васил1Й>),  Улевъ  («во  креще- 
ши  нареченнаго  Василья»),  Левуй,  Олевуй  (онъ-же  Васил1й), 
А  леву  й,  Ливуй.  ВсЬ  эти  разночтешя  сводятся  къ  имени  Л  ь  в  а-, 
для  меня  несомненно,  что  имя  Васил1я  подставилось  позднее  на 
]1^сто  Льва,  или  рядомъ  съ  ннмъ,  подъ  вл]ян1емъ  Василья  Навухо 
доносоровича,  о  которомъ  была  р']^чь  во  второмъ  эпизоде,  и,  мо- 
жетъ  быть,  по  см^шешю  съ  другимъ  Васил1емъ,  который  является 
поздн'Ье,  въ  особой  лриставк'Ь  текста  I  (§  IV). 

Дал^е  я  сообщаю    тексть  с1  съ  укаяан1емъ  на  главный  отлич1л 
остальныхъ. 

«Пославде  отъ  Льва,  царя  Греческаго,  во  святомъ  крещенш  Ва- 
<*ил1я,  иже  послалъ  въ  Ва[ви]лонъ  градъ  посланники  своя  испытати  ^), 
и   взяти    тамо  знамен1е  у  святыхъ  трехъ  отроковъ  Анашя,  Азар1я 
и  Мисаила.  Прежде  царь  Греческ1й  Васил1Й  хотя  послати  въ  Вави- 
лонъ  градъ  двухъ  челов4къ,  розныя  языкъ,  христ1анска  роду.  Они 
же  рекоша  царю:  «не  достоитъ  намъ  двумъ  отрокамъ,  понеже  путь 
тЬсенъ;  и  ты,  царю,  пошли   изъ  Грекъ  Греченина,    а  изъ  Обежанъ 
Обежанина.  изъ  Русскихъ  Словянина»  ^).  И  бысть  С1е  слово  угод- 
но царю   Васил1ю:    сотвориша  тако,   якоже  восхотЬша  посланники 
его,  и  посла  трехъ  благочестивыхъ  мужей  хрисианскаго  роду:  пер- 
ваго  именемъ  Юр1я  Греченина,  втораго  Иякова  Обежанина,  третья  го 
Исавла  Словянина  *).  Егда-же  посла  ихъ,  а  самъ  царь  ВасилШ  собра 
воинство,  и  по'Ьхаша  вслЬдъ  посланниковъ  своихъ;  и  до'Ьхавъцарь 
ВасилШ    Вавилона  града   за  15  поприщъ,  и  призва  посланниковъ 
своихъ    и  глагола   имъ:    «послушайте  мене:  вамъ  глаголю,  Юрье, 
Исавле  и  Якове,    нын-Ь  же  пойдите  отъ  мене  въ  Вавилонъ  градъ, 
водими  Богомъ.  Аще  обрящете  глаголъ  знамеше  у  святыхъ  трехъ 
отроковъ,    да    принесите    сЬмо  на  м1>сто,    то  и  самъ  азъ  не  отлу- 
чюся  отъ  м'Ьста  сего,  но  буду  соборникъ  на  враги  о  православн'Ьй 


*}  е.  «Е8К0  свипи  тр1е  отроцы  лежатъ,  и  повел1|  взяти  у  нихъ  знамете». 

')  е.  «И  посла  перв1е  три  человека,  они  же  ему  р'Ьша:  «Нельзя  наиъ, 
царю,  идти  единовФрныиъ  въ  Вавилонъ  градъ;  поели,  царю,  изъ  Грекъ  Гре- 
ченина, изъ  Руси  Русянинал  отъ  [0]бежа  [0]бвжанина».  —  Въ  с.  сРусе- 
новъ,  Греченинъ,  Об'Вженинъ»;  Г.  «Греченинъ,  Русенинъ,  Обоженинъ». 

*)  Текстъ  зд'Ьсь  испорченъ:  си  посла  трехъ  благочестивыхъ  мужей,  пер- 
вого хриет1авского  роду,  именемъ  Юр1я,  втораго  Греченина  Иякова,  трс- 
Т1его  Обежанина  Исавла  Словянина».  Дал*е  Яковъ  названъ:  сОбежаниномъ»^ 
въ  с,  «Василтй  Русенинъ,  Лавръ  Греченинъ,  Тяковъ  Об*жеиинъ»;  въ  е.  «Гяковъ 
Обожеск1Й>. 
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в^р-Ь    и  за  родъ    христ1анск1й».    Тр1е  вгуж]е    слышавша  отъ  цар.я 
глаголемая,  и  поклонишася  до  земли,  и  поидоша  отъ  царя  путе:»г7* 
ко  граду  Вавилону.  Идоша  посланницы  медливо  з^ло,  понеже  путг* 
т^сенъ,  и  съ  великою  нуждою  идоша;  и  уже  пр1идоша  близь  гра.ха  ^ 
и  ничтоже  не  видятъ,  ни  града,  ни  полатъ.  И  они  пустиша  коях! 
своя  въ  поле,  и  обр-Ьтоша   малаго    звЬря  ^5:  ту  бо  израсте  был1€^ 
великое,    аки  есть  волчецъ    трава    безугодная,    кругъ  всего  Вави- 
лона   града;    а  вдаль    отъ     града    Вави^юна    тоя    травы  за  Ю 
верстъ;  бысть  же    по    тому    был1Ю    дв*]^    травы,   а  противъ    т^хг^ 
травъ    гадовъ    всякихъ,  зм1и  и  жабы  велик1я,   и  разно  раа^ичнаго 
роство,    имъ  же  числа  н'Ьсть,   аки  велик1Я  копны  с^нныя  в1ющеся: 
отъ  земли  и  до  верху:  ови  свисташа,  а  иныя  нгапяше,  и  отъ  иных'ь 
студено  изхождаше,    аки  въ  зим-Ь  студено  бысть.  Бож1имъ  изволе- 
н1емъ  и  молитвами  святыхъ  отроковъ   не  бысть  посланникомъ  т1^11ъ 
страха  и  ни  единыя  отъ    гадовъ  тБхъ,   но  сами  вси  гади  б']^жап1а 
отъ    нихъ    съ  великимъ    шумомъ,   крыюще  главы  своя,  и  б^^жаша 
тропами  въ  доли  въ  траву  был1я  того.  Оныяже  посланницы  [на]  тре- 
т1й  день  пр1Идоша  и  до  великаго  зм1я  того,  иже  лежитъ  кругъ  все- 
го града,    и  обогнувся,    како    и  малый    зм1Й  согнувся  лежитъ  ^) 
Бысть  же  по  стЬп^^  л']^ствица  отъ  древа  кипариса  положена  чрезъ 
великаго  зм1я  того  на  градную  ст-Ьну;  а  кто  поставить  ту  л-Ьствицу, 
того    никто    не  знаетъ,    токмо  самъ  Христосъ  в4даегь;    а  высота 
лЬствиц*  18  ступеней;   на  той  же  л'Ьствиц'Ь    написано  три  писма: 
первое  Греческимъ  языкомъ,    второе  Обежанскимъ  языкомъ,  трет1с 
Словянскимъ    и  Росс1йскимъ  языкомъ.  А  написано  глаголетъ  сице: 
Греческимъ:  «коего  человека  Богъ  принесетъ,  пойди  къ  л'Ьствиц'Ь»: 
се  же  Обежанскимъ    языкомъ  глаголетъ:   «пол-Ьзи  на  л^ствицу  С1ю 
безъ  боязни  чрезъ  великаго  зм1Я»;   а  по  Словянски  глаголетъ:  «да 
пойди  и  псГ  другой  Л'Ьствиц'Ь  во  градъ  и  до  самыя  тоя  церкви,  не 
убояся».  Бысть  жетамо  [хЬствица]  внутрь  града  чрезъ  великаго  того 


^)  е.  сИ  когда  пр1Ъхаша  близь  Вавилона  в  вид'Ьша  стезицу  малую,  еди- 
наго  зв'Ьря  хождев1е;  а  градъ  бягае  оброслъ  был^емъ,  едва  вид-Ьша  Градъ 
стоитъ  надъ  иоремъ  близь  поля  Сеыаарскаго;  во  градф  же  Вавилоне  н'Ьсть 
живущаго  челов'Ька,  токио  едини  зм1и  и  гади.  И  бысть  той  день  воскресен1е. 
заутра».  —  Въ  1*  впизодъ  о  зв'Ьр'Ь  разсказанъ  иначе:  <и  дойдоша  до  вели- 
каго града  Вавилона,  и  найдоша  на  пути  теценаго  зв'Ьря  за&ца,  и  поставиша 
кони  своя,  и  убили  того  8в1Ьря,  а  сами  пойдоиМ  заячьимъ  сл^домъ  и  дошли 
ко  граду  Вавилона». 

')  Текстъ  е,  непосредственно  за  цитатою,  приведенною  въ  предъидущей 
ссылк'Ё,  продоляаетъ:  сИ  видФша  зм1я  велика,  облежащаго  около  града  кру- 
гоиъ;  вхождвн1е  же  во  градъ  —  8и1ю  во  уста:  8М1Й  же  той  сод'Ьлпнъ  хитро- 
ст1ю:  тогда  же  зм1емъ  молишася,  и  потомъ  вселися  въ  онь  д1яволъ  и  начатъ 
челов'Ьви  пожпрати». 
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зшя;  саэгь  же  той  зм1й  велишй  обогнулся  лежитъ  кругъ  всего  града 
Вавилона,  а  хоботъ  свой  пригнулъ  и  съ  друг]я  страны  къ  т*мъ  ш) 
вратазгь,  гд^  лежитъ  глава.  Посланницы  же  съ  боязн1ю  идоша  на 
л:Ьствицу  чрезъ  великаго    зх1я  того,  и  по  второй  л'Ьствиц'Ь  идоша 
внутрь,    ид'&ве  поставлена  зъ  градныя  сгЬны  и  до  церкви,  и  тамо 
на  той  л^кггвиц'Ь  написано  три  писма,   что  и  на.  первой  же  л1ст- 
вии:^^:   пове^Ьваетъ    гадовъ    тЬхъ  ни  самого  того  зм1я  великаго  не 
боятися,  ни  величества  его  ^).  Посланницы  же  вшедше  въ  церковъ 
трехъ    святыхъ    отроковъ,  и   наполнишася  у  святыхъ  благоухан1я. 
Бысть  же  въ  церкви  святыхъ  трехъ  отроковъ   мнопя  ихъ  писан1я 
и  дЪян1я  писаны  въ  лиц'Ьхъ  по  стЬнамъ  церковнымъ.  Оныя  же  тр]е 
благочестивыя    мужи  поклонишася  гробомъ  трехъ  отроковъ  и  гла- 
голаста:    «придохомъ    с^^мо    поклонитися  памъ,    святымъ  отрокомъ 
Анашя,  и  Азар1я,  и  Мисаида,  Бож|'имъ  изволешемъ  [и]  государя  на- 
тего    Греческаго    царя  Льва,   во  святомъ  крещенхи  Васил1я,  при- 
нести отъ  васъ  къ  пену,    елико  есть  вы  изволите  дати>.  И  внд'!^- 
Н1а  посланницы    кубокъ  стояше  на  гроб^Ь  чюденъ  з1^ло,   сотворенъ 
опгъ  злата  и  украшенъ  жемчюгомъ  и  канен1емъ  драгииъ;  стоить  же 
тотъ  кубокъ  полнъ  мира  и  дивана.  Посланницы  же  взяпга  тотъ  ку- 
бокъ,  испиша  изъ  него,    быша  весели    и  уснуша  многое  время  ^). 
И  воспрянуша  отъ  сна  своего,  и  хотЬпга  взяти  тотъ  кубокъ  собла- 
гоухашемъ   т-Ьмъ    и  нести    ко  цар|д.    Бысть  же   имъ  въ  то  время 
отъ  гробовъ  въ  девятомъ  Ч2^Ь  дни  гласъ:  сне  дерзайте  сего  кубка 
взяти,  но  пойд'Ьте  въ  царск1я  сокровища,  С1я  рече  въ  царевъ  дворъ, 
и  тамо  возмите  знамеше>.  Посланницы  же  ужасни  быша.  Тогда  же 
имъ  третицею  (?)  гласъ  бысть:  «не  ужасайтеся,  но  поид1'>те  въ  ца- 
ревы   полаты».   Они  же  восташа  и  поидоша.  Б!^  же  дворъ  царевъ- 
стоитъ   отъ  церкви,    какъ  мочно  изъ  лука  стр1>лить;   на  двор*  же 
цареви    полатъ    многое  множество.    Бысть  же  одна  полата  велика 
.з1^о  и  украшена  паче  прочихъ  (ркп.  «прежнихъ»)  полатъ  многими 


')  е  продоллаетъ  непосредственно  за  предъидущпмъ:  «Они  же  послан- 
ники прИхаша  ко  вратамъ  града  того  и  привяааша  кони  и  вид'Ьша  ашя  де- 
жаща,  а  входъ  во  градъ  во  уста  з]|1ины.  Они  же  устрашишася  ведьми.  Зм1й 
же  устнака  своими  недвижииъ  лежитъ,  яво  ыертвъ».  Перекрестясь  и  помо- 
лившись, посланцы  идутъ  къ  церкви  трехъ  отроковъ:  опереход'Ь  черезъ  зм1я 
по  л'ЪстнидФ  н'Ътъ  р'Ьчи.  Этотъ  эпйзодъ  ошибочно  отнесенъ  дал'Ье,  когда 
послы  отправляются  изъ  церкви  въ  царск!я  палаты:  с  и  поидоша  къ  дому 
цареву  и  пр1идоша  къ  л1»ствицФ;  лИствица  же  чрезъ  зи1евъ  хвостъ  къ  по- 
латамъ  царевыиъ,  а  степеней  осмьнадесятъ»  и  т.  д.  —  Въ  с  (на  сколько 
ножво  заключить  по  неполному  въ  втонъ  иЪст^^  тексту)  и  въ  Г  апизодъ  С1> 
лестницей  у  м^ста  =  тексту  ^;  въ  ^  €15  ступеней». 

*)  с.  «Вид*ша  на  гробахъ  кубокъ  златъ  со  змирномъ;  они  же,  чающе 
вино  и  чары  златая,  они  же  испиша  изъ  кубка  по  три  чары  и  по  просвир-ь 
съ1и1и,  п  быша  сыти  и  пьянп  и  уснуша  долго  часъ». 
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вещми.  Посланницы  же  внидоша  внутрь  полаты  тоя,  въ  полат* 
той  стоить  одръ  царской  сотворенъ  отъ  драгихъ  узорочей  и  укрвь.— 
шенъ,  на  немъ  же  два  «-Ьица  царьскихъ:  первой  Навходоносора,  да.— 
ря  Вавилонскаго  и  всея  вселенныя,  [и]  его  царицы;  итутъже  ни:— 
д-Ьша  грамоту  лежащу,  написану  Греческимъ  языкомъ:  сицеглагодЕ.г 
€С1И  в-Ьицы   сотворены  бысть,    егда  Навходоносоръ  царь  тЬло  зла— 
тое  сотвори,    въ  то  время  воспрянувши    отъ  сна  своего  и  хотяпг^ 
ваяти  на  пол*  Деир-Ь.    И  бысть  тебЬ  в*нцы  отъ  камешя  самеира, 
и  отъ  бысара  драгаго,  и  отъ  злата  Аравитсваго  сотворены  суть  1« 
досел*    Богомъ,    а  нын*  же  будутъ    (ркп.  «бысть Она  Греческомъ 
цар*  Льв*,    во  святомъ  крещен1И  Васил1и,  и  на  его  цариц*  Але- 
ксандр* ,     молитвами    святыхъ    отроковъ »    О-     Посланницы    же 
взяша  в*нцы  и  грамоту,  и  поид опта  во  вторую  полату  и  тамо  видима 
драг1е  запоны,  и  [с1я]  рече  царскхя  зав-Ьсы.  Посланницы  же  хотя- 
ше  взяти    ихъ    руками,  и  запоны    разсыпапгася  въ  прахъ,  понеже 
лежать    много    л*тъ.    Въ  той    же    видяша    крабицу    сердоликову 
(ркп. — ой),    въ  ней  бысть  царская  (ркп.— 1я)    багряница,  С1я  рече 
пореира;  да  тутъ  же    и  вид*пга  стоятъ  два  ларца  насыпаны  злата 
и  сребра   и  бисера  драгаго,    и  многоц*ннаго  камешя;    и  тутъ  же 
вид*пта   кубокъ    златый  таковъ  же,    что   и  въ  церкви  святыхъ  на 
гроб*  у  святаго  Анан1я.   Посланницы  же,  вземше  крабицу  и  злато 
и  тотъ  кубокъ   и  царскую  багряницу   и  б*нцы  и  каметя  драгаго 
(ркп.  —  10  —  ихъ)    числомъ    25    камней,    и    драгихъ    т*хъ    ве- 
щей, какъ  бы  можно  нести    къ  царю  Васил1Ю  ^),  и  возвратишася 
отъ    царскаго    двора   и  пр]идопта  паки  въ  церковъ  трехъ  святыхъ 
отроковъ   и  поклоншпася    гробомъ    ихъ,   и   уже  къ  нимъ   гласа 
н*сть  отъ  гробовъ  т*хъ.  Посланницы  же  сего  ради  въ  великой  пе- 
чали быша  и  приступиша  со  страхомъ  ко  гробу  святаго  отрока  Анан1И, 
и  вземъ  кубокъ,   испиша  изъ  кубка  того  и  бысть  весели,  якоже  и  преж- 

I)  въ  текст'Ь  е  (голосъ  изъ  гроба):  «Пойдите  въ  доиъ  царевъ:  и  есть  въ 
доку  цареву  таковъ  же  в^бокъ,  и  возьмите  его;  и  да  есть  тамо  два  в'Ьнца 
Новходоносора  царя  и  его  царицы:  а  тЬ  в'Ьнцы  издавна  сотворены  были  отъ 
драгаго  макакула  и  отъ  саифира;  т1Ь  В'Ьнцы  да  будутъ  положены  на  благо- 
в'Ьрноиъ  цар'Ь  Васил1'Ь  и  на  его  цариц'Ь  Алексан1р'Ь>;  с  сообщаетъ,  что  въ 
первой  палат'Ь  посланцы  «вид'Ьша  на  грядахъ  царское  платье  уложено,  види- 
ша  т'Ьло,  а  все  нетлИно». 

>)  Друпя  редакщо  передаютъ  этотъ  эпизодъ  (пос1)щен1я  дворца)  суще- 
ственно въ  т'Ьхъ  же  черта хъ,  но  съ  отллчхями,  который  я  не  пом1;чаю  въ 
подробности,  такъ  какъ  иныя  изъ  нихъ  поздияго  происхождеи1Я  и  заключаются 
въ  повторен1и  разсказанваго  въ  другихъ  отд-Алехъ  «Пов'Ьстлэ.  Такъ  въ  с  по- 
слы находятъ  во  дворце  «хл'Ьбецъ  налъ  б'Ьлъ  и  скляницу  съ  виноиъ»;  они 
"Ьантъ,  выпили  по  три  чары  и  «уснуша  долго  часъ»;  палатъ  во  дворц'Ь  че- 
тыре. Въ  с:  «взяша  царю  24  каиени  драгихъ»,  что  ближе  отв^^чаетъ  24-иъ 
хамяяхъ  на  эоудИ  первосвященника,  ч'Ьмъ  25  въ  тексте  (1. 
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де  сего,  и  уснуша  навею  нощь.  Заутра  же,  свитающу  воскресному  дни 
на  1-мъчасу,бысть  имъ  гласъ  вторицею  глаголь:  «умойте  лица  своя>. 
Посланницы  же  воспряну  ига  скоро  и  вид-Ьша  кубокъ  стоящъ  церковный 
съ  водою;  они  же  вземме  его,  и  умыша  (ркп.  — ся)  лица  своя,  и  воздаша 
хвалу  Богу  и  святымъ  тремъ  отрокомъ  ^).  И  егда  совершися  п'Ьн1е 
утреннее  и  часы,  тогда  бывайте  имъ  гласъ  глаголя:  «кое  ваяете  зна- 
меше  у  насъ,  инын^^  же  пойдите  въ  путь  свой,  водими  Богомъ,  къ  царю 
Васил1Ю».  Они  же  слышавше  С1е,  и  поклонишася  гробомъ  святыхъ 
трехъ  отроковъ,  и  еще  испиша  по  три  чаши  изъ  кубка  того;  ку- 
бокъ же  тотъ,  Бож1вю  благодарю,  стоитъ  полонъ:  не  убываетъ  изъ 
него.  Потомъ  же  посланницы,  поидоша  къ  л^ствиц']^  и  донесоша 
своя  ТЯЖК1Я  бремена,  иже  взяше  во  град'Ь  Вавилон'Ь,  и  поидоша  по 
л*ствиц'Ь  тъ  града,  и  вторую  л'Ьетвицу  чрезъ  великаго  того  зм1я. 
Единъ  же  отъ  нихъ,  Ияковъ  Обежанинъ,  ступи  съ  верху  на  трет1ю 
ступень  и  упаде  съ  л'Ьствицы  на  великаго  того  8М1я  и  убуди  его 
отъ  сна.  Велиюй  же  той  зм1Й  послыша  его,  и  воста  на  немъ  че- 
шуя, лко  волны  морсшя,  и  нача  колебатися.  Посланницы  же,  взен- 
ше  трет1яго  своего  друга  Якова,  и  скоро  бйжаша,  и  обр-Ьтоша  бы- 
Л1е,  къ  царю  Васил1Ю.  И  уже  близъ  полудни  б-Ьжаша  и  обрЬтоша 
кони  своя  на  жкстк,  шА'Ые  оетавиша  ихъ,  и  положиша  об^^  бре- 
мена своя  на  кони  своя.  И  въ  той  же  часъ  свиснулъ  великхй  зм1й, 
и  не  бысть  таковаго  звуку  слышати  нигд'Ьже.  Посланницы  же  отъ  еви- 
статя  того  съ  коней  повергошася.  на  .%млю,  и  лежап1;б  на  земли 
долгъ  часъ  мертви;  по  мал*  же  времени  очнулися  и  с4дши  на  ко- 
ни своя,  и  поидоша  на  м4сто,  ид4же  стоялъ  царь  Басил1Й  съ  воинь- 
ствомъ  своимъ  •^).    И  не  бысть  на  томъ  м-Ьет*  царя,   ни  воинства. 


3)  въ  с  разсказъ  объ  омовеи1и  отнесенъ  къ  первому  посЬщен^ю  церкви 
послами  (и  повторенъ  при  пос'Ьщен1и  дворца);  въ  ^,  какъ  въ  й. 

*}  Б1№гство  язъ  Вавилона:  с.  «Лавръ  Б'Ьленинъ (раньше  онъ  былъ 
названъ  Яковомъ)  двухъ  ступень  не  доступился», —  ^:  «и  по&де  на  перьвую 
степень  Греченинъ  ео  златонъ  и  соиде  на  землю  здраво;  на  седьмой  степени 
пойде  муяъ  Русенннъ  съ  драгииъ  камешемъ  и  многоц'Ьиныиъ  бисеромъ  и 
сойде  на  землю  здраво;  на  дв'1ЬнадцатоЙ  (уяг.  спятоЙнадесять>)  степени  пойдс 
мухъ  Обоженинъ  и  за  чешую  зм1еву  занялся  и  урони  ту  сердоликову  кра- 
бипу  на  того  большаго  зм1я.  И  въ  той  часъ  возсвистася  8м1и  (увг.  <и  малые 
всА  съ  нниъ  возсвисташа»),  которые  и  въ  сосуд'Ьхъ  лежаща,  и  отъ  того  сви- 
ста 8М1евя  тЬ  три  муя1е  падоша  мертвы....  Но  аб1е  тЪ  три  муж1е  очютишася 
и  вОзсташа  натретШ  день^  аки  отъ  сна,  и  к1йждо  кто  (что  ?)несъ  изъ  града, 
то  все  взяли...  и  пргидоша^  гд'Ь  ихъ  стояли  кони — и  коня  ихъ  стояли  ц'Ьлы, 
невредими  нич'Ьмъ,  ни  зм1инымъ  ядомъ  не  уязвлены.  Они  же,  хваляще  Бо- 
га, и  воздаша  молебную  п'Ьснь;  8М1И  же  всё  свишася  въ  клубы». — Особенно 
интересенъ  варьннтъ  е:  «запенен  1яковъ  Обожеск1й  до  земли  за  пятьниде- 
сятъ  ступеней  и  паде  на  зм1я.  И  возста  на  зм1и  чешуя,  аки  волна  морскан; 
а  иныхъ  зм1евъи  гадовъ  много  во  град'Ьбезъ  числа,  но  Бож1емъ  повел'6н1емъ 
въвоскресен1е  отъ  восхода  солнечнаго  зм1и  лежатъ 
аво  мертви  до  8ахожден1я  солнцу,    къ  ионед1^льник у-ж е  и 
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пи  в^Ьсти    про    него    слуху,    точ1го  вид*ша    мертвыхъ   множество. 
Въ  Еоеже    время    тотъ   велик1й  зм1й  свиснулъ,    и  въ  то  время  въ 
стану  царев*!  сотворнся  великая  напасть   царю  Василгю  и  людемъ 
его:  люд1е  же  его  и  все  воинство  съ  коней  спадоша,   ов1е  умроша 
отъ  свисташя  того,  и  коней  множество  умроша.  Царь  же  Васил1й 
убоявся  сего  и  отступи  от-ь  м-Ьста  того,  за  15  поприщъ,    на    вто- 
рое   м'1^сто    отъ    града   Вавилона  за  30  поприп^ъ  О*  Печаленъ  асе 
бысть  царь  Васил{й  о  т^^хъ  трехъ  мужехъ,  ихъ  же  посла  въ  Вави- 
лонъ  градъ,  глагола  о  нихъ:  «уже  д'Ьти  моя  умроша  отъ  свисташя 
того  зм1я>.Тако  си  стуживъ  царь  о  посланниц']^ъ  он']^хъ  и  свонзгв 
д4тми(е.  < назвав).  И  потомъ  тако  глагола  царь  Васил1Й:  «дапождемъ 
ихъ  на  м'Ьст']^  семъ  малое  время;  чаю  они  сохранены  живымъ   Бо- 
гомъ  и  молитвами    святыхъ    трехъ  отроковъ>.  Посланницы  же  они 
дошедше   на  второмъ    м*ст4  царя  Васил]я  и  воинство  его,  и  пр!- 
идоша,  поклонишася  царю  Васил1Ю.  Царь  же  Васил1й  вяжк  послан- 
никовъ  своих*!    и  возрадовашеся  З'кло,   и  прославише  Бога  и  свя- 
тыхъ трехъ  отроковъ.  Посланницы  же  повЬдаша  царю  Васил1Ю  вся 
бывшая  по  ряду,    и  крестъ  чюденъ  у  святыхъ    отроковъ,  и  о  ве- 
ликомъ   ЗМ1И,    и  о  себ'Ь,    како  пострадали  отъ  зм1я  того,    и  дапга 
царю  Васил1Ю  грамоту,    что  взяше  на  двор*  царев^Ь  въ  полатЬ  ^), 
Царь  же    у  посланниковъ  взявъ,    поиде  [къ]  патр1ярху;  патрхярхъ 
же  вземъ  у  посланниковъ  царсшя  в'Ьнцы  и  положиша  на  главу  ца- 
рю Васил1Ю,  а  другой  цариц'Ь  Аяександр-Ь,  и  благослови  ихъ.  Царь 
Васил1й  вземъ  у  посланниковъ  своихъ[20  каменей  и  (ркп.  <а»)5  ка- 
меней   и   кубокъ,  и  посла  въ  1ер^салимъ,  а  (ркп.  <и>)  5  каменей 
остави  у  себ^.    А  что  они  посланники  принесоша  злато    и  сребра 

ожмвутъ.  Ьсн  8м1и  ожишаи  бышажцвызсюнед'Ьнодовос- 
к  р  е  с  е  н  1  я.    Они  же  прИ^хаша   во    градъ  въ  Вавидонъ  въ  день  в<ь  Воскре- 
сение Христово.   И  подняшл   друга  своего    и  вид'Ьша   б  авшаЯ;    и  нападе    на 
нихъ  страхъ  и  ужасъ,  и  отъ  страха  омертв'Ьша    и  поидоша  въ  церковь  свя- 
тыхъ тр1схъ  отрокъ,  и  и11вшс   вечерню,  и  поклонишася  гробонъ  ихъ  и  взя- 
та кубокъ  и  второе  испиша  и  весели  быша.  И  бысть  има  гласъ    и»ъ  гроба: 
«Се  уже   вечеръ*,  пойдите    вы  воиъ  изъ    града  путемъ  своинъ  вспягь,    а  ни 
мало  ыедлитс,  Богоиъ  хранимы,    къ    царю  Васял1ю».    Они  же  поидоша  вонъ 
изъ  града  и  быша  у  вратъ  града  и  вид11ша  зм1я  велнкаго  жива.    II  бысть 
солнечное  8ахожден1е  и  начата  змхи  они  ват  и;  п  егда  поидо- 
ша во  градныя  врата,  въ  зм1евы  уста,  и  хот'Ьша  зм1и    пожраги  ихъ^  но  еще 
не  можаше.    Они  же   изыдоша  изъ  града    и  борзо  с^^доша    на  коня  сво^,    и 
начаша  9тя    вельми   великииъ   гласоиъ  свистати.    Отъ  З111ева  же    свисташя 
падоша  кони  подъ  ниши;  они  же  сами    невредими  быша,  святыхъ  тр1ехъ  от- 
рокъ молитвами». 

О  Редакц1я  с  кончается  словами:  ша  въ  ту  пору  въ  полкахъ  у  царя  Але« 
вуя  за  двадцать  поприщъ  традесятъ  тысящь  войска  отъ  свистан1я  8М1ева. 
померли.  Въ  той  же  часъ  царь  Алевуй....»  — е.  Васил1Й  стоитъ  за  15  по- 
прищъ, за  1'Ьмъ  отодвигается  на  6. 

*)  е.  сОнп-же  даша  ему  в1>нцы  царевы  Новходовосора  царя». 
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и  бисера  драгаго  и  всякихъ  узорочевъ  царскихъ,  и  то  воэ  царю 
о(}ъявиша  Васил1ю.  Царь  же  Васил1й  не  взя  у  нихъ  ничтоже,  и 
отдавъ  имъ,  и  свыше  того  давъ  им ъ  свой  даръ  ио  50  златницъ  злата; 
и  таво  глагола  царь  Васил1Й:  «пойдите  со  мною  и  просите  у  мене 
елко  хощете,  и  азъ  по  прошешю  вашему  и  со  вторнцею  дамъ 
вамъ^.  Посланницы  же,  слышавше  то  отъ  царя  ВасиЛ1я,  и  покло- 
нюпася  ему,  и  сшедшеся,  прославиша  Бога  и  благочестиваго  ца- 
ря Лва,  во  святомъ  крещеши  Васил1я.  Богу  нашему  слава>  ^). 

Редашця   е    предлагаетъ  посл*!^  этого  разсказа  еш,е  одинъ  эпн- 
зодъ,  представляющШ  неудачное  пр1урочешб  разсказа  о  заиустЬши 
Вавилона,    изв^&стнаго  намъ  изъ  §  II.    Это  неум']Ьстное  перенесете 
объясняется  т4ыъ,  что,   выд'Ьливъ   изъ   ^Пов-Ьсти  о  Вавилонскомъ 
царствЪ>  лип1ь  одну  его  часть  (§Ш:  послан1е  АлевуявъВавилонъ), 
е  нашла    нужнымъ    пополнить  себя  въ  конц'Ь  заимствован1емъ  изъ 
?  П,  съ  ц^лью    объяснить    запуст-Ьихе    Вавилона.   Вотъ  конецъ  е: 
<И  самъ  царь  (Васил1й-Алевуй)  поиде  на  страны  и6лунош,ныя,  на 
азыки  инов'Ьрные,  и  призывая  себ1^  вышняго  Бога  на  помош.ь.  Въ 
град*  же  Вавилон*,  когда  Вавилоняне  моляшася  (зм1ямъ  V)  и  чтя- 
ху  ихъ,  яко  Бога,  обложиша  около  града  зм1я  древяна  и  сотвори- 
ла его  хитра  вельми,  яко  жива,  и  на  всЬхъ  хором']^хъ,  и  рекоша: 
«се  есть    стражъ    граду  нашему».  —  И  начаша  въ  нихъ  вйровати 
вси  Вавило[ня]не  и  чтити  ихъ,    яко    боги,  и  жертвы   ему    прино- 
сити.  И  виде  ВЫШН1Й  Господь  Богъ  прелесть  людей  и  разгн-Ьвася 
на  нихъ  и  вдастъ  врагомъ  ихъ:  и  вселися  во  зм1Я  дхаволъ  и  нача 
пожирати    челов^ки,  на  всякъ  день   множество  людей.  И  вид']^ша 
.1юд1е    погибель    града  своего  и  разыдошася  вси  по  единому  лицу 
всея  земли,  и  запусти  градъ  и  домове  ихъ  падоша  по  многихъ  л*- 
тЬхъ,  и  токмо  едини  зм1И  живутъ;  люд1е  же  н'Ьсть  ни  единаго  жи- 
вущаго  въ  Вавилон* ». 

§  IV.  Сл*дующ1Й  разсказъ,  непосредственно  помещенный  въ  !, 
за  послан1емъ  императора  Льва,  встретился  мн*  лишь  въ  этой 
редакщи: 

<Въ  тоже  время,  услышавъ  князь  Владим1ръ  Кхевсшй  и  поела 
(вон  своя  множество  на  Царьградъ.  Царь  Васил1й,  вид-Ьвъ)  воя 
сильныя  Владим]'рова  и  убояся  ихъ.  И  посла  царь  Василий  къ  ве- 
•^нкону  князю  Владим1ру  посла  своего,  а  съ  нимъ  дары  велик1е  и 
Т!у  сердаликову  крабицу  со  всЬмъ  висс[он]омъ  царскимъ.  И  отъ  то- 
го часа  прослы   (ркп.  «прослыша»)  велик1Й  князь  Владимхръ  К1ев- 


^)  Конецъ  редакц1л  Д. 
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ск1й  Мономахомъ  (ркп.  сМоно11ахова>),  иже  есть  взято  (ркп.  «вз«1— 
Т1И»)  отъ  Вавилона.  И  донын'Ь  та  шайка  Мономахова  въ  Русскож'ж» 
государств*  богохранимомъ,  въ  царствующевгь  град-Ь  Москв*  у  ве— 
ликихъ  государей,  царей,  великихъ  князей  Тонна  Алекс1евича,  Петрп, 
Алекс1евича,  всея  велик1я,  и  малыя,  и  б1^лыя  Росс1и  самодерхцевт». 
Конецъ  и  Богу  слава,  нын*  и  присно  и  во  в'Ьки  еЬкою».  Аминь  ^  . 

П.*  О  Б  ъ  я  с  н  Е  н  I  я. 

Первая  часть  <Пов']^сти  о  Вавилонскомъ  царств'Ь» составлял», 
быть  можетъ,  вм^сгЬ  со  второю  одно  легендарное  ц4лое:  сказа - 
Н1е  о  построен1и  и  запуст4н1И  Вавилона,  о  Навуходоносор  Ь  и  сынЬ 
его  Василш.  Таковъ  быль,  вероятно,  составь  Иранско-Семитиче- 
ской сказки,  перешедшей  въ  Визант1ю,  гд-Ь  она  получила  свое- 
образное продолжен1е:  въ  эпизод*  о  послахъ  Греческаго  импера- 
тора Льва  (нашемъ  §  3). 

Прототипа  этой  сказки  мы  не  им']^емъ,  точно  также  какъ  не- 
изв]^стемъ  Гречесюй  оригиналъ,  съ  котораго  переводили  Славян- 
ск1е  перескащики.  Въ  сл'Ьдуюи;ихъ  строкахъ  я  поневол]^  долженъ  былъ 
ограничиться  собрашемъ  и  группировкой  н4сколькихъ  данныхъ, 
которыя,  быть  можетъ,  помогутъ  будущему  изсл^дователю  разре- 
шить вопросъ  объ  источникахъ нашей  загадочной* Повести >.  Всего 
болЬе  разъяснешя,  по  крайней  м'Ьр']^,  для  двухъ  первыхъ  ея  частей, 
позволено  ожидать  отъ  орьенталистовъ. 

1.  Навуходоносор ъ. Онъ является  найденышемъ;  онъ  най- 
денъ  въ  л-Ьсу  подъ  сосною,  на  которой  сид'Ьла  сова;  рядомъ  съ 
нимъ  коза  дикая.  Сова  и  коза  представлялись,  в']&роятно,  кормиль- 
цами, покровителями  найденыша,  какъ  волчица  и  дятелъ  въ 
сагЬ  о  Ромул*  и  РемЬ  О-  Въ  связи  съ  этимъ  разсказомъ,  «ПокЬсть> 
даетъ  объяснен1е  имени  Навуходоносора:  будто-бы  сложеннаго  изъ 
нарицательныхъ  для  совы  и  козы  и  ийени,  даннаго  младенцу:  Нав- 
ходъ  или  Находъ.  Какимъ  языкомъ  объясняются  эти  нарицатель- 
ныя— о  томъ  пусть  судягь  лингвисты.  Навходъ,  в'Ьроятно,  не 
что  иное,  какъ  переложенное  КеЬикай  (Евр.  ХеЪикайпеггаг); 
Посоръ,  истолкованное,  по  недоразум^шю,  совою,  напоминаетъ 
Евр.  пеаег,  Арабск.  и  1 8 г=ястребъ,  орелъ,  символъ  верховнаго 
бога-покровителя  Ассирш,  №8госЬ'а,  изображавшагося  съ  ор- 

»)  ()у1а.  Рай1.  III,  уу.  37— 8;  ел.  бЫ.  ЗИу.  I,  2,  242.— Сл.  въ  Тидрскъ- 
овг*  роль  оленьей  самки  при  мальчик'Ь  Сигурдг;  волковъ  въ  эпизод'Ь  о  Шалу 
"*  ^РДжи^-Сорджи^  въ  «Шахяакв»  равскааъ  о  Саль-СерИ  и  Сиз1урП1  (Соггез, 
«11о1(1опЬ11гЬ  уоп  1гап»,1,  71  8е^^.)  и  друг. 
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1И0Ю  головою  (ел.  ОишрасЬ,  «АЬшь  йег  ВаЬу1оп^8сЬ-А^ччу^^8сЬеп 
1|€8сЫсМе>,  р.  65 — 66,  по1е  18,  и  Ке!!,  «ВШизсЬег  Сошшепиг  и1)ег 
•1|е  ргор^е118с11еп  (тезсЫсЫз-ЪйсЬег  Лев  аНеп  ТейШпеп^ч»,  III  В. 
стр.341).  Весьма  вероятно  иредподожен1е,  если  подобная  этихоло- 
пя находилась  въ  лодлиниик1э  нашей  «Пов^Ьсти^,  что  Славянше  пере- 
скащнБн  должны  были  исказить  ее  и  даже  попытаться  прила- 
щгь  ее  Еъ  звукахъ  и  словамъ  своего  собственнаго  языка.  Доказа- 
тельство тому  я  нахожу  въ  варьянт'Ь  Находъ  вм.  Навходъ.  Въ 
Сербскихъ  п-Ьсняхъ  о  Наход1;  Симоун*  и  Наход1>  Момир4  ^),  на- 
.\одъ=найденышъ,  какимъ  является  въ  нашей  «Повести»  и  Навухо- 
доносорь.  Бк^либъ  это  предположеше  оказалось  в^^роятнымъ,  оно 
явилось  бы  свид'Ьтельствомъ  въ  подьзу  южно-Славянскаго  проис- 
хохдетя  Русскихъ  пов-Ьстей  о  Вавилон*  ^). 

Навуходоносоръ  —  найденышъ,  воцаряется  въ  Вавилон']^,  когда 
тамъ  не  было  царя.  Онъ  не  находится  въ  родстве  съ '  царствовав- 
шею дотол*  династаей.  По  хроник*  Табари,  онъ— вое нача ль- 
ни къ  Сеннахерима,  Лохраспа  и  Гуштаспа  *);  сынъ  посл*дняго, 
1{а1ш1аа,  отдаетъ  ему  Иракъ  и  Вавилонъ,  гд*  онъ  и  царствуетъ  ^); 
но  ран1>е  Сеннахерима  двоюродный  братъ  (сои81п)  Навуходоносора 
1л8ап,  властвовалъ  въ  Вавилон*  ^).  Навуходоносоръ,  стало  быть, 
11ареваго  рода. 

Въ  связи  съ  ролью  найденыша,  въ  какой  онъ  является  въ  на- 
шей <11овЬсти>,  я  поставлю  сл'Ьдующ;1я  два  свидетельства,  которыхъ 


О  Карадяичъ,  сСрпске  нар.  п^есие»,  вньига  друга,  №>&  14,  15,  30. 

')  Другую  сто1ь-же  загадочную  8тиходог1ю  имени  Навуходоносора  я  вижу 
»ъ  «Мув^ёге  йев  РгорЬёГеа  йи  СЬпвь»  (.У  Е6.ё\ев^лпд^  ВитёгИ,  €0пд1пе8  1а- 
(шев  ди  1Ьёа(ге  тос)егпе»,р.  184):  (Ргбесепизг  ас1  КаЪис110с1опозог):  А ^е,  Гаге 
о  в  1адаепв,  что  напоиинаетъ  8тя](о^ог^ю:  РЫИрри8=:08  ЫшрасИв.  О  по- 
сл'ЬдиеЙ  ел.  заметку  Вагтез^еНсг'а  въ  сКотап1а»,  III,  р.  360 — 2;  она  изв'Ь- 
стна  была  Вгапеио  ЬаИт  («Тгёвог»  ей.  СЬаЬаШе,  р.  74:  РЬеИре:  ЬоисЬе 
<}е  1атре);  на  ней  скрылся  переводчикъ  Овид1евыхъ  Героидъ,  РЫИрро  Се№, 
«11  ^т^а^е  80П0  сЫата(о  1п  11п^аа  ЁЬгеа  Восса  Ш  1атрапа,  е  пеИа  Ип^иа. 
бгеса  8  и  а  г  (1 1  а  Л'А  т  о  г  е»  («Сой.  Ма^ИаЬ».  с1.  УЩе.  261,  в.  XIV,  сагО.  6) 
Сличи  еъ  этинъ  новымъ  толкован1еиъ  (^иагй1а  д*атоге:   а{\о^  -4-   17гп6ту);) 

•'Трывокъ  сатиры  у  \Упд11Ь'а,    «АпесЛо^а   И1егаг1а»    («баИге    оп    кЬе  теп  о^ 
8и)ск1оп»,  р.  51): 

КавЙсав  ев1;  Иррвв  У1с1ив  81ае  Ипе  Р  Ы  1 1  р  р  и  з, 

ЗШаЬа  ри1гевс11;,  р  Ь 1  8иг(11(1а,  И  р  р  и  в  адиезсИ, 

РЫ  по^  Г)е(оп8,  11  р  р  11  в  @гауа{  отп^Ьив  Ьопз, 

811;  ргоси1  Ыпс  Иррав,  зК  рЫ  ргосп!,  ег^о  РШИрраэ, 

8Н  ргоси!  а  (егга,  ппп^иат  у1х11:  81пе  диегга: 

Р  Ы 1  о  в  Гвг1аг  атог,  е^I^ав  1  р  р  а  в,  е1  то(1о  РЫИррив 

8ог1;1(аг  потеп,  ат1вН  потЫв  отеп. 

^-'м.  \Уп5Ы,  Р1ег8  Р1оидЬтап,  «01оззагу»,  р.  59;  «ЪаПп  81опе8»,  р.  253. 

*)  «СЬ^оп^^ие  йе  ТаЬап>,1га(1.  раг  М.  Н.  2о1впЬег^,  I.  I,  раП.  I  ск.  СУЧ, 
;».  499.  а)  1.  с.  сЬ.  СУП,  р.  501.  в)  1.  е.,  сЬ.  С1У,  р.  48^. 
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источникъ  мн-Ь  неизв'Ьстенъ.  Бру нетто  Латини  говорить  въ  своезмтЕ» 
<Т1'ё80г>  (ей.  СЬаЬаШе,  р.  36):    «Ы  ге^пез   йе  ВаЫЬше  ев!  соп^:^^^ 
80Г  се1ш  (168  А88упеп8  е1  йев  Е<?урНеп8;  та18  11  ауш^сЬозе  ^ие  N  а  Ь  и  - 
Й0Й0П080Г    еп    ^и    го18,    поп    т1е    раг    ДгоИ,   саг     ж  1 
п'е8<;011;    раз  йе  гёа1  П^п^е,  а1П8  е81;о11:  ипз  ез^гап- 
еез  Ьот  оп!  пазяи!  й'ауоиНге  се16етепЬ. — Слово Л1е- 
еод1я  Патарскаго  О  сообщаетъ,  что,  по  уб1ен1и  Сенери(|)а,  царствоважт» 
въ  Вавилон11  сынъ  его  Сарудумъ.  сНавуходоносоръ-же, и»  е^ 
изъ   отца    Луз1а    родивыйся,    а  отъ  матере    царицу 
Савы,  егда  въниде  Сенерифъ  братися  съ  царемъ   Инд1йсбимъ    и 
даже  до  Савы  опусти  страны    многы,    изиде  съ  нимъ  и  Навухо- 
доносоръ,   яв-Ь  ЯБО  изведшу  ему   и  того  съ  собою  и    постави    его 
«оеводу  себ-Ь;  и  премудрости  ради  сущая  въ  немъ  и  си- 
лы   дастся    ему   царство   Вавилон€кое>.  —  Въ  изв4ст- 
номъ  разсказ^  Славянской  Палеи   -),  заимствованномъ  изъ  талму- 
дическихъ    источниБовъ,    царица   Савская    или    Южицвая    тасжс*^ 
является  матерью  Навуходоносора;  но  она  родила  его  отъ  Соломона. 
«Ибысть  царица  Южичьскаа  иноплеменница,  именемъ  МалъБатьшва. 
Си  пр1иде    искусити    Соломона    гадками,    и    та   64  мудря    з4ло. 
И  принесе  ему  дары  к  кап1й  злата  и  з-Ьлья  многа  вельми,  и  дре- 
веса негтющая.   Слышавъ-же  Соломонъ   пришедшю  царицю,  сЬде 
на  полатахъ    стекла  б'Ьлого    на  помост'Ьхъ,    хотя  бо  искусити  го. 
Она-же  вид'Ь  яко    въ  вод*  с*дитъ  царь,    воздья    порты    противу 
ему.   Онъ-же  вид*,  яко  красна  есть   лицемь,  гЬло-же  ей  власято 
бысть    яко   п^еть,    власы-же  он*ми    она  убадаше  мужа  бывагоща 
съ  нею.  И  рече  Соломонъ  мудрецемь  своимъ:  «створите  ми  скраж- 
ду  ^)  съ  зел1емь   и  помажете  т-Ьло  ея  на  отпаден1е  власомь».  Хи- 
треци-же  и  книжници  молвяхуть,  яко  совокупляется  съ  нею.  Зачен- 
ши-же  отъ  него,  и  иде  въ  землю  х;вою,  и  роди  сынъ,  и  сей  бысть 
Навъходоносоръ  > . 

Въ  особой  редакщи  Шов-Ьсти  о  Вавилонскомъ  царств4>,  отмечен 
ной  нами  буквою  I,  тотъ  же  разсказъ,  несколько  измененный,  пе- 
ренесенъ    на  самого    Навуходоносора,  который   отождествленъ  съ 


*)  Тихонравовт,  с  Памятники  отречен.  Русск.  ^ит.»,  II,  р.  216. 

2)  1Ь.  I,  р.  271;  ел.  «Славянсшя  ска8ан1я  о  Соломон'Ь  и  КптоврасЬ»,  стр. 
347 — 8;  текстъ  приведенъ  по  Румянцовской  Паде1}  1494  г.  («Памят.  старин- 
ной Русск.  лит.»,  стр.  54)  и  1477  г.  (Тихонравовъ,  «Л-Ьтописв,  1859^  кн.  2,  стр. 
162,  при».  5:  сПов'Ьоть.клкъ  прлходплъ  Греч,  царь  ВасилШ»  и  т.  д.) 

8)  Токъ  въ  тексти  Палеи  XVI  в.  у  Тихонравова  1.  с,  I,  р.  271;  въ  ПалсЁ 
1477:  «створите  новъкражму>;  въ  текст*  1494:  «створите  ми  въ 
к  раж  и  у». 
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Немвродомъ.  Вотъ  начало  этой  редакщи,  сходящейся  въ  дальн-Ьй- 
шемъ  Р&ЗВИТ1И  разсказа  съ  остальными,  сообщенными  выше: 

«Въ  Вавилон*  град*  былъ  первый  царь  1оаннъ,  именемъ  Нев- 
ротъ,  потомъ  царь  Новходоноеоръ,  и  покрылъ  онъ  градъ  Вавилонъ 
весь  жел*зомъ,  и  позлатилъ  кровлю  ясно,  и  повел*  сотворити  во 
град*  палату  стеыяную,  а  въ  палат*  царское  м*сто  стекляиое  же. 
И  обручилъ  за  себя  царевну  Перскаго  царя  и -повел*  внити  къ 
себ*  во  стекляную  палату,  а  самъ  сидптъ  на  царскомъ  м*ст*.  А 
царевна  къ  нему  вниде  въ  палату,  а  въ  той  палат*  мостъ  стекля- 
ной.  Д  вид*  тотъ  мостъ  царевна  аки  вода,  ризы  своя  подняше; 
царь  же  вид*  т*ло  ея  и  пусти  огнь  въ  палат*,  и  подпали  ей 
нижте  власы,  и  тое  ради  вины  царевна  сама  его  нарекла  Навхо- 
доносоромъ  (вар.  «Навходомъ»),  прозва  егоНасорозхъ  за  то,  что  ниж- 
н1е  власы  подпалилъ.  И  повел*  Навходоносоръ  царь  около  всего 
града  Вавилона  сотворити  зм1я  великаго»  и  т.  д. 

Отождествлеше  Навуходоносора  съ  Немвродомъ  указываегъ  намь 
на  точку  зр*н1я,  по  которой  можетъ  направиться  изсл*дован1е. 
Немвродъ  и  Навуходоносоръ — баснословные  типы  гордыни.  По  Араб- 
скимъ  сказашямъ  *),  Немвродъ  считалъ  себя  богомъ;  какъ  изв*ст- 
но,  тоже  разсказывается  о  Навуходоносор*,  и  въ  Русской  Пале* 
о  Дар1И-Дарьян*,  въ  Талмуд*— объ  Александр*  Македонскомъ  *). 
Незгвроду  приписывается  не  только  построен1е  изв*стной  Вавилон- 
ской башни,  которая  должна  была  приблизить  его  къ  небу,  но  и 
проектъ  —  вознестись  на  небо  въ  корзин*,  къ  которой  привязаны 
два  орла,  либо  четыре  ястреба,  чтобы  вступить  съ  богомъ  въ  борь- 
бу ®).  Такое  же  предпр1ят1е  приписывалось  и  Александру  Маке- 
донскому О,  хотя  оно  скор*е  внушено  было  его  любознательностью, 
ч*мъ  гордынею.  Наконецъ,  весьма  в*роятно,  что  подобный  же  ра:з- 
сказъ  ходилъ  и  о  Навуходоносор*,  еоли  согласиться  съ  моимъ  по- 
нимашемъ  одного  м*ста  нъ  толкован1яхъ  блаж.  Ипполита  на  ви- 
д*ше  Дан1ила  ®).  Зам*чу  напередъ,   что  изъ  чстырехъ  зв*рей  ви- 

*)  \^е11,  «ВхЬПзсЬе  Ье^епАеп  (1ег  МизеХш&ппег»:  «АЪгаЬага»,  р.  68  8е^^. 
<0Ьгоп1чие  йе  ТаЬап>,  1т&д,  раг  Н.  ХокепЬег^,  Ь.  I  (Раг18  1867):  «Н18101ге 
с1'АЪгаЬат»,  р.  136  ее  44. 

^)  «Славянск1я  сказашя  о  Соломон'6  и  КитоврасЪ»,  стр.  91—92. 

*)  \Уе11,  1.  с.  77  вечч;  сТаЬап»,  148  вечч. 

')  Сх.  «Славянск1я  сказлтпя  о  Соломоне  •  и  т.  д.,  стр.  213  —  14  прим.  2. 
Упонявутая  таиъ  Сербская  сказка  о  Содохон'Ь  пои^^щена  въ  сборнике  Ка- 
раджича подъ  1|$  43.  Сл.  также  сказку  «и  ареиудроиъ  СолоионИ  а  его  злой 
хатери»  въ  «Иалоросс1Йскихъ  яародныхъ  преданкхъ  и  легендахъ,  изъ  ма- 
тер1аловъ,  сообщенныхъ  членани  Юго-Заиаднаго  ОтА1;ла  Иип.  Русск.  Геогр. 
Общ.,  собраны  и  изданы  М.  Драгомановыиъ»,  стр.  100—108. 

^)'Срезневск1Й,  «Свазарля  объ  Антихрист*»  (СПБ.  1874  г.):  «Сказ, 
объ  Антихрист*,  прилисанвыя  бл.  Ипполиту»,  Лв  1,  стр.  10. 
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д'Ьн1я — три  толкуются,  какъ  намёкъ  на  трехъ  властителей,  изв^ст- 
ныхъ  своимъ  легендарнымъ  кощунствомъ. 

«Львицю  рекъ  въсходящю  отъ.  моря  Вавулоньское  црство  ска- 
заеть,  бывшее  въ  миру,  то  бо  есть  образу  златая  глава;  еже  то 
рече:  пера  ей  ябо  орьлу,  яео  възвышися  ц&ръ 
На входоносоръ  и  на  Бога  ся  възнесе;  по  томъ 
рече:    испадоша    пера    ей,    яко    отъяся    отъ    него 

слава    его,    отгнанъ    бысть    отъ  царства    своего 

По    лвици    же  вторый    зв'Ьрь   вмх^  подобенъ  мечьц*]^,    иже  бяше 

II ь реи:    по  Вавулонен1)хъ  бо   Перси  предржаша По  томъ    2ке 

трет1й  звЪрь  рысь,  еже  б^Ьша  Едини:  по  Пьрс']^хъ  бо  Альксандръ 
предржа  Макидонянинъ,  удол-Ьвъ  Дар1Ю  да  тъ  ся  по- 
каза мЬдь^.  Четвертый  зв^рь  толкуется  гряду щимъ  Антихристомъ. 

Имена  Навуходоносора  и  Немврода  (Тте1о1;,  №Ье1о1),  вообще 
Вацилонскаго  царя,  являются  въ  среднев']^БОвой  романтической  ли- 
тератур* постоянными  типами  самообожашя  *);  къ  нимъ  присоеди- 
няется впосл4дств1и  образъ  Хосроя,  если  не  правильнее  будетъ 
предположить,  что  именно  св-Ьжее  впечатл-Ьше  посл^дняго  оживило 
ле1^ндарную  память  о  его  предшественникахъ. 

У  \Уо1Л'ат  топ  ЕзсЬепЬасЬ  (<:Рагс1уа1>,  102)  ХаЬсЬодбпозог  чиг 
таетъ  въ  лживыхъ  книгахъ,  что  онъ  самъ— Богъ: 

Ег  боНе  8е1Ье  Я1п  е1п  §о*. 

Тоже  въ  Варлаам-Ь  и  Хоасафат*  Кийо1Га  уоп  НоЬеп-Егаз  (60,  35):  Ег 
(т.  е.  Навуходоносоръ)  т^оИе  \^е8еп  ипй  Ье12еп  (>о1.  Въ  поэм-Ь 
о  Ротер*  Уте1б1:-Немвродъ  царитъ  надъ  72-ми  королями  пустын- 
ной Вавилон1И 

у.2570.Ъег  \уав  е!п  Ье1(11П  уге188ат,  11Ьег  а!  ипсг] 8(111  1апЬ 

1юе  пе  тосЬ1е  П1сЫ  \\'1(1егв1ап,  вопе  тггзаг  п1етаи  81а  деЪб1. 

Ьег  луоЫе  А'\е  г!сЬе  а11е  Ьйп  Ьег  луоЫе  8е1те  'VVе8еп    ^о1. 

Ъе&\г\хп^[п  тИ  ^гдг1т  ^етуаН.  (К)111ег,  ей.  Ейскегс)- 

Въ  Битерольф*   (ей.   ^ашске   V.   295  8е^^.)  Немвродъ  названъ 
Нибелотомъ  и  представление  тоже: 

А1ап  8а^е1  уоп  К1Ье1о(е  (1а2,  ёеп  1сЬ  у!1  \го1  егкапде. 

'у\1е  ег  ге  Вйгузе  ваг  Лег  тасЫе  Ыте1е  ^иИ^п, 

1П  ешет  г1сЬеп  1ап(1е^  8с1Ье^о1йеег    ^оЬ  а!  п. 

Зд^сь  мы  впервые  встречаемся  съ  декоративною  подробностью 
(«рнъ  сотворилъ  золотое  небо»), '  которая  считалась  характерною 


О  Друпе  прим-Ёры  самообожан1я  ом.  у  \Уа84;епГе1(1,  «В1е  аие81е  Ае^рИ- 
8сЬе  ОезсЫсЫе  пасЬ  деп  2аиЬег  гшй  АУ11П(1егег2йЫип§еп  <1ег  АгаЪег»,  въ 
«<)г1еи1  и.  Осс1аеп<;»,  I,  р.  332  (Мапса\уйз)  и  3:^8  (е1ЛУаИа). 
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ДЛЯ  типа  богоотмётника  и  встретила  особое  развит1б  въ  разсва- 
захъ  о  Хосро:Ь.  Хосрой  не  только  считалъ  себя  богоиъ  (о  чемъ 
говорятъ  и  Визанпйцы,  и  западные  писатели  ^),  но  и  окружалъ 
себя  неслыханннмъ  великол^Ьшемъ  и  тайною;  чудеса  искусства 
должны  были  воспроизводить  чудеса  божества.  По  Айиоину,  онъ 
вовс^даетъ  въ  серебряной  баппгЬ,  на  золотомъ  престоле;  Винцен- 
Т1Й  изъ  Веаиуа18  и  ^асоЬи8  (1е  Уога^пе  присоедияяютъ  въ  этому 
искусный  и8ображен1я  солнца,  месяца  и  звЬкдъ;  въ  тонкихъ,  по- 
таенныхъ  трубкахъ  проведена  была  вода,  превращайпаяся,  по  ма- 
новенш  царя,  въ  подобхе  дождя.  Новая  подробность,  общая  Якову 
(1е  Уогадше  и  большому  Ра8810па1'ю:  подъ  башней  въ  подземельномъ 
поко'Ь  двигались  въ  кругу  лошади,  запряженныя  въ  повозки,  чт5 
заставляло  колебаться  башню  и  производило  впечатлЪн1е  грома.— 
Иеппапп  топ  РпЫаг  повторяетъ  тЬже  образы:  серебряяной  башни 
и  золотого  трона,  искусственна1Ч)  неба,  съ  солнцемъ,  луною,  зв^^- 
д&ми  и  облаками.  сПо  желанш  царя  наступала  тамъ  ночь  и  снова 
день,  грем'Ълъ  громъ,  сверкала  молн1я,  шелъ  дождь  и  сн^гъ,  ста- 
новилась зима  и  л^то,  поднимались  в^тры  и  наступала  ясная  по* 
года>.— Во  Французскомъ  роман^^  ваи^хег  й'Аггаз,  Егас1е8,  Хосрой: 

▼.5187.ип  С1е1  о(  &и  Га1ге  И  ^8  ^'^1  о(  Га](;  &1ге  е1  С1е1  1&-8а8. 
&  С1ёге8  р1ёгев  е^  &  с1о8  Бпсоге  1  а-И  аввев  р1ав: 
шои  псешепЪ  Го1;  ГаН  оитгег.  1а  Неге  евЬоН  йе-аоиз  сатёе 
Лепс  86  1Га8о!(  аоигег  е1;  Ыеп  р1апс1е  е(  Ъ!еп  1еуёе. 
^1  1а  еааМте  Го1в  ^6X11;  пп8  Го1е8  1  оЬ  рог  8оиГ1ег, 
саШ;  11  Уо1о!1;  Ыте  1»игпег, 

▼.5195.е(  раг  еп^хеп,  в!  соп  ^е  1;ги18,  кои^  ев!  о(:  уеп1сг  Гаво!^ 

ГавоН  р1опто1г  раг  ап  р1еИи1в,  е1  р1118  аввев^  соп  И  р1а]801<:. 

Зам^тимъ  въ  заключенш  особое  описаше  сКа18егс11Г0шк>: 

е]п  Ь«1ЛепвсЬег  кйпс  Ыег  СовдгоаЪ,  д1е  виппе  пи!;  таеп1ппе 

(1ет  ^пе!  <1ег  у&1ап1,  йгеп  кагГипкё1о, 

(1а2егу|гог1|1ейЬег    в1п1и  уоп  Ы1\<гв  Ше  ^о1кеп, 

1  а  п  1  йг  еде1те  дев(;е1пе 

е1&епЫ1пе1бг1п.  с11е  вкегпе  у!1  к1е1пе, 

^еше  ^оИег  до!  в1п.  епг^18с11еп  пхап  коегеп 

Бг  Ыег  шасЬеп  ^{ппе  Аеп  ге^еп  1П  с1еп  гоегеп  ^). 

Построеше  сноваго>  Вавилона  о  семи  стЬнахъ,  на  семи  вер- 
стахъ  и  т.  п.,  съ  чудесными  подробностями^  котораго  знаковштъ 

*)  См.  Маввшашь  «ЕгасИи8»,р.  501— 4;  его-же,  «Ка^вегсЬгопхк»  III,  891— 
2.  —  сЖяпе»  Бвтвх1я,  патр1арха  Ковстантиноподьсваго,  нааываетъ  Хосрся 
перваго— вторымъ  Навуходоносоромъ:  оте  6  уео;  КароохоВоУоашр  Хоорот^^ 
^Хдеу.  (<Аси  8а11с1огат»,  Во11ап(1.  Арп1.  I). 

>}  О  башн1Ь,  престоле  я  другихъ  двковинхахъ  Хосроя  см.  Маввшапп^ 
«ЕгасИив»,  496—501,  и  «КазвегсЬгошк»,  III,  889-891. 

«Олавяасож1й  Оборяхкъ>,  тохъ  П1,  отд.  I.  1^ 
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насъ  «Пов-Ьсть  о  Вавилонскомъ  царств4>,  отйосится  къ  однозжу 
тому  же  кругу  представлешй,  кань  и  золотое  небо  Нибелота-! 
врода  и  разсказы  о  диЕОвинкахъ  Хосроя.  То  и  )(ругое  должно 
рактеризовать  могущество  и  демоническое  самомн^ше  царя,  г] 
чапця  съ  кощунствонъ.  Хосроя  наущаетъ  къ  его  начинан1я1гь 
монъ,  у&1ап1;  въ  такой-же  роли  являются  впосл'Ьдствш  вьЛк  Иа.^у- 
ходоноеора.  М*дное  небо,  которое,  по  разсказу  <Ка18ег8сЬтоп11с»  ^ 
Хосрой  устроилъ  надъ  вс']Ьмъ  своимъ  царствомъ,  напоминаетъ 
чало  редакщи  {:  <и  покрылъ  онь  градъ  Вавилонъ  весь  жел^^зо] 
стекляную  палату,  производящую  впечатл'Ьн1е  настоящей  воды, 
трудно  сравнить  съ  разсказами  о  чудесахъ  Хосроевой  башни, 
конецъ,  м^хи  и  друпя  приспособлешя  Хосроя,  назначенныя  произ- 
весть  ваечатл^н1е  грома  и  внушить  чувство  ужаса — что  это,  квлсъ 
не  уловка  Навуходоносора  въ  нашей  сПов^Ьсти>,  съ  помощью  которое 
онъ  устрашаетъ  пословъ?  Въ  воротахъ  города  «во  глав^^  зм1ев^> 
под']^ланы  р'Ьшеткн  м^дныя,  навезены  уголья;  когда  послы  подой^ 
дутъ  къ  воротамъ,  триста  кузнецовъ  начнутъ  раздувать  м^Ьхи,  аой- 
детъ  дымъ,  искры  и  пламя,  с  И  тогда  послы  ужасти  велишя  на- 
полнятся». Ворота  устроены  во  сглав^  зм1ев^>;  это  даетъ  мн-Ь 
поводъ  повторить  зд'Ьсь  зам'Ьтку  Петра  йе  Ка1а11Ьи8,  по  поводу -Да- 
ншлова  зм'Ья:  <8асег(1о(е8....  е^из  ЬаЪеЬап!  уаза  р1епа  а^ий  !ас(а  Ае 
001118  уНиЬгит,  е1;  еа  У1Г818  регси(;1еЬап1;,.и1  Гасегеп!  "80П1!;ит  ^егпЫ- 
1еш  ^иа8^  ^опгиаиш:  ас!  ^иеш  ехсгШив  (1гасо  ^иа^(1о^ие  ет1(:1еЬа1 
1^ет,  ^иап(1о^ие  ^шит,  ^иап(^о^ие  У181Ь1и1ег  аррагеЬа(;>  О- 

Остается  еще  определить  чудесную  роль  змМ  въ  разскатЬ  о 
построении  Вавилона.  На  этотъ  счетъ  я  ногу  предложить  пока  лишь 
несколько  общихъ  соображешй. 

а)  Иранско-Семитическ1я  отношен1я.  ЗмМ  былъ  симво- 
ломъ  главнаго  бога  Халдео-Вавилонянъ  и  Ассир1йцевъ — Е&,  бога 
высшаго  знатя  и  разума.  Въ  религ1и  Иранцевъ,  наоборотъ,  зм:]^й 
былъ  образомъ  темной  силы:  подъ  его  личиной  Апрт6ша1пуои8  ста- 
рается проникнуть  въ  небо  Ахурамазды;  въ  эпосЬ  светлый .  герой 
ТЬгаё^аопа  поб-Ьждаетъ  темную  силу,  зм4я  АгЫ-йаЬйка.  Когда  Ва- 
вилонъ и  Ассир1я  подпали  подъ  власть  Мидянъ-Иранцевъ,  оба 
культа  слились,  но  такъ,  что  релипозныя  представлен1Я  поб^жден- 
ныхъ  оказались  преобладающими,  и  поб:Ьдители  приняли  народный 
культъ  зм'Ёя,  обоготворили  его  ^):  Моисей  ХоренскШ  приписываетъ 

О  «Ас1а  8апс1огит»,  ВоПапй.  ^и1^^  V,  21  ^и1^^,  р.  129». 

')  Еепогтап!;,  сЬа  та^1е  сЬег  1е8  СЬаМёепз  е(  1е8  оп^1'пев  асса^1еппе81> 
(Рапе,  Ма1воппеи7е,  1874),  р.  207 — 8;  Ьепогтап(,«Ьа  ё1Т1па(1оп  е(  1а  8с!епсе 
<1ев  ргёва^еб  скег  1ев  СЬаЫеспв»  (хЬ.  1875),  р.  89 — 90. 
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его  царственной  династ1и  Мидянъ-Архйцевъ,  а  Еодинъ  (беогд.  Со- 
Й1т  «Еигор.  йе  оШсаа!.  РаЫ.  Сопз!.  Репае>,  1 1 7)  сообщаетъ  о  Кир*, 
что,  поб*дивъ  Ассир1йцевъ,  онъ  вел-Ьлъ  Персамъ  и  Мидянамъ  пе- 
ренять ихъ  военное  знамя  —  съ  изображен1емъ  дракона.  Зм^и  яз," 
пгего«Ска8ан1я>  стоять  на  почв*  этихъ  с1гЬшанныхъ,  ИрайЬко-Семи- 
тическихъ  представлешй:  они  —  темная  сила,  отъ  нихъ  гибнетъ 
родъ  Навуходоносора,  и,  в^*стЬ  съ  т^Ьмъ,  они  окружены  какимъ-то 
суев^рномь  культомъ — на  что  указываетъ  ихъ  особая  роль  въ  раз- 
сказ*  о  построеши  Вавилона. 

Выше  я  ноставилъ  этотъ  разсказъ  въ  связи  съ  гордыней,  само- 
обожашемъ  Навуходоносора.  Известно  въ  Иранскихъ  сказатяхъ 
предаше  о  Джемшид*  и  Зохак*.  Джемшидъ  до  того  возгордился 
своею  долгого  удачей,  что  возмечталъ  о  себ*Ь,  что  онъ  —  Богъ.  За 
эту  ложь  правда  и,  вм*ст*  съ  т*мъ,  царственная  сила  покидаютъ 
его.  Онъ  становится  жертвою  Зохака  (АгЫз  (1а)1йка  Зендскихъ 
текстовъ),  то-есть  вредоноснаго  зм*я,  который  велитъ.  распилить 
его  по-поламъ.  Зохакъ  представляется  зм*еобразнымъ,  съ  головою 
дракона,  либо  прямо  дракономъ  ^).  Моисей  Хоренсшй,  называя  Зо- 
хака Бюраспомъ-Аждахакомъ  (Аст1агомъ)  и  отождествляя  его  съ 
Кентавромъ  Пиритомъ  ^),  упоминаетъ  о  народныхъ  п*сняхъ,  <въ 
которыхъ  упоминается  Артаксерксъ  и  его  сыновья,  'и  иносказа- 
тельно —  потомки  Аждахака  (Астхага)  подъ  именемъ  гтотомковъ 
дракона,  потому  что  на  нашемъ  (т.  е.  Армянскомъ)  язык*  Ажда- 
хакъ  (Аст1агъ)  значить  драконь  >  ^).  Зам*тимъ,  что  Маг,  т.  е. 
зм*и,  было  у  Армянъ  постояннымъ  назватемь  Мидянъ  ^).  О  по- 
томкахъ  Аст1ага,  драконовомъ  род*  или  <драконитахъ>  не  разъ  го- 
ворится въ  <Хроник**  Моисея  Хоренскаго  0^  который  зам*чаетъ: 
<Родоначальникъ  Персовь,  называемый  ими  Бюраспь-Аждахакь 
жиль  при  Немврод*  ®).  Это  упоминан1е  приводить  насъ  къ  Наву- 
ходоносору=Нет1вроду  нашего  <Сказан1я».Восточныя  свид*тельства 
указываютъ,  что  предате  отождествляло  Зохака-Аждахака  именно 
съ  Немвродомъ.  По  ТапкЬ  Моп1екЬеЪ,  Недвродъ  Евреевъ  —  тоже 
чтб  Зохакъ  Персовь,  которому,  какъ  и  Немвроду,  приписывается 
построеше  Вавилона;   авторь   <:Ме8аиЬ  а1д1оит>  (и  за  нимь,  хотя 


,  ^}  См.  сСливяв.  ска8ан1я  о  Соломоне  и  КитоврасЬ»,  стр.  120 — 123. 

*)  1Ъ.,  стр.  140.  За1гЬти11'ь,  что  Табарп  (1.  с,  1;.  I,  раг*  1,  сЬ.  ХЬ,  р.  105— 
106),  отд'Ьдяя  Веуопгавр'а  отъ  ОЬбЬАк'а  (=:Зохакъ,  рагЬ  I.  сЬ.  ХЫ1,  р.  115 
9^^Ч)|  говорить:  «Ьев  АгаЪев  Гоп!  потшё  ОЬбЬ&к  е<1  1ев  Мадев  Швеп(  ^и'11 
ев^  1е  тбте  дае  Веуопгавр».  6е70пга8р-ВЬ6Ь&к^=Бюраспъ  Аждахакъ. 

^)  сЗЮпа  д!  Мовё  Согепевс,  уег81опе  КаИапа,  Шпв^г.  с1а1  топае!  аггаеп! 
МееЫ1аг1в«»  (Уепе218,  1841)  1.  I,  с.  XXX,  р  82.  •)  1Ь.  1.  с,  р.  83.  О  1Ь.  1. 
с.  835  1.  II  с.   ЬХТ,  рр.  208—9.    в)  1.  с.  р.  91.  10» 
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и  съ  сомц^шемъ,  Мирхондъ  въ  своекъ  €Ваои<1а1Ь  А1за{а>)  охчэяш^ж^ 
ствляетъ  его  съ  лругимъ  миеичесБимъ  королемъ  Персидской    о&ж*я 
Бавусомъ,    которому  приписываетъ    тавую-жа  попытку  вэо&ти^   ла 
небо,  какая  разсказывалась,  мы  вид-кга,  и  о  Немврод'Ь  0.  <111ахв&] 
разсказываетъ  о  чудесныгь  постройкахъ  Са^тв^а  на  АльбурсЪ: 
н^Ьтъ  ни  ^г!Ьтниxъ  харовъ,  ни  зимней  стужи,  воздухъ  —  алсбр& 
дождь — ^вино,  весна  длится  круглый  годъ,  розы  цвЪтутъ  какь   дгб- 
вичьн  ланиты^  н^Ьтъ  ни  печалей,  ни  бол^^ней,  и  смерть  снуск&лась 
на  счастливцевъ,  какъ  сонь,  такъ-что  они  и  не  замечали  ее.  Дивхл 
завидуютъ  царю;  они  хотятъ  смутить  его,  отвратить  его  мысль  отъ 
Бога — къ  земл^.  Идея  гордыни,   первоначально  выражавшаяся   въ 
постройкахъ  царя  и  приводившая  его  къ  самообожашю — ^устр&вена 
въ  разсказ^^  «Шахнамэ»,  который  такъ  развивается  дал^^:  дмвъ»   въ 
образе  мальчика,   встрЬчаетъ   Кавуса  на  охогЬ  и,  преклонившись 
передъ  нимъ,   говорить:    «твоему  могуществу  подобаетъ  небо;   вся 
земля  теб'Ь  подвластна  и   твоя  память  не  пропадетъ  на  ней,  есжи 
ты  узнаешь  тайны  неба:  что  содержитъ  солнце,  вйкъ  устроенъ  м^&- 
сяцъ,  что  такое— день  и  ночь?>  Эти  вопросы  смущаютъ  царя,  ко- 
торый начинаеть  думать,  какъ  ему  безъ  крыльевъ  взлет^^ь  на  шебо. 
Разсказъ  о  полбт]^,  при  помощи  четырехъ  орловъ — обычный  въ  ле- 
гендахъ  этого  рода.   Полетъ  окончился  неудачею,  лосжЬ  чего  Ка- 
вусъ  пришелъ  къ  сознашю  своей  гр'Ьховности,   покаялся  и  начЕалъ 
царствовать  въ  мир-Ь  и  справедливости,   уподобляясь  Джемшиду  и 
Феридуну.  Что  думалъ  онъ   дЬлать   въ  неб'Ь?  сосчитать  зв]^ы; 
много  о  томъ  ходить  разсказовъ;  тайну  знаетъ  одно  небо.  Одни 
говорятъ,  что  онъ  поднялся  въ    облака,  чтобы  вступить  въ  борьбу 
съ  Господомъ;  друг]е  отождествляютъ  его  съ  Немвродомъ.  Таковъ 
разсказъ  «Шахнамэ»  ^). 

Возвращаясь  къ  нашей  «Пов^^сти  >,  я  це  могу  не  указать  еще  разъ 
на  роковое  значеше  зм^й  въ  сагЬ  о  Навуходоносора  и  его  сыкЬ 
Васил1и:  въ  изв^^тномъ  смысхЬ  они — зуЬиный  родъ,  <дракониты>. 

в)  Библейско-христ1анск1Я  отн2ошен1я  ^).  Въ  хриспанской 


Ч  В*НегЬе1оЦ  сВ1Ь1.  опеп<;а1е,  аг(:.  Кетгой  и  ВаЪеЬ. 

2)  Ооггев  1.  с.  I,  210—214.  Од.  сСЬгоп.  (1е  ТаЬап»  1.  с.  I,  раг(;.  1,  сЬ.  С, 
р.  464-5. 

^)  Я  могу  отдать  двшь  незначительную  дожго,  въ  ра8Е1ИТ1я  синволяжи  Наву- 
ходоносора ■  зн^я,  сдидующему  свяд%тельству  Талмуда  (€Тгас(а(  8аЬЬаи,  Г. 
150»):  Рабби  1еЬида11  (окол^  половины  III  вИва  по  Р«  X  )  говорить  отъ  жме- 
ни КаЬЫ  1егет1аЬ:  сНавуходоносоръ  "Ьвдиль  яа  льви  саиц^  я  обуздывалъ 
его,  вокругь  головы,  з  и  1»  е  й,  вместо  узды — чтб  должно  оправдать  слова  1ереи1и 
(27,  6):  «я  подчинилъ  ему  подевыхъ  зв%рей,  чтобы  они  служили  еыуь  (со 
общено  Хвольсономъ). 
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.штератур^у  вдохновлявшейся  идеями  Апокалипсиса  и  пророчества- 
ми Дашила,  Вавнлонъ  получилъ  особое  значеше.  «Вавилонъ  велишй 
мать  блудницамъ  и  мерзостямъ  земнымъ»  (Апок.  17,  5);  <палъ, 
паль  Вавилонъ,  великая  блудница,  сд^^ся  жилнщемъ  бФсовъ  и 
пристаншцемъ  всякому  нечистому  духу,  пристанжщемъ  всякой  не- 
чистой и  отвратительной  тгпщк^  (Апок.,  18,  2).  Образъ  опуст^аго 
Вавилона,  населеннаго  одними  зм'Ьями  и  гадами,  станетъ  общтгь 
м:Ьстомъ  среднев'Ьковой  пов'Ьствовательной  литературы.  Въ  Вавило*. 
н^,  по  древнему  преданхю,  надлежало  родиться  Антихристу,  кото- 
раго  вид'&хи  въ  четвертовгь  звЪр'Ь  Дашилова  вид^Ьшя.  На  него  пе- 
реносили пророчество  Иса1И  и  1езек1иля  и  тЬже  черты  гордыни, 
который  приписываются  Навуходоносору,  Александру  Великому  и 
другимъ.  «Ты  бо  рече  въ  ум^  своемъ:  на  небо  възиду,  выше  зв'Ьздъ 
небесныхъ  поставлю  престолъ  свой,  с^сти  имамъ  на  горЪ  высоц*]^, 
на  горахъ  высокыхъ  и  иже  къ  северу,  възиду  выше  облакъ  и  буду 
подобенъ  вышнему»  (Ис.  XIV,  13  — 14);  <възнесесл  срьдце  твое 
и  рече:  Богъ  есмь  азъ,  вселешемъ  божгимъ  вселихся  въ  срьдци 
морю»  (1ез.  ХХУШ,  2)  ^).  Антихристъ  родится  изъ  колена 
Данова.  «Да  будетъ  Данъ  змха  на  пути  еЬдящ:и  а  хаплющи  пяту 
коню>  (Быт.  ХЫХ,  17).  «Зм1а  убо  кьто  онъяко  искони  льстьць, 
яже  въ  Быт1И  нарицается>  ').  Антихристъ  —  дьяволъ,  древшй 
ЗМ1Й;  обра.зъ  Вавилонскаго  зм^^  выражалъ  собою — Антихриста,  въ 
свяви  съ  раэсказомъ  о  его  рождеши  въ  ВавилонЬ  и  съ  апокали- 
псическимъ  зиачешемъ  послЪдняго.  Во  Французскихъ  и  Итальян- 
скихъ  пророчествахъ  Мерлина  назваше  «Вавилонскхй  драконь» — 
постоянное  для  Антихриста,  либо  чередуется  съ  нимъ  ^). 

ЗауЬтимъ,  съ  другой  стороны,  что,  подъ  влхятемъ  тЬхъ  же 
идей,  представдеше  апокалипсическаго  Вавилона,  великой  блудницы, 
города  погибшаго,  нредоставленнаго  демонамъ  и  всякой  нечисти, 
отождествился  съ  предетавлешемъ  ада.  Такъ,  для  Сг]асот1по  да 
Уегопа  ^  это— адскШ  городъ: 

В^е  ВаЬИопи  шадпа  рег  пето  в!  в'ареИа, 

8е§^пёо  ке  И  влпИ  &е  раг1а  е  де  &уе11а  (VV.  7—8). 


^)  Срезневсх1Й,  сСвав.  объ  Антихриет'Ь»  Л>  1,  стр.  7 — 8. 

»)  1Ъ.  №  1,  стр.  6. 

*)  Сл.  въ  1-]1Ъ  Венещавскоиъ  иадашв  <РгоГе21е»,  кн.  VI,  гл.  VI.  Въ  за- 
глав]|1:  «Сар1<;и1о  VI  йоте  в1  ^гаси  ^е  1е  ^га11<1е  псЬехе  йь  АписЬпв(о  еЬ  де 
1а  виа  вврегЫа»;  въ  средив'Ь  главы:  «1асогопа  де  ^иеI<1^а^п». — Онъ  будетъ 
убвтъ  Архангеломъ  Михавломъ:  #8(.  М1сЬае1  1е  агсЬагп^к  теиега  1е  йга- 
^оп  ее  ВаЬИопе  тог<;>  (сСо<1.  Рапе.  апс.  Гопс1в>,  6772,  I.  255  г.  с.  1). 

7)  «Ве  ВаЬуТопе  1пГегпаИ»  у  НааваАа,  «Мопатепй  ап11с1и  ^1  б1а1еШ 
НаИап!»  (V^елпа  1864)  р.  31  всяя. 
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Въ  ней  воэсЬдаеть  Люциферъ,  сказавши  въ  своей  гордыни: 

Еп  се1о  те1гЬ  е1  те  ее', 
Ео  8ег5  8оте]еп1о  а  Га11о  вертог  1>е  (▼▼.  26—27). 

Надъ  городомъ  метадичесвое  небо: 

8оуга  1а  с11а  ^Га1о  он  се1о  геопАо 

ТУл^Х  е  Ае  Гегго,  д'ап^гапедо  е  де  Ьгоп^о  (▼▼.  41 — 2). 

(слич.  жел^щю  кровлю  Навуходоносора  надъ  Вавнлононъ).  Городъ 
подонъ  зиМ,  василисвовъ,  драконовъ  и  хабъ  (тт.  93  —  4),  чу^о- 
вищъ,  которыми  среднев^Ьвовое  воображеше  любило  напохнятъ 
«пустынную»  Вавилошю. 

Въ  связи   съ  этижи  библейсво  хрнспанскнмн   представлешялга 
Антихриста  и  Вавилона  схЬдуетъ,  быть  можетъ,   объяснить  вЪко- 
торыя  подробности  нашей  «Пов]кти>.Навуходоносоръ  велить  учи- 
нить знаиеше  зм^^я  на  всеиъ,  что  было  въ  Вавилон^^:  на  платьяис*ь^ 
оруж1Иу  на  домахъ  и  всякой   утвари,   даже   на  скот^^.   «Полюбися 
царю  то  знамя>  —  что   ведать  къ  тЬсн^^йшену  снлочешю  царя    н 
зн^.  Тоже  пророчится  объ  Аитихрист^^   (Апок.    13:    16,  17):   ^П 
онъ  сд^лаетъ  то,  что  всЬмъ,  малымъ  и  великимъ,  богатымъ  и  нж- 
щимъ,  свободныиъ  и  рабамъ  положено   будетъ  начерташе  на  пра- 
вую руку  ихъ  или  на  чело  ихъ.  И   что   никому  нельзя  будетъ    ни 
покупать,  ни  продавать,  кромЪ  того,  кто  игЬетъ  это  начерташе,  или 
зв^ря  или  число  имени  его>. 

Во  Французскихъ   и   Итальяпскихъ  пророчествахъ  Мерлина   ^) 
говорится  о'  короиЬ  Вавилонсваго  дракона  съ  четырьмя  драгоц'Ьн- 
ными  камнями  и  о  такомъ  же  в'Ьацк  императора  ОгЬап1е'ы  —  вла- 
стителя баснословнаго  города,   покараинаго    за   свою    чрезм'Ьрную 
греховность.  Въ  разсказ^Ь  о  гибели  города  есть  черты,  напоминаю- 
Щ1Я  пророчество  о  гибели  Визант1и  въ  «Житш  Андрея  Юродиваго>, 
въ  свою  очередь  воспроизводящее  апокалипсическое  вид'Ьн1е— о  па- 
денш  Вавилона.    Императоръ   Орбанты,   Аипап8-А(1г1апо    отожде- 
ствляется въ  заголовке  одной    главы    Итальяпскихъ    пророчествъ 
(1.  Ш,  сар.  XXI)  съ  Вавилонскимъ  дракономъ.  В:]^нецъ  властителя 
Орбанты  найденъ  случайно  въ  мор*]^,  и  рыбавъ  приноситъ  импера-   * 
тору  Фридриху  П  драгоц'Ьнные  камни,  его  украшавш1е:  ихъ  че- 
тыре, кавъ  четыре  ихъ  было  и  въ  в'1^ш^  Вавилонскаго  дракона; 
Фридрихъ  II  посылаетъ  Вавилонскому  султану  пророчество,  быв- 
шее ему  объ  этой  чудной  находке.  Все  это,  разум'Ьется,  отрывочный 

*)  См.  мои  «Опыты  по  истор1и  развитш  христианской  легенды»  II:  «Ле- 
генда о  возвращающемся  пмператорТ»,  въ  «Журн.  Мни.  Нар.  Проев.»  1875, 
апр-ыь,  стр.  103 — 108. 
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черты,  которыя  прольють  лишь  слабый  св^тъ  на  тотъ  эпизодъ 
Вавилонской  пов'ёсти,  гд:Ь  императору  Льву  приносятъ  изъ  онуст'Ь- 
лой  Вавилоши,  между  нрочимъ,  два  в']^нца  Навуходоносора  и  его 
царицы:  <а  т']Ь  в'Ьнцы  издавна  сотворены  были  отъ  драгого  мака- 
кула  и  отъ  самфира>.. 

Я  не  могу  предложить  никакого  комментар1я  къ  разсказу  «По- 
в^Ьсти>  о  битвахъ  Навуходоносора  съ  враждебными  ему  царями.  Имена 
Вавилонскихъ  витязей  (Тевризъ  Мореиетровичъ,  Атланъ,  Дятко- 
вичъ  Болгаристръ)  и  «супротивныхъ>  королей  (Траклинсше,  Дал-  . 
матинсше»  «нечестивые»)  ожидаютъ  толкователя.  (Тевризъ=Таврисъ? 
Атланъ'^Алтанъ?)  Траклинсше  цари,можетъ  быть,  РахлинсК1е  или 
Рахлейсгае  (т.  е.  Рахманск1е=Инд'Ьйск1е)  Русскихь  сказохъ  и  ду- 
ховныхъ  стиховъ?  Победа  остается  за  Вавилонянами,  благодаря 
чудному  мечу  самоеЬку,  «аспиду-зм'Ью>.  Этотъ  мечъ,  очевидно,  от- 
носится къ  той  же  СИМВОЛИКЕ,  которою  проникнута  вся  «Пов'&сть>. 
Навуходоносоръ  «узналъ  ВЪ  немъ  смерть  свою>,  говоритъ  «Сказаше> 
вЪрнЁе — гибель  своего  рода.  Онъ  велитъ  замуравить  его.въ  город- 
скую стЪну  и  не  вынимать  до  скончашя  вЪвл.  Гибель  Навуходо- 
носорова  рода  объясняется  именно  презр'Ьшемъ  къ  этому  запрету. 
Мечи,  заложенные  въ  ст^ну,  камень,  въ  дерево,  вытащить  кото- 
рые суждено  лишь  немногимъ  избраннымъ,  не  рЪдки  въ  средне- 
вЪковыхъ  сказашяхъ  (Русская  легенда  о  Петр^  и  Феврон1и,  мечъ 
Одина  въ  палате  короля  Вельсунга  и  др.  ^).  Съ  ними  соединено 
обыкновенно  какое-нибудь  ваклят1е.  Такъ,  мечъ,  достаюш;1йся  Бед- 
вару,  им'1^лъ  то  качество,  что  за  всякимъ  его  взмахомъ  следовала 
смерть  челов'Ька;  его  нельзя  было  класть  подъ  голову,  становить 
остр1емъ  кверху,  и  точить  его  следовало  только  три  раза  въ  жиз- 
ни ^).  Такое  же  заклят1е  соединено,  очевидно,  и  съ  мечемъ  Наву- 
ходоносора. 

2.-Васил1Й.  Навуходоносору  насл4дуетъ  на  царств*  сынъ  его 
Васил1Й.  Услышавъ  о  смерти  его  отца,  мног1е  цари  поднимаются 
на  Вавилонъ;  Вавилоняне  отбиваются,  но  имъ  стало  не  въ  силу. 
Тогда  они  просятъ  Васил1я  вынуть  изъ  градной  ст-Ьны  мечъсамо- 
с^къ,  «аспидъ-зм1й>,  чтобы  было  ч^мъ  отбиться  отъ  непр1ятеля. 
Царь  сначала  отказывается:  «заклятъ  мечь  у  отца  моего  до  скон- 
чашя в]^ка,  не  повел']Ьлъ  его  вынимать».  Новыя  просьбы  заста- 
вляютъ  его  уступить:  онъ  вы^жаетъ  въ  поле,  опоясавшись  чудным> 
мечемъ,    и  хочетъ    биться;  —  но  тутъ    аспидъ-мечъ    выпорхйуЛъ 


')  См.   мою    статью:    «Новыя  отношения    Муромской  легенды   6  Петр*    и' 
Февроши»  и  т.  д.,  стр.  137.  з)  Сл.  1Ь.,  прим'Ьч. 
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у  него  нзъ  нояенъ  и  отрубилъ  голову  первому  —  царю  За^сшжжжо 
а  затЪкъ  пос^Ькь  и  все  непр1Я1ельс1Бое  вожяство.  Въ  тоже  вревиЕ 
ожии  тЬ  юАж — «звамевпя»,  что  ваходилиеь  на  Вавшошшакг^,  м^  ло- 
'Ьди  всЪхъ,  въ  войскЬ  и  въ  город^^,  женъ  и  д-б!^  и  всакШ  скс»*ь  О^ 
ожихь  и  велипй  валенный  з]^^^й,  дежавппй  во]фугь  города,  самстям 
и  рыкая.  <Отъ  тЬхъ  же  жЬстъ  и  донвн^Ь  царствующШ  Вавилгонть 
градъ  новый  пусть  стажъ».  Тавъ  своебразно  объясняется  запустгЬяъе 
Вавилона,  беялюднаго,  наполнеянаго  зм^ахи,  вашгхъ  именно  пред- 
ставлялся онъ  въ  средше  в^Ьва. 

Оь  этнмъ  представлешемъ  мы  повнажомимся  тотчасъ-же.  Пост- 
раемсЯ|  прежде  вбего,  определить  легендарныя  отношешя  царевича 
Васил1я  Навухо^ОЕОСоровича.  Въ^№мецвой  поэм^^  о  Ротер-Ь  игра- 
ть роль  72  царя  «пустынной   Вавилоши»    (топ  1игд81ег  ВаЫ16п|е^ 
уу.  2564—5,  3770 — 1  и  раззцп);  главный  мея^  ними  Тте1б1;. 

12  18  йег  Ьегге  Тте1б( 

топ  ^дв(ег  ВаЬИдп^е  (уу.  25Й4 — 5). 

Выше  мы  внд'Ьли,  что  этотъ  Имелотъ,  счнтавпий  себя  богомъ, 
не  ВТО  иной  какъ  Нежвродъ.  Онъ  хочетъ  насильно  взять  за  своего 
сына  дочь  Визант1йскаго  императора  Константина,  увез^ную  Ро- 
теромъ,  ставшую  его  женою  и  снова  похищенную  у  мужа  хи- 
тростью ея  отца.  Сынъ  Имелота  названъ  одна2м;ы  <Василист1енъ> 
(Василиск1емъ?). 

6111  кошпс  Ье12  В^1Ив1)ит 

ипйе  ^ав  1Гте1б(18  вип  (ту.   3846 — 7). 

Я  не  сомн'Ьваюсь,  что  это  нашъ  царевичъ  ВасилШ,  сынъ  На- 
вуходоносора—Немврода;  ВаснлнскШ  —  сынъ  Имелота  —  Немврода; 
тамъ  и  зд'&сь  они  царствуютъ  въ  Вавилоне  и  даже  «пустынномъ 
Вавилон^Ь».  Это  —  первое  изъ  встретившихся  намъ  указатй,  что 
сюжетъ  нашей  <:Повести>  быль  изв^стень  и  въ  литературе  Запада. 
Одно  назваше  «пустынной  Вавилоши>,  встречающееся  тамъ  по 
различцымъ  поводамъ,  еще  не  •  составляеть  увазашя:  съ  одной  сто- 
{юны — апокалипсичесв1Й  образъ  былъ  слишвомъ^известенъ,  съ  дру- 
гой— разсказы  путешественнивовъ  знакомили  съ  действительнымъ 

1)  С^.  Лхк1янъ,  «В^къ  слфдуетъ  писать  ясторхю»,  §  29:  оданъ  иаъ  само- 
званныхъ  исторявовъ,  залвляющихъ^  что  оня  сообщаютъ  лвшь  влдФявое  иви 
дичво,— говорвтъ,  что  8Н11И  на  вваменахъ  Пареянъ  (каждый  такой  авачекъ 
првходился  на  отд1м[ен1е  въ  тысячу  человФкъ>  быди  настояо41я  анФн,  страш- 
ноА  величины,  водя1ц1яея  въ  11ерс1и,  венного  повыше  Ибер1н.  На  поход11 
ихъ  поднимаютъ  вверхъ  на  хопьяхъ,  чтобы  устрашить  непр1ятеля^  во  время 
схват|[я  ихъ  отвязывали  н  бросали  въ  непр1ятеля:  мнопе  Рямляве  были 
пожраны  или  задушены  втими  чудовищами. 
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закустЬтя,  засвид1тедьствованваго  ухе  Страбономъ  (XII, 
К,  с.   5),    Плтаекъ  (VI,  30,  4)   и    Павэашемъ  (IV,  31,  5).  Если 
Фшжоетрать,  въ  жизнеооисаши  Аооллошя  Т1анскаго    (1.   I  с,   25), 
говорить  о  велиюлЬпш  Вавилона,  то  онъ  лишь  повто1М1еть  общ1я 
хЪсха  древнихъ  авторовъ,   воторшгь  действительность  далеко  не 
отвечала.  Упомииашя  Вавилона,  1апигаЫе  с1и1ё(Ниоп(1еВоп1еаих, 
т.  2522)  во  ФранпузсЕихъ   сЬапвопв  €1е  де8(е  должны  быть  поста- 
влга1ы  особо,  такь  кавь  разувН^тся  не  старый  Вавилонъ,  а  Каиръ  ^); 
зато  великолепное  описаше  Вавилона  въ  <Е1о]ге  иВ1аасеЛог»  отно- 
ОЕТся  кь  одной  ватегорш  со  свид^тельствомь  Филострата:— къ  вос- 
дошшатямъ  о  чудесахъ  дМствительнаго  Вавилона  ^):онъ  им^еть  20 
1шль    ВЪ  окружности,    обведенъ    высокими   стенами,    съ   140  во- 
ротааш;  въ  немъ  было  700  башенъ,  между  ними  особенно  выдается 
одна,  изъ  эелеяаго  мрамора  съ  золотою  крышей;  на  ней  карбункулъ 
еаноцвЬтъ,  св^тяпцй  ночью,  словно  солнце;  въ  трехъ  этажахъ  рас- 
положены до  140  повоевъ: 

Ы  аеив  девпз,  чп!  ^ёппе  аа  тиг  ^а^  рае^  ваУ01Г  йе  1а  ра1п1иге! 

рашв  а  ог  еЬ  а  агаг;  Ы  МЬ  1  зоп!  ёев  апЫввоигв, 


Жоа!^  а  арпв  де  ГевспрЬаге  Ьев  ргоаесев  еЬ  1е8  евЪоагв  (уЛббб— 60). 

Сличите  съ  этимъ  оаисаше  у  Филострата:  дворцы  Вавилон- 
евихъ  царей  покрыты  м^дью,  которой  блескъ  зам^тенъ  издалека; 
повои  женщинъ  и  мужчинъ  и  портики  украшены  не  живописью, 
а  серебряными  и  золотыми  изображешями.  Сюжеты,  предста- 
вленные на  обояхъ  заимствованы  изъ  Греческнхъ  предашй.  Въ 
одной  изъ  залъ  купель  изъ  саФира,  синШ  цв^Ьтъ  котораго  вое- 
цроизводилъ  цв'Ьтъ  неба;  на  самомъ  верху  золотыя  взображе- 
Н1Я  боговъ  казались  парящими  въвоздух:]^  ^).  Все  это  напонинаетъ 
золотое  небо  Ниб(влота  (въ  Битерольф'Ь),  медное  небо  Хосроя  (Ка!- 


<)  Рювкертъ  (<К()П1^  КоШег»,  Катепуег2е1сЬш88)  объясннетъ,  по  моену 
■н%шю,  несправедливо,  ВаЪИбп^е,  \^б81е  ВаЬПбп^е  поанм  о  РотерФ — Каиронъ, 
етоляцею  Фатииидскихъ  кали*овъ., 

>)  €Р1о1ге  еЬ  В1апеейог»,  е<1.  Ё<1ё1   Битёп!  у.  1671  8е^^.  перваго  текста. 

*)  «Ьа  Гатеаве  ^оагйе.  Вог81рра,  аргёв  ва  ге8<;аига- 
ИопрагNаЪасЬойопово^,  ауаКверй  ёЬл^ев  геуб1и8  йев 
еоп1еагв  <1св  8ер(  согрв  р1апё1а1гев.  (Ьепогтап!;,  « Ьа  та^^е» 
е(с.,  р.  202). — Ьа  ^апде  швепр^оп  <11(е  <1е  1а  Сотра^П1е  <1ев  1п(1ев  ааставляетъ 
Навуходоносора  разскааывать  о  построЙкахъ,  предприяятыхъ  илъ  въ  0x0x041». 
N006  у  уоуопв  ди'11  а  Ы1  р^а^пе^  еп  ог  риг  ё'ап  ро)с18  зттепве  аа  аа1е1 
топптепЫ,  (гавврог^ё  раг  вев  8о1п8  деуап(;  ]а  ругат1с1е  <1в  В^у1опе,  еЬ 
геуё^1г  1п(ёг1еагвте111;  €д*ог  Ьа(;1и  аа  таг(;еаа,  Ьг111ап(; 
сотше  1е  1еуап(;  еЬ  1е  соисЬап!»,  (;оа(;  1е8апс(аа1ге8а- 
рёг1еаг    (1е    1аругат1(1е   с1еВог81рра.  Бапв  сеие  йегп!^ге  Нёго- 

АоЬе  тИ  епеоге  ^е   вев  уеах  (I,  181) ипе  (аЫе,    ап  (гбпе   еЬ  ио    евсаЬо^ 

^'ог,  ревапЬ  епвешЫе  800  1а1еп18.  (Ьепогтап(,  <Ьа  <11у1па1юп»,  193)* 
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вегсЬгошк)  и  авел'Ьзную  кровлю  Навуходоносора  (въ  нашей     <Г1о* 
в^к:ти>),  равно  какъ  и  чудеса  Хосроевой  башни. 

Первая  часть  нашей  <  Повести  >  воспроизводить,  съ  особыми  подроб- 
ностями, одинъ  И9ъ  традищонныхъ  образовъ  Вавилона,  знакомый  и  на 
Запад'Ь:— чудеса  Вавилонскнхъ  построевъ;  вторая  и  третья  знакомит-ь 
насъ  съ  другнмъ  представлешемъ,  не  мен']^е  распространеннымъ  въ 
сред нев']^ковой  литератур^^ — съ  Вавилономъ,обратившимся  въ  пустыню. 
Пророчества  Мерлина  говорятъ  о  пустыняхъ  Вавилоши,  (1е8ег8  Ае 
ВаЫ1опе  ')>  ТезогеНо  Брунетто  Латини— о  ВаЬИоша  са88а  ^).  Въ  Н*- 
мецкой  ноэм1^  объ  Орендел^к  герцогъ  Дашилъ  и  король  Вольфрамъ 
берутъ  въ  пл'Ьнъ  Бриду,    и  ведутъ  ее  въ  Моп1еуа1,    къ  Синольду, 
властителю  пустынной  Вавилоши,  которому  подвластны  72  короля  ^). 
Эти    72  царя,    встр'^тивпаеся    намъ   уже    въ    РотерЬ,    являются 
еще  разъ   въ  изв'Ьстномъ  посланш   пресвитера  1оанна,  вм^Ьст!^   съ 
образами  пустыннаго,  населеннаго   зм^^ми  Вавилона   <8ер1;иадши1 
(1ио  ге^ев  поЫз  (пЪи^аги  зип!»  говорить  о  себ']^  пресвитеръ  *).  «1п 
1пЬи8  1п<1и8  (1опипа1;иг  та^пШсепНа  поз^га,  е!  (гада!  1егга  поз^га  аЬ 
иНепоге  1п(11а,  ш  ^иа  согриз  запс^  ТЬошае  гедшезс!!;,  рег  (1е8ег(ат 
еЬ  ргодгесШиг    а(1  зоНз  ог1ит,    еЬ  хедИ  рег  ЛесЦуцт   т  В  а  Ы 1  о- 
пет  (1езег1ит  зих1а  1игпт  ВаЬе1>  %.  «Зш^иЦз апп18  У1311ати8 
согриз    8апси    ОапхеИз    ргорЬе1;ае    сит    ехегс11и 
ша^по    10  ВаЬ11опе   Лезег^о  е1  отпез   агта11  зиШ 
ргор1ег  1;уго8  еЬ  аИоз  зегреп^ез,    ди!  Уосап1иг  1ег- 
гап1ез  уе1  1агап1е8>*).  — Вен1аминъ  Тудельсий  даеть  сходное 
описаше  Вавилона,  но  пом^Ьщаетъ  въ  другомъ  жкст^  гробницу  Дашила. 
Онъ  нашелъ  старый   Вавилонъ  совершенно  разрушеннымъ:  городъ 
им'Ьлъ  тридцать  миль  въ  окружности;  развалины  дворца  Навуходоно- 
сора неприступны,  по  причин'&  ядовитыхъ  животныхъ,  въ  нихъ  на- 
ходяп1;ихся,  зм^^й  и  скорп10Новъ.  Въ  двадцати  миляхъ  оттуда  посели- 
лось до  двадцати  тысячъ  Евреевъ:    у  нихъ  синагоги,  они  собира- 
ются для  молитвы    въ  храм']^,    построенномъ  прор.  Дашилоиъ  на 
подоб1е  храма    и  дворца  Навуходоносора,    съ  печью,    въ  которую 
брошены  были   отроки  Анашя,  Азар1я  и  Мисаилъ.  Гробница  Да- 


1)  сСоа.»  1а.  г.  254  V.  с.  2.    «)  Вгипеио  Ьи1ш1,  «II  ТевогеНо»,  р.  80. 

»)  «Огепйе!  ипЛ  ВгМе»,  Ътщ.  ▼.  Ь.  ЕитйИег,  (йапсЬ.,  1858)  р.  84  (81г. 
18),  85  (81г.  23),  88  (81г.  19),  95  (81г.  35),  96  (81г.  42).  Сл.  МоШеуа!,  сто- 
лицу Сянодьда,  съ  Мо111аЪйг,  столицею  короля  Махореля  въ  Воль«дитрих%. 

«)  Рг.  2атске,  сБе  ер181о1а  ^ию  виЪ  потопе  рге8Ьу1;еп  1оЪапп1в  Гег(аг>. 
р.  34  (университетсЕое  И8даы1е,  непоступившее  въ  продажу.  Я  обямнъ  по- 
благодарить проФ.  Царнке,  доставившаго  шп1л  вквемпляръ  своего  критичесваго 
И8дан1я  сЕр18(о18е»,  и  дв'Ь  друг1я  работы  по  смежнымъ  вопросаиъ]. 

*)  1Ь.  стр    35.      ^}  1Ь.  стр.  40. 


Отд.   I.  ВИЗАНТ1ЙСБ1Й  ЭПОСЪ   ВЪ   РУССКОМЪ.  155 

■ 

ншла  находится,  по  тому-же  свид-Ьтельству,  въ  Сузахъ  (Зияв),  гд* 
о^а  служила  одно  время  предметомъ  распри  между  двумя  частями 
города,  разд'&хеннаго  рЪкою  Улой,  и  населеннаго  1удеями  и  Ма- 
гометанами. Обладаше  св.  тЬломъ  приносило  счастье  и  благоден- 
ств1е;  положено  было,  что  каждая  часть  города  будетъ  обладать 
имъ  поочередно,  втечете  года,  пока  султанъ  Санджаръ  не  р^Ь- 
шилъ:  положить  св.  тЬло  въ  стеклянную  раку,  которая  прив^Ьшена 
была  на  жел:Ьзныхъ  1^пяхъ  по  средин^Ь  моста,  соединявшаго  06*1^ 
части  города  ^). 

«Пшегагшт»  ВегпагсИ  8ар1еп1;18  ^)  говорить  о  Вавилоне,  «иЫ 
ге@паУ11  КаЬико(1опо8ог,  диат  пипс  8егреп1;е8  е!  Ъев 
11е1пЬаЬ1<;ап1>,  и  таже  картина  рисуется  въ  «Путешествш» 
Лудольфа  •):  сЕйат  ра1е1;  тассе881ЬЙ18  У1а  т1ег  хрзаз  шшав  (древ- 
няго  Вавилона)  еЬ  ВаШасЬ  оЪ  уепепоза  ап1та11а  еЬ  таИа 
а  1 1  а  з  1  §  п  а,  1Ъ1йет  ВаЪуЬшаш  ап1^^иат  ^1;еи88е,  е!  аЪ  шсоЦз  сег- 
из81те  сгесШиг.  Каш  ргор1ег  1р8а  аштаПа  уепепоза  С1\а1;а8  ВаЪу- 
1ошае  ап^^^иа  ез^  ^гапзк^а,  е1:  аИо  попипе  зсШсе^  ВаШаск,  Уоса1;а>. 
Петрарка  («Бе  гетейиз  и1^^и8^ие  Гог1:1тае»  1.  I,  с.  СХУШ): 
«Гд'Ь башни  истины  Вавилона,  ставшаго  теперь  жилищемъ 
зверей  и  зм']^й?  Я  говорю  о  древнемъ  Вавилоне,  потому  что 
другой,  новый  (т.  е.  Каиръ)  еще  стоить  и  красуется>.  Тоже  у 
Боккачьо  («Бе  сазхЬиз  уЬгогит  Шиз^гшт»,  1.  I,  с.  3:  ВеКетгоЛ), 
по  поводу  Немвродовой  башни:  <А^ип^  епш,  1опдо  1еггагит  1гас1и 
т(егроз11о  (сит  зегреп^иш  11тоге  пох10гит,  диогит 
(егах  1осиз  ез1;,  пето  аизиз  ез1  ргорхиз  ассе(1еге), 
поп  1игп8  ас1  шз1аг,  зе(1  зиг^епИз  ех  р1ашие  шопИз  то1ет  (еге 
и8^ие  ай  пиЬез  азсепйеп^ет  У1(1188е>.  Въ  связи  съ  этимь  обще- 
Европейскимь  представлен1емь  необходимо  поставить  современное 
народное  повАрье  въ  Солонь*  (ЗоЬдпе),  что  когда  зм4и  достигаютъ 
семи  л4ть,  у  нихь  отростають  крылья  и  он*  улетають — въ  Вави- 
лонь(А,  Машу,  «Езза!  зшг  1е8  1ё8епйе8р1еи8е8>,р.  142,  со  ссылкою 
на  «Асай.  сеН.  тёт.>,  I.  2,  р.  204). 

Помечу,  наконецъ,  свид']^тельство  Русскаго  «Луцидар1Я>,  ^к- 
роятно,  встречавшееся  и  въ  его  источник*.  Оно  особенно  интересно 

')  «6еп1атш>,  ёд.  АвсЬег,  р.  106и  117;  Вег^егоп,  сУоуа^ев  Ы^в  рппс1ра- 
1етеп1:  еп  А81е  <1ап8  1е0  XII,  XIII,  XIV  е^  ХУ  вхёсГев»,  1^.  1  (&  1а  Науе 
1735):  «Уоуаде  йе  Веп^ап1^п,  Шв  йе  1опав>,  р.  38.— Оррег*,  €Рге8Ьу1|жр  1оЬа11- 
пев»  (1-е  изд.),  р.  40,  прям.  1). 

8)  сКеспеИ  (1е  1а  8ос1ё(ё  с1е  ^ёодгарЫе»  1У,  р.  791. 

*)  Ьи(1о1рЫ  гес1оп8  есс1е81ае  рагосЫаИв  1п  ЗасЬет,  «Ве  Шпеге  1еггав 
вапс^ае  ИЬег»,  ей.  Р.  Веускв  («В1ЬИо1Ьек  д.  ИЫег.  Уегешз»,  Л1  ХХУ,  бше^^. 
1851,  р.  56).  Написано  около  1350  года. 
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по  отношенш  къ  той  редавщи  Вавилонской  <11ов&я'е>,  въ 
рой  Навуходоносоръ  закФнен'^  Немвродомъг  <Въ  той-же 
(Месопотах1и)  есть  и  вагашй  Вавилонъ,  его-же  созда  н^кШ  виио— 
1  радникь  (?),  именуемый  Невротъ,  иже  64  гигантъ  исполинъ.  СтЬ— 
на  аве  града  того  есть  въ  толстоту,  и  локтей,  а  въ  высоту  с  ло1б— 
тей,  а  въ  широту  уо  миль  Болгарскихъ.  И  въ'томъ  град 
стоятъ  врата  м'ЬднаЯуИ  ннктоже  можаше  отъ  чел 
в^въ    внити  во  врата  та,    зм1евъ  ради  и  зв4рбй>    ^^« 

Предаше,    какъ   видно,    колебалось,  относительно   прхурочешя: 
гробницы  пророка  Дашила  между  Вавилономъ  и  8иБ18(Суэою^ 
ЗЬиваЬп — Тив^аг).  1осифъ  Флав1й  (сАпй^и.>  10),  говорить  о  вели- 
колепной башн4,    построенной  Дашиломъ  близъ  Э^кбатаны,    въ> 
которой  до  его  времени  погребались  Мид1йск1е,  Персидсше  и  Пар- 
еянсше  властители;  Псевдо-Доровей  ^)  сообщаетъ  о  Дашил4,   что 
онъ  умеръ  въ  землЪ  Халдеевъ   и  съ  большою  честью  похороненъ 
въ  царскомъ  склепе  ^),  что  необходимо  сопоставить  съ  предашемъ 
о  его  царскомъ  происхождеши,  равно  какъ  и  трехъ  отроковъ,  Ана* 
Н1Я,  Азархя    и  Мисаила  *).  Зам^тимъ,  что  въ  Еврейской  редакции 
послан1я  пресвитера  1оанна,  пророкъ  Дан1илъ  названъ  царемъ  1у- 
деевъ  ^). 

Наша  Вавилонская  <:  Повесть  >  110м1^щаетъ(§  III)  въ  опусг^лоиъ 
Вавилоне  гробницы  трехъ  царственныхъ  отроковъ  Навуходоносора. 
И  зд'Ьсь  тоже  колебаше  въ  пр1урочен1и.  Славяно-Русское  <Жит1е 
Макар1я  Римскаго>^)  находитъ  ихъ  въ  Ктесифон^:  «внидохомъ  въ 
градъ  имянемъ  Котисифонъ^  да  въ  томъ  град^Ь  лежать  3  отроци 
Онанья,  Озарья,  Мисаилъ,  и  поклонихомся  3-мъ  отрокомъ  и  ела- 
вихомъ  Бога>.  Въ  Итальянской  редакщи  <Жит1я>  городъ  названъ 
Т1а88еГе(1о,  очевидно  Ктесифонъ  ^). — ЗамЪтнмъ  въ  заключеше,  что, 
рядомъ  съ  образомъ  Вавилона,  населенваго  гадами  и  бЪсами,  сло- 
жилось и  другое  представлен1е  о  такомъ-же  темномъ  царстве — Тро- 
янскомъ,  зацустЪломъ  жилищ'Ь  нечистой*  силы.  Такимъ  оно  пред-  , 
ставляется  вънашемъ«Луцидар1и>:«Таможъ  превеликое  Троянское 
царство^  зломерзского  же  ради  волхвовашя  разорися  попущешемъ 


^)  Тихонравовъ,  «Луцидар1усъ»,  стр.  50,  в'ь  сЛ-ЬТопис.  Русск.  ^ятер.  ■ 
древа.»,  т.  I  (1859). 

*)  Сж.  с8у110р818  де  уНа  еЬ  тотЬе  ргорЬе1агит»,  «В1Ы10<;Ь»  РаЪгат», 
(.  7,  рег  Иаг^аппиш  (1е  1а  В!^пе,  е(1.  8есапё.а,  1589. 

^  «Ас(;а  8апс<;огит»  ВоПапб.  ДаШ  У.  В1е  21  ДиШ:  Бе  8.  Оаше1е  рго- 
рЬеи,  §  V,  р.  123  8е^^.     *)  1.  с,  §  1,  р.  117. 

О  ОррегЦ  сРгевЬ.  1оЬаппе8»,  р.  40.  прим.  1. 

в)  Тижонравовъ,  «Пан.  отречен,  литер.»,  II,  стр.  60. 

7)  *Ье^^еп&е  (1е1  8есо1о  XIV»,  ей,  I.  де1-Ьап^о,  ▼.  I,  р.  456. 
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бож]я  чудодШства  и  въ  конечную  погибель  осуждено,  яко  отнюдь 
тамо  нЛють  жилища  человйхомъ,  но  див1е  зв'Ьр1е  и  зшеве  тано 
пожираютъ>  ^).—Вспомнимъ  стенную»  Трою  Гагена и  «проклятый» 
городъ  Тролнъ  Сербскихъ  п^^нъ  ^),  вместо  котораго  является  то 
Инд1Я  «проклятая»  ^^),то  какая-то  Легенская,  Паливянская  (Вави- 
лонская?) или  даже  Палестинская  земля  ^0- 

§  Ы1.  11ослан1е  Виааит1Йскаго  ииператора  Льва 
въ  Вавилонъ,  о  которомъ  дал^Ье  разсказывается  въ  нашей  «По- 
в'Ьсти»,  иж^етъ  ц^^ю:  «испытати,  кмо  святш  тр1е  отроцы  ле- 
жать» и  взять  у  нихъ  «знамеше».  Императоръ  названъ  Львоиъ; 
равух^^тоя,  в^Ьроятно,  Левъ  VI  Философъ,  и  его  интересъ  кь  чудес- 
нниъ  тайнамъ  Вавилона  становится  въ  такоиъ  случай  въ  связи 
съ  вЪщнмъ  чарод^йскимъ  знашемъ,  которое  еиу  издавна  припи- 
сывали. Известны  пророческ1я  хризмы  ^^),  ходяпця  съ  его  ииенекъ; 
ряда  разсказовъ  о  его  диковинныхъ  прод'Ьлкахъ.  Такъ,онъ  будто- 
бн  устроилъ  волшебное  зеркало,  въ  которомъ  можно  было  усмо- 
треть все,,  что  происходило,  либо  затевалось  въ  св^тЪ  ^^);  одну 
или  днЬ  мраморный  черепахи,  ходивппя  но  Константинополю 
и  уничтожанш]я  всягая  нечистоты,  который  извергали  потомъ  въ 
море;  доску  изъ  красиаго  мрамора  и  такую  же  руку  при  ней^  но- 
сившую назваше  справедваго  судьи»:  веятай  разъ,  когда  между  про- 
давцемъ  и  покупателемъ  возникали  несоглас1я  о  ц^ие,  они  отпра- 
влялись въ  в^щей  руке,  и  последнШ  клалъ  въ  нее  золотня  моне- 
ты; рука  сжималась,  когда  количество  вложенныхъ  въ  нее  монетъ 
отвечало  настоящей  цене.  Мнопе  изъ  этихъ  разсказовъ  напоми- 
наютъ  так1е  же — очудеспыхъ  устроенхяхъ  Виргил1я,  точно  также, 
какъ  къ  тому  и  другому  имени  прижх^рула  восточная  сказка  о  лю- 
бовнике, котораго  ночью  поднимаютъ  въ  корзине  къ  его  милой, 
съ  темъ,  чтобы  оставить  на  полу-пути  и  сделать  его,  съ  насту- 
плешемъ  дня,  посмешищемъ  для  всехъ  проходящихъ  ^^). 

Послате  въ  Вавилонъ  относится,  по  моему  убеждетю,  къ  той 


*)  Тихонравовъ,  «Л'Ьтописи».  1.  с,  стр.  40,  прим.  2. 

*1  Петршовичъ,  <Сра.  нар.  п^есxе  из  Босве  и  Херцеговине»,  М  1. 

*«)  Барад«ичъ,   II,  №  5.  ^^')  Миладивовы,    «Булг.  вар.  аИсии»,  №  30  ■  Ъ'/, 

^*)  О  янхъ  см.  мои  сОпыты  по  пстор1и  разв11т1а  хриспавскоЙ  легевды»  и  т.  д. 
въ  «Ж/рв.  Мин    Нар.  Проев».,  1875,  Ы1р1иъ,  стр.  &   вечч.,  и  новый  тевстъ  у 
Ье^апй,  «Ьев   Огас1е8  <1е  Ьёоп  1е  8а^е»,  Рапе,  11а180ппеате,  1875,  въ  сСо1 
1ес(.  йе  топ.  ропг  всгуЗг  а-Гё1о(1е  (1е  1а  1апвп1е  пёо«Ье11ёп]аае»,  поптеИе  вё- 
пе,  №  5. 

>')  Этотъ  равсказъ,  заимствованвыЙ,  в1кроатно,  изъ  Глики,  встречается  и 
въ  Русекихъ  хровогра^ахъ. 

^^]  Р.  ЫеЬгесЬЪ,  сКеартесЫасЬе  ваееп»  въ    <2асЬег*8  2е11сЬг.  {,  ЛепХасЪе 
РЫ1о1од1еэ,  И,  181—3,  Л8>>§  УП1—Х1. 
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же  категорш  легендарныхъ  разсказовъ.  Остановлюсь  на  шЬ 
рыхъ  подробностяхъ.  Посланные  царя  «обр1^тоша  зшя  оеоло  гр«ш.д|^а1 
лежаща,  дьппуща  и  пышуща»;  они  пробираются  въ  городъ  по 
стншгЬ,  положенной  черезъ  зм'Ья.  Раньше  (§1)  говорилось, 
въ'^^здъ  въ  городъ  былъ  черезъ  главу  зм'Ья,  что  очевидно,  предсгж*.в.— 
вляетъ  бол'Ье  древнюю  черту.  Въ  саг'Ь  о  Рагнар^  Лодбров^^  з] 
Торы  лежитъ  вокругъ  ея  повоя,  такъ^что  хвостъ  сходится  съ 
левою,  и  изъ-за  него  никто  не  см'Ёетъ  подступиться  въ  покою  ^3. 
По  разсвазу  одного  сПатерива>,  велив1й  змМ  обвился  вокругъ  А^у— 
Т10Х1И  ^). — Когда  послы  царя  Льва  исполнили  свое  поручеше  ^ 
идутъ  назадъ  (черезъ  «зюевы  уста>,  ред.  в,  §  3)  проснулся 
К1Й  зжкй,  лежавппй  вокругъ  города,  и  всЬ  другхе  змЬи  ожили; 
НИКИ  падаютъ  на  землю  словно  мертвые,  отъ  великаго  свиста  в 
ужаса,  во  спасаются  молитвами  святыхъ  тгодниковъ. 

Въ    Русской    сказБ']^    о    вривой    царевн']^,  Весельчакъ-пьаница 
берется  выл^Ьчить  ея  глаза  и  ']^детъ  въ  зм^^иное  царство;  въ  томъ 
царств-Ё  жили  одни  змЪи  да  гады.  Кругомъ  города  лежала  боль- 
лгая  зм^я,  обвившись  кольцомъ,  тавъ-что  голова  съ  хвостомъ  схо- 
дилась. Пьяница  воспользовался  сномъ  исполинской  зм^и,  сд'Блалъ 
веревочную  лестницу  съ  желчными  крюками  на  конц'Ь,  накинулъ 
л-Ьстницу  на  городскую  стЬну  (вм^^ю?),  забрался  въ  городъ  и  по- 
среди его  нашелъ  камень,  а  подъ  камнемъ  ц']^ебную  мазь:  стоить 
только  помазать    ею  глаза,    какь  сл'Ьпота   тотчасъ-же  проходить. 
Взялъ  онъ  эту  мазь,  спряталъ  подъ  мышку,  сЬлъ  на  корабль  и— въ 
море.  Пробудилась    большая  зжкя,  погналась    за  воромъ;  плыветъ 
по  морю,  а  подъ  нею  вода  словно  .въ  котл'Ь  кипитъ;  махнула  хво- 
стомъ и  разбила  корабль   в^^  дребезги.   Пьяниц']^  удалось  выплыть 
на  берегъ;    онъ  выл'Ьчилъ    кривую  царевну    и  получилъ    щедрую 

награду  *). 

Сказка  воспроизводитъ  лишь  обшдяочерташя  нашей  «Пов'ктиэ, 
безъ  именъ  и  подробностей,  которыя  бы  позволили  привязать  ее 
генетически  къ разбираемому  нами  <Сказашю>.Въэтомъ  отноогеши 
гораздо  интереснее  одинъ  изъ  эпизодовъ,  которыми  Геярихъ  топ 
Nеи8^а(1^  любилъ  украшать    свою  поэму,  вводя    новые  сюжеты  въ 


')  См.  ною  статью:  «Новыя  отвошенхя  МуромскоН  легенды  о  Пстр1Ь  > 
Февроти»  и  т.  д.,  стр.  127. 

'^)  Петровъ,  «Опроисхождети  и  составе  01авяно-Р7''.ск  1Г0  печатнаго  Про- 
лога» (Иноземные  неточнякв),  К'|евъ,  1875,  стр.  152. 

>)  Аеанасьевъ,  «Народный  Руесв1я  сказки»,  вов.  изд.,  IV,  стр.  197,  прям,  къ 
№  104.  Сд.  11влорусск1Й  разсказъ  о  двухь  солдатахъ,  которыхъ  ночью,  въ 
степи  «така  зм1и  облягла,  якъ  гора  кругомъ».  Си.  сборникъ  Драгояанова, 
стр.  11—12. 
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содержан1е  древней  Греческой  сказки  объ  Аполлонхи  Тирсконъ  ^). 
Въ  эпизоде,  который  я  сообщаю  дал^,  мы  встр1Ьтимся  съ  знаконымъ 
образомъ  «пустынной  Вавилошн>,съ  хождешенъ  въ  нее  за  «знаме- 
н1емъ>,  съ  чудовищами  и  драконами,  съ  именами  Навуходоносора 
и  Немврода  (посл^Ьднее  представляется,  впрочемъ,  случайнымъ). 
АноллонШ,  отнравляющ1йся  -  въ  Вавилонъ,  называетъ  себя  Ло- 
Ц1емъ.  Впрочемъ,  имя  Алоллон1я  —  Лон1я  слйдуеть,  быть 
можетъ,  истолковать  въ  связи  съ  однимъ  эпизодомъ  жит1я  св.  Ки- 
ра и  1оанна  мучениковъ  при  Д10клет1ан'Ь  (<Ас1;а  8апс(огит  (^ап- 
Ш,  31  янв.,  р.  696  беяд.)-  Эпизодъ  дтотъ  я  склоненъ  отнести  къ 
одному  циклу  съ  §  III  Русской  4:Пов']^сти>  и  сл^^дующимъ  дал^е  раз- 
сказомъ  Генриха  уоп  Nеи8ии1^,  хотя  и  не  могу  ближе  определить 
ихъ  генеалогическ1л  отношен1я.  Въ  Русской  «Пов'Ьсти»  послы  отпра- 
вляются въ  Вавилонъ  къ  тЬламъ  св.  трехъ  отроковъ,за  знамешемъ;  въ 
Н'Ьмецкой— ц'Ьль  хождешя  другая;  посолъ  названъ  Аполлотемъ— Ло- 
Н1емъ;въ  <Жит1и>  говорится  объ  Александрхйскомъ  епископ^^  Апол- 
линар1и,  который  строилъ  въ  честь  Вавилонскихъ  отроковъ  храмъ 
и  посылаетъ  въ  Вавилонъ  именитаго,  боголюбиваго  мужа  съ  гра- 
мотой къ  святымъ,  въ  которой  молитъ  ихъ  дать  ему  для  новаго 
храма  частицу  ихъ  мощей.  Посланный  молится  у  ихъ  гроба;  рука 
св.  мученика,  лежавшаго  посреди  двухъ  другихъ,  протягивается 
къ  грамоте  и  беретъ  ее.  Не  получивъ  отв'Ьта  на  свое  молеше, 
посланный  возвращается  назадъ  и  зат^мъ  вторично  идетъ  въ  Ва- 
вилонъ, по  настояшю  ецископа:  можетъ  быть,  угодники  внемлятъ 
его  просьб*;  если  н-Ьтъ,  то  пусть  принесегь  хоть  грамоту,  остав- 
шуюся при  нихъ  и  освятившуюся.  Посл^^  слезныхъ  молитвъ  у  гро- 
ба, посланный  беретъ  грамоту,  которую  святой  держалъ  въ  рук*— 
и  рука  чудесно  отделяется  отъ  т^ла,  вм-ЬстЬ  съ  грамотою.  Посолъ 
доставляетъ  эти  мощи  епископу  Аполлинар1Ю.  Еслибъ  я  не  боялся 
упрека  въ  натяжке,  я  бы  припомни  лъ,  что  въ  нашей  с  Повести»  по- 
сольство снаряакается  императоромъ  Львомъ,  Левуемъ,  Л  и  в  он  о  м  ъ, 
какъ  зцачится  въ  одномъ  варьянт!  (Ьопшв — Ьеоп1и$?). 


4)  Одинъ  язъ  таквхъ  эпязодовъ  быдъ  сопоставл^нъ  иною  со  сказашемъ 
о  «ра'Ь»,  записавнымъ  Новгородсвимъ  еписвопомъ  Ваевл1еиъ  (см.  «Филолог. 
Запискя>',  1875,  III:  а Исторвко-литературн.  заметки,  I:  Параллели  въ  сваяа- 
в1ю  о  Новгородекомъ  ра1Ь»>),  Я  могъ  пользоваться  тогда  лишь  везначителъ* 
ными  'отрывками  поэмы  Генриха  уоп  ^еиз^ад!,  сообщенными  Шредеромъ 
(всЬгб^ег,  сСпзеШВ)  АроПоп^пэ  уоп  Туга  в».  Айв  НапйзсЬгШеп  Ьегапв^еде- 
Ьеп,  въ  сМШЬеНапкеп  дет  деп18сЬеп  ОевеИвсЬаГ!  гпг  ЕгГог8сЬпп|  уа^егШп- 
д18сЬег  ЗргасЬе  ипй  АКегШйтег  1п  ЬеЕри^»,  V  В.,  2  Н.,  р.  XIV — ЬХХ!).  Съ 
тФхъ  поръ  явилось  болФе  полное  его  изло]ксн1е  въ  издан1и  8(гоЫ*я:  Не1ппсЪ 
УОП  НеивийЦ  «Аро11опш8  —  Уоп  Сгорев  2аокипЛ».  \У1еп,1875;  см.  рр,  38— 41. 
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Обратимся  теперь  къ.разсвазт  Генриха: 

Къ  Апашошю  приходить  посш  Валтасара  (ВаИЬазат),  влтс^^^ 
теля  (то^е^)  Ариеши,  который  преддагаеть  свою  страну  и  саш^ж^сз 
себя  Аполлошю,  лтшь  бы  онъ  защитихь  его  отъ  Аввакуна   (АЬ^а— 
кик)  Болгарина  (Вп1каеге),  могуществшнаго  властителя  великой  Ро— 
шиш.  АП0ЛЛ0Н1Й  обЬщаетъ  помощь  и  съ  большимъ  войскомъ  пер^^— 
правляется    на  корабляхъ    въ  Фнладельф1ю,  гдЬ  его  дружеств^1ао 
принимаегь  Валтасарь.   Аполлотй  отказывается  отъ  нредложевжла 
подданничества;  у  него  и  у  Валтасара  120  тысячь  войска;  у  непри- 
ятеля 200.  Онъ  вторгся  въ  область  11арах1и  (РагасЫа);  его  союз- 
ники:  царь  Лодомеръ,  Хиранъ,  король  Македонсюй,  и  Немврод^ 
(Хетго1),  король  Ромаши.  Происходить  битва:  Валтасарь,  на  щтгЬ 
вотораго  красуется  на  золотомъ  пол^Ь  черный  драконь,  убиваетъ 
Аввакума;   Немвродъ  спасается  въ  вр^^пость  Габилогь;  АполлотА 
и  Ассуръ,  сынъ  Валтасара,   направляются  кь  ней,  но   попадають 
въ  засаду,  устроенную  Немвродомъ;  Ассуръ  спасается  бкчггвокъ; 
Аполлотй,  носл'Ь  храброй  защиты,  вынужденъ  принять  предложе- 
ше  Немврода,  подсказанное  ему  Климодиномъ,   и  сдается,  сохра- 
нивъ  оруаае.  Онъ  называетъ  себя  бородатымъ  Лотемъ  (Ьошив  пи! 
Лет  Ваг^е);  Климодинъ  предлагаетъ  ему  себя  въ  товарищи.  Однаж- 
ды Немвродъ  говорить  Лотю,  что  дастъ  ему  свободу  и  что  онъ 
ни   пожелаеть,   если  онъ  согласится  отправиться  вЪ  пустынный, 
необитаемый  Вавилонъ,  осмотрить  его  и  принесеть  оттуда  знане* 
те.  ЛонШ  согласенъ«  Немвродъ  провожаетъ  его  до  вершины  Ли- 
вана, гд'Ь    об'Ьщаетъ   втечете  трехъ  дней  ожидать   его  возврата. 
Лошй  "Ьдеть  по  глухой  м^^тности,  гд'Ь  нЬтъ  ни  пути,  ни  тропы^ 
съ  береговъ  Евфрата  передъ  нимъ  открывается  городъ.  Былъ  пол- 
день, когда  все  покоится  снохъ;  благодаря  этому,  Лошй  могъ  про- 
никнуть въ  городъ,   незам11ченный  чудовищами,   который  въ  немъ 
обитали  О*  Въ  городе,   пространномъ  и  велшикгЬпномъ,   Н'Ьть  ни 
людей,  ни  деревьевъ;  только  кое-гд'Ь  росла  трава,  иная  крыпга  ле- 
жить  повалена:  <все  зто  совершилось  отъ  Божья  прокляпя,   кавъ 


')  Русская  с  Повесть»  (ред.  е)  иначе  и,  ножетъ  быть,  бшжевъ  своему  ле- 
гендарному тиау,  объясняетъ,  почему,  при  вступлен1и  въ  Вавилонъ  посдан- 
иявовъ  цАря  Льва,  чудовища  покоились  и  потому  не  тронули  ихъ.  Ивв'Ёстеиъ 
•автъ  воскресваго  покоя,  соблюдает агося  позсем'кство  въ  средне 
в'Ька:  отъ  вечера  субботы,  либо  отъ  восхода  солнца  въ  воскресенье  —  «до 
вахождетя  солнца  къ  понедШьиику».  Въ  вто  время  не  только  челов^хъ 
покоился  отъ  работъ,  но  и  гр-кшиики  въ  аду  освобождались  отъ  мучеяхД. 
Вспомни мъ,  что  8апуст1клый  Вавилонъ  представляется  царствонъ  демоняче« 
екииъ;  вотъ  почему  демон ы=:чудовища  покоятся  именно  въ  вто  время  и  овв« 
ваютъ  лишь  къ  заходу  солнца  въ  воскресенье. 
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шаль  я  изъ  библ1и>,  замКчаетъ  авторъ.  Ни  одному  челов1.ку  не- 
1ьзя  тизгь  остаться  дол'Ье  дня.  Лон1Й  находить  л-Ьстницу.  и  по  ней 
проникает'ь  въ  огрозшый  дворецъ  изъ  чернаго  мрамора:  на  полу — 
драгоц-Ьнные  камни. 


▼.8212ег  засЬ   йог^  е!п  еп^е  (иг, 
да   \л-аз    т11  кпп81  •ге1еи  1'иг, 

821  одЯ  л%*агеп  вСе1пе  )п  де1е1(, 

а18  т1Г  йен  ^агЬеН  181  р^канЦ 
реггег   дан  аПех  081ег1апк 
Леи   1и.г   лпгаз  е'ш  ^ооЬапЦ 
е1п   VеЛ1е^^62  тап  41агап  гаи». 
8220ап  ^а1д1пе  врап^еп 

V^'а8   деи  Шг  деЬап^еп, 
сИе   xV§.геп  81агс  пги]е  «г гол. 
Лаг   л'е1181ог  ег  оиГ  р]о/. 
тапЛ  ^1е  2110  дег  1«г  1п. 
8225116  ^\е  ^е^еп  1т  е1П  всЫп, 
Лаг  1т  Лев  веЬепе?'  ^^сргаа!:. 
а1гд    кгсГпс  т\'ав  (1ег  <г1а$1, 
Лег  1т  1п  с1еи  ои^еп  ^«^Ьеп!. 
1пап1С  ко81ег1с11ег  е^ош 
823081x1-3111  1п  йег  кетепГ»1»'п, 
Леи    лл'аз  отгЬ  и'о1  ])РГ?Иеп, 
тИ  кагГипкс1п  11П1]  гп!)!!.. 
Л^е  1е1еп  де^сп  1111  .-оИ»»»  ?с1|1и 
Ла2  1га  (Заг  веЬеп  «^аг  уег;/1е. 
8235ге11ап1  ег  е\п  кгаГ!  ле\'|с 


(1а7.  ег  ЬоИе  ппИе  8а<*Ь 

лгп$?  1п  (1ег  кетепд(п    ^«^сЬасЬ. 

топ  ^гаЬ1ЯсЬеп1  ро1(1е 

л'оп  ,]аяр18  ип(1  кпбпМ*" 

8240«агеп   (116  у1ег  тЛпмь 
ег  8а :Ь  ЛоИ  2\у6  Л^пгеп 
(]ег  апИаи  ля-аз  тп1тпс11сЬ 
1г  к1е1Лег  коэ^раег  игнЬ^  гьЬ. 
67.  "л-аз  е1п  тап  ип(1е  с1п  лг1р. 

7245а].>^о  геЫб  рсЬоепег  Пц 

луаП  оиГ  ег<1бп  п1е  {:^с8»»Ьрп 
(аЬ  тап  1п  йе1Ьеп  11ог1о  ,1еЬеп) 
гон  теп8'1111<Ч1ет  р'.Ые. 
п1(1егЪа1р  лгая  ег  лгЛск», 

8250а18  е1П  к1е1пе2  гбзяеИи 
луо1ргетасЬе1  ипйе  Пп, 
1едНс11е8  Ье1е  у1ег  ре1п, 
8пОл'12  а19  |11иЬа8^егй1е1п 
луая  НИ!  110111  ипй  мп  Ьаг. 

8255уог  1П  1ас  е1П  рге1  с1аг 
я!е  8])1исп  8с11асЬ2аЬе19р11 . 
1г  иптиоге  лгав  80  уИ, 
(1а2  8.6  81  п  п1Ы  1е1еп  \уаг 
1Ш2  с1а2  ег  оиГ  в!е  кат    аЫаг. 


Чудовища,  встр'Ьчаемыя  Лон1«мъ,  относятся  къ  разряду  кентав- 

ровъ,  которыми  западиыя  (.<а*п'иап1)   и  Славянсия  (киторасы=::ки- 

товрасы,  кентавры)   редакмии  иослашя   пресвитера  1оанна   населя- 

ютъ  его   баснословное   дарство.    простиравшееся,   мы   видЬли,   до 

пустынной   Вавилонш.    .1он1й  ударилъ  кентавра-мужчину,   который 

скрывается   по   потаенной    лЬстниц'Ь  на  башню;   женщина  хотЬла- 

бнло   последовать   за   нимъ,   но   Лон1й  схватилъ   ее  за  волосы  и 

повалилъ  на    землю,  когда    она   стала    брыкаться.  -  Ея    спутникъ 

является  снова,  вооруженный  лукомъ,  и  стр4ляетъ  въ  Лошя.  Имя 

кентавра  -т-  Пирамортъ;   его  жены  —  11л1адесъ;  она — дочь  Ахирона, 

вредлагаетъ  Лон1ю  въ  откупь  за  себя  два  перстня  и  пряжку  (НеГ- 

1е1)  и  б-Ьжить   къ  своему  мужу.  Забравъ  шахматы,  Лонтй  садится 

на  коня  и  готовится  уЛхать.    За  городомъ  онъ  слышитъ  грохотъ: 

500  чудищъ,  кснтавронъ,    драконовъ,   зм^й,  ехиднъ   бросаются  за 

нимъ  въ  погоню,  особенно  гнался  за  нимъ  одинъ  драконъ,    и   не 

с  Славянский  Сборняк%>,  томъ  III,  отд.  I.  11 
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будь  съ  нимъ  волшебнаго  зелья,  онъ  не  уб'Ьжадъ  бы  отъ  него. 
Этимъ  зельемъ  или  кореньемъ,  чудесно  питающимъ  человека  и 
возвращающимъ  ему  силу,  снабдилъ  Лон1я  баснословный  зв^рь, 
инорогъ  М11801;,  властитель  надъ  всЬми  зверями  О- — Я  думаю,  что 
этотъ  эпизодъ  Немецкой  поэмы  можеть  пролить  некоторый  св'Ьтъ  на 
запутанное  изложеше  Вавилонской  с  Повести  >  (ред.  й):  когда,  прибли- 
зившись къ Вавилону,  посланники  «обр4тоша  малагозв'Ьря;ту  бо 
израсте  был1е  великое....  кругъ  всего  Вавилона  града,  а  вдаль  отъ 
града  Вавилона  тоя  травы  за  16  версрь;  бысть  же  по  тому 
был1Ю  дв'Ь  травы,  а  противъ  гЬхъ  травъ  гадовъ всякихъ,  зм1И 
и  ж&бы  велишя....  ови  свисташа,  а  иныя  пгапяше....  Бож1Имъ  из- 
волешемъ  и  молитвами  святыхъ  трехъ  отроковъ,  не  бысть  послан- 
никомъ  т4мъ  страха....  отъ  гадовъ  т4хъ,  но  сами  вси  гади  б'Ьжа- 
ша  отъ  нихъ  съ  великимъ  шумомъ».  Когда  посланцы  возвраща- 
ются и  зм-Ьи  ожили,  был1е  снова  является  имъ  помощнымъ:  «и 
скоро  б-Ьжапга  и  обр4тошабыл1е>. — Прибывъ  къ  р-Ьк*,  Лошй  под- 
кр-Ьпилъ  и  своего  коня  чудотворнымъ  зельемъ,  и,  помощью  перст- 
ней, перебрался  на  другой  берегъ;  въ  б-Ьгств-Ь  онъ  потерялъ  всего 
одинъ  шахматъ.  Сзади  онъ  слыпгатъ  ревъ  чудовищъ:  они  столпи- 
лись на  томъ  берегу,  потому  что  не  въ  состоянхи  были  перепра- 
виться. Причина  тому  такая: 

у.8499с1а2  кот  уоп  вд  ^е1йп  ^евсМЫ;:  тивка^пе^е!,  ^иггеп  ^ио1, 

85001Г  1ап1^  епЬа1р  уегПиосЪеЪ  т^аз;  1п^\7^ег  пп(1е  ^а1^Дп, 

Ьхе  (11811а1р  туиоЬэ  1оир  ппс1е  дгав,  ббОбшап  аасЬ  Авг  Ь\еге\  оасЪ  ^4  ддй 
йлъ  (гаос  аНег   тавка!;^  р1ио1,  (1а2  деп  ^аоЬса  р!8е1п    (ге1^ 

Наступила  ноч1>,  конь  Лон1я  усталь,  и  самъ  онъ  сп-Ьшить  въ 
л-Ьсъ,  гдЬ  располагается  на  ночлегъ  около  одного  источника,  сло- 
живъ  оруж1еи  спрятавъвъ  шлем^  пряжку  и  шахматы.  Въ  полночь 
является  дикая  женщина,  которая  угоняетъ  лошадь  Лошя,нагрузивъ 
на  нее  его  оруж1е  и  драгоценности.  На  другой  день  Лошй  про- 
сыпается въ  сильномъ  гбр'Ь;  слышитъ  призывный  звукъ  рога:  Нем- 
вродъ  и  Блимодинъ  вид']^ли  издали,  какъ  онъ  сражался,  перепра- 
вился черезъ  р^ку,  и  удивляются,  почему  его  еще  н4тъ.  Лоюю 
стыдно  явиться.  Климодинь  отправляется  искать  его;  въ  лису  на 
ржан1е  его  лошади  отв^чаетъ  другое:  конь  Лон1я  б-Ьжитъ  ему  на 
встр-Ьчу,  за  нимъ  дикая  женщина;  пряжку,  похищенную  у  Лошя, 
она  привязала  себЬ  на  грудь,  Ржан1в  испугало  ее,  она  упустила 
коня  и  теперь  б']^жала  за  нимъ;  при  вид-ё  Климодина,  она  сшЬштть 
скрыться.  Климодинъ  поймать  Лошева  коня  и  всксф*  находить  и 

1)  См.  въ  И8даи1и  81гоЬГя,  стр.  37 — 38. 
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его  хозяина.  Ноша  ц&иа;  не  достаетъ  лишь  пряясЕи;  но  и  она  най- 
дена, когда,  окруживъ  лг]^съ,  поймали  дивую  женщину.  Въ  добыч'Ь 
Лошя  Немвродъ  узнаетъ  ванни  (шашки)  Навуходоносора,  которому 
принадлежалъ  и  тоть  дворецъ,  тх^  Лотй  засталъ  играющихъ  кен- 
тавровъ.  Всё  отправляются  въ  Габилотъ,  удивляясь  подвигу  Лошя. 

Сличивъ  разсказъ  Генриха  уоп  Nеа8^а(1^'а  съ  эпизодомъ  нашей 
€ПовЪсти>  опосланш  въ  Вавилонъ,  мы  получимъ  епце  одинъ  лишшй 
фактъ  къ  исторш  литературнаго  обш;етя  Востока  и  Запада.  Одинъ 
такой  фактъ  былъ  сообп1;енъ  выше:  я  напоминаю  тождество  Вави- 
лонскаго  царевича  Васил1я  съ  Вй81и8(;]ит  Н'^^мецкой  поэмы  о  Ро- 
терк.  Едва  ли  можно  сомн'Ьваться  въ  существованш  древней  Ви- 
зант1йской  «Лов-к^и  о  Вавилои]^>,  сохранившейся  лишь  въ  немно- 
гихъ  именахъ  и  отрывочныхъ  эпизодахъ  на  Романо-Германскомъ 
западе,  и  въ  сравнительной  полноте  идей  и  образовъ  на  Славян- 
свомъ  востоке.  Разборъ  посл'Ьдней  части  нашей  «Пов^^сти>  укажетъ, 
въ  какомъ  именно  смысл^^  я  говорю  о  Визанпйскихъ  идеяхъ. 

§  1У.  €3намен1я  Вавилона»  ограничиваются,  въ  разсказ^ 
Генриха  уоп  Nеи8^а(1^,  драгоц'^^нными  камнями— шашками  Навухо- 
доносора и  пряжкою.  Въ  различныхъ  редакщяхъ  Русско-ВизантШ- 
ской  <Пов4сти>  говорится  также  о  золотЬ,  серебр*,  узорочьяхъ,  но, 
главнымъ  образомъ,  о  царскомъ  виссонЪ  и  порфире,  о  царскомъ 
жезл^^  и  шапк^  Мономаховой,  которая  зам']^нила  болЪе  древнюю 
подробность:  в-Ьнцы  Навуходоносора^)  и  его  супруги,  которые  над- 
лежало возложить  на  императора  Льва  и  его  « царицу>  Александру. 
Штъ  ли  тутъ  ошибки  перескап1;ика  и  не  было  ли  р^чи  о  соцар- 
ствовавшемъ  императору  Льву  VI  его  брат*  Александр*? — Можетъ 
быть,  мы  не  ошибемся,  если  въ  этомъ  перенесен1и  в*нца  усмо- 
тримъ  перенесен1е  царственной  власти  и  могуп1;ества  съ  Востока  на 
Византш.  Съ  этой  точки  зр*тя  <:Пов'ЬстьоВавидон4>  представляется 
намъ  легендарнымъ  комментархемъ  къ  тому,  чт5  пропов*дывала  ли- 
тература пророческихъ  вид*н1Й  и  политическихъ  апокри<|ювъ,  тол- 
ковавшая о  прошломъ  и  будущемъ  чередоваши  царствъ. 

Власть,  символически  выраженная  въ  образ*  в*нца,  перенесена 
съ  Востока  въ  Визант1Ю,  которая  становится  средоточ1емъ  иисточ- 
никомъ  царственнаго  достоинства.  Евсев1й  Памфилъ  говоритъ  объ 
отношешяхъ  Еонстантина  Великаго  къ  варварамъ,  что  бол*е  знат- 

>)  Въ  Русской  пов'Ьсти  объ  ИверскоЙ  царевн'Ь  Динар'Ь,  посл1|дняя  уби- 
ваетъ  Персидскаго  царя  Адраиелеха,  беретъ  его  городъ  Тевризъ,  си  взап» 
вея  сокровища  Перскихъ  царей,  и  камен!^  многоц'Ьнное,  и  блюдо  ланвое, 
на  немъ  ке  ядяше  Навуходоносоръ  царь»  и  т.  д.  («Паи.  стар. 
Русск.  литер.»,  II,  стр.  375). 

11* 
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ные  изъ  нихъ  получали  отъ  него  Римсшя  звашд  и  титулы;   въ  XIX  ^1 
ъЬкЪ  НиЕифоръ  Грегора  указываетъ  на  велич1е  властительмаго 
ма  при    весаряхъ    и  августахъ:    туда  стекались  со  всЬхъ  сторо: 
правители  поб*жденныхъ  народовъ  съ  т4мъ,    чтобы  получи^г  :ь 
утвержденхе  своей  власти,  быть  признанными  цар^а:^ 
ми  народовъ    и  властителями    странъ  и  городовъ    *^. 
Это  была  идея  Визант1йскаго    политичесЕаго  самосознашя: 
исходила  и  передавалась  дал'Ье  изъ  Визант1и;  легенда  нашла 
нея  удобную  форму  выражен1я— перенесете  в-Ьица.  Такъ  могъ  раз- 
виться разсказъ    о  присылке)  царственныхъ   регал1Й  Визант1йски1Г]ь 
императорозгъ    Константиномъ    (эпонимомъ   ВизантШской  импер2и:^) 
Русскому    князю    Владим1ру   (эпониму   Русскаго  князя),    разсказъ, 
встр^чающШся  въ  поздн'Ьйшихъ  л-Ьтописныхъ  сборникахъ  и  хроно- 
графахъ,    въ  отд'Ьльномъ  сказан1и    о  великихъ  князьяхъ  Владишр- 
скихъ  2),  упоминаемый,  какъ  н4что  общеизвестное,  и  въ  «Пов'Ьсти 
о  Новгородскомъ  клобук'Ь>  ^).  Если  позволено   истолковать  въ  на- 
шемъ  смысл*  следующее  баснословное  изв^сие  Кедрина,  то  къ  ле- 
генд*  о  передач*  в-Ьнца  Константиномъ  Владим1ру  можно  пристро- 
ить еще    одну    предъидущую   стад1ю:    первоначальное  перенесеше 
символовъ  власти  Востока  въ  Визант1Ю.  Кедринъ  такъ  говорить  о 
причинахъ  разрыва  между  Сапоромъ,  царемъ  Церсидскимъ,  и  Кон- 
стантиномъ Великимъ:  н*кто  Митродоръ,  родомъ  Персъ,  подъ  пред- 
логомъ  занят1й  философхей,- пробрался  въ  Инд1ю  къ  брагмавамъ,  по- 
хитилъ    тамъ  изъ    одного    святилища    много   драгоц^нныхъ    кам- 
ней и  жемчуга  и,  по  возвращенш  въ  Византхю,  представилъ  Кон- 
стантину свои  драгоц-Ьниости,  объяснив^,  что  то,  что  было  отпра- 
влено имъ  впередъ,  похищено  Персами.  Константинъ  требовалъ  воз- 
врата отъ  Сапора  и  не  получилъ,  чего  требовалъ:  это  было  причи- 
ною непр1язни.  Изъ  драгоК^нныхъ  камней,  привезенныхъ  изъ  Ин- 
д1и,  императоръ    приказалъ  сделать  какое-то  одно  произведен1е,  и 
послалъ  его  народамъ,  живущимъ  за  Дунаемъ,  съ  надписью;  <даръ 
принадлежитъ  болЬе  великому»  (достойнейшему).  Эта  надпись  была 
для  нихъ  причиною  гибели,    заключаетъ  Кедринъ,  не  давая  виее- 
кихъ  дальн'Ьйшихъ  объяснешй.  Г.  Васильевсшй заклю?[аетъ,  поэто- 
му поводу,  что  къ  за-Дунайскимъ  народамъ  принадлежали  итЬСар- 


1)  Васильевск!^,  «Русско-Визант1Йск1е  отрывки»,  I:  Два  письма  Визант!!)- 
сваго  императора  Мвхаила  УИ  Дуви  въ  Всеволоду  Ярославичу — въ  «Журн. 
Мин.  Нар.  Просе.»  1875,  девабрь,  стр.  313. 

')  Библ1ограФ110  этого  «Свазашя»  см.  у  Пыпина  сОчервъ  лит.  истор1и 
старин.  пов1ЬстеЙ»  и  т.  д.,  стр.  102. 

*0  «Памятники  стар.  Русск.  литер.»,  I,  296. 
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ВТ»  (Готы),  которые  жили  при  Мэот1йскохъ  озер!»  со  своимъ  к{!а- 
зпгь  Равсююдозгь  или  Русамундомъ;  о  гибели  е^о  рсгэсказыва^ть 
Зосимъ  *). 

Есди  привлечь  разсказъ  Кедрина  къ  леп'нд-Ь  о  дар1;  Коистан- 
тна  ВладихЁру,  то  Вавилонская  <  Повесть  • ,  въ  своей  3  и  4-й  ча- 
аяп»,  представить  б*ь  нимъ  удачную  параллель.  Ивъ  ней  в'Ьнецъ, 
вообще  символъ  власти,  переносится  въ  начал!,  съ  В(1Стока  на  3;1- 
яцъ,  изъ  Вавилона  въ  Визант1Ю,  къ  императору  Льву  VI;  четвер- 
ти эпизодъ  сообщаетъ  намъ  о  вторичномъ  пе1)еход'Ь  регал1И 
(дарсБаго  виссона)  изъ  Бизантш  на  Русь,  при  чеыъ  дЬиствующимн 
ддами  являются  императоръ  Васил1й  и  князь  Владим^ръ  К1ев- 
сий.  Можно  разуметь  Васил1я  II  и  Владимхра  Святаго,  что,  по 
крайней  м^рЬ,  не  перечитъ  хронолопи,  тогда  какъ  всЬ  попытки 
пргурочить  Константина  и  Владнм1ра,  д-Ьйствующихъ  въ  легенд!; 
о  Константиновскихъ  регал1яхъ,  къ  Константину  и  Владимиру  Мо- 
юнахахъ^  разбиваются  именно  о  подводный  камень  хронолог1и  ^У 

Но  д-Ьло  не  въ  именахъ  и  невъ  исторической  подлинности  со- 
бнпя,  а  въ  идеи.    Нитго  не  м^Ьшаетъ  предположить,    что  послед- 

т 

няя  часть  Вавилонской  <Пов*сги^  составлена  Русскимъ  грамотникомъ 
но  ничто  таьике  не  м-Ьшаеть  усмотреть  въ  пей  Русск1й  пересказъ 
эпизода,  намЪченнаго  уже  въ  Визант1йскомъ  подлинник'^.  Т^къ,  или 
иаче, — какъ  въ  этомъ  эпизод^Ь,  такъ  и  во  всей  <  Повести  >  нельзя  не 
признать  отражешя  Визант1йскаго  политическаго  м1росозерцашя. 

АЛЕКСАНДРЪ  Веселовск1й. 


ф/0^ 


А  «ЗДАТЕЛСГГ 


,!УСС1:АЙ  МЫСЛЬ" 


со  л.  <■ 


Д 


*}  басил ьевсюй,  с,  1.  стр.  314. 

5)  1Ь,    313.    Его-яе,    «Русско-Ви8ант1Йск1е    отрывки,    III »    въ    «Журнал* 
Иин.  Нар.  Просв-Ьщеная»  за  1876  годъ,  мартъ,  стр.  154. 
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СЛЪДЫ  РУССНАГО  ВЛ1ЯН1Я 

на 

старопольскую  письменность. 

Старо-Польская  письменность  известна  еще  мало, 
Есть  оснолашя  полагать,  что  найдется  еще  много  памятниБОвъ 
Польскаго   языка   до    ХУ1  в1^ка:    вновь  открываемые    памятники 
почти  ежегодно  увеличиваютъ  число  уже  изв'Ьстныхъ  и  обнародо- 
ванныхъ;  а  указан1я  на  употреблеше  Польскаго  языка  въ  церквахъ, 
школахъ  н  при  дворЬ  въ  XI  —  ХП  и  сл^дующихъ  в^^кахъ  заста- 
вляютъ  насъ  думать,  что  уже  въ  это  время  существовали  пись- 
менные памятники  на  Польскомъ  язык*]^.  Быть  можетъ,  не  все  еще 
погибло;  возможно,  что  найдутся  памятники  древн-Ье  Х1У  в^^ка. 

Число   уже   обнародованныхъ  памятниковъ    Польскаго    языка 
Х1У  и  XV  в1>ковъ  довольно  значительно;  но,  къ  сожал']^н1ю,  только 
весьма  немног1е   изданы   удовлетворительно:   н'Ьсколько    псалмовъ 
Флор1анскаго  псалтыря  (Иеринга),  Библ1я  Софш  (Малецкаго),  Мо- 
литвы   Вацлава  (Л.  Малиновскаго)  и  велико-Польсшя  роты  (т.  е. 
показан1я  присяжныхъ   свид^^телей,   Пржиборовскаго);    почти  ьсЬ 
остальные  памятники  изданы  такъ  дурно,  что  ими  нельзя  пользо- 
ваться. Снимковъ  съ  рукописей  обнародовано   мало.   В'Ькъ  памят- 
никовъ опред']^ляется  чаще  гадательно,  ч'ёмъ  на  прочныхъ  основа - 
ваяхъ  палеографическихъ  и  лингвистическихъ;    филологическое-же 
ихъ  изучеше  едва  начато  0« 

Въ  числ]^  вопросовъ,   естественно  возникающихъ   при  изучеши 
старо-Польской  письменности,  видное   м'^^сто  занимаетъ  вопросъ  о 


^)  Опытъ  такого  изучен1я  одного  изъ  памятниковъ  Польскаго  языка  XV 
в'Ька  недавно  представилъ  г.  Махиноьск1й  С€Мод1Нт1гу  ^ас1ауа.  ^аЬу^ек 
1в2ука  РоЬЫе^о  г^пеки  XV.  \Ууйа1  1  оЪ^а^п^^  Ьису^ап  МаИао^вк!,  дг.  Ш.». 
^Я'  Кгако\У1е,  1875). 
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1ШЕШ  на  нее  письменности  другихъ  Славянскихъ  пдеменъ.  Для 
всь,  Русскихъ,  было  бы  особенно  важно  опред11лить  Русское  вл1я- 
ш  на  старо-Польскую  письменность;  но  для  рЪшешя  этого  во- 
|фоса  еще  слишкомъ  мало  данныхъ:  я  постараюсь  только  указать 
а  т1  сл^ды  Русскаго  вл1ян1я,  на  которые  я  напасть  при  нзучен1и 
спро-Польскихъ  памитниковь. 

Я  не  р-Ьшаю,  а  только  возбуждаю  этотъ  вопросъ.  Если  бы  даже 
у  1еня  не  было  ннкакихъ  положительныхъ  данныхъ,  то  и  въ  та- 
аигь  случа-Ь  я  не  усомнился  бы  возбудить  этотъ  вопросъ,  наосно- 
ми  сл^дующихъ   еоображен1й. 

Съ  конца    XIV  в'^^ка  большинство   народонаселен1я  Цольскаго 

государства  было   Русское  по  происхожден1Ю,  православное  по  ъ^^р^. 

Подъ  давлетемъ   нольщизны  и  католицизма,  Червонно-Русск1в  (со 

временъ  Казим1ра  Великаго)  и  Литовско-Руссюе  (современъЯгайлы) 

бояре  становятсн  въ  ряды  Польской  шляхты,  и  некоторые  прини- 

паюгь  католическую  в-Ьру.    Знатные,  богатые  и  вл1ятельные  роды 

Литовеко-Русскихъ  князей  (Слуцше,  Острожсше,  Вишневецкхе,  Прон- 

ше,  Масальсюе,   Чорторыйсие,  Сангушки   и   друпе)   усиливаютъ 

власть  и  значеше  Польскихъ  пановъ.   При  пышныхъ  ихъ  дворахъ 

сопЕами  и  тысячами  служить  Польская  шляхта  (при  двор4  князя 

Константина  Острожскаго  служило  до  двухъ  тысячъ  пановъ  и  шлях- 

^»У  Прим^Ьръ  бояръ  находить  посл-Ьдователей  между  м4щанами  и 

н  даже  духовенствомъ.   Въ  то  же  время  обширныя  Русск1я  земли 

заселяются  Поляками. 

Поставлебныя  въ  столь  близшя   взаимный  отношен]я,  об1^  на- 
родвости.    Русская   и  Польская,   неизб-Ьжно   должны  были  вл1ять 
^       одна  на  другую,  и  Руссюй  языкъ  долженъ  былъ  проникать  въ  го- 
сударственную и  общественную  жизнь  старой  Польши.  И  действи- 
тельно: при  Ягайл*  Руссюй  языкъ  былъ  придворнымъ  и  диплома - 
'       тическимъ  языкомъ  въ  ИольпгЬ.  Еще  болйе  усилилось  вл1ян1е  Рус- 
скаго языка  на  Польсв1Й  въ  правлен1е  Александра.  И  позже,  Рус- 
скШ  языкъ  остался  оффищальнымъ  языкомъ  на  .1итвЪ  и  диплома- 
тическимъ  для  сношешй  не  только  съ   Русскими,  но  и  съ  Тата- 
рами. 

Вл1ян1е  Русскаго  языка  на  старо-Польск1й  не  отвергаютъ  сами 
I  Поляки:  сошлюсь  только  на  такого  популярнаго  писателя,  какъ 
I  Крашевсшй  ^\  и  на  такого  знатока  старо-Польской  письменности, 
[        какъ  Пржиборовск]й  ^). 

\  "^)^^.  Кгавге^увк!,  <Нотуе  в1ид^а  1иегаск1е»  (^^^аг82аVга,   1843),  въ 

(  стать*  «Кув  ^216^6^  З^гука  Ро1зк1сдо»  (вкг.  80,83)  говоратъ:   <\Уа2п^  ерок§ 
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Вл1ян1е  Русскаго  языка  на  Польский  шло  двумя  путями:  1) 
лякн,  живипе  въ  Русскихъ  земляхъ,  усвоивали  себ*  Русск1я  ело 
и  выражешя,   аословицы,   поговорки,    иЬсни  и  т.  п.  и  2)  Русски 
писавш1е    по-11ольски,  невольно   или   преднамеренно   вносили  рз" — 
сизмы  въ  свою  Польскую  р'Ьчь. 

Въ  числ*  Польскихъ  писателей    золотаго  в^ка  быаи  люди,  со- 
знававшее себя  Русскими  и  любивш1есвою  народность.  Одинъ  из\ь 
изв-ЬстнМшихъ  публицистовъ  того  времени,  СтаниславъОрже— 
ховск1й,  въ  своихъ  Латинскихъ  сочинешяхъ,  обыкновенно  назьж— 
ваетъсебя  Русскимъ  (Кохо1ап118),  а  въ  его  Польскихъ  сочинешях':^^ 
встречаются  не  только  русизмы  (^о  8рга\уас11 1ег  1ПпусЬ  8е^то'Iуус11 
зогош  1  т6\У1С,]ако\уе8а>),  но  и  целый  выражешя  Руссшя  (кпуа8с1ю 
у^уД,  уакоЬу  р1е<;ис11  с1еп  у  по8С  розе!, \\0§с11есМакого1)0.— Осип':ь 
Верещинск1й,  бискупъ  К1евск1й  (+  1509  г.),  не  только  не  скры  - 
ваетъ  своего  Русскаго  происхожден1я,  по  даже  разсказываетъ,  какъ 
его  отецъ  насилаемъ  и  хитростью  былъ  к[)ещенъ  въ  католическую  в'Ь- 
ру  -). — Я.Ф.  ГербуртъДобромил  ьск1й,бывшШ  Польскимъ  посломъ. 
въ  Турц1и  въ  1598  г.,    въ   письме   къ  пап*   Павлу  V,    признавая: 
себя  Русскимъ,  порицалъ  насильственную  ушю  и  предсказывалъ, 
что  она  будетъ  источникомъ    многихъ  бЬдъ  для  церкви    и    госу- 
дарства ^).    Въ  его  «Геркулесе»,    подъ  которымъ  онъ  изобразила 
самого  себя,   попадаются    русизмы   и   выражен1я   Руссюя  (<1у  па 
тепе  Ьгато1о]11,  а  за  па  1:еЬе  вгаЫози»)   и    приводится    целикомъ 
одна  Малоросс1йская  песня. — Варволомей  Зиморовичъ,  родив- 
Ш1ЙСЯ  во  Львове  въ  конце  XVI  и  писавп11Й  въ  XVII  веке,  выби- 
ралъ  для  свойхъ  идилл1п  (81е1апк1)  сюжеты  преимущественно  изъ  Рус- 
ской жизни  («Ко2ас2у2па>,  <  Вигйа  Еи8ка  >  и  др.),  къ  которой  отно- 
сился съ  большимъ  сочувств1емъ.  Его  идилл1и  переполнены  Русскими 
словами  и  изречен1ями,  напр.:  8о1о^у,  1т2ешсу,   рга^шк,  шоЬ^су, 
(1еге\уше,  й\У1а82С2епшк,  ЬогуИса,  токгайка,  —  Ьа1еЦки  сЬоговгу]!  П1е- 

\у  (^2^е^ас11  ^^хука  8*;апо\у1  гЦсгете  ^^^у^у  1  Кие!  2  Ро1вка,  га  ^1ас1у81а\уа 
Дэд1е11у.  7,  куш  рга^уге  сгазет  ту  ^^гуки  1и(1и  а8^а^е  1г\уаУ^су  0(1  X  \ур1у\у 
Ьегроёгейш  К1етсб\у  1  С2есЬб\у,  а  па81а^е  К  и  а  к  1.— 8Ьо8ипк1  па  \У8сЬбй  о1шё- 
га]4  81§,  с1тубгтб^1роКивки,  ^§гук  ^еп  9Ьа.}е  81еройгейп1- 
к1ет  ш1е(12уЫ1\у^аР1>18к  а^...  ^е^о  (  А1ехат1га)  рапо\уаа1е,  вЮбипк! 
'VVо^пу  2  КиеЦ  рггукггута^у  С2ав^ак^з^§7ук  лу  Гогтас11\У1§- 
сё^  81о\У1ап8к1сЬ,  гахевга^ас  ^осгез^о  2  (11а1ек1ет  ро- 
ЬгаЬутсге^,  а  тп^ё^  гйепа^игаИголгапё  каИиг^  гасЬо- 
(1п1а,  Каз!.  РоЬук  (1\\оги  1  рапб\у  ту  Ьи\У1е1ак2е  в\^  д.о  1е§о  рг2ук1ас1а...> 

^)  «\У1аДото8С  о  гусхи  1  р18тасЬ  ^апа  КосЬапотузкхе^о».  Рогпай,  1857. 

*)  «Оуа1о|(  а1Ьо  гогтотуа  око1о  еxе^иисуеу  Ри18к1е^  Когопу».  ЛУу<1.  1564  г. 

О  «Р18та  *гезс1  тога1пе1  кз.  ^бгеГа  \Уегез2сгуп8к1его».  \Уу(1.  Тиго\\'8к1е- 
§0,  81г.  101  —  102. 

3)  М.  \У182П1е\У8к1е^о,  «Шз!;.  И1ег.  РоЬк.»,  I.  VII,  81г.  118. 
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гЬосгет  1^ои  ^'1гу,  1у8:^е  (11(С2ус11  ЬгозгуН— Е^  с2о1о\\1к,  1а  1  ^ажа 
тоа, — ЬасЬ  &оЬака, — рггусгазгсаИ  рор!,  рга\^'081а\\'П1,  сегк1е\\'П1,  ко- 
пкшп!  Ьо^аго^хе  и  т.  п.  *). — Младшай  брать  его,  Симонъ,  напи- 
садъ  «КохоХапк!  1о  ^е^Ь  Ки8к1е  раппу  —  па  \уе8е1е  ВагЫошеза 
Хпоого^кха»  (1629). 

И  у  чисто  Шльскихъ  по  происхождению  писателей  «стрЬчаемъ 
Руссшя  слова  и  выражешя  и  сюжеты,  заимствованные  изъ  жизни 
Русскаго народа.  Такъ,  въ изв-Ьстной  сатир*  Кленовнча  * \Уогек 
1ш1а8г6^»  читаемъ:^^т  и  5:  о  V 1  е,  росЬяпу  па  г  о  1  о  I  е  гппуо, — кир1ес, 
^оШ,  12т1епшк,  то1о(121ес,  йита!:,  8кго1)?182С2е  (сокровище),  йаШ, 
к<»2а,  сЬосЬо1,  рор, — \У1а<1ше  1ако  Кий  то^1:  1ейеп  1(121е  к  1е8и, — 
I  гесгп1ка  П1е  ггег^с,  (1ги«;1  сгезге  к  Ыеви  и  т.  п.  *).  Руссшя  слова 
попадаются  и  въ  его  «ФлисЬ^^  (напр.:  0(121е2:а,  1%д  вм.  1ака),  а  Ла- 
тинская его  поэма  €Кохо1ап1а>  описываетъ  Червонную  Русь  и  ея 
хителей.  Русизмы,  хотя  р^же,  встр'Ьчаются  и  у  другнхъ  Иольскихъ 
писателей,  кавъ  нап^.  у  Рея-изъ-Нагловицъ,  Андрея  Збылитов- 
скаго-  Они  встр'Ьчаются  въ  Польской  письменности  гораздо  раньше 
XVI  в-Ька:  они  попадаются  въ  памятникахъ  XIV  и  XV  столЬт1Й, 
рядомъ  съ  чехизмами  и  старославянщиной.  Приведу  несколько  при- 
м^ровъ  изъ  наибол-Ье  замЬчательныхъ  иамятниковъ. 

Флор1анск1й  псалтырь  (конца  XIV  и  начала  XV  в4ка):  суе- 
суег2а'=  тетеря,  С2уегек^^а=церква,  82у2П=жизнь,  2а8/ес2=зажечь, 
5^ес2а=св'Ьча,  и  др.— Библ1я  королевы  Софхи  (1422 — 1461  г.): 
С2а82ка=чап1ка,  когс2ак=корчакъ,  1екаг81туа,  ^и^,  разгека,  ралу1ока, 
р08а(1ка=посадъ,  ро81ашес=поставецъ,  гоЫопок=ребенокъ,  гиЬе1= 
рубль,  ^^хепшИ^в'Ьники,  шос1го~ведро,  гаропка  и  т.  д. — Молитвы 
Вацлава  (первой  половины  XV  в-Ька):  (121е\\'ка  (д-Ьвка),  1ик  (тукъ, 
откуда  тучный),  гагейг (зажечь),  81е2а (слеза)  и  др.  Ирим-Ьры  изъ 
двухъ  другихъ  иамятниковъ  будутъ  приведены  ниже. 

Какъ  бы  ни  былъ  слабъ  сравнительно  съ  старо-Славянскимъ  и 
Чешскимъ  элемейтомъ  въ  старо-Польскихъ  памятникахъ  элементъ 
Русск1Й,  т^мъ  не  мен4е  отрицать  его  нельзя;  элементъ  же  старо- 
Олавянск1й  такъ  въ  нихъ  силенъ,  что  необходимо  допустить,  что 
Польсше  переводчики  св.  Писашя  и  ^дерковныхъ  молитвъ  им'Ьли 
передъ  собою  переводъ  не  только  Чешсшй,  но  и  старо-Славянсий — 
въ  спискахъ  Русскихъ,  откуда  перешли  въ  Польскгй  текстъ  ру- 


*)  €81е1апк1  В.  1  Зх.  21того^]С2б\у^.  \Ууй.  ТигогувЫедо,  вкг.  5,  9, 18, 
29,  31,  74,  78,  86,  87,  89. 

5)  «ЛУогек  ^и(Iа87ю\V  *о  1е8<;  хГе  паЬус:е  та1^1поус1>.  \У  Кгпко\у1е.  1607. 
(2  изд.). 
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сизмы.  Последнее  предположеюе  тЪмъ  легче  допустить,  что,   ва 
изв'Ьстно,  съ  конца  Х1У    и  начала  ХУ    вЬкз,  (время  напнсат 
Флорханскаго  псалтыря)  Руссие  составляли   большинство   народе— 
населешя  Польши,  и  знанхе  Русскаго  языка,  а  чрезъ  его  посред- 
ство и  старо-Славянскаго,  должно  было   быть   весьма   распростра^ 
нено  между  Поляками.  Гораздо  трудн'Ье  предположить,  чтобы  они: 
получили  старо-Славянсюй  переводъ   отъ   южныхъ  Славянъ,  Бол- 
гарь  или  Сербовъ,  которые  въ  то  время  были  уже  подавлены  Ту- 
рецкииъ  завоеван1емъ.  Не  слЪдуетъ  также  забывать,  что  въ  чиож^^ 
Русскихъ,  принявшихъ    католицизмъ  для  пр1обр'1тешя  равноправ- 
ности съ  Поляками,   были  люди   образованные   изъ   боярскаго  и 
духовнаго  С0СЛ0В1Я,  и  они  могли   познакомить   Поляковъ   съ   рас- 
пространенною у  насъ  старо-Славянскою   письменностью,  —  моглгн 
даже  сами  кое-что  бол'Ье  нужное  или  бол']^е  занимательное  пере- 
ложить на  Польск1й  языкъ. 

Такой  трудъ  Русскаго  человека  я  вижу  въ  < Пропов'Ьдяхъ > , 
изданныхъ  Дзялынскимъ  въ  Познани  въ  1857  году  подъ  загла- 
В1емъ  <:2аЬу1ек  йа^пез  то\уу  РокЫез». 

Эти  «Проповеди»  находятся  въ  бумажной  рукописи,  принад- 
лежаш;ей  библ10тек^^  архикаеедральной  капитулы  Гн'Ьзненской, 
именно  въ  ея  начал'Ь  и  конп:]^,  на  листахъ,  незанятыхъ  Латин- 
скими  пропов1^дями,  составляющими  главное  содержан1е  рукописи. 
Польск1я  проповеди  писаны  иною  рукою,  ч^^мъ  Латинск1я,  и,  ко- 
нечно, поздн'Ьйшею. 

Въ  приготовляемомъ  мною  къ  печати  труд'Ь   о    памятпикахъ 
старо-Польскаго  языка  я  сообщу  обстоятельныя  св^д-Ьихи  о  содер- 
жанш  и  язык^  изданныхъ  Дзялынскимъ  Польскихъ  «Пропов'Ьдей»  и 
постараюсь  съ  точностью  определить   время,  къ  которому  они  от- 
носятся; теперь  же  замечу  только,  что,   по   признакамъ  палеогра- 
фическимъ   и  лингвистическимъ,   я  отношу   эти   «Проповеди»  къ 
первой  половине  XV  в^ка  и  что,  по  правописашю,  он^^  были  пи- 
саны въ*Малой  Польше,  или  же  челов'Ькомъ,  привыкшимъ  къ  ма- 
ло-Польскому нар'Ьч1ю.  На  сколько  в^рно  мн^ше  Дзялынскаго,  что 
он4  писаны    около  1420  г.^  не  нахожу   въ  настоящемъ  случа4 
нужнымъ  говорить:  скажу  только,  что  относить  ихъ  къ  какому-ни- 
будь определенному  году — н^тъ  достаточныхъ  основан1Й.  Для  насъ 
гораздо  важнее,   что   ихъ  правописан1е   указываетъ   на    Малую 
Польшу  и  мало-Польское  нар'Ьч1е.   Правда,   по  издашю  Дзя- 
лынскаго, далеко    неудовлетворительному  въ  научномъ  отношеши, 
такого  заключен1я  сделать  нельзя;  но  читая  не  по  напечатанному 
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имъ  текст}',  а  по  (ас-зхтИе,  видимъ,  что  носовые  звуки  обозна- 
чаются обычно  въ  рукописи  черезъ  О  (т.  е.  ап),  а  такой  выговоръ 
ихъ  господствуетъ  въ  Малой  Польше. 

Въ  иравописаши  этого  памятника  есть  еще  другая  важная  для 
насъ  черта:  согласные  р^  р  я  т  часто  не  и]к[^ютъ  переходнаго 
Польскаго  смягчешя  въ  г^,  дг  и  с.  Такъ,  мы  читаемъ  въ  руко- 
писи: ргез^о,  рге82  йаги  йисЬа  8У(>(;е80,  ргеврошосг,  ргез  апуо1а — 
ро81а,  рИзсга  (ргхубсха),  рИ^Осг,  ргу(12е,  ргус2  (рггухС); — Лгу,  Шупу, 
иЫгйй, — ойес,  о^са,  о^си  и  т.  д.  Частое  употреблеше  такого  не- 
переходнаго  смягчения  р,  д  я  т  рядомъ  съ  переходнымъ  (а  такой 
переходъ  совершился  въ  Польскомъ  язык'Ь  уже  въ  конц'Ь  XII  и 
начал*  ХШв-Ька)  свид-Ьтельствуеть,  что  писавшхй  эти  «Пропов-Ьди» 
былъ  не  твердъ  въ  Польскомъ  язык'Ь,  что  онъ  былъ  не  Полякъ. 

Малковск1й  О  полагаетъ,  что  эти  <:Пропов1)ди>  писаны  Н^ж- 
демъ,  научившимся  Польскому  языку  по  слуху,  а  встр1^чающ1яся 
въ  нихъ  чуждыя  Польскому  языку  слова  и  формы  онъ  считаетъ 
архаизмами,  и  потому  относитъ  языкъ  этого  памятника  къ  по- 
ловин* XIII  столМя,  т.  е.  къ  такому  времени,  отъ  котораго 
мы  не  им*емъ  ни  одного  письменнаго  памятника  на  Польскомъ 
язык*. 

Къ  архаизмамъ  или  остаткамъ  погибшаго  нар*ч1я  (гшк- 
}е^о  паггесга)  Малковсшй  относитъ  ташя  слова  и  формы:  С2у81х)1а, 
Бегу!,  2а82С2усаС,  кагй,  кгазпу,  т<)С1С  (1пГе8<:аге),  шхг,  8т1егпу  (смир- 
ный), 8т1ег1;пу,  ойес,  гарай,  пазПше,  81аза11  (стояли);  \^1екш  (веч- 
ный, в-Ькый),  сгуп  (с11р111а8),  Псетхегпхк  (лицем'Ьрникъ),  \\1еико,  йо 
81сЬ  пиа81,  8е§:о,  081;го^,  в^гайа,  8тга(121е1)пе  ^е8е1е  (ппрИа  8роп8аиа) 
и  т.  под. 

Къ  такимъ  же  словамъ  и  формамъ,  неотм*чепнымъ  Малков- 
скимъ,  принадлежатъ:  ргей,  кг1У(1а,  ^гесЬ,  кгез!,  (11у,  йхупу,  (Ие^ка, 
нЫгсН!,  йгага  (дыра),  зе(11еп1е,  8е§о  гоки,  81едо  (1п1а  и  т.  п. 

Кто  же  изъ  знающихъ  хоть  сколько  нибудь  старо-Славянск1й 
я  Руссюй  языкъ  станетъ  принимать  эти  слова  и  формы  за  остатки 
логибшаго  Польскаго  или  Ляхитскаго  нар'Ьч1я,  о  которомъ 
грезится  Малковскому?  Кто  же  не  узнаетъ  въ  нихъ  словъ  старо- 
Славянскихъ  и  Русскихъ,  находящихся  донын*  въ  живомъ  упо- 
треблеши  в^  Русскомъ  народ*?  Эти  слова  и  формы  записаны  такъ 
правильно,  иногда  даже  съ  соблюдешемъ  Русскаго  выговора 
(8Ц)аи),  что  невозможно  допустить,  чтобы  он*  были  записаны  Н*м- 

*)  €Рг2ед1а(1  па]да\уп1е)8гусЬ  ротшко\у  з^зьука  Ро18к1е^о.  8рог74с121?  Коп- 
в1апку  Ма1ко\Увк1»  (\Уаг82а\уа,  1872)  81;г.  95,  98. 
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цемъ,  научившимся   Поль<;кому  языку   по  слуху.    Откуда       2! 

Н4мца,  плохо  знавшаго  по-Польски,   могло  взяться  основател 

знан1е  старо-Славянскаго  и  Русскаго  языка,  обнаруженное 

лемъ    «Пропов'Ьдей>?    Очевидно,   что   предположеше   Малковскаг-о 

нел-Ьпо. 

Языке  «Проповедей»  доказываетъ,  что  он*  были  писаны  чажо— 
в'Ькомъ,   для  котораго  Польск]й  языкъ  былъ  чужой,   но  которые 
хорошо  зналъ  старо-Славянск1Й  и  Русск1й  языкъ,  а  пра— 
вописанте  свид4тельствуетъ,  что  онъ  принадлежалъ  къ  Славянскомзг 
племени,    неим-Ьющему   г^,  г/^  и  с,   и  что  Руссюй  выговоръ  бтп^ 
родной  ему;   а  следовательно,   что   онъ   былъ  Русск1й   по  про- 
исхождению. 

Обычное  въ  «Пропов'Ьдяхъ:»  написате  носовыхъ  черезъ  6  слу- 
жить доказательствомъ,    что   он-Ь  писаны   въ  М  а  л  о  й   П  о  л  ь  ш  -Ь, 
центромъ  которой   былъ   Краковъ.    Въ  то  же   время   это   былъ^ 
центръ  политическ1й  и  литературный  Польши  XV  в^Ька,  къ  первой 
половин*   котораго   относится    разсматриваемый    нами  памятникъ. 
Оь  Малою  Польшею  сос4дила  Червонная  Русь,  въ  которой  со  вре- 
менъ  Казишра  Великаго   и  особенно  Ягайлы   заводятся  Польсюе 
порядки  и  которая  насильственно  полячится  и  католичится.  Оно- 
лячешго  и  окатоличен1Ю  подвергается  и  православное  духовенство, 
преследуемое  и  унижаемое.    Изъ  его  среды   долженъ  былъ  выйти 
и  писатель    <Проповедей»,  изданныхъ   Дзялынскимъ.    Изъ  право- 
славныхъ  свяш;енниковъ  ставъ  католическимъ  патеромъ,  онъ,  какъ 
ВСЯК1Й  ренегатъ,  усердствовалъ  на  новомъ  своемъ  поприш;*,  и  пло- 
домъ  его  ревности  къ  католицизму   и  польщизне  были  его  «^Про- 

■ 

поведи>,  написанныя  подъ  вл1ян1емъ  мало-Польскаго  нареч1я,  ко- 
торое онъ  зналъ  практически,  а  не  теоретически.  Отсюда  непра- 
вильность языка  <^ Проповедей». 

Естественнымъ,  логическимъ  заключешемъ  изъ  всего  вышеска- 
заннаго  является  следу гош;ее  положете:  проповеди,  изданныя 
Дзялынскимъ,  писаны  Русскимъ  изъ  Червонной  Руси,  ве- 
роятно, бывшимъ  сначала  православнымъ  священникомъ, 
а  потомъ  католическимъ  патеромъ. 

Черезъ  Русскихъ,  совращ;аемыхъ  въ  катодицизмъ  и  ополячи- 
ваемыхъ,  Поляки  могли  знакомиться  со  старинною  Русского  пись- 
менностью, развивавшеюся,  какъ  известно,  подъ  вл1ян1емъ  старо- 
Славянской  и  Визант1Йской.  Результатомъ  этого  знакомства  могли 
быть  заимствован]я  изъ  Русской  письменности  и  подражашя  ей. 

Сохранился  одинъ  любопытный  въ  этомъ  отношенти  памятникъ 
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спро-Польской  письменности,  на  Еоторый,  къ  сохалЬн1ю,  никто  не 
вбраткгь  вню1ан1Я.  Онъ  изданъ  Сигизиундомъ  Глогеромъ  въ  <Вар- 
шисвой  БнблотеЕ^>  за  1873  годъ,  подъзаглав1бмъ  «Пашек  зиго- 
Мпе^о  кагаша  о  та]:2ей$1;те>  (Отривокъ  старинной  проновЬди 
о  бра]гБ). 

Разбирая  инкунабула  своей  библ1отеки  въ  деревн-Ь  Ежев1,  Гло- 
геръ  на1пелъ  на  оберткЬ  одной  изъ  нихъ  два  пергаменные  листа, 
писанные  съ  об^ихъ  сторонъ  въ  два  столбца  по-Иольски.  Съ  ниж- 
няго  конца  оба  листа,  при  переплеташи  инкунабулы  1п  4о,  были 
обрезаны.  Заинтересовавшись  содержашемъ  палимпсеста,  Глогеръ 
сидиъ  съ  него  фак-симиль  и  издалъ,  вжЬстк  со  свонмъ  чтешемъ  и 
кратЕнми  объяснешями.  По  его  мн']^шю,  это — отрывокъ  изъ  об- 
жнрнаго  сборника  Иольсвихъ  пропов'Ьдей,  именно  изъ  про- 
пов^Ьлн  о  брав']^.  Г.  Пржиборовск1й  причисляетъ  его  къ  древ* 
н'Ьйшимъ  памятникамъ  Цольскаго  языка  '). 

По  внимательномъ  изученш  этого  памятника,  я  долженъ  отверг- 
нуть мн'Ьшя  Глогера  и  Пржиборовскаго:  это  —  не  пропов'Ьдь  н 
далеко  не  одннъ  изъ  древн1^йп1ихъ  памятниковъ  Поль- 
скаго  языка. 

Постараюсь  сначала,  на  основаши  признаковъ  палеографиче- 
свихъ  и  лингвистическихъ,  опред']^лить  в^къ,  къ  которому  относится 
этотъ  памятникъ. 

Начерташе  буквъ  въ  немъ  то  же  самое,  что  и  въ  поел  1^ дней 
части  Библ]и  Соф1И,  какъ  въ  этомъ  легко  можетъ  уб-Ьдиться  всяк1Й, 
кто  сравнитъ  изданный  Глогеромъ  ^ас-8Ш111е  съ  Гас-81т11е  5-го 
листа  Вибл1и  Софш  въ  издаши  Малецкаго;  следовательно,  по  па- 
леографическимъ  признакамъ,  нашъ  памятникъ  относится  ко  второй 
доловин'Ь  XV  в'ЬкА. 

Только  по  Гас-81т11е  можно  представить  характеристику  право- 

писан1я  и  языка  нашего  памятника,  такъ  какъ  Глогеръ  не  ум']^лъ 

его  прочесть  и  передалъ  его  произвольно  новымъ  правоиисашемъ. 

Долг1е  гласные  отличаются  отъ  краткихъ  двойнымъ  написа- 


1)  €Ка}р1ег^  каг1а  росЬоёгаса  рга^<1ородоЪп1е  2  мг1е1к1ё]  кв!^!  2(1а^в  в1*е 
41о^од21с,  26  18(п1а1  2Ыбг  Ро]8к1сЬ  кагап  ^са1е  1ппу  0(1  гпапусЬ  1  ^уйапусЬ 
доЦд.  Р1екпу  1  з1агаппу  81у1  павге^о  и?атки  гйа^е  81^  ^зкагулуас,  ге  тоб^1 
%о  Ьус  гЫог  2пакот1с1е  ^ак  па  о^уе  сгаву  оргасо^апу,  а  к1бгу  р<5^п1ё)  рос1е1у 
Х081а7  па   ок^айк!  1  ро8гик1\уас  ^о  \у  ЫЫ1о1екасЬ  ЫазгЮгпусЬ  ла1е2у.    Р  г  о- 


и^а^^  рвусЬо1о^сгпусЬ». 
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тень  буввъ,  ихъ  изображающихъ:  Айаатя,  ОоатгМа,  АЬ8о1ожж^ 
кга82пе^о,  пуе€^1а81а,  гепзсгупоа,  §к1аа(1, 1едоо,  ЛоЬге^оо,  ктгархе^хж  з 
к10(>1^а,  т<к)Лгедо. 

Такое  обозначеше  дол  г  ихъ  гласныхъ  двойными  буквами,  сужжщ^ч 
ствовавшее  и  въ  старыхъ  Сербскихъ  памятникахъ,   употребляепч:; 
въ  Флор1ансБОмъ  псалтыре,   Молитвахъ  Вацлава,   Библ1и  Софш: 
другихъ   ПольсЕихъ  памятникахъ  до  второй  половины  ХУ    в'Ьлса 
Первый  ПольскШ  грамматиЕЪ,  Лковъ  Паркошъ  изъ-Журавицх 
(половины  ХУ   в^^ка)  говорить,   что  долготу   гласныхъ   сл'Ьду&т 
обозначать  двойною  буквою   (и^  Уоса118  1оп^а  дешшеШг  еЬ  Ьге^г 
81тр1а  ропаШг),  и  въ  прим']^ръ  приводить  слово  Айаат,  написаж- 
ное  тавъ  же,  кавь  въ  нашемъ  памятник^^.  Въ  памятникахъ  коища. 
ХУ  в^ка  такое  обо8начен1е  долгой  гласной  уже  не  встр^чае1чм7» 
а  въ  начал'Ь  ХУ1  стол^тхя  оно  стало  давнимъ  предашемъ,   несо- 
блюдавшимся  бол'Ье,  какъ  видно  изъ  словь  Заборовскаго:  сАпI^^и^ 
Ро1оп1  1опда8  Уоса1е8  ^еттаЬап!,  Ьгеуев  8Ш1рИс1Ъи8рш§еЪап1бдиг18>. 

Носовые  звуки,  какъ  во  всЬхъ велико-Пол ьскнхъ  памятникахъ 
XIV — XV  в4ковъ,  обозначаются  безразлично,  черезъ  0,  которое  въ 
случа*  долготы   удвоивается:   Ы<)<)^\^а,   8^<)1е8о,  \?<)0с2,   тО<м1ге^о. 
Р'Ьдко  передаются  черезъ  а  (гарга^йа)  и  е  (йгещсхе  вин.  п.  ед.  ч.). 
Нын'Ьпгаее  правописаше  (%  для  ^^  $  Д^я  А«)  установилось  въ  XVI 
ъЬкЬ.   Такь,  напр.,   въ  предисловш   Рея-изъ-Нагловицъ  къ  поэм^^ 
«У(^12ептек>  (1558  г.)  читаемы  «Пе  81усЬату  о  1усЬ  со  йаку  шг 
V  Ро182С2е  Ьу^аё^,   Ье&у   роз^гопп!  пагойоше   г^к    (а  роДоЪпо   у 
(1о^б1р)  Ро18к1  па  та}еу  р1ес2у  тщ^. 

Написаше  остальныхъ  гласныхъ    не  представляеть  никакихь 
особенностей. 

Изъ  согласныхъ  въ  правописанш  смешиваются  шипящ1е  со 
свистящими:   такь  буквами  г  т  8Х(  обозначаются  звуки  ж  (^П8- 
сгупаа,  1ее5^)  и  з  {Л^шу,  оЬгаа^^е?),  буквами  с^зг— звуки  ц  (тойепедо, 
^1е1еЬпо8с-е^)  и  ^  (шзЫа),  буквами  5  и  5;?  — звуки  з  (5гауа=и8ъ 
рая),  с  («Ыаай,  к1'а5Л1ее5о)  и  ш  (у^зее^о,  51а  =  птла).  Ером^  того, 
для  обозначен1я  звука  ц  употребляется  сочетанхе  сев  (с^8Г5П01а,  пус^^), 
Точно  такое  же  написаше  свистящихъ  и  шнпящихъ  находинъ  въ 
Библ1и  Соф1и:  2уу,  Ьовгу,  ге^е,  згетуа;  ^ез!,  82^уа1;1о,  С2т1,  С28062, 
пеи82у1ес2па;  8в81х) — 8в82<;о,  \^82181ек.   Оно  значительно  отличается 
отъ  правописан1я  памятниковъ  бол'Ье  древнихъ,  каковы:  Флор1ансх1й 
Псалтырь  и  Молитвы  Вацлава. 

Въ    фонетическомъ  отношенш    нашъ  памятникъ    не  предста- 
вляеть такихъ  особенностей,   по  которымъ  можно  было  бы  заклю- 
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ось  о  времени,  еъ  которому  онъ  относится:  встр-Ьчаемыя  въ  немъ 
звтковыя  формы  употребляются  во  вс^х%  Цодьскнхъ  памятннкахъ 
ХП''  —  Х\^  в^БОвъ,  а  некоторый  дахе  въ  Латинсвихъ  грамотахъ 
ХП — ХШ  стол'Ьт1я. 

Флекс1я  представляетъ  н]^ЕОторыя  замечательный  черты.  Паде- 
ше    склонегай    выразилось   смЬшешемъ    родовыхъ    и    падежныхъ 
ожоичатй.    Во  множественномъ  чиатЬ  только  въ  двухъ  падежахъ, 
творительномъ  и  м'Ьстномъ,   и  только  въ  двухъ  прим'Ьрахъ,   муж- 
ское сБЛОнете  отличается  отъ  женскаго:  пие<121  "^вгет!  ртгевгпушу 
§ка1ку,  мг  1е@оо  тгвгеесЬ  усгупкосЛ.  Въ  обоихъ  этихъ  падежахъ,  хотя 
ж  р^дБО,    мужское  склонеше  отличается  огь  женскаго  и  у  писа- 
телей ХУ1  в^ка;  въ  памятннкахъ  же  Х1У — XV  в^Ьковъ  (Флор1анск1й 
Псалтырь,  Молитвы  Вацлава,  Библ1я  Соф1и);  кром*]^  того,  мужское 
еклонеше  отличается  отъ  женскаго  еще  въ  дательномъ  множ.  числа 
(съ  ХУ1  в'Ёка  для  обоихъ  родовъ  употребляется  мужское  окончате). 
См&пЕвваются  въ  нашевгь  памятник'^  окончан1я  падежей  роди- 
тельного, дательнаго  и  м^стнаго  единств,  числа:  зуозка  С2181осг«, 
к1о6Ьга  ^82ет«*  г1ети,  йо  Аоти — V  йоти,  рггег  гогитг*,  V  81егс2«, 
^е  5к1епус2у,  V  паЬозгпеет  укагап/г^,  рокотеу  р^ге^хщсгу,  рузпееу 
«кенгсге  (род.),   ^  81о<1к^  8<;гс12у.    Зам']^чательна  форма   родитель- 
наго  множ.  ч.  на  ы:   ой  гИсЬ  туз!^,   в\ощ,   усгупку  у  оЬусгауо^. 
Такое    см^пгеше    падежныхъ    окончан1й  указываетъ    на  довольно 
позднюю   пору,    ибо   у  писателей  XVI  вЪка,   хотя   спорадически, 
еще  отличаются  особыми  окончашями  вышепомянутые  падежи  (срв. 
й-га  А.  Ма}еск1е80,  «Огат.  }^г.  Рокк.  ^1§к82а>,  81г.  59,  60,  72). 
Въ   спряжешдхъ   особенность   нашего  памятника  составляетъ 
постоянное   употреблен1е  прошедпгаго    сложнаго   сокращеннаго, 
т.  -е.  съ  опущешемъ  вспомогательнаго  глагола,  напр.  82ЙгаЙ211,  81а, 
ро8р1е$2а1а,  Ьу1у.  Опущен1е  глагола  въ  прошедше^ъ  сложномъ  встрЬ- 
чается  часто  въ  памятннкахъ  XV  в4ка,  но,  рядомъ  съ  такими  со- 
кращенными формами,   употребляются  полныя   или  слитныя, 
существующая   понын-Ь  и  установивппяся  въ  XV  —  XVI  в-Ькахъ. 
Такое  исключительное  господство  въ  нашемъ  памятник'^  прошед- 
шаго   сложнаго   сокращеннаго,    равно  какъ  см1^шете   падежныхъ 
овончашй,  по  моему  мн:Ьн1Ю,  составляетъ  признакъ  не  времени, 
а  иностраннаго  вл1ян1я. 

Но  какого?  Отв"Ьтомъ  на  этотъ  вопросъ  могутъ  служить  сл*дую- 
Щ1Я  слова,  встречающаяся  въ  нашемъ  памятник'^:  йге^ка  (д'Ьвка), 
2еп8С2упаа  (женщина),  усгеппук  (ученивь,  въ  смысл*  учитель), 
кгазпу  (прекрасный),   зтув!  (смыслъ),    дозройхп,   утаат   (имамъ), 
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у2ее  (иже),  шоьсхуиа  (мЛщина),  лУ1е1шу.  ротпу,  зако,  С218(о1а  (чи- 
стота), оЬгаа&г  (образъ).  Это — слова  Славяно-Русская,  т.  е.  таыя, 
Боторыя  употреблялись  въ  старой  Русской  письменности. 

Скюбражая  всЬ  вышеприведенный  мною  данный,  я  д^^Iаю  такое 
заключеше:  по  признакамъ  палеографическимъ,  по  право- 
писан1ю  и  языку,  нашъ  ламятникъ  относится  ко  второй 
половине  XV  в'Ька,  и  ближе  къ  концу  его.  ч^мъ  къ  сере- 
дин'Ь  (онъ  моложе  Библ1и  Софш),  то-есть:  точн1^  выражаясь,  въ 
посл']^дней  четверти  этого  в^ка;  онъ  носитъ  на  себ-Ь  сл'Ьды 
Русскаго  ВЛ1ЯН1Я.  Такимъ,  образомъ,  мн'Ьше  Пржиборовскаго  ока- 
зывается нев'Ьрнымъ. 

Обращаюсь  къ  содержав  1Ю  нашего  памятника. 

По  форм*]^  изложетя,  онъ  нимало  не  напоминаетъ  проповеди: 
это— собран1е  краткихъ  изречешй  о  женахъ  з.тыхъ  и  добрыхъ  и  о 
чистоте  и  ц1^ломудр1и,  такихъ  изречен1й,  как1я  мы  встр']^чаеиъ  въ 
сборникахъ,  изв^стннхъ  у  насъ  подъ  именемъ  «Пчелъ*. 

Для  болЪе  удобнаго  сравнешя  нашего  памятника  съ  «Пчелою* 
(по  издан1ю  П.  А.  Безсонова:  <^Временникъ  Моск.  Общ.  Пет.  и 
Древн.  Рос.>  1857,  кн.  25),  я  разобью  его  нашесть  частей  по  со- 
держанш  и  сопоставлю  съ  изречен1ями,  находящимися  въ  немъ, 
соотв'Ьтствующ1я  въ  нашихъ  *Словахъ':  о  женахъ,  о  житейской 
добродетели  и  ^0  чиототЬ  и  ц'Ьломудр1и.  При  этомъ  я  долженъ 
напомнить  читателямъ,  что  нашъ  отрывокъ  сохранился  въ  обрЬ- 
заняомъ  видЬ,  и  прибавить  къ  этому,  что,  для  сра1{не111я  съ  нимъ, 
у  меня  было  только  издаше  г.  Безсонова. 

I.  Жена  есть  источникъ  всего  добраго  и  злаго. 

]  л.  1  ст.  Текстъ  подлинника  *).  Чтемхе  *). 

К1о  82(1гаа<1211  айаата  пус\ууи-  К1о   8(1га(17л1    Адата   П1е\\1п- 

пс§:о,  а  даа\уИа  8\Vо^едо,  а  8а1о-  педо,  а  Ба\\чда  8луо1е^о,  а  8а1о- 

шопа  тоо^ге^о,  а  затвопа  топа  т^<]ге^о,  а  Зашвопа 

тосгпе^о,  аЬ8о1опаа  кгавгпее*  тоспе^о,  АЬ8о1опа  кгаапё- 

^о,2аргамг(1а  пук1  уес1попуее.  ^о?  Харга^уйл  шк*  1ес1по  П1ё- 

У4чав1а,  рга\уа  доЬга  гепесжСпаа  лУ1а8(а.  Рга\уа  йоЬга  гепзгсгупа 

1а  1е81  8к1аа(1    1№в7е^о  йоЬге^оо  га  168*;  8к1а(1  \е82в§о  (1оЪгедо 

!е81  8у 081га  схЫосге,   у  к1оо1\уаа  * \ев^  в*ю81га  С2181ос1е  1  к1^Ь^а 

\ув2ету  21ету,  1ев<;  в^гога  тувИ  мвгети  г?ети,  хевк  81го2а  шув!]. 

а  1е81;  \у1е1еЬпо8С2  рг2уго(1гепуа  а  1ез1;  \у1е1еЬпо8с  рг2уго(12еп1а, 

а  в1о1ес2  с2впо1у,  1681  окгава  2у\У0-  а  81о1ес  спо<;у,  1е8Ь  окгава  2у«*'о- 

1аа.  1а. 

')  По  Гас  81ГО11е,  буква  въ  букву  и  строка  въ  строку. 
2)  Долготу  обозначаю  знакомъ        надъ  буквою. 


Отд.  I. 


следы   РУССКОГО  ВЛ1ЯН1Я, 


177 


Въ  нашихъ  «Словахъ  о  женахъ>  читаемъ: 

<Отъ  жены  начало  гр-Ьху,  и  тою  вси  умираемъ,— Оле  зло  злаго 
зл-Ёбшее  жена  лукава.  —  Жена  добра  въ  дому,  аки  мрав1й,  а  зла 
жена,  аки  лад1Я  утла. — Жена  добра — жизнь  дому  испасен1е  мужу, 
а  зла  жена — пустота  дому,  печаль  мужу. — ^Дображена  въдому,  яко 
очи  въ  ткгк,  а  зла  жена,  яко  трудъ  въ  лядвеяхъ.  —  Добра  жена 
въ  дому — добрый  Т1унъ  отъ  царя>  н  т.  п. 

Срв.  «Домострой>:  «Добра  жена  д'Ьлаетъ  мужу  своему  все 
благо  жит1е. — ^Жена  добра  веселитъ  мужа  своего  и  л']Ьта  его  испол- 
ни съ  миромъ>  и  т.  п. 

II.  Лице  женщины  уподобляется  огненному  мечу; 
изъ  устъ  ея  каплетъ  отравленный  медъ. 

2  л.  2  ст.  Куе- 

ж^евегу  оЬгаавг  ]е8&  1ако  о^уо- 
^1  т1еег.  Рг2е(о  Ъааех  вуе  те1ту: 
Ропшу  уге  пуе^1а81а  ^1р6д27- 
1а  айата  в  гауа,  Ъо  уаай  пу^<1у 
пуе  Ь^дге  г1еЫеу  даап  1ейпоо 
117  81ойкеу  в^тйx^, 


тигхевс!  оЪгаг  1ев(  1ако  о^п1о- 
1^  т1есг.  Ргге1;о  Ь&сг  в!;  ^1е1т1. 
Ротп!  ]хе  ше^хавк^  '7гу^(^йъи 
1а  Адата  г  гаха,  Ьо  НА  пу^<1у 
те  Ъ9Ак1е  гусЫеу  (1ап  1едпб 
и^  81одк1ез  в^гйх!. 


Этинъ  изречешямъ  соотв'Ьтствуютъ  въ  «Слов'Ь  о  Женах ъ> 
сл'Ьдующ1я:  сВъ  огнь  и  во  явену  въпасти  равно  есть.  Не  внимай 
злой  женЪ,  медъ  бо  каплетъ  отъ  устенъ  жены  блудницы,  яже  въ 
время  наелаждаетъ  твой  гортань,  посл^^ди  же  гор^ае  желчи  (и  по- 
лына)  обрящешн,  и  изъостренъ  паче  меча  обоюдуостра». 

Ш.  Наставлен1я  о  чистот-Ь  и  ц%ломудр1и;  удалете 
отъ  соблазна,  удручеше  т^а,  удаленге  отъ  людей,  обращеше  къ 
Богу;  но,  при  всевгь  томъ,  только  лишен1е  разумное. 

ж.  1  ст.  1. 


ТеЛеп  юсгепп^к  тоип  Ьако. 
Тго1ак^  гкесх^  Ь<^^ъь  сгЫхЛл 
веЬо1гапа  Ругг^а  1е8&  НсЫе 
тсгесгепуе  од  хИсЬ  ту81у  вХотлгу 
▼ехупку^  у  оЬусхауо^  Огу^а 
1ев(  тдг^схепуе  е2а1а  Тпесга  1е8( 
ов^гаеаяепуе  втув1а  у  к^архее- 
пуе  од  Хтдху.  1ако  та1ка  Ьока 
1аа^ду  ргхевж  тисс^  в1а  угдлдк  вуе 
ро8р1е8яа1а  до  дошт  а  ^  дотт 


1ейеп  ислеппгк  тот  ^ако. 
Тго]ак9  пеег9  Ь9дие  сж1в^и 
•сЬо^апа:  р1г2^а  1е8(  гуеЫе 
абееаеп1е  од  г1усЬ  тувИ,  в^о^, 
пс21пк1  1  оЬусгахо^у;  дго^а 
!е81  идг9сге1ие  С1а1а;  1ггее!а  1ев^ 
О01гвеДеп1е  втув1а*1  к«1гар1е- 
п1е  од  1пдк1.  1ако  та^ка  Ьоха 
Щйу  рпеж  а11с9  вг1а  т^гМу  в\^ 
ровр1евга1а  до  дохпп,  а  те  дота 


2  ст. 
....    уе4пор%$тоо 
тот^1  Тееп  1ев1  од1фс2оп  к(о 
81е  ^овродпт  о1!Гегт1е  те  1ев:оо 

«ОжаванокИ  Оборкнт>| 


1€йпо  рмто 
т<по%:  Твп  1евЬ  од19е1оп  к1о 
81^  ^овродпп  о^ег11}е  те  зедб 
Ш,  отд.  I.  12 
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^гвгеесЬ  УсхупкосЪ,  у  орувсхапу  ^^вгбсЬ  исгупкосЬ,  1  оразсгапу 

ехупрееег,  (ако  \у^с2  паус1гее  е1гжр1её,  1ако  ^^  па^(1г1е 

^овродпа  па  кавгду  скавг.  Тескп  ^овроёпа  па  кахДу  ехав.  Хееип 

реееппук  тои>^  ^ако.  ОсИб-  «егеппгк  тоип  ^ако:  ОЛЦ- 

ехепуе  рпевх  гохушу,  (о  1ев(  в1ее'  схеп1е  рпех  гохота,  1о  {евЬ  81б- 

ро1а  сг1о11гуееха.    Те€ип  ^се€п^к  рои  сх^о^у^есха.  Хейеп  чегепгк 

шо%о%  иЛо,  К1о  Ьо^  довус!  тоизх  1ако:  К1о  Ьорт  <1овуё 

168^  ку  вашешу  Ьохеешу  каа-  1ев(,  ки  ватета  Ьохвта  ка- 

хапуу,  }  паротупапуу  \7  гею-  хап1а  !  парот1паша  ^  го* 

хутуе  ой1^с2епуа,  (ешу  Ь^Нхе  Х11т1е  о^^уехепЕВ,  (ети  Ь9<1х1е 

о<1р1асхопо  го^повсхб  увхсхупо  оёр^асопо  го^тове]9  1&С1П9 

Ъог^<^.   уес^еп  Vемеппук  то^у,  Ьох^.  1еЛеп  иегеппгк  таюг: 

ки>  ву^е^о  ^вхе^о  ро[ка]вхепуа  к(о  в^е^о  цувхе^и  рокпвхепга 

у  схугхруепуа  тосхеп  1ев(  (ее-  1  С1гхр1еп1а  тосеп  1ев(,  №• 

^о  уа  утаат  га  пауХервхе^о  ^о  ^а  1тат  ха  па^1ерв2е^о 

схХонпека.  уес1еп  туяЬгж  ттох.  сх1о1чг1ека.  ХеЛеп  тхяЬгг  тоЫ: 

81У^1е  р18то  ко  ^вхеет  пка-  8^9^®  р1вто  (о  ^увхбт  пка- 

ху1е  пако  в  дгх га^е  па  Со 


Первому  отрывку  соотв'Ьтствуютъ  въ  сСлов'Ь  о  житейской 
доброд'Ьтели  и  о  злоб%>  (^дующ1я  изречетя  (у  Безсонова 
стр.  4):  сОтечесвое  отъ  патерика.  Четырми  вещми  осквер- 
няется душа:  хожешемъ  по  граду,  несоблюденхемъ  очныкъ  и  съ 
женами  им1^ти  приближеше  и  со  славными  любовь  гЬлесныя  по- 
хоти и  тщеслав1е  любви».  Для  дополнешя  сравни  (на  стр.  ЬХХХТТТ) 
изречешя  апост<^а  Петра  (Аще  отб^^1'ъше  нечистотъ  мирьскнхъ...), 
Кирилла  1ерусалимсваго  (Б'Ьгай  убо  злыхъ  д-бль...),  Златоустаго 
(Аще  посреду  радъ  живущемъ  и  въ  мятежихъ...)  и  др. 

Второй  отрывокъ  заключаетъ  изв-Ьстныя  евангельсшя  изречешя 
и,  кром^^  того,  предостережешя  отъ  лишенхя  неразумнаго. 
Имъ  соотвйтствують  въ  «Слов^  о  чистоте  и  ц'Ьломудр1и> 
сл'Ьдующ1Я  слова  св.  Васил1я  (стр.  18):  с  Недостойно  хвалы 
даяти  кажникомъ  (скопцемъ),  имже  отр'Ьзана  суть  тайная  удеса 
ихъ  >.  Сравни  тамъ  же  3  л  а  т  о  у  с  т  а:  «Да  не  измягчнмъ  нашея  кр^^- 
пости,  ни  отр'Ьзаемъ  жилъ  своихъ  обычаемъ  т1}мъ:  неизреченна  бо 
и  велика  погибель  въ  душу  нашу  входить  отъ  нихъ>  и  т.  д. 

IV.  Сердце  челов'Ьва  отражается  въ  его  наруж- 
ности, какъ  въ  зеркал'6. 

л.  2  ст.  1. 

81с^1у  йVсН  •  8гср(у  с1исН 

тогог.  0(12епуе  сге1пее,  а  втуа-  тогой  0<1г1еше  С1е1пб,  а  8т1а- 

пуе  У8<31ее  укагУ1<^  сгво  IV  з1егс2У  п1е  ав(пв  икаха19  оо  V  вегси 

1е8(;,  уако  ^е  8к1епусгу  ^зг^в^ко  ^1-  1еаГ,  1ако  ^е  8к1ет'су  т^821а1ко  VI- 

^26602.  <Зх1бО. 
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Съ  этимъ  изречешемъ,  варочемъ  весьма  обычнынъ,  можно  сра- 
внить слова  Аристипа  (сЖена  лицемъ  красящися  душевное  без- 
образхе  являетъ>)  и  Сеиродита  (сЯкоже  зеркало  съ  златомъ  н  съ 
драгшгь  вамешемъ  ковано,  отъ  красоты  н'Ьсть  похвально,  тако  же 
н  жена  похвальна  и  богата>)  въ  нашихъ  сСловахъ  о  женахъ> 
(стр.  XXXV,  ХЬ). 

V.  Изнеженный  мужчина  им'Ьетъ    женственное 

сердце. 

л.  2  ст.  1. 

ВегпТмЫив.  М11а  Ьгасга  ро-  ВетНаЫив.  МИа  Ьгае1а,  ро- 

^а(1аат  ^аат  гарга^д^  угее  ^1адат  т^ат  харга^(19  1x6 

тгфрповсг  сгупу  ег^^о  г  т^сгупу  г1Г9рпо0ё  схуш  0198(0  %  т98гсгупу 

вуе1г1ее8сгее  вегсхее.  шетевЫе  вегсе. 

Въ  «Слове  О  чистоте  и  целомудрш»  читаемъ  (изъ  Злато- 
уста): сТакоже  и  женская  приближешя  вс^хъ  елико  обуймутъ 
уловленыхъ  Д1Яволу  представляютъ.  Потомъ-же  быважугъ  ти  мужи 
мягцы,  бестудни,  несмыслени...  и  просто  рещи,  вся  женская  страсть 
душегубная  несуще  на  душу  ихъ  возлежать...  языку  его  преобра- 
зившуся  женскимъ  речемъ...>  (стр.  19).  Сравни  тамъ  же  изречеше 
Харикл1я:  «Вид^шя  пехотная  воспоминаше  стражу щему  бываетъ  и 
ражаетъ  ума  теплоту,  яко  трость  огнь,  ражже  бо  и  на  похоть  слово 
похотное>  (стр.  27).  Это  последнее  изречеше  напоминаетъ  также 
трет1Й  отры[вокъ  нашего  памятника. 

VI.  Кающаяся  грешница  лучше  гордой  девы. 

Л.  2  ст.  1. 
ЛидувИшАв.  '^л^й...   ^8Ьо  АидизЫппз.  }Иа^д^».(^81о 

V  паЪо82пеет  ткахапуу  вктМе^о  .  ^  паЪохпбт  акагап{а  екг1(е^о 

ап^а1а  пуес2у81;о(у.  уа  '«1г^схе7  до-  ап^1а?а  шес218(о(у.  1а  'VV^9^®^  ^^* 

-шегхаат  рокотеу  дггевгпусх^  ^1егхат  рокоте^  ^ггевхпхсу 

пух  рувхпееу  дхе^кгсхе.  п!х  руахпб)  <1г1е\усе. 

Наше  <Слово>  тйкъ  поучаетъ  о  гордыхъ  женахъ:  «Жены  гордея 
себе  не  поймай,  не  яко  господинъ  ей  будеши,  но  яко  госпожа  ти 
будетъ>. 

Листы  разсмотриваемаго  нами  памятника,  какъ  было  выше  за- 
мечено, снизу  обрезаны,  и,  кроме  того,  въ  некоторыхъ  местахъ 
пергаменъ  испорченъ:  отъ  того  некоторый  изреченхя  не  сохрани- 
лись вполне.  Ташя  изречешя  (а  между  ними  есть  одно  Сенеки, 
а  другое  Херонима)  я  опускаю. 

Изъ  сопоставлетя  отрывковъ  Польскаго  памятника  съ  нашими 
«Словами»  о  женахъ,  о  чистотЬ  и  целомудр1и  и  о  житейской  до- 

12* 
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брохЬташв  и  злобЬ  ввдно,  что  онъ  ооденъ  съ  нюш  не  только  по 
еодержашю,  по  ннсдяхъ,  но  иногда  даже  по  тподобдешяхъ,  по 
вкражешямъ.  Мон  сравпешя  случайнн,  тажъ  какь  я  хогъ  пользо- 
ваться тодыо  издашенъ  г.  Беэсонова.  Легко  жожетъ  статься,  что 
въ  напшхъ  ]шогочис1енвнхъ ,  рукописяхъ  «Пчегь»  иафдутся  боя^ 
подходяпця  и  болЛе  бл18К1я  къ  внраяБешянъ  Пояьскаго  памятника 
изречешя.  Я  сдЪжаяъ,  чт5  иогь.  Дхя  пеня  достаточно  было  ве1- 
ясннть,  что,  по  содержашю  и  по  форжЬ,  раэсиотриваеинй  мною 
Похьспй  пажятвикъ  принадяежить  къ  чисду  т^хъ  нногочмсяен- 
ннхъ  «Сдовъ»,  которыя  входятъ  въ  составь  весьма  распространен- 
ныхъ  7  насъ  встарину  оборниковъ,  изв^Ьстннхъ  подъ  назвашемъ 
<IIче^ъ>. 

Кавъ  известно,  эти  сборники  (Пчела,   по-Гречески  МвХиюа) 
Визанпйсваго  происхождешя.  МеХима  Максима  Испов^Ьдника  отно- 
сится къ  УП  в^ку.  Позже  подобный  же»  но  болЪе  обпшрный  сбор- 
нивъ  бвиъ  составяенъ  инокомь  Антошеиъ.    Оъ  приняпеиъ    хрм- 
ст1анства  эти  сборники  перепии  изъ  Византхи  въ  Болгариэ,  откуда 
въ  переводЬ  на  Славянсшй  языкъ  быош  перенесены  къ  наиъ.  Есть' 
указавоя,  что  они  были  изв^Ьс^ны  у  насъ  съ  XI  в^Ьва  и  позже  (Сбор- 
никъ  Святославовъу   Дашилъ  Заточнивъ,  Несторъ)  и  долгое  время 
были  любимою  книгою  для  чтен1я,  кавъ  зто  доказывается  много- 
численныии  рукописями  съ»Х1У  по  ХУШ  вЪкъ.  У  насъ  они  под- 
верглись новой  переработке. 

Эти  сборники,  насколько  ин^к  известно,  не  были  въ  обращеши 
въ  западной  Европ^Ь  въ  средше  в'Ька.  Отъ  того  въ  зап^цспо-Сла- 
вяискихъ  литературахъ  мы  не  находимъ  ничего  имъ  подобнаго. 
Откуда  же  они  ногли  зайти  къ  Полякамъ?  —  Сходство  разсмотри- 
ваемаго  мною  Польсваго  памятника  съ  нашими  «Пчелами>  и  встр^^- 
чающ1еся  въ  немъ  русизмы  указнвають  на  Русь.  Возможность  та- 
кого литературнаго  заимствоватя  объяснена  выше. 

Палимпсестъ  Глогера  увазнваетъ  на  существованхе  у  По- 
ляковъ  ц'Ьлыхъ  сборниковъ  богословско-фил  ософ- 
скаго  содержан1я,  въ  род^^  нашихъ  «Пчелъ>;  онъ  ука- 
зываетъ  также,  что  наши  «Пчелыэ  подверглись  у  нихъ  перера- 
ботке все,  чт5  носило  характеръ  православхя,  подъ  перомъ  Поль- 
скихъ  католическихъ  писателей  сглаживается  и  затемняется,  и  обыч- 
ная лаконичность  наошхъ  сПчелы  превращается  въ  жидкую  рито- 
ричность. Палимпсестъ  Глогера  представляется  намъ  слабою  кошею 
съ  хорошаго  оригинала:  въ  «Пчелахы  обыкновенно  называется  по 
имени  тотъ  отецъ,  или  учитель  церкви,  или  же  древшй  философъ, 
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изречешекотораго  приводится;  въ  палимпсесте  же  читаемы  Зе(1еп 
ис2епп1к  или  т1$1г2  то^!;  а  сл^Ьдовательно,  гд'Ь  въ  сПче- 
лахъ>  ясность  и  отчетливость,  тамъ  въ  палимпсесгб  туманность  и 
запутанность.  Причина  понятна.  До  конца  XV  в^ка  въ  западной 
Европе,  а  потому  и  въ  западно-Славянскихъ  враяхъ,  творешя  Гре- 
чеекигь  отцевъ  и  учителей  церкви,  древне-Греческая  и  Византхй- 
екая  литературы  извЬстны  были  весьма  мало  и  весьма  немногимъ. 
Полякъ,  им&вшШ  передъ  глазами  Русскую  «Пчелу»,  встрЪчалъ  въ 
.ней  незнакомый  ему  имена  отцевъ  церкви  и  Греческихъ  филосо- 
фовъ, — имена,  который^  быть  можетъ,  не  ум^лъ  и  прочесть,  и  по- 
тому или  оставлялъ  ихъ  неизвестными  своимъ  читателямъ  (ано- 
нимами), или  же  зам^нялъ  ихъ  именами  1шкстлтъ  ему  учителей 
католической  церкви  (Августина,  Геронима,  Бернарда),  или  же  выра- 
жался темно:  ргзто  (сочинеше,  твореше.  Св.  Писате),  8^.  ОисЬ  (!). 
Что  имена  учителей  католической  церкви  вставлены  случайно, 
видно  изъ  того,  что  Бернарду  приписаны  слова  Златоустаго  (по 
<Пчеле>).  Вообще,  характеръ  палимпсеста — компилятивный,  подра- 
жательный: въ  немъ  находимъ  заимствован1Я  изъ  н'Ьсколькихъ 
словъ  <Пчелы>;  новыхъ  мыслей  н^тъ;  вИть  и  той  образности  вы- 
р^ешй,  какою  отличаются  наши  «Слова>;  кое-что  сокращено, 
кое-что  распространено  излишними  прим'Ьрами  и  пустыми  фразами. 

Что  Полякамъ  дМствительно  была^  известна  наша  сПчела», 
доказательствомъ  служитъ  знаменитый  Польсшй  писатель  полови- 
ны ХУ1  в']^ка  Рей  изъ-Нагловицъ,  въ  сочнненш  котораго 
<^у^о1  С21:о^1ека  рос2С1^ево>  находимъ  гЬ  же  самыя  изречешя  о 
злыхъ  и  добрыхъ  женахъ,  что  и  въ  нашихъ  <:Словахъ>;  напр. 
«Сгуиуйе  гзщ  гвко  г  1ц,  (йоп%)  8^011уо1п%  а  рЪщв.щ  р18то  *е4 
р1а^1пе  рггегумга.  Во  щ  готе  в  ^  1  п  1  %  V  Ьгашк§  иЬгап%,  а  р  1  е  г- 
8С1ей  2  1о1;у  V  погйгасЬ  П082%СЧ;,  к1ога  рггейв!^  га^Му  V 
йпош  й1иЫе  (<2^уегс1а(11о>  1568,  1.  33), — чему  соотв4тствуетъ  въ 
€Слов^  оженахъ>:  «Якоже  ус'&р'^^зь  злато  въ  ноздр']^хъ  05 
свини,  тако  и  жен^  злоумн^  доброта>  (у  Безсонова,  ХЫХ). 

На  основаши  вышеизложеннаго,  можно  сдЬлать  следующее  за- 
ключеше:  1)  первые  переводчики  Св.  Писан1я  на  Польсшй  языкъ 
им&го  передъ  собою,  кром^  Чешскаго,  старо-Славянсшй  переводъ 
въ  Русски хъ  списках ъ;  2)  отъ  насъ  зашли  къ  Полякамъ 
также  весьма  распространенные  у  насъ  сборники,  известные  подъ  < 
назван1емъ  <Пчелы>;  они  подверглись  у  нихъ  новой  переработк'Ь; 
3)  въ  члсл^  важнМшихъ  памятниковъ  старо-Польской  письмен- 
ности находимъ  <Пропов^^ди>,  писанныя  Русскимъ  человЬкомъ 
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на  Червонной  Руси  въ  половине  XV  в^ка;  и  4)  Русское  влхяше 
на  Польскую  литературу  XVI  в'Ька  отразилось  не  только  на  я з н^* 
к'Ь,  но  и  на  содержан1и  н]^которыхъ  зам^^чательн^йпгахъ  про- 
изведен1й  того  времени. 

ВИКЕНТ1Й  Макушевъ. 

Варшава,  в  апркла  1876. 


СЕРБСК1Я  ЖИТ1Я  И  ЛЪТОПИСИ, 

какъ  юточииЕЪ  для  истор!!  пжЕып  Славян, 

въ  Х1У  ш  ХУ  в«жахъ. 

Литература,  современная  Стефану  Душану,  не  смотря  на  блестя- 
щую эпоху  его  царствовашя,  по  достоинству  гораздо  ниже  лите- 
ратуры времени  Стефана  Немани  и  его  первыхъ  прееиниховъ;  равно 
какъ  и  жупанство  Немани  Ежк&п>  больше  достоинства,  нежели 
царство  Душана:  изъ  жупанства  перваго  развилось  королевство,  а 
за  царствомъ  посл'Ьдняго  поаг]^довало  окончательное  падеше  Серб- 
скаго  государства  О-  Не  смотря  на  то,  что  въ  эпоху  правлешя 
Душана  Сербское  государство  достигло  степени  самодержавнаго 
царства,  литература  этого  першда  не  могла  развиваться.  Д^Ьло  въ 
томъ,  что  идея  самодержавхя,  положенная  первымъ  основателемъ 
Сербскаго  государства,  Стефаномъ  Неманею,  стала  колебаться  въ 
народ'Ь  сейчасъ  же,  при  его  преемникахъ,  которые  первые  подали 
тгрям^рь  подавлешя  этой  идеи:  возстаи1е  Вукана  противъ  Стефана 
Первов^нчаннаго  и  друпя  вплоть  до  Стефана  Душана  поколебали 
въ  глазахъ  народа  святость  этой  идеи.  Задатки  такого  направлешя 
въ  Сербскомъ  народе  сильно  укоренились,  чрезъ  что  духъ  само- 
держав]я  окончательно  палъ,  а  съ  нимъ  вм'Ьстб  и  литература.  Ге- 
шальная  личность  царя  Душана  и  его  идея  самодержав1я  не  въ 
силахъ  были  возвратить  Сербской  народности  прежнее  направлеше. 

Письменность,  начавшаяся  быстро  развиваться  со  временъ  Не- 
мани, им^^ла  въ  конц1Ь  ХП!  и  начал*]^  XIV  в.,  одного  изъ  своихъ 
представителей  въ  лиц'Ь  арххепископа  ДашилаП  ('{'  1336).  По  вре- 
мени своей  д']^ятельности  на  поприщ*]^  историческомъ  и  литератур- 
номъ,   Дан]илъ  хотя  и  не  входитъ  въ  перходъ,   разсматриваемый 


1)  Ягичъ,  «Н1в(ог.  кш2еу.»у  стр.  172. 
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нами  (отъ  смерти  Стефаиа  Душана,  т.  е.  съ  1355),  но  такъ  какъ 
твореше  съ  его  именемъ  обнимаетъ  перюдъ  до  1376  г.,  мы  доджввх 
разсмотр^Ьть  его  труды  и  указать,  что  писано  собственно  имъ  са- 
мимъ  и  что  дополнено  посл^  его  смерти  другими. 

Ариеписвопъ   Дашилъ  быль  сынъ  знатныхъ  родителей  Серб- 
скаго  происхождешд  ^).    Получивъ  хорошее,   по  тогдашнему  вре- 
мени, образоваше,   онъ  поступилъ   ко  двору  Сербскаго  краля  Сте- 
фана Уроша  II  Милутина  ^)  (1275 — 1321);  затЪмъ  вскор*  принялть 
монашеское    пострижете    въ  Кончульскомъ  монастыре  ^),    откуда 
перешелъ  въ  Жичьсшй,  уже  въ  сан-Ь  пресвитера  ^),  а  чрезъ  пол:- 
тора  года   мы  видимъ  его  игуменомъ  Хиландарскаго  монастыря. 
Избраше   это  состоялось  ^)  по  соглашен1Ю  между  арх1еиисБОПомъ 
Еввим1емъ    и   кралемъ    Стефаномъ  Урошемъ  II   МилутЁномъ,    въ 
1302  году,  какъ  полагаетъ  Рачшй  ^).  Во  время  игуменства  Дашила, 
ХиландарскШ  монастырь  подвергся  нападешю  разбойниковъ,  наня- 
тыхъ  Визант1йскимъ   императоромъ  Андроникомъ  11  Палеологомъ 
(1282 — 1328),  для  борьбы  съ  Турками,  отнявшими  тогда  у  Грековъ 
Никою  въ  Малой  Азш.  При  защит^^  монастыря,  Даншлъ  оказалъ 
больппя  услуги  ^).    Посл'Ь  перемир1я   съ  ними  (1307)  ^),   Дашилъ 
поручилъ  Хиландарсшй   монастырь   своему  ученику  Никодиму,   а 
самъ  отправился  въ  Серб1Ю,  съ  т^мъ,  чтобы  обо  всемъ  разсказать 
Сербскому  кралю.  На  заявлеше  игумена  Дашила  о  великой  б^дф, 
претерп'Ьваемой   Аеонскими  иноками    отъ  разбойниковъ,  СербскШ 
краль  отвЬттлъ:   с  приходи  ко  мн*]^,   будешь  жить  въ  поко'Ь».  Но 
Дашилъ  предпочелъ  лучше  страдать  со  своими  соиноками,  и  воз- 
вратился на  Аеонъ.   Посл*]^  этого   ему  съ  брат1ей  пришлось  испы- 
тать еще  большее  угнетеше  отъ  враговъ.    Монастырь  былъ   раз- 
оренъ,  но  брат1я,  ободряемая  игуменомъ  Даншломъ,  осталась  на 
м4сгЬ  и  скоро,  благодаря    руководству  мудраго   своего  игумена, 
привела  все  въ  порядокъ.   Дан1илъ  посл^^   этого  оставилъ  Хилан- 
дарск1й  монастырь  и  поселился  въ  уединенной  кель*]^  св.  Саввы  въ 
Коре'Ь  ^)*  Возникшая  въ  то  время  въ  Сербхи  междоусобная  борьба 
между  Милутиномъ  и  сыномъ  его  Стефаномъ  заставила  Дан1ила 
покинуть  уединенную  жизнь.    Въ  самомъ  начал^^  этой  борьбы  Ми- 


^)  Даничичъ,  сЖивоти   Еральева  и  архаепископа  Српских  —  написао 

архиепископ  Данило  и  други».  У  Загребу.  1866.  Жипе  архгепископа  Дан1нла 

^  II  (вашего  писателя)  стр.  331."  «)  1Ь.  стр.  333.  »)1Ь.  стр.  335.  *)  1Ь.  стр.  336. 

6)  ХЬ.,  стр.  338. 

')  Р  а  я  к  1  Й,  сО^епа  вкаг!]!]!  1хуога».  Си.  а  Кшхеутк>,  годъ  1865)  книга  П. 

7)  сЖнт1е  арх.  Дав1и1а»,  II,  стр.  342.     ^)  1Ь.  стр.  357—359. 
в)  1Ъ.,  стр.  344—356. 
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лутвнъ  призва^^ь  Дашила  въ  €66*6  въ  сов']^тники  и,  назнатавъ  его 
еписвоаомъ  Баньянской  епархш  (1310)  *^)у  поручилъ  ему  на  сохра- 
пеше  все  свое  богатство.  Въ  1315  году  завлюченъ  быль  миръ 
ме«ду  отценъ  и  сынонъ,  благодаря  посредничеству  Даншла,  кото- 
рый послЪ  этого  сейчасъ  же  возвратился  на  Аеонъ,  оставивъ  Бань- 
янскую  епарх1Ю.  Изъ  Аеона  Дашилъ  пожелалъ  отправиться  въ 
1ерусалимъ;  но  Милутинъ,  узнавъ  объ  этомъ,  призвалъ  его  къ 
себ^  (1317)  и  оставилъ  при  арх1еписвоп^Ь  Савв^^  Ш,  съ  ц^^ью 
сд&1ать  его  прееиникомъ  этого  посл'Ьдняго.  По  смерти  арх1еписвопа 
Саввн^Ш,  по  неизв^тной  причине  арх1еписвопомъ  былъ  назна- 
ченъ  не  Дашилъ,  а  ученикъ  его  Ниводимъ  '^);  Дашилъ  же  былъ 
переведенъ  въ  Хлумскую  епарх1ж>  ^^).  По  смерти  Милутииа  ('{'1321), 
сынъ  его  Стефанъ  Урошъ  Ш  не  замедлилъ  опять  вызвать  Дан1ила 
въ  себ^^  для  совета.  Въ  то  время  сынъ  Драгутина  Владиславъ 
предъявилъ-было  свои  права  на  СербсвШ  престолъ,  и  въ  тому  же 
были  нарушены  мирный  отношешя  между  дворами  Болгарсвимъ, 
Сербскимъ  и  Гречесвимъ.  Краль  Отефаиъ  Урошъ  Ш  созвалъ  со- 
боръ  для  сов'Ьщашя,  вавъ  повести  д'Ьло  при  тавихъ  запутанныхъ 
обстоятельствахъ.  Но  всЬ  собравш1еся  на  соборъ  громогласно  за- 
явили: <нивто  не  можеть  разрешить  этого  д^^а  по  твоему  жела- 
нш,  развЪ  тольво  преосвяп1;енный  Дашилъэ  ^^.  Дашилъ  принимаетъ 
на  себя  роль  посланнива  въ  Болгарш  и  Царьградъ  (1323 — 1324), 
удачно  уладиваетъ  дЪла  и,  зат^мъ  тотчасъ  опять  отправляется  въ 
свое  уединеше,  на  Аеонъ.  Но  зд']^сь  недолго  ему  пришлось  оста- 
ваться. Наступившая  вскор']^  смерть  арх1епископа  Никодима  ('{'1325) 
заставила  Дан1ила  покинуть  Аеонъ  и  принять  арххепископскую  ка- 
еедру,  такъ  какъ  онъ  былъ  избранъ  всЬмъ  соборомъ  ^^).  Посл'Ь  из- 
бран1я  въ  арххепископы,  Дашилъ  обратилъ  свои  заботы  на  обра- 
зоваше  народа:  со  всЬхъ  частей  Серб1И  приходили  люди,  чтобы 
поучиться  у  него  и  приносили  съ  собою  въ  даръ  много  богатства, 
которое  Дашилъ  употреблялъ  на  постройку  церввей.  Стефанъ  Ду- 
шанъ,  при  своемъ  вступлеши  на  престолъ  (1331),  призвалъ  Да- 
шила, который  ц'Ьлымъ  соборомъ  вЪнчалъ  его  на  королевство  8  сен- 
тября того  же  1331  года  *^). 

Изъ  представленныхъ  бюграфическихъ  св'Ьд'Ьн1Й  видно,  что  арх1- 

")  1Ь.,  стр.  357—359. 

^^}  1Ь.  стр.  360—361.  сЖиие  Стсф.  Дечанскаго»,  стр.  167. 

")  сЖит.  Сте#.  Дечанскаго»^  стр.  193.    *»)  1Ь.,  стр.  173. 

1«)  Даничичъ,  сЖивоти...  ЖитГе  краля  Сте*.  Деч.>,  стр.  176,  исЖит. 
арх,  Датяжа»  П,  етр.  363.  1Ыа.  стр.  363—377. 

1^)  Вахъ  Фактячески  дохазалъ  гуварацъ  въ  статье  сОртсЬ  досИпаЬ  кга- 
1^ета^^а  Оп&апоуа»  (€Ка<1.  ^а^ов!.  акаё.»,  кн.  XIX,  стр.  183. 
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еписвопъ  Дан1илъ  былъ  челов^въ  вл1ятвльный  и  оказалъ  дМствв- 
тельную  услугу  своему  отечеству,   вакъ  своемъ  посредничествовгь 
въ  иеждоусоб1яхъ  Ненаничей,  тавъ  и  желан1еА1ъ  распространен1я 
образованности  въ  сред'Ь  Сербскаго  народа  вообще,  а  не  только 
одного  духовенства,   вакъ  свид'Ьтбльствуетъ  его  бюграфъ:    свнигы 
же  многочисльные  сьставляе  и  нзобр'Ьтае   пр^^жде  небывшее    ни* 
волиже»  и,  зат^^нъ,  дальше:  «сь  бо  госаодинь  мои  пр^^вештеныи 
вь  обоемь  угоди  господеви,  собою  бо  вьса  творе  и  иные  научае>  О* 
Тавая  личность  не  могла  не  знать  обстоятельствъ  государственной 
жизни  Сербскаго  народа,  Дан1илъ  долженъ  былъ  оставить  ^посл^^ 
себя  достоверный  историчесБ1й  памятникъ.  Таковъ  его  <Родословъ> 
или  <Цароставникъ>,  отличный  отъ  другаго   <Цароставнива>,   на 
воторый    тавъ  часто  ссылается  Раичъ  въ  своей  <Истор1и  разныхъ 
Славенсвихъ  народовъ>.    «Родословъ»  арпеписвопа  Дашила  II  из- 
данъ  Даничичемъ,  подъ  заглав1емъ:  сЖивоти  вральева  и  архиепи- 
скопа СрпсБих>,    1866  г.   въ  Загреб'Ь.  Для  своего  издан1я  Дани- 
чичъ  взялъ  три  списва  этого  <:Родослова>:  два  Карловачсвичъ,  изъ 
воторыхъ  одинъ  пом*ченъ  1765  годомъ  ^),  другой — 1780  г.,  тре- 
Т1Й — Львовск1Й,  съ  пом^твою  1575  года  ^).  Списки  эти  писаны  съ 
оригинала,  составленнаго  въ  Хиландарсвомъ  монастыре.    Припи- 
санный арх1еписБопу  Даншлу  II   «Родословъ»  («Животи  враиева 
и    архиеписвопа    Српсвих>)     обнимаетъ    тавой  перюдъ  времени, 
когда  уже   не  жилъ  самъ  арх1еписвопъ  Датилъ   (1  1336);   тавъ, 
напр.,  въ  этотъ  трудъ  вошли  «Жит1я>  царей  и  арххеписвоповъ  до 
1376  года.  Ягичъ  поэтому  д'Ьлаеть  очень  в'Ьроятное  предположеше, 
основанное  наданныхъ  изъ  самихъ  этихъ  <Жит1Й»  ^),  что  Дашилъ 


*)  €Жит1е  Дан1и1а  II»,  стр.  367. 

*)  Коп1а  съ  этого  списка  сд^ана  для  Румявцевскаго  музея  и  и8в1Ьстна 
подъ  именемъ  Рунянцевскаго  списка^  который  опнсанъ  Востоковымъ  («Опис. 
рукоп.  Румянц.  музея»,  стр.  155—158). 

^)  Пред«слов!е  Даяичича  къ  своему  издан1ю,  стр.  I  —  II.  Кром11  втнхъ 
спнсковъ  изв'Ьстны  сл%дующ1е:  одинъ  ГильФврдинга,  найденный  имъ  въ  До- 
вольскомъ  монастыр1Ь,  и  три  списка,  привадлеяЕавш1е  П.  I.  Ша^арику. 

О  Я гичъ,  сШв1ог1а  кп^веу.»,  стр.  184—5.  Мы  приведемъ  подлинный  сввд'Ь- 
тельствасаиихъсЖит1й>,на  основании  воторыхъ  подтверждается  верность  пред- 
положешя  проФ.  Ягича.  Въ  <Жит!яхъ»,  писанныхъ  самнмъ  Дан1ихомъ,  имя  его, 
кажъ  автора,  употреблено  въ  первомъ  лвц'В:  «и  жвЪ  гр1»шному  убо  Да- 
ниилу, н-Ькоторнимь  таковыимь  подвигомь  его  таиноповФстьнику 
бывьшу».  (Даничичъ,  €Жит1е  краля  Драгутина»,  стр.  39),  или:  смвФ  сьм1|- 
реному  Дан1илу  даеть  се  слово...  похвалитв  яитие  сего  светааго» 
(Евстае1я  арх.)  (1Ь.  стр.  319);  въ«Жит1и»  же  самого  Даниила  и  сл'Ьдовавшихъ 
за  нинъ  арх1епископовъ  и  патр]арховъ  мы  читаемъ:  ссь  господинь  мои 
прФосвештеныи  архиепископь  кирь  Дан1илъ»  (Ш.  стр.  329),  а  соста- 
витель этихъ  послФднихъ  «Жит1Й»  о  себ'В  говоритъ:  сазь  гр'Ьшныи  и  недосто- 
йный рабь  его»  (Дав]нла)  (зЬ.);  равно  также  въ  «Жит1и>  Стефана  Дечансхаго 
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занимался  составлешемъ  <Жит1й>  до  своего  поставдешя  на  арх1епЕ* 
скопскую  каеедру,  что  случилось,  по  мн^Ьшю  Ягича  ^),  съ  1325 
года,  таить  что  <Жит1я>  Отефана  Дечанскаго,  Стефана  Душана,  а 
равно  <Жит1е>  самого  же  Даншлаи  патр1арховъ  Хоаннишя,  Саввы  и 
Ефрема,  вошедш1д  въ  его  «Родословъ»,  написаны  не  нмъ  самимъ, 
а  его  продолжателями  %  Однимъ  изъ  первыхъ  продолжателей 
труда  арх1епископа  Датила  11  быль  его  ученикъ  ^),  д1авонъ  Да- 
вшлъ,  который  вполн'Ь  посл^Ьдовалъ  своему  учителю  въ  написати 
«Жит1й>  Отефана  Дечанскаго  ^),  Стефана  Душана,  Уроша  У  и  самого 
Дангала  II,  а  €Жит1я>  Сербскихъ  патр1арховъ  1оанни]е1я,  Саввы  и 
Ефрема  писаны  опять  другимъ  лицемъ  (игуменомъ  Дечанскаго 
монастыря)  и  внесены  въ  трудъ  Дашила  и  его  ученика  гораздо 
позднее. 

<Жмт1я>  королей  и  арх1епископовъ,  входяпця  въ  составъ  «Родо* 
слова>  арх1епископа  Даншла,  им^ютъ  характеръ  панегирика,  но 
не  дМствительно-историческаго  очерка.  Правда,  составитель  ни- 
когда ничего  не  измышляетъ  отъ  себя,  но  вдается  въ  крайность, 
представляя  только  тЬ  хороппя  черты,  которыя  способствуютъ  къ 
большему  возвеличенш  лица.    Потому-то  составители  такъ  щедры 

■ы  чвтаемъ:  «и  въто  вр'Ьмесушту  вьсеосвештеному  епископу  Хльк- 
евому  хирь  Дав1ялу,  о  немже  увазахонь  прФдв...» 

О  Ягичъ,  «Н1в4ог.  кп12еу.»,  стр.  184. 

в)  ИнФн1е  Ягича  должно  6ыт1.  предпочтено  мн'Вв1ю  Востокова  («Опис. 
ружоп.  Рунянц.  музея»,  стр.  157), который  пожагаетъ,  что  всФ  «Жят1я>,  вклю- 
чительно до  «Жит1я>  самаго  Дан1ила  11,  писаны  сахииъ  Дан1ялонъ;  объвснеи1е 
Востокова  о  товъ,  что  упоминан1е  о  ДашилЪ  въ  3-мъ  лнцф  въ  сЖит!яхъ>,  пря- 
виеываеиыхъ  ему  Востоковымъ,  вопреки  мнИнхю  Ягича,  произошло  вслФд- 
ств1е  перед'Ьлви  подлинника  к11мь  нибудь  другимъ,  можетъ  быть  принято 
относительно  с  Жит1Й>  Драгутина  и  Милутина,  въ  которыхъ  встречаются  по- 
добные примеры,  в,  пожалуй,  относительно  «Жят1я»  Степана  Дечанскаго  (да  и 
то  сомнительно),  но  нивакъ  не  относительно  сЖвпя»  царя  Душана. 

7)  Составитель  <Жвт1я>  арх1еп.  Дашила  II  называетъ  его  своимъ  учитё- 
лемъ  (Даничнчъ,  «Жввотв»,  стр.  331). 

')  сЖвт!е>  Стефана  Дечанскаго,  составленное  м'Ьстнымъ  вгуменомъ  Гри- 
гор1емъ  Цамблакомъ,  представляетъ  собою  совершенно  самостоятельный 
трудъ,  независимый  отъ  творен1я  арх1епископа  Дашила  или  его  ученика. 
Раичъ,  а  вавимъ  и  Рачпй  («Кшхеу.»  II,  стр.  224:  «Ос^епа  вЪаг.  12У0га>)  счи- 
тали 8Т0Г0  Григория  Цамблака  продолжателемъ  арххепископа  Дашила;  но 
Ягвчъ(«Н1ви)г.  кшкет.»,  стр.  188),  признавъ  полную  самостоятельность  въна- 
пвсашн  ВТОГО  «Жипя»  Григорхемъ  Цамблакомъ,  а  равно  и  независимость  его 
отъ  с Жипя»  8Т0Г0  же  Стефана  Дечанскаго  въ  <Жит1яхъ  арх.  Дашила  II», под- 
рываетъ  т1Ьмъ  самыиъ  гипотезу,  признаваевую  почти  за  истину,  что  Григо- 
рий Цамблакъ  былъ  продолжателемъ  труда  арх1епвскопа  Дан1вла  II.  Уже 
взъ  одного  заглав1я  «ЖИТ1Я»  Стефана  Дечанскаго,  писаннаго  Григор1емъ  Цам- 
блакомъ (сГласник  друштва  Србсхе  словесности»,  XI,  стр.  43 — 94),  сравни- 
тельно съ  8аглав1емъ  «Жнт1я»  того  же  Сте«ана  Дечанскаго  въ  сборникФ  <Жит1й» 
арх1епископа  Дашила  II  (стр.  162 — 214),  не  говоря  о  тбкст1^, — видно,  что 
каждое  изъ  нихъ  вышло  иэъ-подъ  пера  особаго  книжника  в,  вероятно,  не 
въ  одно  время...  Игуменъ  Дечанскаго  монастыря  (продолжатель  арх1еписвОпа 
Дан1ила)  носилъ  другое  имя. 
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на  риторичесшя   украшешд  и  обпця  м'Ьста,  заинствованныя 
изъ  дрзггихъ  (Греческнхъ)  источниковъ.  Поставивъ  за  норму  опре- 
д'Ьлвшя  полезной  деятельности  изв1стнаго  лица  щедрые  вклады   вгъ 
монастыри  и  церкви,  Дащилъ  чрезъ  это  самое  характернзуетъ  вгь 
своихъ  <Жит1яхъ>    всегда   только  одну  сторону  д']^ятельности  ли- 
ца —  на  пользу  монастырей,  умолчивая  обо  всемъ,  что  могло  бы 
представить  историческое  лице  въ  дурномъ  св^т^.    Это  всего  н&- 
глядн^е  видимъ  въ  «Житш  краля  Милутииа>:  взявъ  за  м^^рило 
нравственной  добродетели  наружную  набожность,  состоявшую   въ 
созидаши  церквей  и  монастырей  и  въ  над^лши  ихъ  разными  пала- 
чами, арх1епископъ  Дашилъ  II  представилъ  его  деятельность  только 
съ  этой  стороны,  умолчавъ  о  его  разнузданной  жизни,  о  которой 
свидетельствуютъ  иностранные  источники  (напр.  Никифоръ  Григора). 

Эта  односторонность    Сербскихъ   <Жит1Й>,    благодаря  которой 
описываются  только  хоропия  стороны  известнаго  лица,   повела  въ 
более  серьезнымъ  недостаткаиъ:  составители  умолчиваютъ  и  пере- 
даютъ  неверный  сведешя  о  такихъ  собыпяхъ,  которыя  занесены 
на  страницы  иностранныхъ  летописей  и  верно  сохранились  въ  на- 
родномъ  предан1и.  Напримеръ,  о  смерти   Отефана  Дечанскаго  со- 
ставитель его  «Жит1Я>  говорить,   что  онъ,  заключенный  сыномъ 
Душаномъ  въ  славный  городъ  Звечань,  умеръ  своею  смертью    О 
тогда  какъ  другхе  Сербсше  источники  свидетельствуютъ,  что  Сте- 
фань  Дечансгай  умеръ  судавою  оть  сына  своего  Отефана  вь  граду 
Звечану>  2).     Сообразно  съ  этимъ   характеромъ  труда  Даншла  — 
восхвалить  королей — самый  слогъ  и  речь  преисполнены  риториче- 
скнхъ  фразъ,    и  очень  часто    совершенно   неуместныхъ,    въ  роде, 
напримеръ,  следующихъ:  «христолюбивый  сынъ  схватилъ  своего 
возлюбленнаго  отца  и  ослепилъ>. 

Сделаемъ  маленькое  замечанге:  к^^  следуетъ  пользоваться 
Сербскими  <Жит1Ями>,  входящими  въ  сРодословъ»  архгепископа 
Даншла  II?  Сербсшя  «Жит1я>  заключаютъ  нередко  очень  важныя 
историчесгая  данныя,  къ  которымъ  нужно  относиться  съ  должнымъ 
внимашемъ,  но,  при  пользованш  ими,  необходимо  также  воору- 
житься предварительно  вспомогательною  наукою  —  пасхал1ею.  Вь 
Сербскихъ  сЖит1яхъ>  событ1я  непомечены  годами,  но  за  то  от- 
мечены число  месяца,  день  недельный  и,  по  большей  части,  празд- 
ничный день,  въ  который  или  предъ  которымъ  событ1е  соверши- 
лось. Обративъ  внимаше   на  эти  указашя,   можно  съ  надлежащею 

О  Даничичъ,  сЖивоти...  Жнт1е  Сте«.  Дечанскаго»,  стр.  214. 
')  8сЬа^дг1к,  <Рат^1ку  (1геуп.  рхвешп.  Ла^о81оу.»,стр.  71. 
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математическою  точностью  опред'Ьлить  годъ  событ1я.  Какъ  на  обраэъ 
чмкъ  подобнаго  рода,  мы  уважемъ  на  одинъ  фавтъ.  Составитель 
<Жит1Я>  Стефана  Душана  ^),  передаетъ  намъ  схЬдующее:  «сушту  убо 
славьну  праздьниву  рождьству  пр^светые  богородице,  и  вь  наве» 
терии  сьтворьше  хвальная  славословия....  и  вь  утрЪи  же  дьнь  ие- 
д^ныи  сьтворьше  вьса  по  законьному  уставу  >,  ариепископъ  Да- 
шилъ  в^нчалъ  Душана  въ  его  дворп'Ь  Сверчин^Ь  воролевскимъ  в^^н- 
цомъ.  На  основаши  пасхальныхъ  В11числен1й,  г.  Руварацъ  ^)  иа- 
шелъ,  что  8-6  сентября  въ  XIV  в.  пришлось  въ  воскресенье  только 
въ  1^31  и  1336  годахъ.  И,  затЬмъ,  изъ  сопоставлешя  другихъ  дан- 
ныть,  наприм^ръ,  что  въ  1333  году  Стефанъ  Душанъ  уже  сидитъ 
на  воролевскомъ  престол*]^  и  раздаетъ  <баштины>  (такъ,  грамотою 
отъ  1333  г.  ^),  уступаетъ  Дубровнику  Стонъ,  Рътъ  и  Превлакъ  и 
вгь  грамоте  огь  1334  г.  19  мая  ^),  онъ  уже  ссылается  на  преж- 
нюю грамоту),  онъ  приходить  къ  заключетю,  что  должно  принять 
1331  годъ  за  годъ  в^нчашя  Душана  на  королевсюй  престолъ  ^).  По- 
добшшъ  образомъ,  «Жит1е>  Душана  не  онред'Ьляегь  года  мира 
между  Душаномъ  и  Андронивомъ  въ  Солуни,  а  говорить  только, 
что  миръ  быль  заключенъ  <подь  славьныимъ  градомь  Солуномь 
1гЬсеца  авьгуста  вь  26  дьнь,  въ  петькь  дьнемъ>  ^).  Г.  Руварацъ  *), 
при  помощи  пасхал1и,  опредЪлилъ,  что  втеченхе  первыхъ  40  жЬть 
Х1У  в^ка  26-е  августа  пришлось  въ  пятницу  только  въ  1 334  году, 
и  потому,  значить,  миръ  этоть  между  Душаномъ  и  Андроникомъ 
быль  заключенъ  въ  1334  году. 

Изъ  труда  арпепископа  Дашила  11,  какъ  первоначалънаго  источ- 
ника, проистекли  <Сказашя>  о  жили  Сербскихъ  арххепископовъ  (въ 
рукописи  ХУ1П  в^^ка).  Таково  сСказате  о  жипи  преосвященихъ 
арх1епископовъ>  ^^.  сСказате>  это  писано  въ  конц^  ХУНТ  в.,  въ 
царствоваше  Франциска  I  и  Мар1И  Терезш,  какъ  видно  изъ  словъ 
самаго  же  сказатя  '^).  Оносодержитъ  сЖит1я>  Сербскихъ  владыкъ— 
арх1епнскоповъ  отъ  св.  Саввы  до  Хоаннтпя,  перваго  патр1арха;  съ 
него  начинаются  <Жит1Я1  Сербскихъ  патрхарховъ,  который  дохо- 
дить до  времени  прекращешя  патрхаршаго  сана  въ  Сербской  Церкви 
(1765), — ^и  зат^Ьмъ  сл*Ьдуютъ  «Жит1я>  арх1епископовъ  и  епископовь 

О  Даничнчъ,  сЖивотя  крал»ева  в  архиепнсжопа»,  стр.  218^19. 
^)  сКад.  ^п^81оу.  акад.»,  кв.  XIX,  стр.  180.  «ОргтШ  |ройт.  ктаЬуапза 
Вибапота». 

»)  М1к1ов1сЬ,  «Мопашеп^а  вегЫса»,  Н  ЬХХХПП.        •)  1Ь.  М  ХС. 
')  К1Х.  Грт170р.  «'Р«|А.   аот.>    (•Сотр.  всг.  Ыв*.  Вув.)  ИЬ.  ХП1. 
*)  Давнчвчъ,  «Жввотв»,  стр.  224.        О  «Ка<1>,  кн.  XIX,  стр.  181. 
^®)  «Гласвнк  друштва  Србске  словесности»,  кн.  у1,  стр.  25—87. 
*0  1Ь.,  стр.  47. 
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въ  Австр1йскихъ   владШяхъ,    начиная    отъ  Арсешя   Черноеви^а, 
Сербскаго  натр1арха,  перешедшаго  въ  Австрхю.    Въ  этомъ  <Свааа* 
Н1И»  приведены  въ  хронодогнчесвокъ  порядв*]^  только  имена  Серб- 
скихъ  владывъ  съ  чрезвычайно-краткою  ихъ  бюграфхею;  оЛаЬшл 
о  Сербскихъ  владывахъ  въ  самый  пер10дъ  падешя  Сербскаго  го- 
сударства— со  времени  князя  Лазаря  слишкомъ  скудны;  перечислены 
одни  имена  Сербскихъ  аатр1арховъ,  безъ  всякихъ  зам&чанШ  о  вре- 
мени ихъ  д'Ьятельности.  Такого  же  рода— другое  «Сказаше  о  арх1- 
епискупехь  Срьбьскыхь,  иже  въ  Пеки  бывшихь>   О-  Зд'Ьсь  есть  н^- 
которыя  данный  для  истор1и,    который,    впрочемъ,   заимствованы 
составителемъ   этого   сСказашя»    изъ  сЖят1я>    св.  Саввы  1У  въ 
сборнике  сЖит1й>  арххепископа  Дашила  II  ^). 

Въ  <Родослов^Ь>  арххепископа  Дашила  II  (ноиздан1Ю  Даничича: 
<Жив(|ТИ  кральева  и  арх1е11искона>),  не  находится  <:Жит1е>  Уроша  \&. 
Фактъ  этотъ  не  можетъ  не  показаться  страннымъ.  Въ  самомъ  д&г]^, 
какимъ  образомъ  случилось,  что  въ  сРодословъ»  арх1еоискона  Да- 
шила II  вошли  €Жит1я»  арх1е11ископовъ,  жившихъ  по  смерти 
Уроша  У,  а  не  вошло  сЖит1е»  Сербскаго  царя  Уроша  V,  послЪдняго 
изъ  династ1И  Немани?  Патр1архъ  Паис1й,  какъ  «рачитель  ко  свя- 
тынь», принялъ  на  себя  трудъ  составить  «Службу»  и  «Жит1е»  св.  Уро- 
ша V,  оставленнаго  вс^ии  книжниками  въ  забвеши.  Въ  заглав1и 
этого  сЖит1я»— «Пов-Ьсть  вь  вратц]^  благочьстиваго  и  ир']^високаго 
и  приснопоминаемаго  и  храбраго  цара  СтЬфана  и  сипа  его,  Уроша 
младаго  цара,  и  о  житхи  и  о  скончани  его списано  мною  не- 
достойным и  многогрЪшнимь,  иже  н'Ьсьмь  достоинь  нарЪщи  се, 
арх1епископь  Паусеи» — прибавлено  авторомъ:  «понудихом  се  начети 

повесть  вькратц'Ь да  не  забвенш  прЬдаши  елико  постигнути 

могохомь  бож1ею  помопцю  и  светаго»  ').  Не  смотря  на  то,  что 
сЖит1е>  это  было  писано  Паис1емъ  во  времена  несчастный,  свь 
посл'Ьдня  времена  нуждна  и  усилна  отъ  безбожнихъ»  ^)^  когда, 
могло  статься,  и  хорошихъ  источниковъ  нельзя  было  найти,  оно 
является  важнымъ  историческимъ  памятникомъ.  Мы  считаемъ  не- 
в'Ьрнымъ  миШе  II.  I.  Шафарика,  составленное  имъ,  по  нашему 
мнФшю,  посл^^  б'Ьглаго  прочтенхя  этого  <Жит1я  цара  Уроша»,  что 
патр1архъ  Паисхй  «дигсЬаив  ипкп1;18сЬ»  ^).  Изъ  ближайшаго  изсл*- 

1)  сГласникъ»,  кн.  XI,  стр.  160—165. 

>)  Срв.  стр.  162—164  этого  «Ска8ашя>  съ  <Жит1е11ъ»  св.  Саввы  IV  въ 
Родосюв'Ь  Дашила  (с Животе  кральева  и  архиепископа»,  стр.  362). 

3)  «Жит1е»  Царя  Уроша  У  иадано  въ  «Гдасвик'Ь  Ср иск.  Учен.  Друштва» 
за  1867  г.,  св.  XXII,  стр.  213—232,   по  рукописи  1642  г.      «)  1Ь.,  стр.  232. 

^)  Мн1Ьн1е  П.  I.  Ша^арика  склоняется  принять  и  издатель  атого  сЖи- 
Т1я»  («Гласи.»,  XXII,  стр.  207). 
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дован1я  оказывается  совершенно  противное.  Составителю  атого  «Жн- 
т1я>1Таис1юаомоглоего  важное  общественное  полоаюше.  Какъ  Ипек- 
€к1й  патр1архъ  ^),  онъ  могъ  легко  воспользоваться  важнейшими 
источниками,  хранившимися  въ  библ10тек%  Ипекскаго  патр1архата.  Въ 
вредислов1И  къ  своему  труду  патрхархъ  Паиай  д'Ьлаетъ  сл'Ьдующее 
зам^чаше  объ  источникахъ,  послужившихъ  ему  пособ1емъ  при  со- 
етавленш  этого  сЖит1я>:  <:поискавь  сь  вьсакьмь  усрьд1емьи  подви- 
гояь  и  едино  изобрЬтох  вь  л']Ьтопису  Срьбскому,  а  друго  въ  ро- 
дос;дову,  и  вь  хрюовулу  Пекскому,  еже  есть  и  до  дьньсь  вь  Пех- 
скои  Црькви,  а  ина  слышавь  отъ  св^Ьтопочившихь  архаепископь 
прЪакде  нась  бывших,  понеже  и  семь  велми  рачитель  бЬхь  и  им^^х 
о  семь  желаше  разум^тн  и  ув%дети  откуду  прозебоше  Срьблы  и  по 
чему>  ^).  Изъ  указанныхъ  самимъ  авторомъ  источниковъ,  н'Ькоторые 
сохранились  до  нашего  времени:  Сербсюй  л'Ьтописъ  этого  <Жит]я> 
мы  понимаемъ  не  какъ  единичную  какую  нибудь  Л']^топвсь,  а  какъ 
общее  назван1е  для  изв^тнаго  рода  Сербскихъ  летописей,  данное 
Сербскими  книжниками;  мы,  поэтому,  полагаемъ,  что  составитель 
<Жит1я>  царя  Уроша  V  им'Ьлъ  подъ  руками  древн%йш1е  списки 
Сербской  летописи,  именно  —  Копривничсюй  или  Крушедольск1й, 
Сеченичсшй  и  Карловачскхй,  изъ  которыхъ  больше  всего  доварился 
л'Ьтописи  Копривничской  ^).  Родословъ,  это— «Родословъ>  или  «Ца- 

3)  П8тр18рхъ  Паис!й  родонъ  изъ  Задра,  ученикъ  патр1арха  1оанна  (аре- 
дислов1е  издателя  «Жит1я»,  сГласн.»,  XXII,  стр.  210).  До  своего  поставлен1я 
на  патр1аршую  каеедру,  онъ  былъ  мптрополвтомъ  въ  Новобрд11  (Ы1к1о81сЬ, 
«Иопатепи  ^егЫса»,  №  СОЬХХХУ).  По  смерти  патр1арха  1оанна  (14  октя- 
бря 1614)  въ  Константянопол'Ъ}  ПайсШ  былъ  нвбранъ  въ  патр1архи  въ  томъ 
яе  году  ва  собор'Ь  въ  Грачаниц'К,  какъ  объ  атоиъ  свид11тельствуетъ  л'Ьто- 
пись  деспота  Юр1я  II  Бранковича:  сТипс  егдо  соПесИ  веп10ге8  та^по  па- 
шего  1п  сопсгИит,  ^и^рре  отпев  т11горо111ае  еЬ  ер18Сор1  е(  с1еги8  е%  та^па- 
1ев  вен  ▼1ав1е11,  е(  регвопае  поЬНев  Ьепедие  па(ае  поп  раасае,  со1И^еп1ев 
86  1П  те1горои  игасгашгепв!,  с1едегпп1  КоуоЬгёепвет  тНгороШат,  сат- 
дае  {есегип1  агсЫер18сорпт  8еп1огет».  Несоин'Ьнно,  что  вто  нитрополитъ 
Паиеай,  имФвш^Й  свою  митрополичью  каеедру  въ  НовобрдФ,  какъ  видно  изъ 
вышеприведенной  грамоты.        «)  <Жит]е»  царя  Уроша,  ХХ1Г,  стр.  215. 

^)  Цриведемъ  два  прим1Ьра,  изъ  которыхъ  видно  ближайшее  сходство 
«Жит1я»  съ  Копргвничскою  Л'ЬТОПИСЬЮ. 

Ж|1Т1е  Уроша  V.  •  Иолривничстм  летопись. 

(Сте«анъ  Душанъ)   по  60Ж1Ю  из-  (всЬаГапк,  <Рат.»,  стр.  54). 

волешю.  и  жить  л'ёть    на  престолъ  Г1р11бывь  же    похвално   п    благо- 

24.  пр-Ьстави  се  дек.    20   (стр.  216  чьстно  коиьць    постизаеть    вь  л'Вто 

«Жит1Я>)  въ  лФто  6864  (стр.  227).  6864  декемвр1а  20  вь  нед-блю. 

Ж|гг1е  Уроша.  Копривимчсмш  летопись. 

(Царь  Урошь)  толикь  би  въ  раз*  Сь  же  Урошь    по  истине   краснь 

умИ   яко  дивити  се  всемь,   орФспе-  и  достодивнь   вид'Ьшемь,   младь   же 

ваеть  дьнъ  отъ  дъне  вь  благости  н  сныслонь,    прФивлиха  милости  вь    и 

разуме   старик   сьв'Ьти   не  пр1еуле,  кроткь  яви  се,  старьчьскые  сьвФти 

кладя X  же  сьв'Ьти  дрьже.  отмЪще  младихь  же   гьвИти  прием- 

л'Ь  и  любе. 
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роставникъ>,   на  который  тавъ  часто  ссылается  Раичъ   въ  сваей 
<Истор1И  разныхъ  Словенскихъ  народовъ>.  Изъ  сопоставогенвя  «ЗКи- 
Т1Я>  Уроша  съ  указанными   источниками  видно,    что  составитель 
патр1архъ  Паис1й  отнесся  къ^  своему  труду  добросов^тно.  ПравдА, 
онъ,сл'1^дуя  общему  характеру  Сербскихъ  <Жит1й>,восхваляетъ  только 
царя  Уроша,  но  при  этомъ  нисколько  не  погрЪшаетъ  аротивъ  исто- 
рической истины.  Встр^^чаемыя  же  въ  <Жит1и>  погр'Ьшности  объ- 
ясняются достоинствомъ  гЬхъ  источниковъ,  которые  послужили  по- 
соб1емъ  автору  при  составлеши  этого  €Жит1я>.  Такъ,  уб1еше  Уро- 
ша У  Вукашиномъ  «Жит1е>  относить  къ  1371  году  точно  такъ  же  какгь 
первоначальный  источникъ  —  Сербск1й  л^Ьтопнсъ,  именно  Сеченичг- 
ская  л^^топись  О* 

Ж|гг1е  Уроша.  Сеченичсшш  д^тоомсь. 

Бысть  по  немь  (по  смерти  Душа-  Вь    ««ьто    6865    поставляеть    се 

на)   младь   царь  Уро'шь  17  л1}ть    и  Урошь  царемь,  н  царьствовадФть  17^ 

лишають  его  сего  св1Ьта;  н  оть  толи  вь  л'Ьто  6880  воетжзаеть  коньць  царж 

бысть  вь  тименн  земльнемь,якобыти  Уроша  мНееца  девемврЕа  2,  вь  чет- 

пр11ставлеи1ю  его  вь  л11то  6880-  врьтьвъ.  Вуяашннън  Углеша  погн- 

боше  вь  Македони  на  Марици,  вь 
петькь,  на  1оана  Богослова,  сеп- 
темпрха  26  вь  лФто  6880,  тожде  л'Ьто, 
вь  кое  Урошь. 

Но  за  то  совершенно  в'Ьрно,  согласно  съ  Еопривничскою  ле- 
тописью, «Жит1е>  относить  смерть  Душана  кь  20  декабря  1355 
года,  а  не  къ  24  декабря,  какъ  Сеченичская  летопись.  ПослЬ 
обстоятельнаго  вычислен1я  оказывается,  что  въ  1355  году  воскре- 
сенье приходилось  20-го,  а  не  24-го  декабря  ^).  Изъ  неизвестна- 
го  намъ  источника  Паис1й  заимствовалъ  св^деше  о  власти  Стефа- 
на Душана  въ  Дубровнике  и  другихъ  приморскихъ  городахъ: 
«такожде  и  поморсше  градови,  глаголю  же  Упаню  и  Мнеткь  и  Ду- 
бровникь  сь  поморскими  градови  покори  подь  свою  область,  яка 
и  дани  даяти  сему  благочьстивому»  ').  Объ  убхенш  Уроша  У  Ву- 
кашиномъ «Жит1е>,  сравнительно  со  всеми  прочими  доступными 
намъ  Сербскими  источниками,  сообщаетъ  довольно  подробныя  све- 

Баяущеееа  ра8лич1е  втихъ  двухъ  посл'Ъднихъ  м^етъ  въ  тон11  рФчи  объ-^ 
ясняетея  отношен1е1съ  составителя  сЖнт1я»  хъ  ошЕСываемому  св.  Урошу — 
съ  ц!Ьлью  представить  его  въ  наилучшемъ  сб%т1^. 

О  8сЬаГаг1к,  сРапиИку»,  стр.  71 — 2;  Воарнвничскаа  л1&тот1сь  не  обо^ 
значила  года  уб1ев1а  Уроша  У,  и  потону  втотъ  проб1клъ  составитель  «2Е&И- 
Т1я>  восполнклъ  ваниетвовашень  ивъ  Сеченичской  л11тописн. 

')  При  втонъ  нн  употребили  саный  проетФйш1Й  епособъ,  сооб1цевнв& 
Н.  И.  Черухижынъ  въ  «Руссхой  СтарвнФ»  ва  1873  годъ,  нФеяцъ  1юль. 

')  «Жнт1е  Уроша»,  стр.  216.^ 
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Д&Н1Я.  Если  кЬрно  будетъ,  что  сЖипе»  Уроша  У  впервые  соста- 
влено патрхархохъ  Паисхемъ,  то  оказывается,  что,  при  написаши 
этого  <Ж1РГ1я>,  авторъ  воспользовался  жнвынъ  народнымъ  нре- 
дашемъ,  записаниымъ,  быть  мозсетъ,  ивгь  санимъ  въ  области 
самой  Неродимоги,  т^^^  произошло  уб1еше  Уроша  У,  жители  кото- 
рой, по  свид^^тельству  А.  в.  Гильфердинга  ^),  до  сихъ  порь  по- 
хнятъ  это  роковое  ддяСербскаго  народа  преступлеше,  какъ  чисто- 
историческое  собыпе.  Равно  также  бол^^е  подробный  разсказъ  въ 
сЖитш>  Уроша  о  поражеши  Вукашина  Турками  на  рЪкЬ  МарицЪ, 
объясняемое  ни  ч^мъ  инымъ,  какъ  только  т^мъ,  что  патр1архъ 
Паиай  въ  основу  своего  разсказа  положилъ  народное  предаше. 
Зам^^чательно  зд']Ьсь  удивительное  сходство  съ  пов']^ствовашемъ  Ту- 
рецкихъ  л^^тописцевъ— Нешри,  Сеадеддина  и  другихъ  ^).  Но  никто, 
конечно,  не  станетъ  утверждать,  что  патр1архъ  Паис1й  воспользовался 
Турецкими  источниками.  Зд'^сь  мы  находимъ,  наприм'Ьръ,  св'Ьд'Ь- 
шя,  что,  ваканун']^  битвы  (1371),  Сербсше  воины  провели  время  въ 
пьянстве,  чрезъ  что  произошелъ  полный  безпорядокъ  въ  Серб- 
скомъ  лагере;  этимъ  воспользовались  Турки  и  поразили  Сербовъ 
на-голову.  Одно  только  отличхе,  происшедшее  всл']^дств1е  самолю- 
б1я  Сербскаго  народа:  самолюб1е  сербскаго  народа  передало  народ- 
ному предашю  фактъ,  неподтверждаемый  Турецкими  источниками 
о  прибыт1и  въ  станъ  Сербсгай  Турецкихъ  пословъ  съ  предложеш- 
бмъ  отъ  султана — давать  Сербамъ  опред]^ленную  дань,  только  бы 
они  дозволили  ему  остаться  на  Европейской  территор1и  ^).  При- 
шедппе  послы  нашли  все  Сербское  войско  въ  спяп^емъ  положеши 
и  въ  полномъ  безпорядк'Ь;  немедля  они  возращаются  въ  свой  станъ, 
и  тотчасъ  Турецшй  отрядъ  въ  4,500  воиновъ  '^)  сд'блалъ  напа- 
деше  на  врага  и  привелъ  въ  такое  зам'Ьшательство,  что  Серб- 
сше соратники  убивали  другъ  друга  и  потерпели  совершенное  по- 
ражеше. 

Въ  концЪ  <Жит1я>  присоединены  св^д'ЗЬшя  о  мопцахъ  св.  Уроша 
и  о  перенесеши  ихъ. 

Похвальный   слогъ   Сербскихъ  <Жит1й>   епце  сильнее  сказался 


^)  А.в.  ГильФердиягъ,  Ш:  сБосн1я,  Герцеговина  и  Старая  Серб1я»,  стр.  157. 

')  Врличъ,  сйзвори  Српске  пов^естнице  яв  Ттрски^ех  спояеняка»,  ев. 
I.,  1657  года.        ')  <Жит1е»  цара  Уроша,  XXII,  стр.  224. 

О  ЗдФсь  свазаяоеь  8аяяствован!е  составнтеля  сЖипя»  яаъ  Карловач- 
«вой  ЛЬтопися. 

Кардовачсная  дгЪтопись.  Жит1в  Уроша,  гл.  XXII,  стр.  225. 

Аще  не  бы  бон1и  судь,  каяо  яо-  Аще  не  би  Господь  попустяль,  яа- 

гля  быше.  4  тысуще  70  одол'Ьтя.  ко  бы  яогля  4  тысуще   и   ф    (500) 

воя  одолИтя  седяь  дееетияь? 

сОжавяяокхД  Оборяяя»>|  тояъ  Шу  о*Д|  I.  13 
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въ  <11охвальнмхъ  Словахъ»,  произносимыхъ  въ  честь  сватыхъ  Серб— 
свихъ  государей.  Князь  Лазарь,  павпий  на  Еосовомъ  пол^^,  быль^ 
причисленъ  Сербскою  церковью  къ  лику  святыхъ,  и  его  святое^ 
д-кдо— борьба  цротнвъ  Турокъ— больше  всего  было  иредметомъ  по- 
добяыхъ  поучешй.  Къ  накъ  дошло  н'Ьсколько  такихъ  <  Похвал ьныгь- 
Словъ>: 

1)  «Похвала  кнезу  Лазару>  ^1  <^  рукописи  конца  Х1\Г 
или  начала  ХУ  в.,  какъ  нолагаетъ  издатель  Даничичъ.  Это  ароиз- 
ведеше  не  представляетъ  никакихъ  историческихъ  данныхъ.  Ав- 
торъ  его,  взявъ  за  исходную  точку  бой  хриспанъ  съ  мусульмана 
ми,  постоянно  враш;ается  около  нея,  не  сообщая  ни  одного  исто- 
рическаго  факта.  Все  «Похвальное  Слово»  состоитъ  изъ  одн&№. 
фразъ,  заимствованныхъ  изъ  библейской  исторхи,  которыми  авторъ^ 
восхваляетъ  мученика  Лазаря,  и  обращается  къ  нему  съ  умилитель- 
ною молитвою  о  помощи  противъ  враговъ  видимыхъ  иневидимыхъ» 
Будучи  плодомъ  восторженной  души  Сербскаго  книжника,  а  не 
спокойно  размышляющаго  ума  о  святости  д,Ьл&  мученика,  произ- 
ведете это  обставлено  одн']^ми  только  пустыми  фразами,  изъ  кого- 
рыхъ  ни  историкъ,  ни  филологъ  не  могутъ  извлечь  никакихъ  дап- 
ныхъ. 

2)  Слово  «о  блаженн^мь  и  присно  поминаем'Ьмь  кнезе 
Лазаре,  исънимь  изб1енныхь  православныихь  оть  нечьстивихь  Ага- 
рень  и  оть  чести  жит]а  его  въспом']Ьнут1я  и  о  страдан1и  его  и  мощей 
пр'Ьнесен1е>,  въ  рукописи  ХУП  в.,  издано  проф.  Вукомановичемъ  ^). 
Изъ  столь  подробнаго  заглав1я  этого  произведен1я  можно  бы  полагать» 
что  въ  немъ  мы  найдемъ  много  историческихъ  данныхъ;  но  на 
самомъ  д'кгЬ  зд^сь  только  одни  общ1я  м^Ьста,  которыми  восхва- 
ляется мученикъ  Лазарь.  Изложете  полно  оборотовъ,  сильно  дМ- 
ствующихъ  на  воображеше  и  сов'Ьсть  слушателей.  Ц'Ьль  этога 
сСлова>  видна  изъ  сл^дующаго  выражен1я:  «едва  бо  аще  и  мно-^ 
гые  и  великые  нась  повЬсти  воздвигнути  могуть  къ  жит1а  испра- 
влен1ю  и  пр'Ьдлагаеть  се  убо  намь  слово  прочитаюпцихъ  ради  ползи,, 
а  не  мужа  ради  похвалы»  ^).  Неудивительно  поэтому,  что  при 
такомъ  назначеши  подобныхъ  сСловъ»,  они  мало  представляютъ 
историческихъ  данныхъ.  Пропов']^дники  выставляли  на  видъ  только 
М,  чт5  могло  сильнее  подействовать  на  слушателей  и  склонить 
ихъ  къ  раскаяшю;  они,  поэтому,  предпочитали  разглагольствован]я 
въ  самыхъ  изысканныхъ  фразахъ    фактическому  пересказу  подви- 


*)  Издана  въ  «Гласннк'Ь».  ХШ,  стр    354—368. 

2)  «Гласнинъ»,  XI,  стр.  108—118.        »)  ТЬ.  стр.  109. 
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говъ  Лазаря,  которые  въ  равной  кЬр^Ь,  если  не  больше,  могли  бы 
пробудить  въ  слушателахъ  расваяте,  авм^ЬсНЬ  съ  тбмъ  и  энергт 
въ  борьбе  съ  нев]Ьрными.  Но  энерпя  не  угасала  въ  Сербсвомъ 
яжрод-Ь,  будучи  поддерживаема  равсказами  очевидцевъ  и  п^^снями 
народннхъ  п^Ьвцовъ;  духовенство  же  старалось  вл1ять  только  на 
нравственность  народа.  Поэтому-то  составители  такихъ  <Словъ»  из- 
бегали точнаго  обозначетя  собыпй:  сихь  же  ныня  оставляем  слова 
ради  съкращеша>  *),  а  между  гЬмъ  вдавались  въ  пустыя  разгла- 
гольствовашя;  даже  само  назваше  Еосова-поля,  м-Ьста  несчастной 
катастрофы,  не  ^помянуто,  а  говорится  только,  сна  нФкоемь  з&ю 
велиц!  поли>  ^). 

3)  РЪзко  отличается  отъ  этихъ  «Похвальныхъ  Словъ>  —  «По- 
хвала кнезу  Лазару>,  вышитая  Евеим1ею  ^),  вдовою  Углеши 
Мрнявчевича  на  покров'Ь  мученика  Лазаря  ^.  По  мн^шю  Дани- 
чнча,  это  произведен1е^  очень  важный  панятникъ  Сербской  пись- 
менности. <Похвала>  эта  далеко  оставляетъ  за  собою  «Похвальныя 
Слова>,  указанный  выше;  вместо  пустыхъ  разглагольствовашй,  сви~ 
дЬтельетвуюпщхъ  только  о  начитанности  ихъ  составителей-священ- 
нивовъ  въ  библейскнхъ  книгахъ,  Евеим1Я  въ  своей  сПохвал^э  вы- 
разила вгЬру  въ  непреложность  судебъ  Бож1ихъ,  и  потому  обра- 
щается къ  своему  мученику  съ  молитвою  о  помощи  оставшимся 
въ  живыхъ,  после  роковаго  поражен1я,  его  сыновьямъ  Стефану  и 
Вуку  и  всЬмъ  людямъ,  выражая  гЬмъ  надежду  или,  лучше  ска- 
зать, незаглохшую  еще  въ  народе  мысль  о  возможности  возстано- 
влетя  прежняго  велич1Я  Сербскаго  государства. 

«Жит1е  кнеза  Лазаря>,  входящее  въ  составъ  одной  рукопи- 
си, въ  которой  вместе  съ  €  Правилами  Юр1Ю  Ератовцу»  помещено 
сПосл^доваше  вь  наметь  сзетаго  и  блаженаго  кнеза  Лазара,  быв- 
шаго  самодрьжца  вьсее  Срьбьскые  земле»,  издано  Стояноиъ  Нова- 
ковичемъ  въ  «Гласник^  Друштва  Србске  Словесности»,  кн.  XXI, 
за  1867  г.  ^.    Новаковичъ  относить  написате  этого   «Жит1я»  къ 


'*)  Слов&  ВТОГО  «Похвального  Сдова».    ^)  Тоже. 

<!)  Востоковъ  (сОпис.  рукоп.  Румянцев,  иуз.»  стр.  148)  нев1|рно  припи- 
еываетъ  это  прои8веден1е  ИилицФ.  вдов'Ь  Лая  ар  я. 

7)  ^Похвала»  вта  пом'Ьщена  въ  <Рат^(каЬ>  Ша^аряка  (стр.  127— 8},~ 
издана  Даннчичемъ  въ  «Гласник'А»,  IX,  стр.  185,  по  Бнор1яновой  рувоппси,  ко- 
торая содеряитъ  «Правила  кнеау  Лазарю  и  св.  Ромилу»,  и  въ  составъ  ихъ 
внесены  также  €Жит]'е  Лазаря»  я  сПохвала»  ему  же,  сделанная  Ёвеим1ею. 
«Похвала»  по  рукописи  Еипр1явовой  сходна  съ  <Похвлло10»,  пом'Ьщенною  въ 
€Рат1&ЦсаЬ»  ШчФарика,  какъ  видно  иаъ  сравнен1я  ихъ  Даничнчеиъ  <Гласникъ», 
IX).  Похвала,  вышитая  Ёвбим1ею,  нрвведеыа  также  у  ГильФердивга  («Босн1я, 
Герцеговина  и  Старая  Серб1я^.  ч.  III,  стр.  196—7). 

>)  «Гласнинъ»,  XXI,  стр.  159—164. 
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концу  Х1У  в.,  вскоре  послгЬ  Косовской  битвы.  сЖит1е>  9то  совер- 
шенно  сходно  съ  <Жит1емъ>  того-же  князя  въ  Еиар1яновой  руко- 
писи, изданной  въ  извлечен1яхъ  въ  «Гласник'Ь»,  за  1857  годъ, 
(св.  IX),  какъ  это  могемъ  заключать  на  основашн  тЬхъ  н^^кото- 
рыхъ  различШ  этого  <Жит1я>  по  поехидней  рукописи  отъ  СЖИТ1Я>, 
пом-Ьщеннаго  въ  книг']^  «Правила  молебнаа  святыхъ  Сербскихъ 
просв'Ьтителей>  (Москва,  1865);  приведенныя  различ1я  этого  <Жи- 
Т1Я>  въ  «Гласник^^»  (св.  IX)  находятся  въ  «Жит1и>,изданномъвъ 
XXI  кн.  «Гласника»  (стр.  248).  Это  «Житхе»  не  преисполнено 
пустыми  фразами  т^^хъ  «Похвальныхъ  Словъ>,  о  которхлсъ  мы  вы- 
ше сказали,  а  представляетъ  вкратц'Ь  всю  жизнь  князя  Лазаря, 
хотя  и  односторонне  представлена  только  хорошая  сторона  его  д^- 
ятельности—постройки  церквей  и  монастырей  и  трагическая  кон- 
чина его  на  Косове  за  интересы  народности  и  христианской  в'Ьры. 
Иначе  и  не  могъ  писать  составитель  этого  «Жипя»,  когда  князь 
Лазарь  былъ  уже  тогда  признанъ  святымъ;  лицу  святому  припи- 
сывается и  д'кп^льность  чисто  на  пользу  в']^ры  и  вгученическая 
смерть,  чт5  въ  «Жит1И>  и  представлено.  сЖит1е»  это  писано  вско- 
ре посл]^  смерти  князя  Лазаря  и  несчастной  катастрофы,  когда  въ 
народ*]^  были  еще  св'Ьжи  воспоминашя:  зд'Ьсь  и  р'Ьзня  на  Еосо- 
вомъ  пол*!,  и  уб1ен1е  князя  Лазаря,  и  самый  день  битвы  предста- 
влены близко  къ  исторической  истин'Ь.  «^ 

<:Жит1е  деспота  Стефана  Лазаревича»  издано  проф.  Ян- 
комъ  Шафарикомъ  въ  «ГласникЪ>,  за  1870  г.  (св.  ХХУШ,  стр. 
366—428),  по  рукописи,  уступленной,  проф.  Григоровичемъ  бнбл10- 
тек^  Одесскаго  университета.  Изъ  краткаго  предисловия  Шафарика 
мы  узнабмъ,  что  рукопись  эта  представляетъ  собою  сборнивъ  раз- 
ныхъ  <Жит1й>  и  <:11охвальныхъ  Словъ>.  Въ  числЪ  ихъ  находится 
и  <Жит1е  деспота  Стефана  Лазаревича».  Имя  составителя  изъ  те- 
кста самаго  «Жит1я>  не  обнаруживается:  мы  только  узнабмъ,  что 
оно  писано,  спустя  четыре  года  по  смерти  деспота  Стефана,  сл'Ь- 
довательно  въ  1431  году,  и  писано  по  повел^^Н1Ю  патр1арха  Никона 
и  другихъ  вл1ятельныхъ  особъ:  «Бысть  повел']^ше  аш;е  и  выше  на- 
шеа  кр'Ьпости  въспр1ахомъ  отъ  всесветЬишаго  патр1арха  кирь  Ни- 
кона   еще  же  и  оть  воеводы  сил'Ь  и  прочшхъ  избраныихъ>, — 

и  дат1шъ  дальше  говорить:  <вь  четвртое  л'Ьто  къ  господу  отше- 
ств1а  его  тому  самому....,  подщахомь  ся  назнаменати>  О-  Имя  со- 
ставителя ВТОГО  сЖит1я>  открывается  изъ  Карловачской  л^^тописи 


О  «Гласникъ»,  XXVIII,  стр.  427. 
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1С0Т01ЮЙ  онъ  названъ  Константиномъ  Фидософомъ  ^).  ВсесЖи- 
пе>  состоить  изъ  двухъ  частей:  вступлешя,  состоящаго  изъ  14 
главъ,  и  сакаго  <Жнт1я>  изъ  102  главъ.  Составитель,  Констан- 
*пшъ  Философъ,  обнаруживаетъ  большую  начитанность.  Въ  своенъ 
«ступлеши  въ  «Жит1ю»  онъ  цитуетъ  вувидида,  Аристотеля,  Пла- 
тгона  %  Гонера  ^)  и  др.;  обнаруживаетъ  знаше  истор1И,  наприм^ръ,  объ 
Александре  Македонскомъ  ^),  пользуется  тавже  грамотами,  или, 
быть  можетъ,  сочинетями  самого  Стефана  Лазаревича  *).  Перехо- 
дя къ  изложенио  исторш  деспота  Стефана,  составитель  предста- 
вляеть  сначала  описан1е  Сербской  земли  <по  писашихь  земл^м'Ь- 
р1а>  ^:  говорить  о  воздух*  (климатЬ),  почв**  и  ея  производитель- 
ности, рЁкахъ,  животныхъ  и,  наконецъ,  о  людяхъ,  населяющихъ 
эту  благодатную  страну  ^),  при  этомъ  онъ  представляетъ  краткую 
характеристику  Сербской  народности:  <Сербы  послушны. . . . ,  мило- 
стивы, дружественны,  почтительны  къ  старшимъ,  другъ  друга  болша 
себе  творяще,  чьстию  господа  нарицающе  откровенною  главою, 
якоже  древле  и  нин4)  въ  южныхь  странахь>  %  Изложивъ  вкратх^ 
первоначальную  истор1Ю  Турокъ  и  ихъ  появлешя  въ  Европ]^,  со- 
ставитель переходить  къ  изло2вешю  Косовской  битвы  ^^),  о  которой 
вкратце  сообщаетъ  довольно  обстоятельный  св'ёд'&н]я,  отм']^тивъ 
главн'бйппе  моменты  несчастной  катастрофы;  изъ  д'&и'ельности  Ла- 
заря отм^чаетъ  построеше  имъ  города  Ерушевца  ^  О-  Оь  23-й  главы 
составитель  переходитъ  въ  описашю  д'Ьятельности  деспота  Стефа- 
на Лазаревича:  зд^ь  мы  находимъ  много  интересныхъ  подробно- 
стей, которыхъ  нельзя  не  счесть  верными,  зная,  что  передаетъ  эти 
св^д^шя  писатель-очевидецъ,  челов^къ  образованный,  начитанный, 
Таково,  наприм'Ьръ,  СЕЬд']^те,  что  султанъ  Баязетъ  давалъ  сов^тъ 
Стефану  остаться  вЪрнымъ  ему  до  его  смерти,  и  затЬмъ,  по  его 
смерти,  употребить  всЬ  свои  усил1я  противъ  Турецкой  силы,  когда 
въ  срсдЬ  его  насл'Ьдниковъ  начнутся  междоусоб1я  '^);  или  другое 
подобнаго-же    рода  св'Ьд'Ьше,  что  султанъ  Мехеметъ  требовалъ  со- 


3)  бсЬаГагИЕ,  яРлтИку  <1гетп.  р]ветп.  ЛЬов1оу.>,  изд.  II,  1873,  стр. 
63:  сЖипе  яе  (Стефана)  все  по  реду  написует  се  Констннтияь  Фидософомь 
по  мвозе  умоленя  синклить».  >)  «Гдасв.»,  XVIII,  стр.  372.  *)  1Ь.  стр.  403 
и  Ь5.     «)  1Ь.  стр.  388,  в  уЛ. 

")  1Ъ.  стр.  395.  Говоря,  что  СтеФанъ  Лазаревичъ,  посд'Ь  АввврскоЙ  битвы, 
освободился  отъ  Турецкаго  цорабоп^н1я,  составитель  сЖипя»  прибавляетъ: 
«Яво  же  и  сань  (СтеФанъ)  пишеть:  еяе  отъ  Косова  порабощен  быхь  Исман- 
лвтсвову  языку».  Еарловачская  л'Ьтопвсь  (ЗсЬа^аг.,  <Рат^1ку»,  стр.  62)  тоже 
свид'Ьтельствуетъ,  что  деспотъ  СтеФанъ  савъ  лично  занимался  литературою: 
«кнога  пнсаша  прев'Ьд'Ь  от  Грьчьсвыихь  писан!и,  паче  яп11хь  прежде  быв- 
шихь  того».  О  1Ь.  стр.  372.  »)  1Ь.  стр.  372-376  »)  1Ь.  стр.  376.  ")  1Ь. 
382—85  (гл.  19).    ")  1Ь.,  глава  21.  1>)  сГласвивъ»,  XXVIII, стр.  392,  гл.  31. 
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ъЬп  у  деспота  Стефана  0;   ии  свид'1^тел»ство,  что  деспотъ  Сте- 
фанъ  пользовался  уважешемъ  узападныхъ  государей  ^)«  Подробн-Ье 
1Ч)воритъ    <^Жит]е>    объ  участн    Стефана  въ  аоход&хъ  Баязета  на 
Мирчу,  воеводу  Валаин,  и  Босну  ^).  Согласно  съ  ВизантШскижи  и 
Венгерскими  источниками,  <Жит1е>  передаетъ  довольно  подробные 
св'Ьд'^^шя  о  Тамерлане  и  его  судьбЪ  *),  о  битвФ  у  Никополя  %  о 
смутахъ    въ  сред'Ь    Турокъ,  о  возстановлети   В^^лграда  ^);  п'Ьрно 
навначаетъ    годъ    смерти    Милицы  (1  1405),  какъ  подтверждаеть 
это  и  грамота  въ  сборнике  Миклошича  ^).  Одиимъ  словомъ,  соста- 
витель, Константинъ  Философъ,  представляетъ  намъ  не  сДохваль* 
ное  жит1е>    св.  Стефана,    а  можно   сказать,  критическую  нсторш> 
своего  времени,  къ  которой  и  мы  теперь  можемъ  отнестись  съ  под- 
нымъ  дов^Ьр1емъ,  особенно,  когда  видимъ,  что  мнопя  свидетельства 
этого    ^Жит1я>    подтверждаются  показангями  Визанпйскихъ  лЪто- 
писцевъ:   (Дука,    Франца    и  Халкондилъ),    которые   писали  позже 
Константина  Философа,  а  также  надписями  и  грамотами.  Состави- 
тель не  ограничивается   одною  личною  судьбою  деспота  Стефана, 
а  говорить  о  ней  въ  связи  съ  историей  т]^хъ  народовъ,  съ  которы- 
ми   Сербсщю    государство    было    въ  сношенхяхъ;    равно  также  въ 
немъ    представлена    отчасти   жизнь  и  деятельность  всего  народа, 
а  не  однйхъ    только    Сербскихъ    государей:  зд^сь  мы  встречаемъ 
имена  некороновашшхъ  особь  —  бояръ  —  Николы  Зойка,  Новака 
Велоцерковника  ^). 

Им'Ья  предъ  собою  столь  важный  и  интересный  памятникъ 
древне-Сербской  письменности,  мы  вправе  счесть  сужденде  А.  в. 
Гильфердинга  ®)  о  Сербской  письменности  не  вполне  основатель- 
нымъ,  такъ  какъ  оно  опирается  на  случай  частный  и  не  представ- 
ляетъ общаго  характера.  И  «Жит1е>  это — не  единственный  памят- 
никъ такого  рода.  Обратимъ  наше  вниман1е  на  друпя  произведе- 
ния, ВХ0ДЯЩ1Я  въ  составь  той-же  Одесской  рукописи^  гд^  находимъ, 
что  на  такой-же  ладь  переделано  и  «Похвальное Жит1е>  св.  Саввы, 
писанное  Домент1аномъ.  Въ  Одесской  рукописи  это  <Жит1е>  зна- 
чительно сокращено — всего  лишь  44  листа  крупнаго  письма;  между 
тЬмъ    какъ  полное    «Жипе»,  писанное  Доменпаномъ,  имееть  109 


*)  1Ь.,  стр.  423,  гл.  80.  «;  1Ь.  »)  1Ь.  гл.  32  и  34.  *)  1Ь.  гл.  39.  »)  1Ь., 
гл.  36.     в)   11).    стр.    407,  гл.    51. 

')  М1к1о81с]1,  «Мопатеп1а  8егЫса»,  №  ССХЫХ. 

в^  сГласн.'  XXVIII,  стр.  389.  Эти  бояре  замыслили  недоброе  дФло  про- 
тивъ  Степана  Лазаревича  и  наклеветали  на  него  предъ  султаномъ  Баязетомъ. 

')  Гиль^ердвнгъ  (сБоси1я,  Герцеговина  и  Старая  Сербия»,  III,  стр. 
194}  высквзалъ  мн'Ьн1е  о  Сербской  пнсьменности,  что  она  не  ииФетъ  ника- 
кого значен1|к  для  истор1н. 
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лнстовъ:  въ  <Житш>  по  Одесской  рукописи  мы  находимъ  собран- 
ными только  историчесше  факты,  а  вс^  риторичесшя  фразы,  вое- 
хвалета  и  сравнешя  опущены.  Не  безъ  достоинствъ  критико-исто- 
рическаго  сочинешя  и  «Краткое  жизнеопнсаше  Лазард>,  изданное 
въ  <ГласникЁ>  (св.  XXI,  за  1867  г.).  Оба  эти  памятника  писа- 
ны въ  XV  в.  ^о),  и  потому  могутъ  служить  доказательствомъ,  что 
въ  Сербской  литературе  XV  в.  началъ  возникать  новый  пер1одъ, 
нриблиасавппйся  къ  требовашямъ  исторической  науки  новыхъ  вре- 
менъ  ^^). 

«Жит1я>  и  <Похвальныя  Слова>  послужили  главнымъ  источ- 
никомъ  для  составлешя  Сербскихъ  летописей. 

Прштб'готгоу  Сербской  л'Ьтописи  обыкновенно  распадается  на  два 
совершенно  отличные  другъ  отъ  друга  отдела:  общШ,  въ  кото- 
ромъ  излагается  общая  повить  01'ъ  Адама  до  Немани,  основателя 
Сербскаго  государства,  и  собственно-Сербсый  отд4лъ— отъ  Стефа- 
на Немани  ^^).  Изъ  дошедпшхъ  до  насъ  л^^тописей,  ощЬ  им^ютъ 
<{ол'Ье  пространный  общ1й  отд^лъ,  друг1е  бол:Ье  сокращенный,  а 
иные,  оставивъ  совс^^мъ  общую  часть,  прямо  начинаютъ  разсказъ 
изъ  Сербской  истор1и:  чЬыъ  древнее  летопись,  т^мъ  обширн'Ье 
общ1й  отд^Ьлъ.  Источникомъ  для  общей  части  послужили  хроники 
Малалы,  1оанпа  Зонары  и  Константина  Манассш,  которыхъ  Сла- 
иянск1е  переводы  съ  ранняго  времени  вращались  въ  сред]^  Сербскихъ 
внижниковъ.  Сербсше  летописцы  выписали  изъ  этихъ  Визант]й- 
свихъ  л'Ьтописей  св-Ьд^^Ня,  касавш1яся  исторш  Рймлянъ,  Грековъ 
и  древнихъ  библейскихъ  народовъ,  но  не  съум']^ли  привести  въ 
связь  съ  нею  древнюю  истор1Ю  своего  народа,  въ  пер10дъ  до  Не- 
жани.  Общ1й  отд'Ьлъ  Сербскихъ  летописей,  какъ  компиляцхя,  не 
нм^егь  ни  какого  значен1я  для  исторхи,  ибо  св'Ьд'1н1я  въ  немъ 
сведены   безъ  всякой   связи  и  плана,  что  можетъ  служить  только 


^)  По  пажеографическимъ  данныиъ  Одесской  рукописи  видно,  что  она 
аисава,  какъ  полагаетъ  Янко  Ша*арикъ,  во  второй  по10вин11  XV  в%ка. 

'^)  Впрочемъ,  составитель  Ковстантивъ  Фидософъ  не  вознесся  надъ  всЪми 
ошибками  прочихъ  Сербскихъ  источняковъ,  которые,  напр.,  родъ  Сербскаго 
жупана  Ненани  выводятъ  отъ  Константина  Великаго  чрезъ  посредствующее 
авево  Ликишя  (<Жит1е»,  стр.  379—80,  гл.  14  и  15). 

1<)  Фактъ,  что  Сербск1е  летописцы  начинаютъ  свою  иетор1ю  со  Стефана 
Неманв,  оставляя  въ  8абвен1и  пер10дъ  до  Немани,  А.  6.  ГильФердингъ  объ- 
лсвяетъ  вл!ян1емъ  строгаго  православ1я  Сербскихъ  л'Ьтописцевъ,  которые 
«читали  Ненаню  основателемъ  православ1я  и  искоренителемъ  ереси,  бывшей 
до  него;  вслФдств1е  того  они  прежн1Й  перюдъ,  какъ  пер1одъ  языческаю  со- 
Фтояв1я,  оставили  въ  сторон'Ь  и  начали  свою  поп'Ьсть  съ  Немани,  о  которомъ 
говорятъ,  что  онъ  «новый  мироточьць,  утврьдивь  православ1е,  потр11бивь  ереси 
«всего  отьчьства  Срьбскые  земле»  (8сЬаГапк,  сРат.»,  Карловачская  л'Ьто* 
лисъ,  стр.  51). 
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доказательствоиъ  того,  на  какой  низкой .  степени  развитш  стояла 
истор1ограф1я  въ  Сербскомъ  государстве  въ  средше  в'Ька.  Благода- 
ря этоиу-же  неразвитш  исторической  науки  въ  Серб1И,  состави- 
лась та  нелЁпая  родословная  Немани  отъ  Константина  Великаго, 
которою  каждый  л^тописецъ  начинаеть  свою  л*]Ьтопись.  Неманю 
счвтаютъ  они  внукомъ  Б^ло-Уроша,  который,  по  свид^^тельству 
Троношской  л'Ьтописи  О,  быль  утвержденъ  Еонрадомъ  I  Француз- 
скинъ  (911 — 18),  въ  достоинств*  жупана  надъ  Захлушей,  Траву- 
шей,  Дубровнивонъ,  Далнацхей  и  Зетою;  сл-Ьдовательно,  Б^о-Урошъ 
долженъ  былъ  жить  въ  X  теЬкк;  санъ  же  Неманя  родился  въ  1114 
году,  такъ-что  отъ  Б4ло-Уроша  до  Немани  прошло  почти  два  сто- 
л^пя,  и  въ  этотъ  промежутовъ  времени  сменилось  только  три  по- 
кол'Ьн1я!  Само  собою  понятно,  что  это  неправдоподобно. 

Источникомъ  для  этой  посл'Ьдней  части  Сербской  л']^тописи  по- 
служили <Жит1я>  Сербскихъ  королей  и  вл&дыкъ,  именно — въ  опи- 
сан1и  событ1й  до  времени  правлен1я  деспота  Юр1я  Г  Бранковвча, 
а  съ  9Т01Ч)  времени  источникомъ  служили  разсказы  современниковъ, 
которые,  быть  можетъ,  заносимы  были  на  страницы  ^л^тописи  вско- 
ре посл'Ь  совершетя  событ1я.  Довольно  верное  и  подробное,  срав- 
нительно, пов^ствоваше  о  событ1яхъ  изъ  перхода  Бранковичей  го- 
воритъ  въ  пользу  этого  предаоложешя. 

Одни  изъ  л^тописцевъ  заимствовали  больше,  друг1е  меньше  изъ 
этихъ  сЖит1Й>  и,  пом']^тивъ  заимствованный  эти  св*д']^н1я  годами, 
они  гЬмъ  исполнили  свою  работу.  Лервымъ  плодомъ  этой  работы^ 
мы  полагаемъ,  была  Копривничская  или  Крушедольская  летопись. 
Ч']^мъ  древнее  летопись,  т^мъ  ясжЬе  видны  въ  ней  заимствовашя 
изъ  <Жит1й>.  Самыя  древн1я  по  времени  написашя  Сербсшя  ле- 
тописи—Копривничская  (въ  списке  1453  г.)  и  Сеченичская  (въ 
СПИСКЕ  1501  г.),  можемъ  сказать  ркшвтехьяо,  прямо  и  непосред- 
ственно произошли  изъ  Сербскихъ  <Жит1Й>,  тогда  какъ  друпя 
источниками  своими  могли  им:Ьть  уже  готовыя  древнЬйш1я  Серб- 
сшя л']^тописи.  Мнен1е  свое  мы  постараемся  подтвердить  данными 
изъ  этихъ  же  Л'Ьтописей.  |,Однимъ  изъ  самыхъ  главныхъ  доказа- 
тельствъ  тому  можетъ  служить  фактъ,  что  только  въ  этихъ  двухъ 
л^тописяхъ,  какъ  и  въ  Сербскихъ  <Жит1яхъ>,  находятся  еще 
остатки  пом'Ьтокъ  событШ  не  только  годами  и  числами  м^сяца^ 
но  и  недельными  днями.  Такъ,  въ  Бопривничской  летописи  о 
смерти  царя  Стефана  Душана  читаемъ:  спр^бывь  же  похвално 
и  благочьстно    коньць   постизаеть  вь  лЪто  6864=1355  декемврха 

1)  сГласникъ»,  св.  У,  стр.  25. 
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.20.  (тряо)  въ  нед&1Ю>  ^),  а  въ  тЬтописи  Сеченичсвой:  <пости- 
же  его  коньць  въ  лФто  6864  =  1355  деЕемвр1а  24,  (невпрно)  въ 
нед^ю  ');  или  о  битв^  на  р^кЪ  Мариц^  въ  Копривничской  л^Ь- 
тописн  читаеиъ:  свъ  л^то  6879=1371  погибе  Вльвашинь  и  Угле- 
ша  въ  МаЕедоши  вь  петькь  дьнехь>  ^),  а  въ  летописи  Сеченич- 
ской:  <сга  же  безавонии  Вльвашинь  и  Углеша,  погыбоше  въМа- 
кедоии  на  Марицн,  въ  пьтьвь,  на  1оана  Богослова,  септемврха  26. 
(впрно)  вь  л4то  6880=1371,  тожде  л*то,  вьвое  Урошь>  '^);  о  смер- 
ти Уроша  У  въ  Сеченичсвой  л^^топнси  н^^сволько  выше  читаемъ: 
<вь  л-Ьто  6880=1371  постизаеть  воньць  цара  Уроша  иЬсеца  де- 
веивр1а  2,  (мевтьрно),  вь  четврьтьвь>  ®);  о  смерти  деспота  Юр1я  I 
БранБовича  въ  Сеченичсвой  л'^Ьтописи  читаемъ:  вь<л^^то  6965=1456 
свонча  се  деспоть  Гюргь,  девемвр1а.  24.  (впрно)  вь  петьвь>  ^;  о 
смерти  сына  его  Лазаря:  <ьъ  л'Ьто  6966=1458  свонча  се  сынь  его 
деспоть  Лазарь,  генвара.  22.  (невпрно)  вь  четврьтвь>  ^),  а  на 
страниц'^  79-й  в'&рно:  <г1458  вонча  се  деспоть  Лазарь  генвара.  20. 
вь  петьвь».  Подобныхъ  прим'Ьровъ  можно  много  привесть  изъ  Се- 
ченичсвой летописи.  Степень  в'Ьрности  мы  опред'Ьляли  по  самому 
простейшему  способу,  сообпценному  г.  Черухинымъ  въ  «Руссвой 
С^арин^»  (1873,  шль). 

Выше  мы  свазали  о  степени  важности  этихъ  пом^товъ  нед'Ьль- 
ными  днями.  Интересно  было  бы,  при  пособ1и  пасхал1и,  сравнить 
всЬ  годовыя  помЪтви  въ  лЪтописяхъ  съ  числовыми  пом^^твами 
€Жит1й».  Чрезъ  это,  сами  собою,  могли  бы  разрешиться  противо- 
реч1я  относительно  года  и  числа,  столь  нерЬдвзя  въ  Сербсвихъ 
л^тописяхъ. 

Сербсв1я  летописи  делятся  на  собственно-летописи  и  хро* 
нографы.  Первый,  въ  свою  очередь,  могутъ  быть  разделены  на 
летописи,  представляюп1;1я  тольво  лишь  родословныя  росписи  Серб- 
свихъ государей,  и  на  летописи,  повествующ1я  о  событ1яхъ,  ва- 
саюп];ихся  всего  народа.  Составители  летописей  перваго  подразде- 
ления избегаютъ,  поэтому,  всявого  описашя  событ]й,  васающихся 
интересовъ  п:]^лаго  народа:  занесете  событ1й  погодно  на  страницы 
летописи — не  ихъ  дЬло;  они  имеютъ  въ  виду  представить  тольво 
въ  порядве  имена  Сербсвихъ  государей,  ихъ  взаимный  родсггвен- 
ныя  отношен1я,  затемъ  представить  ихъ  благочестивыя  действ1я, 
т.  е.  постройви  церввей  и  монастырей.  Можно  предполагать,  что 
они  имели  особенное  назначеше:  быть  можетъ,  вавъ  вниги  благо- 

П  8сЬаГаг1к,  сРаш^Лу»,  стр.  64,    »)  1Ь.  стр.  71.     4)  1ь.  стр.  54.     *}  1Ь. 
стр.  72.    в)  1Ь.  стр.  71.    »)  1Ь.  стр.  73.      «)  ЗсЬаГапк,  стр.  73. 
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честиваго  содержашя,  для  назидашя  вЪрныхъ.  Составители  такихъ 
л^Ьтописей  или,  в^^рн^Ье^  свазашй  (большею  частью,  вероятно,  ду- 
ховныя  лица),  представляли  только  то,  что  шгЬло  ясную  назида- 
тельность, въ  смысхЬ  хриспанскаго  благочестхя,  и  потому  оставкли 
въ  сторон^Ь  погодную  запись  собылй  и  нер1Ьдво~дахе  упоминаше 
о  самыхъ  событ1яхъ.  Сл^^дующ1я  слова  Еарловачской  летописи  О 
могутъ  служить  тону  доказательствомъ:  сяже  (т.  е.  жипя  Стефана 
Лазаревича)  ны  не  довлЪень  кь  пов'^сти  тьч1Ю  оть  чьсти  вьспо1гЬ- 
нухонь,  дльгота  словь  уб^^жавше,  якоже  от  н^кие  пучины  ужасни 
кран  вьзехомь,  да  не  потоплеше  ума  подим]^мь>;  меа^у  гЬмъ  дто 
<Жит1е>  представляетъ  собою  единственный  памятнивъ  средне- 
вековой Сербской  письменности,  къ  которому  можно  отнестись  съ 
полнымъ  дов']Ьр1емъ,  какъ  объ  этомъ  мы  оказали  выше. 

Однако,  зам'Ьтить  сл^дуетъ,  ати  сказашя  составляютъ  самый 
в'Ьрный  источнивъ  для  ИСТ0Р1И  собственно-Сербскихъ  государей. 
Составители  такихъ  сказашй  или  л^топиоей  самымъ  тщательнымъ 
образомъ  собрали  вс^  св'Ьд'Ьтя,  разбросанный  въ  <Жйт1яхъ>  отно- 
сительно судебъ  Сербсвихъ  государей  и  в^рно  обозначили  годами. 
Къ  л1Ьтописямъ  такого  рода  мы  относимъ  летописи:  Копривнич- 
скую  или  Крушедольскую  (въ  списке  1453  года)  и  Карловачскую 
(въ  списк:Ь  1503  г.).  Содержан1е  этихъ  л'^Ьтописей  говорить  въ 
пользу  дтого  мн'Ьшя.  Но,  по  преимуществу  мы  признабмъ  это  за 
л^^тописью  Копривничскою,  какъ  самою  древнею.  Въ  доказателъ* 
ство  приведемъ,  для  образчика,  хоть  сл^^дуюш;1й  прим]^ръ:  хЬто- 
пись  эта,  одна  изъ  всЬхъ  явв^стыхъ  намъ  Сербскихъ  л^Ьтописей, 
относитъ  в'Ьрно,  согласно  съ  «Житхемъ»,  вступлете  Стефана  Ду- 
шана  на  СербскШ  престолъ— къ  1331  году,  а  не  къ  1336-му,  какъ 
свид-Ьтельствують  всЬ  проч1я  Сербсюя  ^Ьтописи.  Хотя  прямо  ле- 
топись этого  и  не  говорить,  но  можемъ  заключать  изъ  вернаго 
обозначешя  года  смерти  Стефана  Дечанскаго,  отца  Душанова  ^). 
Строго  выполняя  поставленную  ц^ль  —  представить  только  родо- 
словную Сербскихъ  Неманичей,  летопись  эта  совмЪщаетъ  въ  себе 
только  тЬ  факты,  которые  прямо  относятся  къ  судьбе  потомковъ 
Немани.  Такъ,  желая  представить  законченную  повесть  о  судьбе 
дома  Немани,  прекратившагося  въ  Сербш  со  смертью  Уроша  У, 
составитель  летописи  присовокупляетъ  сведешя  о  судьбе  послед- 

1)  8с11аГаг1к.  «Раш^^ку  дгеупШо  р18етп!с(у1  ЛковХотаппу,  1873  года 
изд.  II.  У  Ргаге:  «Ок^гку  оЫапвкеЬо  р1ветп1с1у]»,  етр.  63. 

')  8сЬаГаг1к,  «Рат21ку»,  стр.  53.  СтеФанъ  Дечанск1Й  «постязаст  же 
кончину  оть  сына  своего  сьмрьт1ю  мучьничьсною  вь  лФто  6840  =  1331,  и  еь 
мученикы  равиочьст1о  подучи».  * 
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нихъ  Неманичей  и  вгь  пред'Ьлахъ  Греческихъ:  утвердивш1йся  въ 
г.  ТрюмиА  (въ  вессал1и)  родной  брать  царя  Стефана  Душана  Си- 
ншна  (Синеонъ)  оставилъ  по  смерти  своей  двухъ  сыновей,  о  не- 
счастной судьб:!^  которыхъ  одна  только  Копривничсвая  л'Ьтопись 
сообщаетъ,  что  они  были  изгнаны  иэъ  отцовскаго  влад'Ьн1я  иски- 
тались  но  чухииъ  краяиъ  ^).  Это  последнее  св^дЪше  переносить  насъ 
къ  концу  XIV  в.,  ибо  изъ  исторхи  знаемъ,  что  сыновья  Синиши 
лишены  отцовскаго  насл1>дства  въ  1396  г.  *).  Принявь  во  внима- 
и1е  этотъ  фактъ,  не  можетъ  не  показаться  страннымъ,  почему  со- 
ставитель этой  л'Ётописи  не  упомянуль  о  Косовской  битв-Ь  (1389  г.)' 
Приходится  принять,  или  что  дошедшая  до  нашего  времени  Ео- 
привничская  л^^топись  представляешь  только  лишь  коп1Ю  первона- 
чадьнаго  подлинника,  къ  которому  переписчикь  прибавиль  св^д^^*- 
н1е  о  судьб'Ь  сыновей  Синиши,  или  что  составитель  этой  летопи- 
си имйть  вьвиду  выполнить  только  предначертанную  себ*]^  цк1ь — 
представить  родословную  Сербскихъ  государей  изъ  рода  Стефана 
Немани.  Мы  склоняемся  больше  ко  второму  предположен1Ю. 

Еопривничская  или  Крушедольская  летопись,  самая  древняя, 
хранится  нын^'  вь  Крушедольскомь  монастыр'Ь,  переписана  П.  I. 
Шафарикомь  и  издана  имь  въ  «Избор]^  юго-Славянскыхъ  достопа- 
мятности>  ^),  писаль  эту  л'Ьтопись  дьяконь  Демьянь,  по  повел'Ь- 
шю  Зетскаго  епископа  1осифа;  она  обнимаетъ  перюдь  времени  отъ 
великаго  жупана  Степана  Немани  до  смерти  краля  Вукашина 
(1371).  Самый  наглядный  прим']Ьрь  того,  что  Сербск1е  летописцы 
пользовались  «Жит1ями>  при  составлеши  своихъ  л^^тописей,  пред- 
ставляетъ  Карло вачская  Л'Ьтопись.  Въ  этой  последней  мы  на- 
ходимъ  упоминаше  о  «Жит1и>  деспота  Стефана  Лазаревича,  пи- 
санномъ  Константиномъ  Философомъ  ®),  что  доказываетъ,  что  это 
произведеше  было  подъ  руками  у  составителя  Карловачской  лето- 
писи. 

Довольно  подробное,  сравнительно,  и  верное  описаше  событ1й 
изъ  посл^дняго  времени  влад^шя  Сербскихъ  государей  (деспотовъ) 
служить  доказательствомь,  что  л'Ьтопись  эта,  по  времени  своего 
написан1я,  относится  къ  концу  ХУ  в.;  сохранилась  она  въ  'списке 

^)  1ЬЫ.:  сСимеовъ  роди  сына  два,  иже  н  дьньсь  видимы  суть,  обаче  по 
вашихь  гр1^сФхь  хро1с11  сьоего  отьчьства  оземльствовави  быше,  вьаырающе 
сь  нами  на  бдаго7троб1е  вьседрыкитоля  Бога,  могущ&го  и  оть  к  вмени  1срав< 
лю  вашему  к'урьС1меон7  чеда  вьздвигвути». 

*)  Въ  пряготовлясмомъ  нами  къ  печати  труд'Ь  €Паден1е  Сербскаго  Цар- 
ства по  сказан: ямъ  иностранцевъ  и  пЪснямъ  Сербовъ  и  Болгаръ»  мы  ка- 
саемся этого  С0бЫТ1Я. 

5)  8сЪаГаг1к,  €Ратй!ку»,  стр.  51—54.      «)  ХЬЫ.,  стр.  63 
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1503  г.  Моакно  предполагать,  что  составитель  этой  хЬтописи  бъиъ 
родомъ  изъ  Срема  и  даже  можно  согласиться  съ  мн^^шемъ  П.  I. 
Шафарика,  что  напнсаше  ея  припадлежитъ  епископу  Максиму 
(Бранковичу)  0.  Въ  потверждеше  мибшя  П.  I.  Шафарика  приве- 
ведемъ  сх]Ьдующее  свидетельство  этой  же  летописи:  говоря  о 
церкви,  созданной  Стефаиомъ  Душаномъ,  анонимный  хЬтописецъ 
прибавляетъ:  <и  такова  доброта  гр-Ьхь  ради  моихь  близь  есть 
разореша>  ^).  Подобный  слова  могь,  кажется,  сказать  только  че- 
ловЪкъ,  близко  стоявпий  къ  управлешю  Сербскимъ  государствомъ, 
заинтересованный  судьбою  потомковъ  своихъ  предковъ — Неманичей. 

Не  им^  возможности  пользоваться  полнымъ  издашемъ  каждой 
Сербской  летописи,  мы  должны  были  ограничиться  извлечешями 
изъ  восьми  л^^тописей,  сж^лнниымя  П.  I.  Шафарикомъ.  Почтенный 
славистъ  прекрасно  ихъ  сопоставилъ  и  издалъ  въ  «Избор-Ь  юго- 
Словянскыхъ  достопамятност1й>  ^).  Взявъ  за  основу  текстъ  лето- 
писей С^ченичской,  Рачской  и  Магарашевича,  Шафарикъ  сравнилъ 
текстъ  вс^хъ  прочихъ  летописей  и  особенности  каждой  вм^стилъ 
въ  скобки,  такъ-что  предъ  нами  является,  такимъ  образомъ,  текстъ 
каждой  летописи,  на  основаши  вотораго  можно  составить  понят1е 
о  степени  важности  зтихъ  летописей  для  Сербской  истор2и.  П1а- 
фарикомъ  сравнены  сл'Ьдующ1я  восемь  летописей:  1)  Оеченичская 
летопись  (въ  списке  1501  г.)  обнимаетъ  событ1я  отъ  сотворешя 
М1ра  до  1474  г.;  по  мнеюю  П.  I.  Шафарика»  это — самая  досто- 
верная летопись  ^);  2).Рачская  (въ  списке  1680  г.)  хранится  въ 
Пражской  библ10теке;  3)  Давидовича  (въ  списке  1554  г.)  напеча- 
тана въ  «Сербскомъ  летописе>  (за  1828,  книга  I);  названа  такъ> 
по  имени  ея  первоначальнаго  владетеля  Давидовича,  который  усту- 
пилъ  ее  редакщи  <Сербскаго  Летописа>;  4)  Магарашевича  (въ 
списке  1699);  ныне  находится  въ  ПрагЬ;  5)  Верхне-Березницкая 
(въ  списке  1 650  г.);  названа  такъ  по  месту  нахождешя  въ  Верхне- 
Березнице,  въ  Герцеговине;  6)  Ковильская  (въ  списке  1672  года); 
7)  Свято-Андреевокая  (въ  списке  1 700  года);  8)  Хиландарская  (въ 
списке  1552  г.);  обнимаетъ  пер10дъ  времени  отъ  Адама  до  1482 
года  ^). 

Въ  первомъ  издан]и  труда  П.  I.  Шафарика  <Рата1ку  (1(еуп]Ь0' 


I)  8сЬаГаг1к,  <Рат^1ку,  1У,  ОЫгку  оЪсапвкеЬо  р!ве1пл1с1У1». 

«)  Ша.,  стр.  63.     »)  Ша.,  стр.  65—89. 

*)  8сЬаГаг1к,  €рат^<;ку»,  стр.  1У  (Окагку  оЫап.  р1ветп.). 

^)  В^скожъло  кратЕихъ  выписокъ  приведено  изъ  нея  проФ.  Григоровк- 
чемъ  при  вздан1и  Гобаровсжой  Летописи  (Григоровичъ,  «О  Сбрб1и  въ  е1г 
отношен1яхъ  къ  сосФдвинъ  державамъ». 
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р18етшс1У1  ЛЬов1оуапйу>  (1851  г.),  находятся  нЪкоторыя  темныя 
кЬста,  въ  род'Ь,  наприм^ръ,  сл']^д7ющихъ:  <за  утреною  у  гору> 
вместо  су  вънутрьну  Угрш>,  «ословни»  вм-Ьсто  <славш1>  •)  и  др., 
которыя  во  второмъ  издаши  исправлена  чреаъ  сопоставлеше  ихъ 
съ  текстомъ  одной  л^Ьтописи  сРодословь  святкъ  ктиторь  и  господь 
Срьбскыхь  зе]1ль>,  входящей  въ  составь  одного  сборника,  писан- 
наго  Кириллицею  и  хранящейся  нын'Ь  въ  библютек^  Еувулевича- 
Сакцинскато.  Эта  последняя  л'Ьтопись  сопоставлена  проф.  Ягичемъ  ^) 
съ  лЬтописдмн,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ.  Изъ  сопоставлешя 
оказывается,  что  летопись  эта  и][^^етъ  ближайшее  сходство  съ 
Еарловачскою  летописью. 

Содержа  кратк1я  погодныя  зав1%тки,   летописи  эти  представля- 
хугъ  собою  источникъ  немаловаяснаго  значен1я  для  Сербской  исто- 
р1и.  Не  р^дко  мы  вд'Ёсь  находимъ  очень  в^^рныя  указан1я,  опровер- 
гаюшДя  пристрастный  свидетельства  иностранцевъ;  не  рЪдко  такаве 
мы  находимъ  зд^сь  то,   чего  н^тъ  у  иностранныхъ  хроникеровъ, 
кром*^  оффиш'альныхъ  документовъ—грамогь  ^).  Но  все-таки  поль- 
зоваться  ими  нужно  осторожно:   при  заимствовашн  свидетельства 
изъ  Сербскихъ  летописей  объ  изв^стнонъ  событ1и   нужно  предва- 
рительно принять  въ  соображете   всЪ  проч1я   обстоятельства,  со- 
путствующ1я  этому  событ1ю.    в,  вообще,  олЪдуетъ  сказать  реши- 
тельно,   что,    на  основаши    только  одн^хъ  этнхъ  летописей,   еще 
нельзя  составить  критяческаго  очерка  Сербской  истор1Н,  не  при- 
бегая  на  каждомъ  шагу   къ  догадкамъ  и  гипотезамъ,  такъ  какъ 
составители  Сербскихъ  летописей  отмЬчали  только  те  событ1я,  ко- 
торыя, по  ихъ   мнетю,   казались  важными.    То  же  самое   можно 
сказать  вообще   о  всехъ  прочихъ  Сербскихъ  летописяхъ.    Такова 
летопись  Гобаровская,  найденная  проф.  Григоровичемъ  въ  селе 
Гобарове,  что  близъ  Филиппополя;  издана  имъ  же  въ  1859  году  ^). 
летопись    эта  входить    въ  сборникъ  статей    разнаго   содержатя 
Сербской  редакщи,  въ  которомъ  имеетъ  следующее  заглав1е:  <А  се 


в)  8сЬаГаг1к,  «Ратйеку»,  стр.  83  (1851  г.). 

')  <(Еш2етп1к — савор1в  га  ^еъ\к  1  роу1ев(  Нгуа1вк11  1  ЗгЬвка  1  рпго<1пе 
апаповй».  Годъ  III  (1866),  часть  III,  стр.  123—126. 

')  Укаяемъ,  наприи'Ьръ,  сл'Ьдующее:  л'Ьтописныя  св'ЬдФшя  (сРат^Ску», 
стр.  79)  о  времени  правлен1я  Лазаря  Юрьевича  Бранковича  вподн'Ь  под- 
тверждаются неизданными  грамотами  Миланскаго  архива,  которыми  мн  имФ- 
жи  возможность  воспользоваться  въ  рукописныхъ  €Мопптеп(а  81ауогат 
Иепд1опа11ат»  проФ.  В.  В.  Махушева.  Подобныхъ  прим'Ьровъ  можно  най- 
ти немало  въ  нашемъ  труд11,  нами  приготовляемомъ  къ  печати,  «Падеше 
Сербсхаго  Царства  по  сказан1яиъ  иностранцевъ  и  пЪснямъ  Сербовъ  и  Вол- 
гарь». 

*)  Григоровичъ,  сО  Серб1И...  Прибавлеше»,  стр.  47—59. 
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л^Ьтооись  СрьбсЕыхъ  господь  и  царь>,  она  начинаетъ  свою  пов'Ьсть 
не  отъ  Адама,  а  отъ  времени  написан1я  внигъ  св.  Кирилломъ  Фи- 
дософомъ  и  учителемъ  Славанскнмъ  (6360  —  852)  и  доводить  да 
1578  (7086)  года.  До  1564  года  (7072)  лЬтопись  эта  писана  од- 
нимъ  почерЕОмъ,  а  дальше  сл^Ьдуютъ  зам^Ьтки,  писанныя  разными 
почерками  О»  ^^  можетъ  послужить  довазательствомъ,  что  лето- 
пись эта  по  1564  г.  писана  была  однимъ  лицемъ  и,  очень  вероят- 
но, въ  начале  второй  половины  ХУ1  века.  По  характеру  содер- 
жашя,  Гобаровская  лЬтопись  не  представляетъ  ничего  новаго  срав- 
нительно съ  летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ;  некоторое 
различ1е  разве  въ  томъ  только,  что  эта  летопись,  подобно  лето- 
писи, изданной  въ  «Гласнике»  (св.  I),  не  говорить  о  постройке 
Сербскими  государями  церквей  и  монастырей,  и  что  въ  ней  неко- 
торыя  событ1Я  помечены  годами,  воторыхъ  не  встрЬчаемь  въ  ле« 
тописяхъ,  изданныхъ  П.  I.  Шафарикомъ.  Изъ  содержатя  этой^- 
тописи  видно,  что  составитель  ея  собралъ  изъ  бывпгахъ  у  него 
подъ  руками  летописныхъ  источниковъ  все,  казавшееся  ему  са- 
мымъ  важнымъ,  и  потому  понятна  чрезвычайная  краткость  ея, 
доходящая  не  редко  до  лаконизма:  <въ  такомъ  году  вступилъ  на 
престолъ,  а  въ  такомъ  умеръ>. 

«.Тетописъ  царемь  Срьбскымь>,  изданный  г.  Николи- 
чемъ  въ  сГласнике>  (1847  года,  св.  I)  ^),  входить  въ  составь 
одного  сборника  неизвестнаго  переписчика,  въ  которомъ  помеще- 
ны: 1)  «Ночоканоникъ  сиречь  Законикъ>,  2)  известхе  о  томъ,  какъ 
авторъ  этой  книги  прюбрелъ  <Типикъ>  на  Св.  Горе  и  друг1я 
статьи  и  3)  самый  важный  для  насъ  вышеупомянутый  летопись, 
летопись  эта  начинаетъ  съ  разделетя  церквей  и  доводить  по- 
весть до  1513  года;  по  содержашю,  она  сходна  съ  прочими  крат- 
кими летописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ. 

Рукопись  одной  Сербской  летописи  находится  въ  Венской  импе- 
раторской библ1отеке,  о  которой  знаемъ  изъ  словь  г.  Григоровича, 
что  она  доведена  до  1469  (6987  года);  изъ  нея  проф.  Григоровичь 
приводить  только  одну  выписку  при  издан1И  Гобаровской  лето- 
писи ').   • 

летопись  въ  рукописи,  принадлежащей  Дер  отеком  у  универ- 
ситету, входить  въ  составь  сказочнаго  <Жит1я>  царя  Александра 
Македонскаго,  которое  описано  Востоковымь  *).   Летопись  эта  на- 

0  1Ыд.  подстрочное   прии'Ёчате    про*.  Григоровича   при  Н8дап1я   втоЯ 
лФтописп.      <)  <Г^асник.>,  св.  I,  стр.  163—169. 
^)  €0  Сербш...  Прибивхенге»,  стр.  48. 
*)  А.  Востоков!,    €  Описание  рукописей  Румянц.  мувс-».  стр.  216 — 18. 
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чинаетъ  свой  равсказъ  отъ  Адама,  говорить,  зат'Ьмъ,  о  крещеши 
Руси,  поел*  чего  идетъ  отд-бль  «О  Србскихъ  царехь  и  кралехь  и 
деспотехь  и  великихь  внядехь>;  въ  этомъ  посхЬднеиъ  отд'бл^^  со- 
быт1я  доведены  до  1687  года.  На  основанхи  выписокъ  изъ  этой 
летописи,  приведенныхъ  проф.  Григоровичемъ  при  изданш  Гоба- 
ровссой  летописи  0|  ноженъ  заключить,  что  она,  по  характеру 
содержашя,  сходна  съ  л'Ьтописями,  изданными  П.  I.  Шафариконъ, 
и  летописью,  помещенною  въ  сГласник'Ьэ  (св.  I  за  1847  годъ)  ^}. 

<Л']^топись  царемь  Срьбскымь>,  изданная  проф.  Б'Ьлград- 
сваго  университета  г.  Вукомановичемъ,  сохранилась  въ  рукописи 
XVII  в.  ^);  летопись  эта  обнимаетъ  пер10дъ  времени  отъ  всту- 
плен1я  на  великожупансшй  престолъ  Стефана  Неманидо  1554  года. 
По  содержан1Ю  своему  она  совершенно  сходна  съ  летописью,  по- 
хищенною въ  «Гласник'Ь  (за  1847  г.  св.  I),  до  1466  (.6974)  года, 
сходство  это  чисто  буквальное.  ЗагЬмъ  въ  летописи  Вукомановича 
вставлено  н'Ьсколько  погодныхъ  зам'Ьтокъ,  которыхъ  мы  не  встр*!)- 
чаемъ  въ  летописи,  изданной  въ  <Гласник']&>  (св.  I).  На  1513 
(7621)  год*  (годъ  смерти  епископа  Максима)  л-Ьтопись,  помещен- 
ная въ  <Гласнике>,  кончается;  въ  летописи  же  Вукомайовича 
смерть  Максима  отнесена  къ  1516  (7024)  г.,  и  затЬмъ  еще  при- 
бавлены погодныя  заметки,  доходящ1я  до  1554  года,  объ  успехахъ 
Турокъ  въ  завоеван1и  разныхъ  христ1анскихъ  земель;  въ  конце 
прибавлены  еще  двЪ  заметки  о  двухъ  затм^шяхъ  солнца  (1661  и 
1663).  Прнбавлен1я  эти  въ  л^^тописи  Вукомановича,  сравнительно 
съ  л4тописью,  изданною  въ  «Гласник'Ь>,  могутъ  служить  доказа- 
тельствомъ,.  что  первая  писана  поздн'Ье  последней:  переписчикъ, 
переписавъ  ц^ликонъ  древн'Ьйш1й  списокъ  л'бтописи,  добавилъ  отъ 
себя  св'Ёд'6н1я  о  современныхъ  ему  событ1яхъ.  Въ  такомъ  допол- 
ненномъ  вид'Ь  л^^топись  эта  вошла  въ  составъ  одной  старой  Серб- 
ской книги,  писанной,  какъ  полагаетъ  г.  Вукомановичъ  ^),  въ 
XVII  вЬк*. 

«Родослов1в  Сербскихь  царей>  («Исторхя  царей  Сербски 
и  племену  и  лози,  и  подреклу,  от  куда  се  бяше  повела  и  оконча 


*)  Григоровичъ.  «о  Серб1и...  Прибавлеше»,  стр.  47—54. 

в)  Срв.  Карловачскую  лЪт.  (сРат.»  стр.  58  и  68),  д'Ьтопись  въ  «Гдасни 
к*>  1,  стр.  163 — 4)  и  Д'Ьтопись  Дерптскаго  университета  (Григоровичъ, 
стр.  48)  о  построеши  Неханенъ  и  его  братьями  церквей, —  иди  Кардовач- 
скую  («Рахп.»,  стр.69  и  59)  п  дфт.  въ  сГдасник'Ь»  (I  стр.  164)  и  д'Ьтопись 
Дерпт.  у  нив.  (Григоровичъ,  «О  Сербии»,  стр.  48) — о  поставден1и  св.  Саввою 
12  епископовъ.        ^  «Гласникъ»,  ев    1^1,  стр.  144—156. 

^  ЗаиФчанхс  г.  Вуксмановнча  при  иядати  втой  дФтописи   (сГдасникъ», 
XI,  стр.  157). 
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се>,  Еавъ  сакъ  еоставитель  ея  въ  кон1^  озаглавхиваегь)  0>  издаяо 
въ  <Гласник'Ь>   (за  1867,   св.  XXI)    П.  С.   Сретвовичекъ  ^).    Изгь 
приписки  въ  вонц'Ь  этого  <Родослов1я>  мы  узнаёиъ,   что  списокъ 
этой  л'Ьтописи  быль   въ  1764  году  списанъ  Стефаномъ  проигуме- 
номъ  съ  подлинника,  хранившагося  въ  его  время  у  Студеницкаго 
архимандрита  Еч>нстантина  ^).   Л'Ьтоаись  эта,  коснувшись  вкрап^ 
времени  Кирилла   и  Мввод1я   и  изобр1Ьтешя  ими  азбуки,    перехо- 
дитъ  къ  истор1и  Сербскихъ  жупановъ,   родъ  воторыхъ  выводить 
отъ  Константина  Великаго  чрезъ  Ликитя,   и  закончиваетъ  собы- 
Т1ЯМИ  ХУ111  в'Ька,   когда  проклятые  Агаряне  разрушили   Круше- 
дольсшй  монастырь  и  разсЬкли  на  части  мощи   св.  Сербскихъ  де- 
спотовъ.   Изъ  заглав1я  этого  произведен1я  видно,  что  сюставите^^ь 
им^лъ  въ  виду  представить  яЬчто   въ  рожк   критической  исторш 
Сербскихъ  государей.  Съ  этою  ц1Ьлью,   онъ  пользуется   разными 
источниками:   изъ  иностранныхъ,   онъ  ссылается  на  Корнел1я  Не- 
пота (Хорнил1й)  *),  Кассюдора,  писателя  VI  в.  (480 — 575)  *),  Ор- 
бини  *),   Венгерскаго  летописца  Бонфини  ^),   и  Готфрида  ®),    Со- 
ставитель этого    <Родослов1я»   долженъ  былъ   юЛтъ  у  себя  по^^ 
руками  вышеупомянутыя  сочинешя,  ибо  обозначаетъ  точно  и  главы, 
и  страницы,  и  книги,  наприм'Ьръ,  на  страни!^  243-й  означена  книга 
и  страница  л'Ьтописи  Венгерскаго  л'Ьтописца  Бонфини.  Кром'Ь  того, 
онъ  воспользовался  и  Сербскими  источниками,  наприм^Ьръ,  онъ  пря- 
мо ссылается  на  <Родословъ>  арххепнскопа  Дашила  II  ^).  Изъ  со- 
держашя  этой  летописи  видно,  что  составитель  ея  воспользовался 
больше  Сербскими  источниками,   быть  можетъ,   и  народными  пре- 
дан1ями,  ч'Ьмъ  указанными   выше  источниками:   ни  Корнел1й   Не- 
потъ,   ни  Бонфини  не  послужили  ему  прим'Ьромъ,   какъ  сл^^дуегь 
обраш;аться  съ  историческимъ  матер1аломъ.  Поэтому  въ  <?Родосло- 
вш>   мы  часто  встр'Ьчаемъ  воп1ющ1е  абсурды,  свид^^тельствующ1е 
объ  отсутствш  всякой  критики  въ  составител1^.   Такъ,  наприм^Ьръ, 
составитель  считаетъ  жену  Стефана  Душана  и  мать  Уроша  У  Ро- 
ксанду  сначала  дочерью  1оанна  Кантакузина,  а  зат]^мъ  н^^колько 
дальше— родною  сестрою  краля  Вукашина  Мрнявчевича  *^);   сооб- 


0   сГласникъ»,   XXI,  сРодословхе..  »,  стр.  276.    «)  1Ь.   с+р.  232—276. 

»)  1Ь.  стр.  276. 

*)  «Родослов1е»,  стр.  246.  *)  1Ь.  стр.  270.  «)  1ь.  стр.  233  и  267.  »)  1Ь. 
стр.  243. 

>)  Настоящее  инн  этого  писателя  было  Абеловъ,  какъ  ван'Ьчаетъ  Срет* 
ковичъ  въ  подстрочномъ  прям'Пчати  при  издан1и  этого  <Родос10В1Я1>  (стр. 
263), — и  только  ВЪ  1662  г.  произведен! и  этого  Абелона  было  издано  съ  ине- 
веиъ  автора  ГотФрида  во  ФранкФурт'Ь,  въ  XXI  мъ  тоиФ. 

•)  €Родослов1е»,  стр.  240.      !<»;  «Родословие  ,  стр.  249—250. 
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щаетъ  неверное  св'Ьд'Ьн1е  о  нам-^реши  Черноевичей  выдать  деспота 
Юр1я  I  Бранковича  Туркамъ  въ  Дубровник*,  а  о  Варненской  битв* 
н  вовсе  не  упоминаетъ. 

Но,  при^всемъ  тоиъ»  зд'Ьсь  мы  находимъ  также  много  интерес- 
яыхъ  подробностей,  ненаходящихся  въ  другихъ  Сербскихъ  лЬто- 
писяхъ.  Такъ,  въэтомъ  €Родосло1пи>  встрЬчаются  св'ЬдЬн^я:  I)  о 
эежляхъ,  пр1обр*тенныхъ  Стефаномъ  Дугааномъ  отъВизант1и  **);  2)  о 
причин*,  вызвавшей  при  Стефан*  Душан*  проклят1е  Констангино- 
польскаго  патр1арха  Каллиста  на  Серб1ю  ^^);  3)  согласно  съ  Визант1й* 
скимъ  л*тописцеиъ  Х&лкондиломъ,  разсказываетъ  довольно  подроб- 
но оразд*л*  державы  Душана  между  нам*стникаии,  но  опускаетъ 
седьмаго  нам*стника  Плакида  *^);  4)  согласно  съ  сохранившимся 
до-нын*  предашемъ  о  м*ст*  уб1ен1Я  Уроща  V,  сРодослов1е>  пере- 
даетъ,  что  т*ло  убитаго  Уроша  У  погребено  было  въ  церкви 
Успен1я  Цресв.  Богородицы,  что  близь  Петрйча,  по1^ыше  Неро- 
димли  '^);  5)  о  Косовской  битв*  сообщаетъ  несколько  больше  по- 
дробностей, сравнительно  съ  прочими  Сербскими  летописями,  кром* 
Троношской  ^^);  6)  передаетъ  о  возвращеши  Юр1Ю  I  Бранковичу 
городовъ  по  Сегединскому  миру  ^^);  7)  довольно  в*рно  говорить  о 
пром*н*  Б*лграда  на  Венгерсюе  1юроды  "^);  8)  сообщаетъ  свЬд*н1я 
о  Сербскихъ  волонистахъ  въ  Венгерскихъ  влад*Н1яхь  *^)  и  о  даль- 
н*йшей  судьб*  потомковь  Юр{я  I  Бранковича. 

Л*топись  Юр1я  II  Бранковича  (СЬгопка  ЗегЫса  (1е8ро1ае 
Оеог^!  ВгапкоУ1с),  посл*дняго  Сербскаго  деспота,  издана  Кукуле- 
вичемъ-Сакцинским'^  въ  сАгкзу'*  га  роУ]е81п.  ^иЬо81оу.>  (книга  Ш, 
стр.  5 — 30).  Деспоть  Юр1й  П  Бранковичь  сд*лаль  н*которыя  за- 
м*тБИ  по  сторонаиъ  этой  л-Ьтописи  и  воспользовался  ею  при  со- 
ставлеши  своей  <Истор1и  Сербскаго  народа»,  н?  которую  такъ 
часто  ссылается  Раичь  въ  своей  <Истор1и  разныхъ  Словенскнхь 
народовъ>.  До  сихъ  порь  изв*стенъ  только  Латинсшй  переводъ 
этой  л*тописи,  сд*ланный,  по  приказашю  барона  11еяче1^ича^  не- 
изв*стнымь  лицемь,  при  чемь  н*которыя  зам*чан1я  деспота  Юр1я  II 
оставлены,  а  н*которыя  исаравлены  Пеячевичемъ  ^®).  Вообще,  до- 


'О  1Ь.  стр.  246.  Составитель  <Родоглов1Я»  воспользовался  при  втоиъ  сви- 
д'Ьтельствонъ  «Жит1я>  царя  СтСФана  Душана  объ  втомь  продиеп^;  онъ  не 
распред'Влиль  втихъ  пр1об|1'Ьтен1Й  въ  различные  походы,  а  говоритъ  то^ько, 
что  Душанъ  пр1ибр'Ьлъ  вти  и'Ёстности  отъ  Визант1и 

^')  1Ь.  етр  247.  Причиною  было  иягнан1е  Гречсскихъ  епископовъ  изъ 
Ссрбгкяхъ  пред'Ьловъ. 

»)  1Ь.  стр.  248.  ")  1Ь.  стр,  249  ")  1Ъ.  258—60.  ")  ХЬ.  стр.  265.  <0  1Ь. 
стр.  263.  ";  1Ь  стр.  270—71.  ")  Предислов1в  КувулевичаСак'ЦИнскаго  къ 
пвдашю  этой  л'Ьтопиеи  (сАгк.»  III,  стр.  3}. 

Оборянжъ»,  токъ  Ш,  отд.  I.  14 
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шелшая  къ  накъ  Латинская  редакщд  не  представлаеть  собою  точ- 
наго  перевода  первоначальнаго  Славянско-Сербсваго  источника* 
Имя  составителя  ^еизв'Ьстно. 

Л']ктопись  эта,   въ  отлич1е  отъ  вс/Ьхъ  изв'Ьстныхъ  тямъ    Серб- 
скихъ  л^тооисей,  послЬ  краткаго   изв(ст1Я  о  происхожденш    раз- 
ныхъ  народовъ,  говорить  о  крещети  Болгаръ  въ  863  (6371)  году, 
о  походахъ  Игоря   на  Византгю;    затЬмъ  идетъ    статья    с  царство 
Асеня  1вана  цара  блга»,  и  наконецъ  —  истор1я   собственно  Серб- 
скаго  государства,  начиная  со  Стефана    Немани    до    1618  (7126) 
года.  Подобно  остальныиъ  Сербскимъ  л'Ьтоаисямъ,  х&топись  Юр1Я  П 
Бранковича  некЬрно  выводить  родъ  Немани  чреяъ  Б^о-У1юша  отъ 
Константина  Великаго.    Неизвестный  составитель  воспользовался 
разными  источниками,  изъ  воторыхъ,   при  б^Ьгломъ   прочтеши  ея, 
сами  собою  обнаруживаются  летописи:    Барловачсвая,    сЛгЬтонись 
царемь   Срьбскымь>   (<Гласнивъ>,  св.  I)  и  иЬкоторыя  лгЬтописи» 
изданный  П.  I.  Шафарикомъ  (въ  сИзборЪ  юго-Словянскыхъ  досто- 
памятност1й>).  Еавъ  на  образчикъ  такого  сходства,  мы  укаженъ  на 
следующ1е  факты:    1)  съ  Барловачскою  х1^тописью  сходство  обна- 
руживается относительно  численности  войска  въ  битв*!  на  Мариц^, 
которую    неверно   относить  къ  1373  году  ^),— относительно  имевъ 
сыновей  Лазаря  ^), — относительно  освобоадешя  жены  Баязета,  се- 
стры деспота  Стефана  Лазаревича,  Тамерланомъ,  изъ  страха  его  не- 
редъ  необыкновеннымъ  мужествомъ  деспота  Стефана,  выказаннымъ 
въ  бвивЬ  на  Алкирскихъ  поляхъ  ^);  2)  съ  летописями,  изданныни  П.  I. 
Шафарикомъ,  и  лЬтописьювъ  «Гласник'Ь>,  св.  1(срв«  свидетельства 
этихъ  летописей  о  событ1яхъ  1410 — 1428):  если  въ  чемъ  разнится 
летопись  Бранковича  отъ   летописей,  изданныхъ   П.  I.  Шафари- 
комъ,  то  она  сходна  съ  летописью  въ  €Гласнике>,   и  наоборотъ; 
далЬе,  сопоставимъ    свидетельства  этой    летописи  (стр.    21)   сь 
свидетельствомъ  летописей  Шафарика(4:Рат.>  стр.  78)  и  въ  «Глас- 
нике>  (стр.  168)  о  возстановлеши  владетй  деспота  Юр1Ю  I  Бран- 
вовичу  по  Сегединскому  миру,  —  о  дочеряхъ  князя  Лазаря  ^)  и 
смерти  Милицы  ^).    Если  бы   летопись  деспота  Юрхя  II  Бранко- 
вича сохранилась  въ  Славянскомъ  тексте,   то  эти  сходства  оказа- 
лись бы  чисто  буквальнымъ  заимствовашемъ;  да  и  прн  чтеши  Ла- 
тинскаго  текста  замечается,   нередко,    буквальный   пересказь   ^). 


»)4«Рап1^^1^У»  стр.  61,    и  ссАгИу»    III,  стр.  15.        2)  «Рат.»    стр.  62  и 
«Агк.»,  стр.  16.       »)  «РашйЛу»  и  аАгк1у>,  III,  стр.  17. 
О  Срв.  въ  €  Гласи,  о,  I,  стр.  166  и  «Агкгт»,  III,  стр.  16. 
*)  Срв.  въ  а  Гласи.»,  I,  стр.  167  и  <Агк1т»,  стр.  17. 
*)  Срв.  разсказъ  втоЙ  л'Ьтописи  о  иоход'Ь  Баязета  съ  деспотомъ  Сте*а- 
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ЕромЪ  того,  составитель  д'Ьтодиси  Бранковича  могъ  пользоваться 
н  другими  источни1Бами:  такъ,  на  основаши,  в-Ьроятно,  какого-то 
сЖит1я>  сообщаетъ  о  перенесеши  мощей  1оанна  Рыльскаго 
(1469  г.)  7).  Въ  этой  л^Ьтописи,  какъ  и  во  всЪхъ  Сербскихъ  л-З^то- 
писяхЪу  хронолопя  и  историческая  критика  страдаютъ:  можцо  зд'Ьсь 
встретить  столь  неточное  указапхе  фактовъ,  какое  не  встр^^чается 
въ  другихъ  Сербскихъ  источникахъ  (наприм^ръ:  л^^топись  вев']^рно 
считаетъ  Константина,  сына  Деанова,  сыномъ  Драгаши  (его  брата, 
противъ  чего  говорятъ  Визант1йцы  ^)  и  проч1я  Сербсюя  л^Ьтоаиси); 
но,  при  всемъ  томъ  л^^топись  эта,  сравнительно  съ  другими  Серб- 
скими л^^тоаисями,  представляетъ  некоторый  особенности,  подтвер- 
ацаемыя  Визант1йскими  л^^тописцами;  такъ,  напримЬръ,  согласно  со 
свид'Ьтельствомъ  Халкондила  *),  она  в']^рно  опред'Ьляетъ  причину, 
побудившую  деспота 'Юр1я  I  Бранковича  къ  обм-Ьну  Белграда  на 
Венгерсше  городы:  <1р8е  с1е8ро1  1^га(11(и1  (Б^^градъ)  ге§1  ХТп^апае 
оЬ  те1;иш  Тигсагит>   ^^). 

Троношская  л'Ьтопись,  получившая  свое  назваше  отъ  имени 
монастьфя  въ  Тронош^  (гд'Ь  она  была  найдена),  издана  проф.  Ян- 
хомъ  Шафарикомъ  въ  <Гласннв^>  (за  1853  годъ,  св.  У)  ^^).  Изъ 
предислов1Я  къ  этой  л'1^тописи  ^^)  видно,  что  она  въ  1791  году 
была  переписана  монахомъ  Троношскаго  монастыря  1осифомъ,  и  въ 
этомъ  видЪ  дошла  къ  намъ  ^^);  подлинникъ  же  еще  не  обнародо- 
ванъ,  но,  по  времени  своего  написашя,  онъ  долженъ  относиться- 
къ  первой  четверти  XVI  в'Ька,  какъ  полагаетъ  проф.  Янко  Шафа- 
рикъ  ^^).  Л'Ьтопись  эта  носитъ  сл']^дующее  заглав1е:  <Родослов1е 
С!ербское>;  обнимаетъ  она  пер10дъ  времени  отъ  Стефана  Немани 
до  битвы  при  Могач']^  (1526). 

Переписчикъ  1еромонахъ  1осифъ  не  ограничился  одною  простою 
копировкою  первоначальной  древней  л']^тописи,  но  внбсъ  въ  нее 
также  свои  зам'^^чашя,  носяш.]я  на  себ^^  сл^^ды,    повидимому,  кри- 


вомъ  на  Тамерлана  (1402  г.)  и  дальше — со  словами  лЪтописи  Карловачской 
(«Рат^1ку»,  стр.  62)  или  о  судьби  сыновей  Степана  Юрьевича  слепого 
Георпя  и  1оаина,  господ ствовавшихъ  въ  СремФ,  въ  КупиннивЪ  («Рат.»,  стр. 
64,  и  «Агк1т»,  III,  стр.  23),— или  разсказъ  о  событ1яхъ  съ  14(33  года  заиое- 
ван1е  Боеиы  Турками)  до  1465-го  буквально  сходенъ  съ  разсказгмъ  лФтописи 
въ  «Гласник'Ё»  (сАгкту»,  Ш.  стр.  22,  и  «Гласи.»,  св.  I,  стр.  169),  а  равно 
и  разсказъ  о  событ1яхъ  съ  1465 — 1468  года  («Рат.»,  стр.  81). 

*)  «АгЫу»  III,  стр.  22.     »)  ХаХхоу86Х7|с,  книга  II,  стр.  42. 

•)  ХаЬоУЙоЦс,  книга  V,  стр.  130.       ^^)  «АгИт.»,  Ш,  стр.  19. 

'М  сГласникъ»,  св.  V,  стр.  20—112.     ")  1Ь.  стр.  20. 

*■)  Два  списка  этой  яке  рукописи  найдены  А.  в.  ГильФердингомъвъИпе- 
к1|  (въ  библштекь  Ипепскаго  патриархата). 

")  Предисловие  Я.  ШаФарика,  «Гласникъ»,  стр.  17. 

14* 
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тичесБой  оц'ЬнБИ  бывшихъ  у  него  подъ  руказга  л^тописныхъ  исто^- 
ниЕОвъ,  вакъ  это  можвмъ  заключить  и.тб  сл'Ьдующихъ,  напртгЬръ^,, 
словъ  самого  же  переписчика:  <якоже  явно  есть  изъ  нногихъ  исто- 
р1ахъ>   0> — или  «много  бовъименахъ  не  слагаются  историки*  *) — 
или    од-Ь   убо   Мавро   Урбинъ    (ДубровницБ1Й   архаепископъ)    ла- 
жвтъ>,  *)— или  «объ  этомъ  (говорить  Троношсюй  л-Ьтописедъ)  сви— 
д'^Ьтельствуетъ  русоволъ  (хрисовулъ)  Хилендарск1й,    по  которонъ  в 
днесь  даютъ  по  сто  Венещянскихъ  дукатовъ».  На  основаши  этихъ- 
то  свид-Ьтельствъ  самой  л']^тописи,  мы  вправ'Ь  заключить,  что  1еро- 
нонахъ  1оснфъ   воспользовался,   при   составлен1и  своей   рукописи^ 
разными  источниками.   Сверхъ  того,   онъ  сд']^лалъ  свои  добавлешл 
по  разсказанъ   другихъ,   какъ  соврененникъ  и  очевидецъ   собыпй 
изъ  времени  бол^е  поздняго;  наприм']^ръ,  разсказывая  о  мощахъ  и 
чудесахъ  Сербскихъ  святыхъ,   онъ  прибавляетъ,  что  мощи  ихъ  и 
доднесь   почиваютъ  и   почитаются  народомъ  *) — или  что  явилось 
новое   чудо  ^)   отъ  нихъ;    сообщаетъ  при   этомъ    о  перенесен1яхъ 
мощей   святыхъ  угодниковъ,   которыя  совершались  спустя  долгое 
время   ПОСЛЕ    написан1я  первоначальнаго  подлинника   этой  л^Ьто- 
писи;  наприм'&ръ,   перенесете  мощей  св.  Саввы  I   Синанъ-пашек> 
въ  1595  году,  *)  и  св.  Лазаря  (1669)  въСремъ,  наФрушку  гору  0> — 
перенесете  мощей  св.  Уроша  въ  Сремъ  (1716  г.)  ^).  Иногда  при 
этомъ  л'Ьтописецъ  выставляетъ  вс^Ь  обстоятельства,  при  которыхъ^ 
или  ради  которыхъ  совершалось  это  перенесете  мощей;  такъ,  го- 
воря   о  перенесен1и  мощей  Стефана  ПервовЪнчаннаго  изъ  Студе- 
ницы   въ  Бачку,   въ  монастырь   свято-Ковильсюй,   ^),   л'Ьтописецъ 
сообщаетъ,  что  Студеница  была  взята  Турками  въ  1490  году,  всл*д- 
ств1е  изм1Ьны  Сербамъ  Н'Ьмцевъ  ^*),    именно:   преемникъ  Австрхй- 
скаго  императора  1осифа-Леопольда,  который  увблъ  свое  войско  съ 


'     сГласникъ»,  V,  стр.  22.  *)  1Ь.  стр.  24.  «)  1Ь.  стр.  24,  60,  67  и  друг. 

О  1Ь.  стр.  43.  Говоря  о  мощахъ  Стефана  Пер11ов11нчаннаго,  Троно1иск1й 
л'Ьтоаигецъ  пряАавляетъ:  синогая  чудеса  творяще,  цИле  и  благ(7хан1е  до 
лига  господня  1790»^  или,  говоря  о  нощахъ  краля  Драгутина,  прнбавляетъ: 
«егоже  и  кости  свидФтельствоваша,  еже  И1Й  истя  видфхомъ,  откровену 
гргбу  его  въ.твту  господню  1745  му»  (стр.  52);  или  «кои  монас1ырь  и  нян-Ь 
ариггн  ог(  приходящяхъ,  обаче  запуст'Ьлъ^  и  нин'Ь  приходящ1й  болящи  от 
ТОЙ  бачи  (у  монастыря)  8драв1е  почерпаютъ»  (стр.  53). 

*)  <  Гласнивъ»,  стр.  34:  «яяпся  четвертое  чудо  (гв.  Симеона)  въ  наша 
времгня,  вь  Л1ТО  Го«подне  1758».  •)  1Ь.  сгр.  48.  ^)  1Ь.  стр.  92.  »)  1Ь. 
стр    76      •.  1Ь.  стр.  44. 

*^)  1Ь.  стр.  43.  Объ  втомъ  Троношск1Й  лФтопиесцъ  такъ  выражается: 
сИтако  естъ  погтрадао  и  просуосе  б-Ьдия  Серблъ,  в'ЪруюЬи  ..  Няемцу,  ие 
бро«'но  естъ  се  яаробпо;  тако  язсЬчево  весвачвно,  церкне  и  монастыря  есу 
не  мио  по  ц'Влой  Серб1и  опустиля;  и  у  мало  времена  трикратъ  есу  Немцы 
Сердск!й  народъ  надавал  я,  я  Туркомъ  подъ  саблю  предавали  ..» 
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Я1Й  съ  Турками,  а  Турки  направились  къ  Студениц-Ь  "); 

▼деницкаго  монастыря,   въ  видахъ  сохранен1я  мощей 

'Ьнчаннаго   отъ  грабительства   Туровъ,  перенесли 

ч  въ  свято-КовильскШ  монастырь.    Въ  свой  раз- 

"Ьтописецъ   внесъ  также  народныя   поверья  и 

'Ьдующихъ:    «Константин  же  разоривъ    весь 

^Л1Ю  посоли  и  прокле,  да  у  нему  някаков1е 

•.^  да,  аще  и  каковнмъ  начиномъ  утвержда- 

ЧСЛ0В1И  къ  издашю  этой  летописи  ^^), 
.ль-переписчикъ   этой  л']Ьтописи   воспользо- 
.  хСопривничскою  и  Еарловачскою.    Но  изъ  бли- 
..ичешя  оказывается,   что   л']^тописецъ  этотъ  воспользо- 
^  еще  сл^Ьдующими  Л']Ьтописями:  1)  Белградскою  (хронографъ), 
*2)  Вукомановича,   3)  летописью  въ  сГласник^Ьэ  (св.  I),  4)  некото- 
рыми л^Ьтописями,    изданными  П.  I.  Шафарикомъ  въ  <Ратй1каЬ>, 
и  5)  летописью  въ  рукописи  Дерптскаго  университета    '^).    Какъ 
на  образчикъ  сходства   Туюношской  л^^тописи   съ  вышеуказанными 
л^Ьтописями,  приведемъ  н'Ьсколько  фактовъ.  Въ  Трояошской  лето- 
писи (стр.  38)  и  Белградской  (стр.  260)  сходно  представлено  чудо 
св.  Саввы,  соверпгонное  предъ  Мадьярскимъ  королемъ  Стефаномъ; 
Троношская  летопись  сходна  съ  Белградскою  (стр.  265)  и  Еарло- 
вачскою (сРашй^ку»,   стр.  61,   ст.  15)   относительно   факта   осл^- 
плешя  Стефана  Уроша,  по  повелЬн1Ю  его  отца  Милутина;  сходство 
^той  летописи   (стр.  28)   съ  летописями,  изданными   П.  I.  Шафа- 
рикомъ (стр.  68),  именно  съ  Сеченичскою,  относительно  нащональ- 
ности  жены  Сте<))ана  Неиани  Анны,  дочери   Французскаго  короля; 
сходство  Троношской  летописи  (стр.  37)  съ  Карловачскою  (стр.  59) 
летописями  Вукомановича   (стр.  146),   въ  сГласнике>    (стр.  166), 
^г]^тописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ  (стр.  69)  и  летописью 
въ  рукописи  Дерптскаго  университета  (стр.  50)— относительно  по- 
€тавлев1я  арх1елископомъ   св.  Саввою    12  епископовъ   въ  Сербской 
аемле;  сходно  съ  Житомишличскимъ  хронографомъ  '^),  Троношская 


^^)  троношская  л'Ьтопись  этого  прчмо  не  говоритъ,  но  можно  предпола- 
гать ВТО. 

^')  «Гласникъ»,  V,  стр.  21, — или  подобнаго  же  рода  пр'^дан1е:  «ид'Ьже 
ч^казуютъ  люд1е,  жиняше  некогда  превелик1Й  зч1й  или  д1аволь  ,  также  см. 
«тр.  35.      ")  1Ь.  стр.  18. 

**)  Можно,  конечно,  принимать,  что  Троно1пск1Й  л1;гописецъ  воспользо- 
вался сЗСипяии»,  въ  равной  м'Ьр'Ьч  какь  и  проч1е  Сербспе  лИтопясцы; 
всл'Ь|ств1е  чего  и  произошло  такое  близкое  сходство  Тр  жошскоЙ  л'Ътописи 
<съ  поименованными  летописями.     ^^)  сГласиикъ»,  XXXII,  стр.  273,  гл.  32. 
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л4топись  сообщаетъ  св-Ьд-Ьше  о  раздач*  деспотомъ  Стефайомъ  Ла- 
заревичемъ  ночью  милостыни  нищим  ь,  и  какъ  уворилъ  его  въ  этовгь 
одинъ  НИЩ1Й.  Изъ  сличешя  бывшихъ  у  насъ  подъ  руками  Серб- 
скихъ  л']^тописей  мы  зам']^тили,  что  эти  факты  передаются  только 
лишь  въ  вышеуказанныхъ  л1^тописяхъ,  и  потому  тЛежъ  право 
заключить  объ  ихъ  сходств*.  Поел*  этого,  мы  им*емъ  также,  ка- 
жется, право  счесть  нев-Ьрнымъ  мнЬше  проф.  Ягича  *)  о  Тронопг- 
ской  л*тописи,  что  составитель  ея  пользовался  стакими  источни- 
ками, которые  утратились,  не  оставивъ  нигд*  ни  мал^йшаго  сл*да> : 
указанныя  выше  черты  сходства   этой  л*тописи  съ  другими  гово- 

рЯТЪ   ПрОТИВЪ   этого   МН*Н1Я. 

Въ  трудъ  Троношца  1осифа  вкрались  грубыя  ошибки  и  невер- 
ности, невстр*чаемыя  ни  въ  одной  изъ  Сербскихъ  л*тописей, 
намъ  доступныхъ,  и  явно  опровергаемый  показашями  иностранныхь 
источниковъ.  Трудно  предположить,  чтобы  он*  были  въ  подлин- 
номъ  списк*  этой  л*тописп.  Троношская  л*топись,  какъ  продукть 
сравнен1я  и  сопоставлен1я  разныхъ  л*тописныхъ  свид*тельствъ, 
должна  бы  быть  трудомъ  критическимъ,  особенно,  если  мы  'нав*рно 
знаемъ,  что  составитель  ея  пользовался  л*тописями  Вукомановича, 
въ  «Гласник*>  и  л*тописями,  изданными  П.  I.  Шафарикомъ,  въ 
которыхъ  событ1я  изложены,  сравнительно,  довольно  точно  и  поме- 
чены годами  в*рно.  Потому  намъ  непонятно,  какимъ  образомъ  могло 
произойти  въ  Троношской  л*тописи  см*шеше  такого  важнаго  со- 
быт1я,  какъ  Варненская  битва,  и  событ1й,  сл*довав1пихъ  за  нею  '), — 
или  столь  нев*рное  показан1е  объ  участи  короля  Владислава  подъ 
Варною  (1444):  ссамъ  же  краль  Владиславъ  раненъ  б*гомъ  спа- 
сеся>  ^).  Подобную  же  нев*рность  мы  зам*чаемъ  въ  сл*дующихъ 
фактахъ:  Стефанъ  Душанъ,  по  свид*тельству  этой  л*тописи,  же- 
натъ  былъ  во  второй  разъ  на  сестр*  Вукашина,  отъ  которой  им*лъ 
сына  Уроша  V,  а  его  убилъ  дядя  его  Вукапшнъ  *), — Албашю  от- 
даетъ  Душанъ  во  влад*ше  незаконному  сыну  Владим1ру,  котораго 
убиваетъ  0ома  понаущешю  жены  Душана,  а  не  брату  Симеону  ^). 
Подобныхъ  св*д*шй  мы  не  встр*чаемъ  ни  въ  одномъ  изъ  пись- 
менныхъ  источниковъ  какъ  туземныхъ,  такъ  и  иностранныхъ.  Равно 
также,  Троношская  л*топись  нев*рно  считаетъ  жену  Лазаря  Юрье- 
вича внукою  Гутада  ^),  а  не  дочерью  вомы  Палеолога,  какъ  сви- 
д*тельствуетъ    объ  этомъ    Визант1йск1й  л*тописецъ    Франца  ^)  и 

*)  Ягичъ,  «Ш81;опа  кп]^етп.»  стр.  194.      •)  Срв.  «Гласи.»  V,  стр.  106. 
М  Срв.  сГласникъ»,    V,   стр.    106.     *)  1Ь.  стр.  69.    *)   1Ь.     «)   1Ь.    стр. 
103—4.   1)  ФраУтС^]^  гл.  XIX,  стр.  202. 
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друпя  Сербск]Я  летописи  ®);  смерть  деспота  Юр1Я  I  Бранковича 
неверно  отнесена  къ  1453  ®),  взгЬсто  1456  года,  какъ  сообщаютъ 
остальныя  Сербск1я  летописи;  вопреки  тому  же  свидетельству,  от- 
носящему смерть  Лазаря  Юрьевича  въ  20-му  января  1458  года, 
Троношская  лйтопись  относить  вступлеше  его  на  деспотсюй  тронъ 
тольксг  лишь  Еъ  1459  году  ^^),  —  всл-Ьдствхе  этого-то,  и  собыпя, 
сл^довавппя  за  его  смертью,  нев'Ьрно  представлены  **).  Нев1^фно 
также  представлена  смерть  Григор1я,  старшаго  брата  деспота  Ла- 
заря Юрьевича:  Троношская  летопись  сообщаетъ  объ  этомъ,  что 
его  отравилъ  Лазарь  ^^),  тогда  какъ  Карловачская  летопись  свид'Ь- 
тельствуетъ,  что  ГригорШ  умеръ  инокомъ,  подъ  именемъ  Германа  ^^), 
Татя  противореч1я,  сравнительно  со  свидЬтельствомъ  другихъ  л'Ь- 
тописцевъ,  могли  произойти  отъ  того,  что  нашъ  л'Ьтописецъ  вос- 
пользовался больше  народными  предатями,  нежели  письменными 
источниками:  этимъ  посл'Ьднимъ  онъ  предпочелъ  народныя  сказан1я; 
отсюда  понятны  тЬ  подробности  въ  этой  л^^тописи  о  Косовской 
битвЪ  (1389),  за  которыми  нельзя  не  признать,  подъ-часъ,  доли 
исторической  истины.  Бром*]^  того,  мы  зам'Ьчаемъ  также  н']&которыя 
противоречия  въ  самой  же  л*тописи:  1)  На  стр.  78-й  читаемъ,  что 
Лазарь  былъ  избранъ  въ  1377  году  въ  велик1е  князья  Серб1и,  и  тогда 
ему  не  подчинились  только  Алтоманъ  и  Марко  Кралевичъ, — а  за- 
т*мъ,  сейчасъ  же  продолжаетъ  таже  летопись,  что  въ  1374  году 
Лазарь  схватилъ  Николая  Алтомана  и  убилъ  его  ^*);  точно  также, 
наприм4ръ,  день  Косовской  битвы  (1389)  обозначенъ  этою  лето- 
писью 13-мъ  числомъ  шня  **),  а  между  тЬмъ,  несколько  выше 
говорится,  что  накануне  битвы  (14  1юня)  ^®)  была  вечеря  у  вели- 
каго  князя  Лазаря.  Так1я  противор'Ьч1я  иначе  не  могутъ  быть  объ- 
яснены, какъ  только  такимъ  образомъ:  или  сама  л'1^>топись  не- 
верно издана,  или  переписчикъ  Оеромонахъ  1осифъ)  отнесся  къ 
своему  труду  слишкомъ  небрежно.  Въ  заключен1е  скажемъ,  что 
кратк1Я  Сербск1я  л*тописи  со  своими  лаконическими  св*д*Н1ями 
нм4ютъ  больше  верности  и  должны  быть  предпочтены  простран- 
ному разсказу  Троношской  л-Ьтописи:  Троношская  летопись  пере- 
даетъ  много  частныхъ  подробностей,  но  мы  не  можемъ  отнестись 
къ  нимъ  всегда  съ  полнымъ  дов4р1емъ,  ибо  своею  основою  он4 
им-Ьютъ  народное  предаше,  уже  обставленное  во  многомъ  призна- 
ками  легенды^ 

в)  8сЬаГаг1к,  €Рата1ку>  стр.  78;  «Глясникъ.  I,  стц.  168;  Х!,  стр. 
152.    9)1Ь.У,стр.108.     'О)  1Ь.  стр.  109 

ч)  «Гласникъ»,  V,  стр.  110.  *^)  1Ь.  стр.  1п8.  «)  8  с  Ь  а  Г  г  1  к,  .Рат41ку> 
стр.  63.     <*)  «Гласникъ»,  V,  стр.  78.     «*)  1Ь.  стр.  91.      ^^  ц,.  ^-гр.  86 
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б)  Хронографы.  Сдавянскхе  хронографы  не  переведены  съ  го- 
токаго  уже  Греческаго  подлинника-хронографа,  а  составлены  са- 
мостоятельно людьми  Славанскаго  происхождеша,  которые,  при 
составлеши,  им-Ьли  источниками  Славянсюе  переводы  Манасс1И, 
Амартола,  Малалы  и  Зонары.  Что  действительно  эти  источники 
были  въ  Славянскомъ  перевод'^, — видно,  яяирЕжкрь^  изъ  того, 
какъ  монахъ  Григор1й  исправилъ  испорченный  списокъ  смудр'Ьй- 
шаго  Зонары  >:  десоотъ  Стефанъ  Лазаревичъ,  нашедпга  этотъ  спи- 
сокъ^ аоручилъ  попу  Тимооею  отнесть  въ  Хиландарсшй  монас  ырь 
для  переписки;  а'Ьло  это  взялъ  на  себя  тахошшй  монахъ  Грвгор1й, 
который  съ  полнымъ  понимашемъ  д'Ьла  указалъ  всЬ  источники, 
которыми  пользовался  Зонара,  на  основан1И  только  Славянскихъ 
переводовъ,  ибо  Греческихъ  подлинниковъ  нигдЪ  не  могъ  найти  ^. 
Изъ  этого  труда  Григор1Я  къ  намъ  дошло  только  извлечеше,  сра- 
внительно, поздиМшаго  происхожден1я — <отъ  Зонары  вкратц'Ь>.  Эти 
Визант1йск1е  источники  въ  Славянскомъ  переводе  послужили  осно- 
вашенъ  для  общек  части  Славянскихъ  хронографовъ;  для  Серб- 
ской же  истор1и,  кром'Ь  €Жит1й>,  служили  существовавппя  уже 
отд^льныа  л^тониси  Сербскгя  и,  быть  можетъ,  Болгарсшя  ^).  На 
основан1и  этихъ-то  источниковъ,  быль  составленъ  у  южныхъ  Сла- 
вянъ  хроно1рафъ,  въ  которомъ  историческ1й  разсказъ  доведевъ  до 
8анят1я  Константиноиоля  (1453)  Амуратомъ.  Вътакомъ  вид'Ь  этотъ 
хронографъ  былъ  занесенъ  въ  Росс1Ю,  гд]^  подвергся  пересмотру  и 
дополнен1Ю,  и  изв'Ьстенъ  (въ  сОбзор1^  хронографовъ  Русской  редав- 
Ц1И  Попова»),  подъ  назвашемъ  €  первой  редакщи  хронографа>,  съ 


1)  А.  П  о  п  о  в  ъ,  «Обзоръ  хронографовъ  Русской  редавщи». (Москва,  1866 
и  18(  9),  часть  II,  стр.  9. 

2)  Сущестноваи]о  Болгарскихъ  д'ЬтописеЙ  —  оактъ  несомненный;  доказа- 
тедьсгвомъ  мпжетъ  служить  сл'Ьд|ющее  выражение  въ  одномъ  Номоканон'Ь: 
€к<)Ядо  рече  якоже  рече  1оаннъ  АсЬнь  царь,  иве  въ  л'Ьтописцн  на- 
писано и  вь  посдушесгво  того  приводсть, якоже  таио  пише,  якиже  ложна 
глагилан1я  бмша»  (1'ригоровичъ  <0  Серб1и»);  равно  также  БолгарскШ 
царь  КалоЛоапч'ь  въ  письм'Ь  къ  паи11  Иннокснпю  III  (1202)  пншетъ:  «ш 
рг  11X118  рг1.ти8  аЬ  есгХевха  Котапа,  та(ге  пов1тау  согопит  е(  Ьопогет  (ат- 
^аат  11|1ес1ив  Мшв,  весипдит  ^и  >(1  1трегн(оге8  по81п  теЬегев  ЬнЬиегип!;. 
йлпз  Га11  Ре1гпв,  аЬаэ  Га1(;  8ашие1  е(  аШ,  дп!  ео8  1трег1о  ргесеввегипЦ 
в1си(  1п  ИЬгхв  пов<;г18  1пуе111ти8  езве  всг]р(;пт>.(Т)1е1- 
пег,  Уе^'га  топитепи  81аУ0гит  гаеп(110паИцт»,  Л1  XXVI);  въ  1204 
(6712}  голу  онъ  повгорилъ  свое  требоваше  и,  между  прочимъ,  писалъ:  «1  п  ^  а1- 
81у1  апИдиогпт  повЪгогит  8сг1р(пгав  еЬ  ПЬгов  еЬ 
Ьеа1;е  тешпгге  ]трега(;огпт  пов1;г(1гат  ргеёесеввогит 
1е^е8,  ипёе  {рв!  витр8егип<; портит  Ви]^пгогпт  е1Пгтитеп(ит  1тарепи1е, 
соп^омт  вирег  сари!  еогит  еЬ  ра1г1агсЬа1ет  ЬепесИс^^опеш  (1Ы  {ет,  Л»  ХЫП). 
П'Сл'Ьднсс  свмд'Ьтельство  впервые  указано  почтеннымъ  профессором*  П  В. 
Макушевымъ  въ  лекц1яхъ,  читанныхъ  въ  нмнФшнемъ  году  студентамъ 
Варшавскаго  университета. 
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дожитою   1512  года  (это,  говорить  г.  Поповъ  ^),  годъ  пересмотра 
дтого  хронографа  въ  Росс1и). 

По  кн'Ьшю  г.  Попова  ^),  Белградская  Л'Ьтопись  (спов'Ьсть  от 
бкпа  и  о  царствах  васех  родовь>)  составляетъ  краткое  извлечен1е 
нзъ  хронографа  первой  Русской  редакфи.  «Повксть»  эта  хранится 
НЫИ&  въ  Б'Ьдград'Ь,  въ  библютек^  Друштва  Србске  Словесно- 
сти. Обществу  этому  подарилъ  ее  Ужицкгй  епископъ  1оанник1й. 
Въ  1858  году  она  была  издана  профессоромъ  БЬлградскаго  лицея 
Вукомановичемъ  въ  €Гласнив'Ь>  (кн.  X),  при  яемъ  сд'Ьлано  воро* 
тевьвое  описате  этой  сПов-Ьсти»  съ  внешней  стороны. 

Разсвазъ  свой  сПов'Ьстьэ  начинаетъ  отъ  Адама,  переходитъ,  за- 
тЪмъ,  къ  разсказуо  царствахъ:  Израильскомъ,  Римскомъ,  Греческомъ 
и  другихъ,  и  наконецъ  «о  Срьбских  деспотехь  начело>.  Бъ  этой  посл^^д- 
ней  частя   <Л'1^топись>  открывается  разсвазомъ  о  Стефане  Немане, 
оо  образцу  прочихъ  Сербскихъ  л^^тописей.  Бъ  разсвазъ  этотъ  вне- 
чжны   свазан1я  о  св.  Савв'Ь,   о  взят1и   Царьграда  Латинами,  —  въ 
вид'Ь   отдЬльнаго  сказан1я    «Родословие  Сербскихъ  деспотовъ>    по 
двумъ  лишямъ  отъ  Немани  и  Букана,   и  зат1>мъ,  наконецъ,  идутъ 
обыБновенныя  л^тописныя  (погодно)  зам'Ьтки  о  Сербскихъ  1Ч)суда- 
ряхъ  и  событ1Яхъ  до  1517  года.   С1)аинительно  съ  прочими,    намъ 
доступными,  л'Ьтописями,  «Пов'Ьсть»  эта  представляетъ  одно  зам'Ь- 
чательное  св']Ьд^^н^е,  невстр1^чаемое  ни  въ  одной  изъ  разобранныхъ 
нами  д^^тописей,  это — свид']Ьтельство  о  построен1и  Смедерева  деспо- 
томъ   Юрхемъ  I  Бранковичемъ  (1429)  ^),   и  объ   участи   сыновей 
1оанна  Гун1ада  ^).  Бажное  также  различхе  этой  «  Иогёстиэ  (хроно- 
графа)  отъ  прочихъ  Сербскихъ  л'Ьтописей  представляетъ  нев'Ьрная 
хронологическая  помета  важнаго  для  судьбы  Сербскаго  государства 
событ1я — смерти  царя  Стефана  Д ушана,  которую  «Пов'Ьстьэ  отно- 
сить въ  1352  (6861)  году  7). 

Въ  ХУП  в'Ьк'Ь  въ  Сербской  литературе  возникъ  изъ  того  же 
первоначальнаго  хронографа  Житомишличск1й  хронографъ  % 

^3  Обзоръ  хронограФовъ  Русской  редакции»  (Москва,1866  и  1869)  часть  II, 
стр.  22.        *)  1Ь.  стр.  23. 

^)  сГласнивъ»,  X,  стр.  271;  въ  этомъ  отношен1и  сПов1^сть»  сходна  съ 
Ви8ант]йскини  лИтописцаии:  срв.  Лобхос  с<11ио  Воппае  М0СССХХХ1У, 
глава  XXX,  и  ХаХхоуббХт)^    в(11(;.  Рапе.  МВСЬ,  книга  У,  стр.  129. 

•)  1Ь.  стр.  273.        »>  1Ь'  стр.  268 

'3  с2Китоиишличскимь9»  хронограФомъ  пам&тникъ  втотъ  названъ  издате- 
лемъ  его,  архииандритомъ  Дучичемъ,  по  монастырю  въ  Житоиишлехъ  (въ  Гер- 
цеговинИ — въ  4  хь  часах ь  пути  отъ  Мостара),  въ  которомъ  онъ  находился, 
какъ  овид'Ъгельствуеть  сл&дующая  приписка:  «С^е  же  книзе  б ысть  настоятель 
проя1умень  Висарюнь  оть  нонастира  ЖигоиислиЬа,  и  бысть  ей  цена  800 
аспрн». 
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который  является  однимъ  изъ  самыхъ  объекистыхъ  трудовъ  средне- 
вековой Сербской  иисьменности.  По  своему  составу,  кавь  хроно- 
графъ,  письменный  памятникъ  этотъ  д&жятся  на  общи  отд^^лц  въ 
которомъ  ндетъ  пространный  О  разсказъ  отъ  Адама,  и  Сербски: 
отд&гь  сО  Срьбьскыхь  д'Ьспотехь  наче10>.  Изъпршгасвн  въ  руко- 
писи этого  хронографа  (сс1Я  книга  тро1дивь  писа  се  вь  хЬто  7142 
(1634)  вь  земли  богоспасаемо[му]  СрЬму  въ  монастиру  Хопову>)  ^) 
обнаруживается  и  время,  и  м'Ьсто  написашя  этого  памятника. 

Житомиш^гачск^й  хронографъ  им^етъ  больше  сходныхъ  чертъ 
съ  хронографомъ  Русской  редакши,  нежели  сПов^^сть  отъ  била  и 
о  царствахь  вас^  родовь>.  Сравнивая  эти  два  памятника  ме«ду 
собою,  мы,  прежде  всего,  находимъ,  что  въ  <  Повести  >  почти  вс^ 
статьи  Русской  редакцш  пропущены,  и  только  случайно  сохранив- 
шееся Русское  вы1)ажеше  («а  динь  таланать  држить  500  рублевь 
Русскихь>  ')  и  статья  собъ  отложеши  мяса  инокамъ>  съ  пом'Ьтою 
1512  года — свид']Ьтельствуютъ,  что  с11ов'Ьсть>  произошла  изъ  хро- 
нографа первой  Русской  редакц1и;  напротивъ,  въ  Житомипиич- 
скомъ  хронограф'Ь  мы  находимъ  больше  Русскихъ  статей. 

При  болЬе  обстоятельномъ  сравнеши  Житомишличскаго  хроно- 
графа съ  «Повестью»  и  хронографомъ  Русской  редакцди,  оказы- 
вается, что  въ  Житомишличскомъ  хронографЬ  пропупцена  13-я 
статья —царствоваше  Нерона,  въ  <Пов'Ьсти>  же,  согласно  съ  хро- 
нографомъ первой  Русской  редакщи,  эта  статья  осталась  (срав. 
также  дальн'Ьйш1Я  царствоватя:  хроногр.  Житом.,  гл.  32,  стр.  273, 
и  <иов±сть>  стр.227 — 8 и  230);  Житомишличсюй  хронографъ  опу- 
скаетъ  также  царствован1е  Ставрик1я,  сына  Никифорова  ^);  въ  от- 
лич1е  отъ  «Пов^^и>,  Житомишличскхй  хронографъ,  какъ  и  хроно- 
графъ первой  Русской  редакщи  ^),  им^отъ  статью  сО  Словеньскому 
езице  и  Рускомь>  •);  въ  «Повести*  н-Ьтъ  статьи  «О  кнезехь  Ру- 
скыхь>,  которую  находимъ  въ  хронограф'Ь  Житомишличскомъ  О  и 
въ  хронографъ  первой  Русской  редакщи  ^);  въ  Житомишличскомъ 
хронографе  н^тъ  статьи  ®)  <Объ  отложенхн  меса  иноком!,  которую 
мы  встр^чаемъ  въ  сПов^сти»  ^^)  и  хронограф-Ь  первой  Русской  ре- 

1)  Еакъ  можно  заключать  изъ  приведеннаго  числа  главъ  при  его  И8дан]и 
въ  оГласник-Ь»  за  1871  годъ,  книга  XXXII. 

')  сГласникъ»,  XXXII,  стр.  241.         ■)  1Ь.,  книга  X. 

*')  Срв.  хроногр.  Жихли.,  стр.  245,  и  «Повесть»,  стр.  252. 

')  А.  Поповъ,  сОбзоръ  хроцографовъ  Русск.  ред.»,  часть  I,  стр.  164. 

•)  Житом,  хроногр.,  стр.  76.      О  ^Ь.  стр.  245. 

')  А.  Поповъ,  часть  I,  стр.  181. 

*)  Вь  главахъ  изъ  общаго  отд11ла  хронографа,  прпведенныхъ  архиман- 
дритомъ  Дучичемъ,  втой  статьи  не  овавывастея.  ^о^  сГласникъ»,  X,  стр.  252. 
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дакщи  ^^).  Въ   сНачелФ  о  деспогЬхь  Срьбьскыхьэ  Житомипгличсшй 
хронографь    дословно  повторяетъ   слова   «Повести  оть  бит1а>,   на- 
чиная   отъ  Стефана  Неиани  до  возвращешя  Стефана  Дечансваго 
и^  заточен1я   въ  Константинопол'Ь;   говоря   о  сиерти  Дечансваго, 
Жнтохишличсвхй   хронографъ  повторяетъ  слова   сПов^Ьсти>   тоже 
дословно,  но  только  со  вставкою  н'Ьвоторыхъ  добавлетй,   неим^ю- 
лщхъ  никакого  значешя  для  истор1н:  это— риторичесшя  фразы,  въ 
род'Ь  сл^Ьдующихъ:    <Ол']Ь,  того  не  милосрд1Ю  и  бе8ъчлов^ч1ю  како 
не  помиловавь  отьчьскую  утробу?    Како   не  уштедри  родительную 
старость?... >.  И  затЬмъ  опять  сл-Ьдуютъ  слова  €Пов*сти>:  си  тако 
прЬдасть    блажепну  душу»   **).  Въ  отлич1е  отъ  «Повести»,  хроно- 
графъ  Житомишличсшй  в^^рно  наяначаетъ  годъ  смерти  царя  Ду- 
шана — 1355  '*),  а  не  1352;  о  правлен1и  Вукашина  и  битв^^  наМа- 
риц'Ь  Житомишличск1Й   хронографъ  повторяетъ  дословно   изъ  хро- 
нографа   первой  Русской  редакц1и,   по  эрмитажному  списку  ^^),  съ 
тою    только   разницею,   что  принимаетъ   число   Сербскаго  войска, 
участвовавшаго  въ  битв*  на  р.  Мариц1^  —  61,000  вместо  60,000, 
кахгь  принимаетъ  Русскхй  хронографъ;  о  правлеши  князя  Лазаря  и 
появлети  Турокъ  на  Европейской  территор1и,  а  равно  и  объ  их^ 
происхождеши  Жятомиохличсюй  хронографъ  повторяетъ  слова  сПо- 
вгЬсти>  ^*);  о  правлеши  деспота  Стефана  Лазаревича  Житомишлич- 
ск1б  хронографъ  сообщаетъ  много  подробностей,  которыя  не  встр'Ь- 
чаются   въ  «Пов*сти>.    <:11ов'Ьсть>  же   содержитъ  много  другихъ 
л^тонисныхъ  сказан1й,   прибавленнихъ  Сербскими   переписчиками 
къ  тексту  хронографа  Русской  редакц1и,   чего  н*тъ  въ  Житовгаш- 
личсБомъ  хронограф'Ь.  О  занятхи  Белграда  Баязетомъ  при  деспот-Ь 
Юрй  I  Бранкович*  Житомип1личск1й  хронографъ  дословно  повто- 
ряетъ хроногра  |)ъ  первой  Русской  редакщи  ^®).  Сербская  часть  Жи- 
томиптличскаго  хронографа  представляетъ   исключительно  истор1Ю 
Сербскихъ  влад'Ьтелей,   умолчивая   о  всЬхъ  д']Ьйств1яхъ  сосЬднихъ 
государствъ  на  пользу  Сербскаго  народа:   зд'Ьсь,    поэтому,    мы  не 
ваходимъ  упоминашя  ни  о  Вар  венской  битв'Ь  (1444),   ни  о  битвЪ 
на  Кх)совомъ  пол-Ь  (1448)  и   о  дальнЬйшихъ  д4йств1яхъ  Венгер- 


**)  А.  Поповъ,  часть  1,  стр.  161. 

")  Срв.  с  Повесть»  въ  «Гласник*»  X,  стр.  267— 8,  и  хронографъ  Жятом., 
гл.  32,  стр.  263. 

^^)  Впрочеиъ,  нельзя  сказать  нан-Ьряп,  чтобы  Житомишличск1Й  хронографъ 
исправялъ  ошвбку  сПов'Ьсти»^  очень  возможно,  что  въ  «Пов'Ьсти»  сказалась 
ошибка  переписчика 

^*)  Поповъ,  «Обзоръ  хрончгр    Русгк.  ред.>,  часть  I,  стр.  202—3,. 

")  Срв.  Житом,  хровогр.,  стр.  263 — 69,  и  «11ов*сть»,  стр.  268—270. 

"3  Срв.  Житоняшл.  хрон.,  стр.  275,  и  А.  Попова,  часть  I,  стр.  211—12. 
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скихъ  королей  въ  земляхъ  южныхъ  Славянъ  противъ  Турокъ;  сПЕо— 
в'Ьсть>  же  всЬхъ  дтихъ  событ1й  касается. 

Изъ  вышеприведен ныхъ  указашй  видно,  что  составитель  Жито- 
мишличскаго  хронографа  ижЬлъ  подъ  руками  какъ  «Пов-Ьсть  оть 
бит1а>,  такъ  и  хронографъ  Русской  редакщи;  кром^Ь  того,  онъ  до^г— 
жепъ  былъ  воспольвоваться  другими  источниками:  за  несомн'Ьи— 
нов  О  принимаемъ,  что  онъ  воспользовался  <Жит1емъ>  деспотА 
Стефана  Лазаревича  ^). 

Въ  вид'Ь   дополнен1я  къ  Сербскимъ  л^Ьтописямъ,   скажемъ  н'^^- 
сколько   словъ  объ  одной   Румынской  (Валашской)  л^^тописи,   прх- 
обрЬтенной  проф.  Григоровичемъ  въ  Валах1и,  въ  Быстрицко1гь  мо- 
настыр'Ь.    Л'Ётопись  эта  входить   въ  составь  хронографа,   находя- 
щагося   у  почтеннаго  прО(|юссора  ^).    До  1105  года,   л-Ьтопись  эта 
составляетъ  перзводъ  изъ  Манасс1и,  а  дальше  сл-Ьдуеть  сводъ  св^Ь- 
дЪшй,  сд']^ланный  монахохъ  Моксохъ-Михаиломь  изъ  разныхъ  Сла- 
вянскихъ  источниковь.  Изъ  краткаго  вит1еватаго  предислов1я  Мокса- 
Михаила  ^)  къ  самостоятельной  части  своего  т])уда,  начинающей- 
ся съ  1105  года,   видно,   что  она  писана  въ  1620  году    для   Ры- 
мникска^о  епископа  Оеофила.  Составитель  Мокса-Михаилъ  положилъ 
въ  основу    л'Ьтописный  разсказъ    о  Визанпйскихъ    императорахъ, 
при  чемъ  представилъ  л']^тописный  сводъ  о  распространеши  осман* 
ской  сил  и  на  Балканскомь  полуостров'!^,  что  само  собою  приходить 
въ  связь    съ  судьбами    южно-Славянскихъ  странъ.    Изв'Ьспя    этой 
л^Ьтописи  сведены  въ  самомь  сжатонъ  вид'Ь  и  не  всегда  предста- 
влены съ  надлежащею  точностью;  въ  этомъ  посл:Ьднемъ  отношети 
кратк1я  погод ныя  Сербск1я  л^^тописи  стоять  выше.  Какъ  наобраз- 
чикъ  подобной  неточности,  мы  укажемъ  на  то,  что  въ  разсказ:Ь  о 
Косовской  битв'Ь  главные  ея  моменты  (уб1ен1е  Мурата    Милошемъ 
Кобиличемъ  и  поражеше  Лазаря)  разд'Ьлены  другимь  изв-Ьстхемь — 
объ  уб1ен1и  Валашскаго  воеводы  Дана  Болгарскимъ  королемь  Шиш- 
маномъ  *).  Кром'Ь  того,  Сербсшя  л4тописи,  по  большей  части,  по- 
м^Ьчають  годомь  каждое  собыпе,  такь-что  представляють  намь  изъ 


')  Основан1е  ддя  втого  видимъ  въ  бодЬе  подробномъ  и8лояен1я  этого 
хронографа  о  правлен1и  деспота  СтвФана  Лиааревича. 

«)  Непонятно,  и>1чему  въ  «Повести»  ничего  не  говорится  о  СтеФан*  Ла- 
аарерич'Ь,  хотя  и  она  есть  только  сокращение  Сусскаго  хронографа:  въ  сПо- 
в-Ьсти»  должны  бы  быть  понт1рены,  ао  крайней  1111^ф,  тФже  слова  о  СтеФанФ 
Лаваревич'Ь,  что  и  въ  Русскомъ  хр<1ниграФ'Ь. 

»)  Григорович  ъ.  «О  Серб1и...  Приб.»,  стр.  5^45. 

*)  1Ь.  стр.  6-7. 

*)  1Ь.  стр.  20. 
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года  въ  годъ  св-Ьд^тя  о  важн'Ьйшихъ  событ1яхъ,  чего  не  находимъ 
въ  Румынской  (Валашской)  л']^тописи. 


Принявъ  во  внимаше  представленный  выше  кратшй  очеркъ 
Сербской  письменности,  кажется,  не  ошибемся,  если  назовемъ  при- 
говоръ  ^),  произнесенный  А.  в.  Гильфердингомъ  о  Сербской  пись- 
менности слишкомъ  строгимъ.  Соглашаясь  съ  почтеннМшимъ  сла- 
вистонъ  во  всемъ  прочемъ,  мы  не  можемъ  принять  его  сужден1'я, 
что  Сербсшя  сказашя  (л'Ьтописи  и  «Жит1я>)  «не  объясняютъ  ни- 
сколько ни  древней  жизни  Сербскаго  народа,  ни  даже  историче- 
скихъ  событ1Й,  и  не  им'Ьютъ  хронологическихъ  указан]й>.  Доста- 
точно прочесть  одно  <:Жит1е>  Стефана  Лазаревича,  чтобы  понять 
неверность  такого  сужден1я  А.  в.  Гильфердинга;  а  краття  Серб- 
СК1Я  Л'Ьтописи  содержать  иногда  так1я  точныя  историчесшя  данный, 
къ  которымъ  относишься  съ  полнымъ  дов'Ьр1емъ  посл'Ь  того,  какъ 
видишь,  что  он'Ь  подтверждаются  иностранными  источниками  пер- 
вой важности  —  грамотами.  Равно  и  Сербсшя  «Жит1я>  должны 
быть  разсмотриваемы  не  только  со  стороны  ихъ  панегирическаго 
характера,  но  и  по  т^мъ  немногимъ  чертамъ,  разс^яннынъ  между 
высокопарными  и  пустыми  фразами^  »на  основати  которыхъ  можемъ 


в)  «Собран1е  сочиненШ  А. В.  ГильФердинга:  томъШ— Босн1я,  Герцеговина 
и  Старая  СерГчя».  СПБ.  1873  г.:  «Эти  сказашя  иогутъ  послужить  свид'Ь- 
тельствоиъ,  какъ  мало  было  въ  древнихъ  Сербахъ  способности  къ  истори- 
ческому П0НИН8Н1Ю  и  П[1едстаилен1ю.  Величийшее,  синое  поразительное  и 
памятное  событ1е  въ  жизни  ихъ  народа  не  въ  силу  было  внушить  имъ  злра- 
вую,  Фактическую  рфчь;  оно  рксплывалогь  подъ  ихъ  пероиъ  иъ  кикой-то 
жидкой,  безснысленной  Фразеолопи,  которая  не  ии'Ьетъ  ничего  подобнаго 
даже  въ  сочи^^еи^яxъ  Визант1Йскихъ  историковъ.  Таковъ,  д'ЪЙствительно,  ха- 
рактеръ  всей  старинной  Сербской  словесности:  въ  ней  н'Ьтъ  ни  опред11лен- 
наго  образа  какого  бы  то  ни  было  лица  или  событ1я,  ни  живаго,  иростаго 
слове.  Все — изысканный,  м7Д1ёнын  Фразы,  все— общ1Я  м1«ста,  даже  на8ван1я 
жицъ  и  м'Кстъ  обыкновенно  изб111али  Сербск1е  писатели,  старивтхеся,  по 
возможности,  зам'Ьнять  ихъ  неоп,  едИлснными  и  общими  словами  Сноего 
взгляда  и  суждеша  они  никогда  не  выражали.  Вотъ  почему  всЬ  историческ'|Я 
еказаи1Я  Сербск1я,  которыхъ  дошло  до  васъ,  однако,  не  мало  (и  все — веьма 
значительныхъ  по  объему),  не  объя-  няютъ  нисколько  ни  древней  жизни  Серб- 
ска!  о  народа,  ни  даже  историческихъ  событ1Й.  Въ  нихъ  ь'Ьтъ  ни  хронологи- 
ческихъ ука8ан1Й,  ни  нзв'ёст1Й  о  д1\йствующихъ  лицахъ  и  обстоятельствахъ 
времени.  Кйкъ  Русск1е  л11топчсцы,  »4ьъ  даже  безтоакковые  Вязант1й- 
0X16  историки  кажутся  привлекательныии  послФ  чтешя  Сербекихъ  историче- 
скихъ сказаи1Й  и  «Жит1Й>.  А  эти  сва8ан1Я  и  «Жит1я  суть  единственныя 
произведен]я  древней  Сербской  письменности  (за  исключен1емъ  перево^овъ 
и  ОФФищйльныхъ  актовъ}.  Другая  характеристичная  черта  91  ихъ  сказан]Й.  . 
есть  безобразная,  лицемерная  лесть.  Она  убивала  въ  древнихъ  Сербскихъ 
писителяхъ  не  только  свободу  суждения,  но  даже  всякое  нравственное  чув- 
ство». 
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вЪрно  опред'Ь^гать  годъ  со6ыт1я  и,  отчасти,  бытовую  сторону  дрв 
няго  СербсЕаго  общества. 

По  <Жит1ямъ>  можйо,  наприм'Ьръ,  опред^Ьлить  годъ  соверпхеяжо 
лЬ'па  СербсЕаго  юноши  въ  превши  пер1одъ,  семейное  и  общесгг. 
нов  устройство  древней  Серб1и,  отношешя  Сербскихъ 
жунановъ  и  кралей    въ  властелямъ  и  духовенству  и  т.  п. 

ВЛАДИМ1РЪ  ЕаЧАН0ВСВ1Й. 


^ 


нвис 


I  . 


„  Вон .  I 


Въ  географическокъ  отношен1и  положеше  Резьи  опред'Ьляется 
слЪдующихъ  образокъ:  Резъя  лежитъ  между  46^  18'  и  46*  23'  се- 
верной   вгароты  и  между   30^  53'   и  31^  4'   восточной  долготы. 
Ься    Резья  (въ  СМЫСЛЕ  м^Ьстопребывашя  людей,   принадлезкащихъ 
къ  Резьянскому  племени)   распадается  на  двЪ  части:  северную  и 
юашую.  Северная  состоять  изъ  долины  РезьянсЕой  (Резьи  въ  т^с- 
номъ  смысл'Ь  этого  слова);   южную  же,  несравненно  меньшую,  со- 
ставлаетъ  долина  Учейсвая.    Об'Ь  эти  долины  принадлежать  къ 
системе  альпъ  Юл1&свихъ,   который  именно  на  западъ  отъ  Резьи 
граничатъ  съ  альпами   Еарн1йскими.    Такое  разграничеше   этихъ 
двухъ  горныхъ  системъ  принято,  по  крайней  м^р'Ь,  Итальянскими 
географами  О,  и  оно  обусловливается  ихъ  разлнч1емъ  и  противо- 
полоасностью  во  вс^хъ  отношетяхъ. — Прежде  всего  въ  географиче- 
скомъ   отношеши,  Еарн1йск1я  альпы  отд-блены  отъ  альпъ  Юл1й- 
скихъ   ЖелЬзнымъ  Каналомъ  (Сапа1е  (1е1  Еегго)  или  Железною 
Долиною  (Уа11е  йе1  Регго),  служащею  русломъ  горнаго  потока  или 
рЪки  Феллы  (Е1ите  Ре11а,  Рез.  Рё1а),  источники  которой  находятся 
въ  Еаринтш  на  западъ  отъ  Тербижа  (Тагт),  и  которая  сначала 
течетъ  съ  востока  на  западъ,  зат-Ьмь  у  Понтебы  (Роп1еЬЬа,   Роп- 

1)  ср.,  между  прочииъ,  «Нот!  ргорг!  огодгаЯс!.  А1р1  СагпхсЬе  е  01п11е» 
рег  010Т.  Маг1ае11],  ргоГ.  д!  81;опа  е  ^еодгаба  (Бв(;гаио  дадИ  «АппаИ»  Ае! 
к.  18(1(1110  Тесп1со  (11  ПШпе  аеИ'аппо  1872),  стр.  36  слФд. 
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МИТАМТ^    РИ    РСЯА 
РЕЗЬЯ  И  РЕЗЬЯНЕ. 

Р^ья  занимаетъ  чрезвычайно  маленькую,  совершенно  незам'!»- 
ную  частичку  земнаго  шара.  Славянсше  ученые  и  путешественники, 
хота  и  писали  кое-что  о  Резь'Ь  и  Резьянахъ,  но  такъ  немного 
и  такъ  давно,  что  для  громаднаго  большинства  современныхъ 
образованныхъ  людей  эта   земля   и  этотъ  народъ  вполнЬ    неиз- 
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1;аГе1,  Реэ.  РоН&Ьза)  принимаетъ  южное  направдев1е  (съ  севера  на 
югъ)  и,  наконецъ,  обернувшись  у  Блюзы  или  Кьюзы  (СЫива,   Рез. 
К1й2е)  и  Раколяны  (Вассо1апа)  на  юго-яападъ,  на  с^^веръ  отъ  Вен- 
цоне  (Уепгопе,  Рез.  Рй&|а  уав)  вливается  въ  известную  р*ку  Талья- 
менто  (Та^Иатепи)). — Но  одно  геогх^афическое  отд'Ьлен1в  этихъ  двухъ 
еистемъ  горъ  не  им']^ло  бы  само  по  себ^  ни  мал^Ьйшаго  значешн^ 
и  не  давало  бы  наиъ  пр&ва  считать  ихъ  двумя  различными  систе- 
мами;  потому  что   во  многихъ    другихъ  жЬст&хъ  мы   встр'Ьчаемъ 
горные  потоки,  иногда  гораздо  значительнее  потока  Феллы,  и  все- 
же   не  считаемъ  горъ,   лежащихъ  по  ту  и  другую  сторону  этихъ 
потоковъ,  какими-то  особыми  системами  горъ:  напротивъ  того,  он'Ь 
обыкновенно   дополняютъ  другъ  друга  и,   только   вм^ЬсгЬ  взятыя, 
составляютъ  одну  ц'Ьльную  систему.   Основное  различ1е  и  проти- 
вооолояшость  Юл1Йскихъ  и  Каршйскихъ  альпъ   обусловлены   ихъ 
геологическими,  зоологико-ботаническими  и  дааке  этнографическими 
особенностями.— Самый  главный  и  р'Ьшающ1Й   моментъ  зд'Ьсь,   ко- 
нечно, особенности   геологическ1я.    И  такъ,   оставляя  въ  стороне 
основное  различ1е  наслоен1й  той  и  другой  системы  горъ,  сейчасъ 
же  на  первый  взглядъ  можно  зам^^тить  между  ними  громадное  раз- 
лич1е  во  внЬшнемъ,  формально-геологическомъ  отношеши.  ЕарнШ- 
СК1Я  альпы  являются  въ  вид'Ь  конусообразныхъ,   одиночныхъ,  спо- 
радическихъ  возвышенностей:  он^  стоятъ  на  поверхности  земли, 
точно  громадный  головы  сахара,  несостоянця,   повидимому,   меасду 
собою   ни  въ  какой  связи.    Напротивъ  того,   Юл1йск1я  альпы,    на 
всемъ  своемъ  протяжети,  представляютъ  безпрерывныя  цЪпи,  без- 
прерывные  кряжи  горъ   и  холмовъ.   Если,  наприм^Ьръ,  изъ  Удине 
(ПШпе,  Рез.  'VV^удап)  смотр^^ть  на  находяпцяся  къ  сЬверу  отъ  него 
горы,  то,   въ  противоположность  западнымъ  конусообразнымъ  аль- 
памъ  Еаршйскимъ,  восточный  Юл1йск1я  альпы  представляются  взору 
какъ  будто  бы   одною  безпрерывною   зубчатою  ст^^ною.    Съ  этнмъ 
связано  различ]'е  въ  отношен!  и  возвышенностей  той  и  другой  си-^ 
стемы  къ  свойственнымъ  имъ  долинамъ   н  углублешямъ.   На  по- 
верхность, покрытую  Каршйскими  альпами,   нуяшо  смотрЬть,  какъ 
на  одну  большую  равнину,  изъ  которой,  точно  грибы,  выростаютъ 
отд4льныя,  обособленныя  горы   и  пригорки;   о  долинахъ   и    углу- 
блетяхъ  въ  строгомъ  смысл!,  этого  слова  здЪсь   и  р-Ьчи   быть  не 
мояБетъ.  Напротивъ  того,  Юл1йск1я  альпы  представляютъ  будто  бы 
одну  безпрерывную  возвышенность,   прор-Ьзанпую   на   различныхъ 
пунктахъ  своей  поверхности  бол*е  или  мен'Ье  значительными    углу- 
блен1ями   и  долинами.  Эту  формальную  противоположность  двухъ 
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системъ  горъ  ножно  сравнить  съ  противоположностью  печатей  вы- 
иуыой  н  вогнутой  (сургучной)  или  т.  п.  Само  собою  разуи^тся, 
что  этихъ  разлнч1еиъ  формац1и  двухъ  системъ  горъ  обусловлено 
тохе  различ1е  въ  систем'^  свойственныхъ  имъ  водъ,  р'Ькъ,  потоеовъ 
и  вообще  какихъ  бы  то  ни  было  отливовъ.  Тогда  хакъ  р^ви  и 
потоки,  прорЪзывающ1е  долины  ЮлИксЕвхъ  альпъ,  служатъ  посто- 
яннымъ,  правильнымъ  отводомъ  для  тающихъ  сн^Ьговъ  и  др.  т.  п. 
только  въ  изв^^тныя  времена  лоявляюп1(ихся  водъ,  и  такимъ  обр»- 
зомъ  нредохраняютъ  ближайш1я  м^^стности  отъ  внезапных^  навод- 
нен1й, — м^^ности,  лежащ1я  у  подножья  Каршйскихъ  альпъ,  всл^д- 
ств1е  отсутств1я  правильнаго  отлива,  подвергаются  очень  часто 
онустошительнымъ  наводнешямъ. 

По  ув'Ьрешю  м'Ьстныхъ  (Удинсвихъ)  натуралистовъ  и,  прежде 
всего,  Тарамелли  (ТагашеШ),  подобное  же  основное  различ1е  между 
Каря1йсвими  и  Юл1йСЕими  альпами  замечается  тоже  въ  зоологихо- 
<$отаническомъ  отношети:  фауна  и  флора  Еартйскихъ  альпъ  со- 
вершенно разнится  отъ  фауиы  и  флоры  альпъ  Юл1йскихъ.  Нако- 
нецъ,  что  для  насъ  самое  интересное,  и  въ  этнографическомъ  от- 
ношети замечается  въ  настоящее  время  полное  ра8лич1е  между 
названными  системами  горъ.  Это,  конечно,  различ1е,  какъ  гово- 
рится, <случайное>,  непредставляющее  той  неизменности  и  даже 
незыблемости,  какъ  прочхя  выше  упомянутый  различ1я;  но  ткыъ 
не  менее,  теперешнее  этнографическое  различ1е  альпъ  Юл1й- 
скихъ  и  Еартйскихъ  есть  фактъ  неоспоримый  и  несомненный. 

Карн1йсЕ1я  альпы  населены  Романскимъ  племенемъ,  и  именно 
частью  Фурланъ  (Рез.  ЫЫ,  11  ЬаШ),  которые,  по  всей  вероят- 
ности, состоятъ  изъ  потомЕОвъ  древнихъ  Карновъ  (Сагп!),  съ  при- 
месью восторжествовавшаго  впоследств1И  Романскаго  или  Латин* 
скаго  длемента.  Юл1йск1я  же  альпы,  со  всеми  ихъ  отлогостями, 
холмами  и  переходными  возвышенностями  отъ  горной  системы  къ 
равнине,  можно  сказать,  принадлежатъ  всецело  Славянскому  пле- 
мени. Покуда  отпрыски  Юл1йскихъ  альпъ  —  до  техъ  поръ  и  Сла- 
вяне. Только  на  равнинахъ  у  подножья  Юлхйскихъ  альпъ  и  въ 
альпахъ  Картйскнхъ  живетъ  Романское  племя.  При  этомъ  нельзя 
не  заметить,  что  Славянское  народонаселеше  Юл1исбихъ  альпъ 
представляетъ,  въ  племенномъ  отношети,  самые  разнообразные 
оттенки. 

Чтобы  дать  примерь  этого  разнообраз1я,  я  представлю  здесь 
краткую  этнографическую  топографхю  только  той  части  Юлхйскихъ 
альпъ,  которая  лежитъ  по  правую,   западную  сторону  реки  Сочи 
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(180П20,  Рез.  8о6а),  прорезывающей  Горицкую  землю  съ  севера  на 
югъ,  и,  посл*]^  соединен1Я  съ  потокомъ  Теромъ  или  Торре  (1югге111е 
Тогге,  Рез.   Тоёг),    вливающейся,   под'б  общимъ  назвашенъ    р'Ькк 
Здобы  (8(1оЬЬа),   въ  Монфальконсшй  заливъ  (МопШсопе)  Адр1ати* 
ческаго  нора.   Эта  часть   Юл1йсеихъ  альпъ   занинаетъ  весьма  не> 
значительное  пространство,  а  между  т^мъ  на  ней  живетъ  н^&ско^^ька 
Славянскихъ  племенъ.  Географически  и,  вм'ЬсгЬ  съ  ткыъ^  полити- 
чески эти  разныя  Славянск1я   племена  разд']^лены,    прежде    всего, 
главны1(;ь  хребтонъ  занимаемаго  ими  отд'Ьла  Юл1йскихъ  альпъ,  тя- 
нущимся  вообще  съ  севера   на  югъ,   6ол']^е   или  мен'&е  паралель- 
яымъ  съ  Сочею,  и  въ  южной  своей  части,  то-есть  тамъ,  гд^^  начи- 
наютъ   уже   появляться   однЬ   только    небольш1Я    возвышенности^ 
вполи'Ь  теряющимъ  свою  выразительность.  Этотъ  главный  хребеть 
разд']^ляетъ  занимающ1й   насъ  теперь  отд'Ьлъ  Юл1йсеихъ  альпъ  на 
дв*  части,   восточную  и  западную.    Въ  восточной  части   живуть 
исключительно  разныя  Словинск]я  или  Крайно-Словенсюя,  <Хору- 
танск1я>,  племена,  простирающ]яся  тоже  и  на  л&вомъ,  восточномгь 
берегу  р'Ьки  Сочи.    Одно  изъ  этихъ  Крайно-Словенскихъ  племенъ, 
особенностями  своего  говора  р'Ьзво  отличающееся  отъ  вс']^хъ  осталь- 
ныхъ,  занимаетъ,  между  прочимъ,  почти  весь  югъ  названнаго  от- 
дела Юл1йсБихъ  альпъ,  т.  е.  всЬ  переходныл  возвышенности  вакъ 
западнаго,  такъ  и  восточнаго  склона.  Подвигаясь  теперь  по  запад- 
ному склону   въ  сЬверо  -  восточномъ  направлеши,   мы  встрЬчаемъ, 
прежде  всего,  относительно-многочисленное   племя  св.-Петровцевъ 
(обитатели  сИз^геНо   и!  8.-Р1е1го),   говоры  которыхъ  привели  меня 
къ  8аключен1ю,  что    они,   по  своему    происхождешю,  Сербо-Хор- 
ваты,   подвергшхеся  довольно  значительному  Крайно-Словенскому 
вл1ян1ю.  На  с^^веро-западъ  отъ  св.-Петровцевъ  живуть  чистые  Сер- 
бо-Хорваты,  «Чакавцы».    Наконецъ  на  сЬверъ  отъ  этихъ  посл4д- 
нихъ  мы  находимъРезьянъ.— Только  дв*  небольш1я  долины  Юл1й- 
скихъ  альпъ,  лежащ1я  къ  северу  отъ  Резьи,  принадлежатъ  теперь 
уже  Романскому  племени.  Эти  долины— Раколяна  и  Доня  (Вокпа), 
Он4  прорезаны   потоками,  Раколяною  и  Донею,  текущими,   точно 
также  какъ  и  потокъ  Резья,   съ  востока  на  западъ,  впадающими, 
какъ  и  РезБЯ,   въ  р*ку  Фелу  Жел^знаго  Канала  и  дающими,  по- 
добно Резь-Ь,  назваше  долинамъ,  черезъ  который  протекаютъ.  Эти 
долины,   Раколяна  и  Доня,   составляютъ  каждая  особую   волость 
(сошипе),  но  главныя  м4ста,  столицы  этихъ  волостей,  селешя  Ра- 
коляна и  Доня   (Рез.  Вййа),  лежатъ  вн*  самихъ  долинъ,  ^а  ру- 
беж* между  Юл1йскими  и  Каршйсаими  альпами,   т.  е.  въ  Жел'Ьз- 
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номъ  Канале,  Раколяна  на  лЪвомъ,  восточномъ  берегу  р']^ки  Фелн, 
или  въ  сторону  Юл1йсвихъ  альпъ,  Доня  даже  на  правомъ,  запад- 
номъ  берегу  той  же  р^ви,  или  въ  сторону  альпъ  Карн!йскихъ. 
31  декабря  1871  г.  въ  волости  Раволяна  было  на  лицо  1687,  въ 
волости  же  Доня —  1175,  итого  2862  жителей.  А  тавъ  кавъ  на 
цветности,  принадлежащ1Я  этимъ  волостямъ  и  лежащхя  въ  Жел'Ьв- 
ной  Долин'Ь,  нужно,  по-моему,  отсчитать,  по  врайней  м^^р'Ь  Уъ  всего 
числа  жителей,  то  на  одну  долину  Раволяны  придется  около  550, 
на  долину  же  Дони  оволо  400,  итого  бол-Ье  или  мен-Ье  900—1000 
жителей. 

Что  и  долины  Раволяны  и  Дони  были  прежде  населены  Славя- 
нами, и  даже,  по  всей  вероятности.  Славянами,  принадлежащими 
въ  Резьянсвому  племени,  на  это  наводитъ,  прежде  всего,  народное 
предате  и,  зат'Ьмъ,  женсв1й  костюмъ,  сохраняемый  до  сихъ  поръ 
н1^БОТорыми,  внрочемъ  тольво  старыми,  женщинами  названныхъ 
долинъ  и  совершенно  похож1й  на  тавой  же  востюмъ  Резьяновъ. 
Навонецъ,  прежняя  принадлежность  Славянамъ  этихъ  дпухъ  долинъ, 
вм'Ьст^  съ  н']^ЕОторыми  местностями  альпъ  Карн1йсвихъ  и  н^во- 
торыии  местностями,  находящимися  на  рубеже  между  этими  двумя 
системами  горъ,  довязывается  многим]^  местными  назван1ями,  оче- 
видно Славянсваго  происхожденхя.  Вотъ  некоторый  изъ  этихъ  на- 
зватй,  списанный  съ  варты  Австр1йсваго  генеральнаго  штаба  О' 
Въ  долине  Раволяны:  гора  и  горное  пастбище  Сге^нейи!  (по 
всей  вероятности,  =  Крайн1й  Долъ),  гора  Оогхпйа  (?),  обитаемыя 
местности  Татагог  (?,  ср.  Тараг^ашаго,  т.  е.  1а  раг  Тагаоги  въ 
Учейсвой  долине  Резьи),  8о1<;о  Мейош  (?),  ТеггеИ  (?),  СЬ1ои<; 
СаИ  (?,  тоже  потокъ  того  же  имени),  гора  Пзег  (?),  потовъ  и  оби- 
таемая местность  Ра^осЬ  (==  Потовъ)  и  т.  д.  Въ  долине  Дони: 
пастбище  Кайойа,  гора,  потовъ  и  пастбище  В1еи8а,  потовъ  и  оби- 
таемая местность  РксЫга  (=11лечица,  «Плачица>  или  т.  п.),  паст- 
бища КиЬаЙ1С  (?),  Мопсшоз  (?),  холмъ  СоПе  (хО(118,  гора  Со1  йе11а 
Ва11а  (?)  и  т.  д.  Въ  Железной  Долине  по  левую,  восточную 
стороЕгу  Фелы:  пастбище'  Мшс^^оз  (?),  обитаемыя  местности  Ргеп! 
(Ргеп!  (И  зорга,  Ргег!!;  й1  8о11о),  Сас1геша220  (?,  напоминаетъ  Со- 
йготаг,  то-есть,  Койгтас,  въ  чисто  Славянсвой  местности,  у  реви 
Юдр1И,    Тийгхо,   на  границе   между  Австр1ею   и  Италхею,   на  во- 

*)  При  этомъ  необходино  вам-Ьтнть,  что  верность  названий  м-ЬстностеЙ, 
обозначенныхъ  яа  карт*  генеральнаго  штаба,  весыга  сомнительна,  какъ  я 
им'Ьлъ  случай  убедиться,  сличая  ваписан1я  этой  карты  съ  настоящими  на- 
зван1я]си  посЬщенныхъ  мною  мЛстностеЙ,  между  прочийъ,  и  въ  Резьянской 
долин*  (см.  ниже). 
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стовъ  огь  Св.-Петра,  8.-Р1е^го  йе^и  8сЫаУ1),  потокъ  МисШа  (?=  Мо- 
чила), обитаемая  м'Ьстность  Роу1221  (вблизи  Резьюты,  Ве81и1(а),  Ка.- 
уога(1а  (?)  и  т.  д.  Вь  Жел']Ьзной  ДолинЪ  по  правую,  западную  сто- 
рону Фелы  и  въ  Каршйскихъ  альпахъ  вообще:  потокъ  и  обитаежал 
м^ктность  81;и(1епа  (неподалеку  отъ  Понтебы),  горы  81еп2а  (?),  2иссо 
(Ц  Воог  (?),  ВеПерек  (=Б'&1ая  11ечь,  т.  е.  Б'Ьлад  Скала),  обитаемхля 
местности  У1(1аи  (?),  РоНгга  (=Полица),  потокъ  и  пастбище  Рж- 
10СС0,  пастбища  Ваиш8,  1)о1,  Вауп!,  Засопи  (?),  потоки  Вгега  (7), 
Шоп  (?)  и  т.  д. 

Эти  назватя  м^^иостей  доказываютъ,  что  на  западъ  отъ  Резъи, 
Раколяны  и  Дони  въ  прежшя  времена  жили  Славяне,  хотя  бы 
впроченъ  только  спорадически  разбросанные  и  перем^Ьшанные  съ 
Фурланами.  О  прежнемъ  распространен1и  Славянъ  въ  скверной 
Итал1и  вообще  я  скажу  и^колько  словъ  въ  прим^Ьчашяхъ  къ  статье 
Вогрича  Ю  Славянахъ  въ  Итальянскомъ  королевств^>. 

Какъ  я  уже  зам^Ьтилъ,  Резьяне  живутъ  въ  двухъ  долинахъ, 
Резьянской  и  Учейской.  06^  эти  долины  берутъ  назваше  отъ  по- 
токовъ,  прорЪзнвающигь  ихъ  во  всю  ихъ  длину,  Резьянская  до- 
лина— отъ  потока  или  рЬки  Резьн,  Учейская  же  долина — отъ  по- 
тока Учьи  (то-есть,  <Волчвей>).  Только  Резьянская  долина  можеть 
быть  названа  долиною  въ  полномъ  смысл'Ь  этого  слова,  такъ  какъ 
она  является  довольно  обширною  равниною,  въ  которую  посте- 
пенно переходить  склоны  горъ,  ее  окружающихъ.  Учейской  же 
долины  по-настоящему  вовсе  нЬтъ.  Береге  маленькаго  потока  Учьи 
такъ  круты  и  потому  ^къ  неприступны,  что  на  нихъ  невозможно 
построить  рядомъ  даже  хотя  бы  только  несколько  хижинъ.  Учья, 
какъ  населенная  м']^стность,  состоитъ  изъ  разбросанныхъ  хатъ,  по- 
строенныхъ  въ  разныхъ  м^Ьстахъ,  по  мЪр'Ь  возможности,  такъ-что 
у  отд']^льныхъ  обитателей  Учейской  котловины  или  У чейскаго  оврага 
нЬтъ  соседей  въ  строгомъ  смысл'Ь  этого  слова.  Только  у  самой 
Австр1йской  границы  встречается  небольшая  возвышенная  пло- 
скость, на  которой  построено  н']Ьсколько  обитаемыхъ  домовъ  рядомъ. 
Тамъ  тоже  стоитъ  Учейсшй  постоялый  дворъ  или  просто  корчма 
(оЗ^оег^а)  О- 

Р4ка  Резья  (по-Резьянски  ВПа,  то-есть,  Б']Ьлая,  или  чаще  всего 
просто  ^Ма,  т.-е.  «р-Ька*),  собирающая  въ  себя  вс*  горные  потоки 


)  Сочетавхвмъ  буквъ  ое  я  обозначаю  въ  втой  статье  еднвичный,  про- 
стой гласный,  соотв*тствую1ц1й  въ  разряде  стемныхъ»  гжасвыхъ  гласаону  е 
§Г:&"*У1Т4"'24бТ""***   ^^"'  *^°"'^  Фонетики  Ревьянскихъ  говоровъ» 
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Резьянсвой  долины,  впадаетъ  у  селешя  Резьюты  (по-Резьянсви  14 
па  ВШ,  т.-е.  <тамъ  на  Б^лой>)  въ  р'Ьку  Фелу.  Тавииъ  образомъ 
Резьянсвая  долина  открыта  только  съ  запада,  т.  е.  въ  сторону 
Фурланъ.  Напротивъ  того,  нотокъ  Учья  течетъ  съ  северо-запада  на 
юго-востокъ,  и,  соединившись  на  самой  Итальянско  -  Австр1йской 
границе  съ  Б'Ьлымъ  Потокоиъ  (по  Вхапсо),  у  Австр1йской  деревни 
Жаги  (8аа^)  впадаетъ  въ  Сочу.  Потону  Учейская  котловина  есте- 
ственнымъ  образонъ  открыта  съ  востока,  то -есть,  въ  сторону  Ав- 
стр1йскихъ  Словинцевъ.  Хотя  горныя  тропинки  по  обоимъ  бере- 
гамъ  потока  Учьи  не  особенно  удобны  и  даже  иногда  не  совсЬмъ 
безопасны,  все-же  Учейская  котловина  является  однимъ  изъ  весьма 
немногочисленныхъ  естественныхъ  проходовъ  въ  горахъ,  отд^^ляI)- 
щихъ  въ  настоящее  время  Итал1ю  отъ  Австр1и.  Чтобы,  пользуясь 
этимъ  проходомъ,  пробраться,  наприм^ръ,  изъ  Австрш  въ  Итал1Ю, 
стоить  только  до'Ьхать  по  Горицкому  тракту  до  Жаги,  и  затЬмъ 
направиться  на  западъ  вверхъ  по  течен1Ю  потока,  впадающаго  у 
Жаги  въ  Сочу.  Перешедши  Итальянскую  границу  и  дошедпги  до 
м'Ьста,  въ  которомъ  потовъ  Учья  сливается  съ  Б']^лымъ  Потокомъ, 
моавно  сл']^довать  въ  Италхю  по  двоякому  пути:  или  подыматься 
вверхъ  по  течешю  Учьи  и  взойти  на  возвышенную  плоскость  Кар- 
ницу  (КашСса,  Сагш22а),  черезъ  которую  относительно  весьма  удоб- 
ный путь  ведетъ  прямо  въ  Резьянскую  долину,  сначала  по  ровну, 
и  затЪмъ  все  ни2ве  и  ниже,  пока  наконецъ,  внизъ  по  течен1ю  по- 
тока Бармана  (по  Вгитап^),  миновавъ  н']^сколько  незначите льныхъ 
селетй,  не  достигнемъ  большой  деревни  Нивы  (1^та,  Ошуа);  или  же 
можно  вверхъ  по  течен1ю  Б^лаго  потока  дойти  до  долины  Музац* 
кой  (уа11е  ^(1е!  Миз!),  въ  западной  части  которой  начинаютъ  по- 
являться небольш1я  селешя  с^верно-Итальянскихъ  Сербо-Хорва- 
товъ.  Отъ  этихъ  селетй  довольно  сносный  путь  ведетъ  внизъ  по 
течешю  потока  Тера  (Тогге),  въ  направленш  съ  севера  на  югъ 
сначала  въ  друпя  селешя  Сербо-Хорватовъ,  и  наконецъ  на  Фур- 
ланскую  равнину  (рхапига  йе!  РпиЦ).  Другимъ  такимъ,  относи- 
тельно удобнымъ,  естественнымъ  проходомъ  изъ  Австр1И  въ  Итал1ю 
является  путь,  ведупцй  отъ  Креды  (Сге(1а,  на  западъ  отъ  Кабо- 
рида,  Сарогеио)  вверхъ  по  теченш  р'Ьки  Недижи  (Ка1180пе,  Рез. 
Хай^Ха)  къ  Логу  (ЬопсЬ),  и  зат4мъ  отъ  Лога  въ  Австр1и  по  до- 
вольно широкой  возвышенной  плоскости  въ  Чянеболю  (СапеЬо1а) 
въ  Итал1И.  Это,  конечно,  естественные  проходы,  созданные  приро- 
дою безъ  участая  человека,  и,  само  собою  разумеется,  относительно 
удобства  и  легкости  сообш;етя,   не  могутъ   даже  приблизительно 
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быть  сравниваемы  съ  шоссейнымъ  трактоиъ,  ведущимъ  изъ  Кабо- 
рида  въ  Австр1И   въ  св.-Петро  въ  (8.-Р1е1;го)  въ  Итали. 

Резьянсвая  долина  (Ы  Вогозапзка  (1й1^а,  1а  п4да  (1иипа  и  т. 
п.,  оффищально  Ве81аХ  какъ  я  уже  свазалъ,  открыта  только  съ  за- 
пада; и  впрочемъ,  даже  зд^кь  входъ  въ  нее  такъ  увовъ,  что  ее 
безъ  большой  ошибки  можно  считать  со  вс^хъ  сторонъ  окруженною 
горами.  Самая  высокая  изъ  этихъ  горъ,  нринадлежащихъ  всец&ю 
къ  системе  альпъ  Юл1Йскихъ,  есть  Канинъ  или  Чянинъ  (Рез.  Т^а- 
нЬз,  Ьога  Тзап^па^а  и  т.  п.,  оффищально  М.  Сап1п,  вышиною  въ 
2650  метровъ  или  2650X3,16  =  8374  футовъ),  в^чно  покрытый 
сн^^гомъ  и  отд']^ляюш,1й  долину  Резьи  и  вм']^ст]^  съ  т^мъ  Итал1ю 
отъ    Австрш. 

ЗатЁмъ,  направляясь  отъ  Канина  на  с']^веро-западъ,  по  правую, 
северную  сторону  р-Ьки  Резьи  мывстрЬчаемъ  кряжъ   горъ,   соста- 
6ЛЯЮШ.1Й  естественную  границу  между   долиною  Резьи  и  долиною 
Раколяны.  Этотъ  кряжъ,  идущ1й  сначала  въ  с1^веро-западномъ  на- 
правлен1и,  бол^е  или  жеп'ке  на  половине  незначительно  изгибается 
и  получаетъ  направлен1е  вполн']^  западное  или  даже  немножко  юго- 
западное,  пока  наконецъ  на  югъ  отъ  горы  св.  Антон! я  (Рез.  (араг 
81п1;  Ап1бшЬи,  на  карт^  8.  Ап<;ошо),    у  сЬвернаго  подножья  кото- 
рой потокъ  Раколяна  впадаетъ  въ  р']^ку  Фелу,  теряетъ  свою  выра- 
зительность  и   является   естественною   преградою  между  долиною 
Резьи   и  Жел'Ьзною  Долиною.    Главными   представителями    этого 
кряжа   горъ   въ  его  гораздо  бол'Ье  значительной  восточной  части, 
отделяющей    Резью    отъ    Раколяны,    являются  15Л'Ьдующ1Я    горы: 
Сартъ  (Рез.  8аг1,  на  картЬ  М.  йе  8аг1е),  Индриница  (Рез.  1пс1г1- 
шса,  и  па  1пййшсе,  на  картЬ  М.  1пйг1ш22а),  Пустой  Грздъ  (т.  е. 
«пустой  л*съ»,  Рез.  Рйзй  ^огй,  на  картЬ  М.  Ре1о8о?)  и  т.  д. 

У  подножья  горы  Канина  находятся,  между  прочимъ,  сл^Ьдую- 
Щ1е  холмы  и  возвышенности:  Долъ  или  подъЖл'Ьбми  (Оц1,  Оои, 
1а  рой  21еЬш1),  Верхнее  Бердо  (16  Ьоп'йе  Вёгйо),  Межа  (и  па 
Мц1,  Тапате^а),  Бердо  (Вагйо  и  т.  п.,  ТопЬегЛо)  и  т.  д.  Подви- 
гаясь отъ  этихъ  возвышенностей  на  западъ,  у  подножья  вышепо- 
именованнаго  кряжа  горъ  (Сартъ,  Индриница  и  т.  д.),  мы  можемъ 
назвать  схЬдуюпця  холмы  и  возвышенности:  Равныя  (1а  па  КаишЬ 
и  т.  п.,  Кагаипе),  Колкъ  (т.  е.  «холмъ»)(Ко1к,Коик  и  т.  п.,  Со1сЬ), 
Влашск1Й  Колкъ  (т.  е.  <Фурланск1й  холмъ>)  (1а  па  Ьабкш  К61сеи 
т.  п.,  Ьа8сЫсо1е),  Влашское  Бердо  (1аи  Ьа§кш  Ьагйе,  на 
карт*  н'Ьтъ),  Стр'Ьла  (1ои  81г11е,  ?  СЫои1),  Ломичь  (Ьошё1|  и 
т.  п.,  Ьошпи?),  Оседерокъ  (Озййак,  1ои  08п1се  и  т.  п.,  ОГпйасЬ), 


к 
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Глава  (^оп  8  {о  (ЗЛ&уго  и  т.  п.,  на  карт^Ь  н'1^тъ),  Градъ  (^^опа  6г&(1 
и  т.  п.,  на  картЬ  н4тъ),  Госло  (Ши  визИ,  ^а  ^опё  Но81ё  и  т.  п., 
?  С.  Сг081о),  ?  (Ро1тс1Со1сЬ),  Рущи(1апа  Кй31;]аЬ  и  т.  п.,  Кизсев)  (не- 
подалеку отъ  деревни  Резьюты,  у  которой  потокъ  Резья  вливается 
т>  р^Ьку  Фелу  ЖелЬзнаго  Канала)  и  т.  д. 

Горныя  возвышенности  Резьянской  долины,  находящхяся  съ  .гЬ- 
вой,  южной  стороны  р^Ьки  Резьи,  можно  разд'Ьлить  на  дв'Ь  части, 
западную  и  восточную.  Западная  часть  служить  вм'Ьст^  съ  т^мъ 
южною  границею  всей  Резьи,  состоящей,  какъ  я  выше  зан'Ьтилъ, 
азъ  долины  РезьянсБой  и  Учейсвой  (Волчьей)  котловины .  «Босточ- 
яая  же  часть  южныхъ  горныхъ  возвышенностей  Резьянско!)  долины 
отдЪляетъ  ее  отъ  рйки  Учьи  и  отъ  прорезываемой  этою  р'Ькою 
котловины  или  оврага.  Естественнымъ  пред'бломъ  между  этими 
двумя  частями  только-что  поименованныхъ  горныхъ  возвышенно* 
стей  является  потокъ  Барманъ,  текущ1й  съ  юга  на  сЬтрь  и  у 
деревни  Нивы  впадающ1й  въ  р'Ьку  (потокъ)  Резью.  Этотъ,  на 
сколько  МНЕ  кажется,  главный  притокъ  р'Ьки  Резьи  беретъ  начало 
на  возвышенной  плоскости  Карниц'Ь,  съ  которой  именно  начинается 
юго-восточная,  Учейская,  часть  Резьянской  области. 

Изъ  первостененныхъ  горь  западной  части  только-что  назван- 
ной южно-Резьянской  цЪпи  можно  указать  на  Форку  или  Форчю 
<т.  е.  «вилы>  или  <висЬлицу>)  (Рогоза  и  т.  п.,  М.  Гогса),  изъ  ко- 
торой течетъ  Черный  потокъ  (Сагш  р616к  и  т.  п.,  Сегтро1;осЬ), 
одияъ  изъ  южныхъ  притоковь  Резьи,  на  Куцеръ  (Кйсег  и  т.  п., 
М.  Сиггег),  возвышающ1Йся  по  лЬвую,  западную  сторону  потока 
Бармана,  и  т.  д.  Изъ  другихъ  же  возвышенностей  и  возвышенныхъ 
плоскостей  той  же  западной,  обще-Резьянской,  части  южно-Резьян- 
«каго  кряжа  горь  могугь  быть  названы  Планиница  (1ои  Ркп^пусу, 
Р1ап11и2га),  Скала  (^арМ  8кй1о,  ?  Роп1апопе),  Стремецъ  (1би  81Дг- 
тасе  и  т.  п.,  на  карт^  н-^тъ)  и  т.  д. 

Восточная  часть  южно-Резьянскаго  кряжа  горь,  отд']Ьляющая 
долину  Резьи  отъ  котловины  Учьи,  значительно  длинн'^е  части  за- 
падной и  состоитъ,  между  прочимъ,  изъ  сл'Ьдующихъ  членовъ  пер- 
воклассной величины:  Стропъ  (81;гор,  М.  81гор),  Низкая  Глава  («го- 
лова!) или  Низкое  (Кузка  Юй^а,  Кузкое,  М.  №8са),  Моронцанъ  (М6- 
гопсап,  на  карт^  ккть\  Кила  (К11а  или  Ку1а,  §дга  БлИпа,  М.  СЫ1а), 
Соновикъ  (8опоуёк,  М.  8поуи),  Гварда  СУУ^агйа,  М.  Сгиагйа)  и  т.  д. 
Отъ  Гварды  на  с4веръ  лежать  гора  Баба  (М.  БаЬЬа),  составляю- 
щая самую  южную  отлогость  Канина  или  Чянина,  и  затЬмъ  Жл^Ьбы, 
между  Гвардою  и  Еаниномь. 


■*— :: =._     _. 
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Съ  северной    стороны  тольво-что  описаннаго  юго-восточнаго 
РезьянсБаго  кряжа  горъ,  въ  сторону  долины  р^^ви  Резьн,  мы  встрЪ^ 
чаемъ,  между  прочимъ,  слЪдуюпце  холмы  и  вообще  второстепенннж 
возвышенности:    Трайное  Бердо  (Т^&^^е  ВаМо  и  т.  п.),    у  под- 
ножья горы  Стропа  Провалъ   (Ргоуа1о),   Штрйновъ  Колвъ  (т.  е- 
«холмъ  Боддуновъ»)   (З^пзопои  Ко1к,  Коок),  у  подножья  горы  Ки- 
лы Верхшй  Хл^вецъ  (1;ё  Ьог(й1  Штас,  СИуаг  (11  ворга),  Нижн1& 
Хл-Ьвецъ  (1е  2(1иий1  Ш1уас,   СИуаг  Й!  8о11;о),  Кутъ  или  Котъ 
(КЫу  на  карт*  н*тъ),    Тупое  Бердо  (Торе  Шгдо,  ТореЬегйо), 
Черная  Печь  (т.  е.  «свала»)  (баша  рое^^,  Сетаре^),   Слатияа 
(ЗШта  и  т.  п.,  81аипа),    Яма  (^йта  и  т.  п.,  Дате)  и  т.  д.    Че- 
тыре посл^днихъ  возвышенности  (Тупое  Бердо,  Черная  Печь,  Сла- 
тина,  Яма)   лежать  у  самой   р'Ьви   (потока)  Резьи  на  ея  лЪвомъ, 
южномъ  берегу. 

Переходимъ  теперь    въ   горамъ   и    вообще   воввышенностямъ» 
овружающимъ  Учейсвую  вотловину.  Прежде  всего,  слФдуетъ  отм:Ь- 
тить  возвышенную  плоскость  Карницу,  которая  является  естествен- 
нымъ  соединвтелемъ  Учейсвой  вотловины  съ  Резьянсвою  долиной^ 
тавъ  кавъ  черезъ  нее  ведетъ  довольно  удобный  путь,  и  тавъ  вакъ 
собственно  на  ней  берутъ  начало  и  потовъ  Учья,  текущ1Й  на  вос- 
токъ  и  впадающ1й  въ  Сочу,  и  потовъ  Барманъ,  текущей  сначала  въ 
сЪверо-западномъ,  а  потомъ  въ  сЬверномъ  направлеши,  и  вливаю- 
пцйся  въ  р^^ву  Резью.   Зат^мъ,   на  л'Ьвомъ,  сФверномъ  берегу  по- 
тока Учьи,  то-есть,  въ  сторону  Резьянской  долины,  мы  встр^чаемъ, 
идя  съ  запада  на  востокъ,  отъ  Карницы  въ  АвстрШовой  границе, 
прежде  всего  южныя  отлогости  горъ,  отд'Ьляющихъ  долину  Резьи 
отъ  вотловины  Учьи,    а  именно  юавныя  отлогости    Низвой  Главы, 
Килы,  Соновива  и  т.  д.  БслЪдств1е  же  близости  названнаго  вряжа 
горъ  въ  потову  Учь1^  н]Ьтъ  выдающихся   второстепенныхъ  возвы- 
шенностей на  разд^яющемъ  ихъ  промежуточномъ  пространстве» 
Тольво  у  самой  Австр1Йсвой  границы,  гд4  потовъ  Учья  изъ  бол4е 
или  мен]^е   восточнаго  принимаетъ   сначала  юго-восточное   и,  за- 
тЬмъ,  сгибаясь  подъ  угломъ  приблизительно  1 20^  совершенно  вос- 
точное направлеюе,  и  гд*  пом4щается  общественный  центръ  Учьи, 
вавъ  населенной  местности,  именно  въ  с:Ьверу  отъ  построенныхъ 
зд4сь  домовъ  и  на  югъ  и  юго-западъ  отъ  горъ  Соновива  и  Гвар- 
ды  возвышается  довольцр  значительная  гора  Калъ  (Ка1,  Каи,  М.  Са1), 
отрезанная  огь  Австрш   Вовьею  поточиной  или  Вовьимъ  по- 
товомъ  (?,  V6V^^  ро16к,  Уо1ро1осЬ),  впадающимъ  въ  Учью  съ  се- 
вера на  самой  Австрхйской  границ*. 
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Перейдя  у  АвстрШсЕОй  границы  рЪву  Учью  и  подвигаясь  по 
ея  правому,  южноку  берегу  съ  востока  на  западъ,  мы  сейчасъ  же 
наталсиваемся  на  Б'кжый  потокъ,  по  об'Ьимъ  сторонамъ  вотораго 
возвышаются  горы,  составдяющ!я  крайн1Й  южный  предЬлъ  всей 
Резьянсвой  области.  На  югъ  отъ  Б'Ьяаго  потока,  тоже  вбдгази  Ав- 
стр1йсвой  границы,  видн]^ется  высокая  гора  Отремецъ,  и  у  ея  под- 
ножья, въ  северо-западу,  между  нею  и  Б&гамъ  потокомъ,  возвы- 
шенность иди  возвышенности  Межа  или  Межи  (Моёа,  Ьв.  па  М!]!,  Тапа- 
шеа).  На  юг'Ь  отъ  этихъ  горъ  и  возвышенностей  простирается  съ 
востока  на  западъ  вряжъ  горъ  первовлассной  величины,  принадле- 
жащ1й  всецело  къ  области  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ  или  северно- 
Итальянсвихъ  Сербо-Хорватовъ,  въ  восточной  же  своей  части  про- 
должаюш;1Йся  въ  Австр1ю  къ  р^^в]Ь  Соч^  и  тЬнъ  санымъ  прор^ы- 
ваюпцй  область  Словинцевъ  или  Крайно-Словенцевъ. 

Поднявшись  же  къ  сЬверу  оть  Б'Ьлаго  потока,  сначала  меа;ду 
нимъ  и  потокомъ  Учьей,  и  затЪмъ  между  Резьянскою  областью 
вообп^е  и  Музецкою  долиною,  населенною  северно-Итальянскими 
Сербо-Хорватами,  мы  встречаемъ  безпрерывную  цЬпь  горъ,  посте- 
пенно увеличиваюпщхся  и,  наконецъ,  въ  западной  своей  части  явля- 
ющихся непроходимою  исполинскою  зубчатою  стеною  съ  в^чно 
снежными  вершинами.  Имена  отдельныхъ  членовъ  этой  безпрерыв- 
ной  цепи  горъ  суть,  между  прочимъ,  слЬдующзя:  Щитъ  (11г5па 
81]!!  и  т.  п.,  на  картЬ  н^тъ),  Низк1й  Верхъ  (К18к1  \^^агЬ,  М. 
N^8с1ита^сЬе),  Яворъ  (1аи  1а^оге,  2&  га  Д^^огоп,  М.  Та8а^ауо^ат), 
Козарьевецъ  (Когагз'йуас,  на  карте  нетъ),  и,  паконецъ,  Музецъ 
или  Музецв1я  горы  (Мйгас,  14ро(1  Мйзсоп  и  т.  п.,  Моп^е  (1е' 
Ми 81  и  М.  СапсИп).  Этотъ  последн1й  рядъ  горъ  (Музецъ)  и 
является  только-что  упомянутою  непроходимою  зубчатою  стеною 
съ  вечно  снежными  вершинами.  На  северо-западъ  отъ  Музца  воз- 
вышается уже  известная  намъ  гора  Форка  или  Форчя;  на  востокъ 
же  отъ  Форки  на  северной  отлогости  Музецкихъ  горъ  берутъ  на- 
чало мног1е  горные  потоки  и  поточкя,  ручьи  и  ручейки,  сливаю- 
лцеся  впоследств1и  съ  потокомъ  Барманомъ  и  вместе  съ  нимъ  впа- 
даюпце  въ  реку  Резью. 

Где  только  на  горахъ,  принадлежащихъ  Резье,  простирается 
более  или  менее  обширная  равнина,  покрытая  травою  и  вообще 
зеленью,  повсюду  взбирается  Резьянинъ  и  превращаетъ  этотъ  скуд- 
ный подарокъ  природы-мачихи  въ  луга  и  пастбища.  Подобный 
горныя  пастбища  называются  полонинами  (р1ап1па  или  р1а- 
пупа,  множ.  р1ап1пе  или  р1апупе).  На  полонинахъ  везде  построены 
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хижины,  въ  которыхъ  жнвутъ  л']^томъ  пастухи  и  пастушки,  до  ткхъ 
поръ,  иолшксть  холодъ  и  желающая  трава  не  заставляютъ  ихъ 
возвращаться  въ  долину,  вм-ЬсгЬ  со  своинъ  скотомъ.  Само  собою  раз- 
ум1>ется,  что  м'Ьстъ,  на  которыхъ  построены  эти  временные  пасту- 
шесше  пр1юты,  нельзя  никакъ  считать  населенными  м^^тцостями. 
Между  тЪмъ  ученые  и  путешественники,  ознакомивппеся  съ  Резьею 
весьма  поверхностно,  приняли  н^которыя  изъ  <:полонинъ>  за  де- 
ревни и  изобр'Ьли  так1я  Резьянсшя  селешя,  какъ,  наприм^ръ,  Руш- 
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тисъ,  или  ро(1  КШзи  (Вивсез),  па  Сагпут  ро1ос1,  Но8ро(1- 
пус1,  Аи§118  (!!),  РоУ1еу  (!!)  и  т.  п.  Горныя  полонины  берутъ 
свои  назвашя,  по  большей  части,  огв  горъ,  холмовъ  и  возвышен- 
ныхъ  плоскостей,  на  которыхъ  или  подъ  которыми  находятся. 
Такъ,  наприм']Ьръ,  изъ  упомянутыхъ  выше  назвашй  горъ,  холмовъ 
и  возвышенныхъ  плоскостей  повторяются,  какъназван1я  <;полонинъ>: 
Бердо,  Канинъ  или  Чянинъ,  Колкъ,  Равны  я,  Ломичь,  Ос  ере- 
до  къ,  Руш;и,  Цланиница,  Скала,  Провал ъ,  Хл'Ьвецъ, 
Слатина,  Яма  и  т.  д. 

Изъ  неназванныхъ  же  до  сихъ  поръ  полонинъ  Резьянской 
долины  я  называю  сл']^дующ1я:  Планина  (Р1апупа  и  т.  п.)  на  гор^^ 
Канин'Ь,  Елинъ  (К1т,  С1ш),  Печная  Равень  (Р11з1па  гйтап  и  т.  п., 
Р1д1пегауап)  (06*6  у  истоковъ  р'Ьки  Резьи  и  у  подножья  горы  Ба- 
нина),  Сартная  Равень  (8аг1па  гауап  и  т.  п.,  8аг1пагауап)  у  самой 
Р'Ьки  Резьи  на  посл']Ьднемъ  склон'Ь  горы  Сарта,  Лугъ  или  Логь 
(Ь&  па  ЬбЬо)  вблизи  Столбицы,  Дриница  (ОНшса  и  т.  п.,  Шшгпа) 
у  самой  р^ки  Резьи  вблизи  деревни  Столбицы,  Ломы  (1а  па  ЬопиЬ 
и  т.  п.,  Ъошше)  на  гор*]^  Пустой  Гоздъ  (?  М.  РеЬзо),  Равница 
(1би  Вауапсе,  на  карт^Ь  н^тъ)  на  юг:Ь  отъ  деревни  Осоянъ,  и  т. 

Главнымъ  же  средоточ1емъ  Резьянскихъ  полонинъ  являются 
отлогости  горъ  и  возвышенный  плоскости  у  истоковъ  потока  Учьи 
и  на  л^Ьвомъ  берегу  его.  Прежде  всего  заслуживаешь  вниман1я 
полонина  Карница  на  громадной  возвышенной  плоскости,  съ  кото- 
рой стекаетъ  потокъ  Учья.  Эта  полонина  принадлежитъ  жителямъ 
общины  Нивы  и  распадается  на  несколько  меньшихъ  полонинъ, 
между  которыми  можно  отм'Ьтить  Нив  иду,  назвате  которой 
прямо  указываетъ  на  ея  принадлежность  Нив^.  Учейской  полонины 
Еарницы  не  сл^дуетъ  сы']^шивать  съ  другою  Еарницей,  находя- 
щеюся въ  долинЬ  р'Ьки  Резьи  и  принадлежащею,  какъ  полонина, 
жителямъ  общины  Столбицы.  Изъ  другихъ  Учейскихъ  полонинъ, 
лежащихъ  по  л^^вую,  с^^верную  сторону  потока  Учьи,  и  входящихъ 
въ  составъ  Учьи,  въ  противоположность   Карниц'Ь,   моашо  упомя- 
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нуть  о  слЬд^ующвхъ:  Печи  (1йр  И  Ра1заЬ,  на  карт);  н'Ьтъ),  Испица 
(Л5р1са  и  т.  п.,  на  карт:Ь  н'Ьтъ),  Меха  (1а  па  МЦё  и  т.  п.,  на  карт-^к 
н^тъ),  Таморь  (1араг  Татоги  и  т.  п.,  Тара11атаго)  и  т.  д.  На 
правомъ,  южномъ  берегу  потока  Учьи  заслуживаеть  впи]ган1я  одна 
только  полонина  Расуха  ((;йи  КавйЫ  и  т.  п.,  Ваззиса),  бол']^е  или 
иен'Ье  напротивъ  Тамора. 

Всл^^дств1е  постояннаго  увеличешя  народонаселен1я  и  невоз- 
можности пом'Ьщаться  ьс^иъ  въ  прежде  основанныхъ  деревняхъ, 
некоторые  изъ  жителей  этихъ  деревень  выселились  и  построили 
ностоянныя  жилища  въ  т^хъ  и'Ьстностяхъ,  гд'Ь  прежде  были  только 
полоннны  или  даже  просто  л^са.  Такимъ  образомъ  выходцами  изъ 
деревни  Осоянъ  населилась  прежде  необитаемая  Учейская  котловина. 
Друпя  назвагая  подобныхъ  вновь  основанныхъ  селен1й  я  сообщу 
впосл^дств1и,  исчисляя  населснпыя  м'Ьстности  Резьянской  волости. 

Въ  заключеше  этого  описашя  горной  системы  Резьянской  тер- 
ритор1и,  я  исчислю  здЪсь  въ  алфавитйомъ  порядк!^  назван1я  т^ъ 
горъ,  холмовъ  и  возвышенныхъ  плоскостей,  выЪстк  съ  сполони- 
нами>,положеше  которыхъ  я  по  большей  части  не  въ  состоян1И  опре- 
д-Ёлить  въ  настоящее  время,  такъ  какъ  они  вовсе  не  обозначены  на 
топографической  карт^  Австрхйскаго  генеральнаго  штаба,  и  такъ 
какъ,  кром'Ь  того,  я  записалъ  ихъ  безъ  надлежащей  точности. 
Вотъ  эти  назвашя:  Б'Ьлая  Печь  (т.  е.  «б^лая  скала»)  (ВИа  роё^^), 
Б^лый  Плазъ  (1&  па  ВШш  р1а2и),  Берегъ  или  БрЬгъ  (Вг1Ь),  Ям- 
ница  (1;6и  1йтшсе),  Ящерица  (^йд^^а^^са),  Еарна  (^5п  8  КДто), 
Копица  (Кор1са  и  т.  п.),  Кочяца  (Кб1)аса,  гд4-то  между  горою 
Низкимъ  и  деревнею  Осоянами),  Крочина  (т.  е.  «жабина»)  (1;6и 
Е^б1^ше^),  Ловище  (1ои  Ьиу1д1^е),  Млынецъ  (^опа(1  МИпсоп  и  т.  п., 
гд-Ь-то  неподалеку  отъ  деревни  Столбицы  и  горы  Пустаго  Гозда), 
Плечице  (Р1б1з1се,  Р1ё1засе),  Пологъ  (РоШк,  1би  РбШгоё),  Рубъ  или 
Робъ  (1ои  ЕбЬо),  Сальварджина  (т.  е.  8а1уаге81па,  8а1уаг(1з(па),  Сто- 
лецъ  (8(х)1ас),  Студенецъ  (ЗШйапас),  Шия  (З^а,  8у^а),  Шиица  (Ьк  па 
8фсе),  Шкарбина  (8кагЫпа),  Стожье  (ЗШзоё),  Чямурча  печь 
(т.  е.    «козулина  скала>)  СЦатйгба  роёЦ)  и  т.  д. 


Перехожу  теперь  къ  обозр'Ьшю  водъ  въ  области,  населенной 
Резьянами.  Это  обозрите  естественнымъ  образомъ  распадается  на 
обозр^^ше  рЬки  Резьи  и  ея  притоковъ  и,  затЗ^мъ,  на  обозрЁнге 
притрковъ  потока  Учьи. 

Источники  р]^ки  Резьи  находятся  на  юго-западныхъ  отлого- 
стяхъ  главной   Резьянской    горы    Банина    или   Чянина  и  на  за- 
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надныхъ  отлогостяхъ  горы  Бабы.  Изъ  ручейвовъ,  стевающихъ 
съ  этихъ  горъ  и  сливающихся  впосл^дств1н  подъ  общимъ  име- 
немъ  р:Ьки  Резьи,  заслуживаютъ  вннмашя  ручей  Б'Ьлая,  непо- 
средственнымъ  продолжеиЕвмъ  котораго  является  впослЬдств1и  глав- 
ная артер1я  Резьянсвой  долины,  р^ва  Резья,  и  зат^мъ  Слаашшгь 
(?  81&^Цшк,  К.  Ъа8П1сЬ).  Изъ  притововъ  р-Ьки  Резьи,  вш^ающихъ 
въ  нее  съ  правой,  северной  стороны,  подвигаясь  отъ  ея  источни- 
вовъ  къ  устью,  мы  встр-Ьчаекъ,  между  прочимъ,  сл%дующ1е  ручьи 
и  руч^ки:  Долъ  (Ш!,  1)ои,  В.  Био!),  Сухой  потовъ  (8йЬу  ро1;6к,  К. 
8шро1юсЬ),  Ронкъ  (К.  ВопсЬ),  Сартный  нотокъ  (84г1п1  ро1ок,  К.  8аг- 
1ш),  Влашсшй  (т.  е.  Фурлансшй)  потюкъ  (Ы§к1  рд1ок,  В.  ЬазсЫ),  Ло- 
мичь  (?)  (В.  Ьотпи^),  Мапчинъ  потовъ  (МйИбш  ро1дк  и  т.  п., 
В.  МегеанО,  Цервовный  потовъ  (С1гкйш  ро^ок  и  т.  п.)  между  Ра- 
венцею  и  Липовцемъ.  ЛЪвые,  южные  притови  Резьи  превышаютъ 
въ  общемъ  своею  величиною  и  значешемъ  притови  праваго,  ск- 
вернаго  берега,  но  за  то  ихъ  меньше.  Вотъ  главные  изъ  нихъ: 
Свиной  потовъ  (?,  8у(й1  р616к,  В.  81оЙ8ш  ро1осЬ),  Беричинъ  потовъ 
(?,  Вёп(1П  ро1бк  и  т.  п.,  ?  В.  Ро1осЬ),  Барманъ,  начинающ1йся  у 
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водопада  3  а  г  о  н  и  ч  ь  (?,  2аЬш1ё(,  2аЬопёб),  и  собираюпцй  въ  себя 
н^^вольво  ручейвовъ  [вавъ  то  Коров1й  потовъ  (Кгаи]!  ро1ок,  на* 
полняюпцйся  водою  тольво  во  время  дождя,  и  тевупцй  вблизи  упо- 
мянутаго  водопада  Загонича),  Лыщарсв1й  потовъ  (Ье  Ш1)аг8к1  рб- 
16к,  ?  В.  гиссЬО  и  т.  д.],  Черный  потовъ  и  т.  д. 

Притови  р'Ьви  Учьи,  берущей  начало  на  полонин'Ь  Карниц'Ь  и 
въ  своемъ  течеши  съ  запада  на  востовъ  образующей  Учейсвую 
вотловину,  весьма  немногочисленны.  КромЬ  уже  изв^^тныхъ  намъ 
Б'Ьлаго  потова  и  Вовьяго  потова,  мнб  удалось  слышать 
еще  тольво  назваше  Худой  потовъ  (Ы  раг  НйсЦши  рд1бки 
и  т.  п.),  но  я  не  нашел^  ничего  подходящаго  на  варт%  и  совер- 
шенно не  въ  состояши  опред-Ьлить  положен1е  этого  потова. 


Представивъ  довольно  подробную  номеивлатуру  Резьянсвихъ 
горныхъ  возвышенностей  и  ^водяныхъ  углублетй,  я  постараюсь 
познавомить  читателей  съ  обитаемыми  местностями  въ  долинЬ 
р^ви  Резьи  и  въ  Учейсвой  вотловинЬ. 

Если  отъ.  Фурлансвой  деревни  Резьюты,  у  воторой  р^ва  Резья 
впадаетъ  въ  Фелу,  придерживаясь  праваго,  сЬвернаго  берега  Резьи, 
войти  по  довольно  удобной  шоссейной  дорогЬ  по-межъ  горъ,  д^ай- 
мливающихъ  Резьянсвую  долину,  то  мы  очутимся  въ  узвомъ  про- 
ходе, воторый  тянется  довольно  долго   и  тольво  неподалеву  отъ 
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устья  Чернаго  потока  въ  р*Ьву  Резью  начинаетъ  по<9гепенно  расши- 
ряться. На  всемъ  протяжен1и  этого  узваго  прохода  я^Ьтъ  Резьян- 
скихъ  поселешй.  И  только  недалеко  отъ  Резьюты  по  ту,  то-есть, 
лгЬвую,  юяшую  сторону  р'Ьки  Резьн  заключается  поселен1е  Вевагисо, 
которое  точно  также  какъ  Резьюта  и  Роу1221  (деревня,  лежащая 
напротивъ  Резьюты,  тоже  на  л'Ьвомъ  берегу  Резьи),  прннадлежитъ 
Фурланскону  племени. 

Начиная  однакожь  съ  того  н-Ьста,  гдЬ  узкШ  входъ  въ  Резьян- 
скую  долину  принимаетъ  уже  полу-воронкообразную  форму,  у  под- 
ножья полонины  Рущи,  появляются  въ  н^Ьсколькихъ  и^стахъ  или 
отдк1Ьныя  хаты  или  же  даже  по  нескольку  хать  вм11ет&.  Мино- 
вавъ  же  последнее  уже  бол^^  значительное  поселен1е  подъ  Клаи- 
цемъ  и  идя,  конечно,  все  по  той  же  шоссейной  дорогЬ,  мы  вхо- 
димъ,  наконецъ,  въ  первую  Резьянскую  деревню,  Б1Ьлую  или  св. 
Георпй  ((ой  ВПе  и  т.  п.  въ  язык^  другихъ  деревень,  (йи  8ап 
ШбтЬд  и  т.  п.  въ  язык']^  жителей  самой  этой  деревни,  оффищально, 
на  картахъ  и  въ  спиекахъ,  8.  (х10г^1о).  Эту  деревню  называютъ 
тоже  Деревнею  по  преимуществу  (1би  \^а8ё  и  т.  п.),  что  во 
веякомъ  случа'Ь  заслуживаетъ  внимашя.  Это  назваше,  Деревня 
(1д)й  пазе  и  т.  п.)  присвоено  еще  только  одной  части  деревни 
Столбицы;  въ  остальномъ  же  оно  вовсе  не  встречается. 

На  разстояшя  1 — 1  Уз  версты  отъ  Б'Ьлой  по  той  же  шоссейной 
дорог']^  лежать  три  небольш1я  селешя  вм'Ьст^,  неим'Ьющ1я  само* 
стоятельнаго  значетя  въ  административномъ  отношеши:  Липовецъ 
(Ырауас,  Ъурауас,  Ыротаг),  Раванца  (Вйуапса  и  т.  п.,  оффищально 
8и1  Рга1о,  на  вартЪ  ложно  Ве81а),  Крижацы  (Кг{2аса,  на  жл^тЬ 
я^Ьтъ).  Со  стороны  Б'1^лой  ближе  вс^хъ  прочихъ — Липовецъ,  который 
въ  административномъ  отношеши  и  причисленъ  къ  БЪлой  (8.  Сг1- 
ог^о).  Если  же  мы  только  пройдемъ  мостъ  на  Церковномъ  поток*]^, 
то  и  очутимся  въ  Раванц^,  которая  является  административнымъ 
и  церковнымъ  центромъ  всей  Резьянской  волости,  и  которой, 
всл^дствге  этого,  по  всей  в']^роятности,  присвоено  на  картЬ  гене- 
ральнаго  штаба  назван1в  Кевха.  Въ  Раванц'Ь  главная  приходская 
церковь  и  волостное  правлеше  (тип]С1р1о)  Резьянъ.  Пройдя  весьма 
незначительное  пространство  позади  Резьи,  мы  натыкаемся  на  Кри- 
жацы, про  жителей  которыхъ  жители  другихъ  деревень  и  седеюй 
разсказываютъ,  что  они  распинали  на  крест!^  Спасителя  (п!  зо  кгИлМ 
ЪбЬа),  и  поэтому  и  получили  назвате  Крижацевъ  («крестовцевъ»). 

У  Раванцн  окончивается  шоссейный  путь,  идупцй  изъ  Резьюты, 
и  соединяющ1й  центры  двухъ  сос4днихъ  волостей,  Резьюты  и  Резьи. 
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Такимъ  образомъ  путешествие  на  лошадяхъ  въ  друг1я  деревни  и 
селен1я  чрезвычайно  затруднено.  И  въ  самомъ  д^д^Ь,  мн'Ь  не  сли- 
чалось видеть,  чтобы  кто-нибудь  нзъ  Резьянъ  возилъ  вещи 
дал^^е  Раванцы.  Даже  оселъ  зд'Ьсь  не  въ  употреблеши,  и  все  пе- 
реносятъ  на  плечахъ  и  спнн'!^. 

ВсЬ  до  сихъ  поръ  поиненованныя  населенныя  м'Ьстности  Резь- 
лнсЕой  долины  лежатъ  по  правую,  северную  сторону  р^^ви  Резьи. 
Оставаясь   на  той  же  сторон^Ь  и  подымаясь  все  выше  и   выше, 
мы,  миновавъ  н'Ьсколько  незначительныхъ  селешй,  доходимъ  нако- 
нецъ  до  деревни  Столбицы,   позади   которой  начинаются    уже 
бол']^е  или  мен-бе  крутыя  отлогости  горъ  Сарта  и  Канина.  Эта  по* 
схЁдняя  громадная  гора  кажется  въ  Столбиц1^  весьма  близкою,  тогда 
какъ  подножья  главнаго  центра  ея,  т.  е.  настоящаго  Канина,  отдале- 
ны отъ  Оголбицы  по  крайней  м']^р^Ь  на  какихъ-нибудь  4—5  версть. 
На  л']^вомъ,  южномъ  берегу  р^^ки  Резьи  лежатъ  дв^Ь    больнпя 
Резьянск1я  деревни,  Нива  и  Осояне,  отдаленный  другъ  отъ  друга 
меньше  ч']^мъ  на  версту  (всего  10  минутъ  ходьбы),  и  соединенныя 
съ  Раванцею  довольно  сноснымъ  путемъ.  Нива  лежитъ  на  правомъ, 
восточномъ  берегу  потока  Бармана,  въ  верху  почти  ирямаго  угла, 
образуемаго  этимъ  потовомъ  и  р^кою  Резьей  (БЪлой).   Съ*  другой 
же  стороны  этого   потока,   на  небольшихъ  возвышенныхъ   плоско- 
стяхъ,  лежатъ  два  селен1Я,  въ  административномъ  отношеши  при- 
численныя  къ  Нив*!,  и  обязанныя  своимъ  происхождешемъ  выход- 
цамъ  изъ  этой  деревни,  но  географически  составляюш;1я  въ  насто- 
яш;ее  время  вполн^^  самостоятельный  единицы^  Эти  селен1я:  Гоздъ 
(НбгЛ,  Сг08^)  и  Лыщацы  или  Лищацы  (Ш^^аса,  Ы8с1а2а). 

Ознакомивпшсь  съ  назвашями  м:Ьстностей,  не  м^^шаетъ  тоже 
узнать,  как1Я  назван]я  свойственны  обитателямъ  этихъ  м^^тностей. 
и  такъ,  жители  Б'кюй  и  Липовца  им1Ьють  назваше  Б^Ьльскихъ 
(а  В18к1,  11  1ои  БШ  апо  И  кои  Ь1рорсе),  жители  Раванцы — т4  на 
Раванц*  (К  1а  па  Кауапсе),  жители  Оголбицы— Столби  чане  или 
Столбицгае  (11  ЙоШайИ,  И  ЙоиЬаёИ  и  т.  п.,  Йо1Ь1бап1  и  т.  п.),  жи- 
тели Нивы— -Нивяне  илиНивсше  (]5^(V^ап^,  й  ]4{уа§к1),  жители  Осо- 
янъ—Осояне  или  Осойсше  (Озо^аш,  Овоаш,  И  Озо^зИ)  и  т.  д.  На- 
конецъ  обитатели  Учейской  котловины  называются  Учьярскини 
(Ы  116)аг8к1,  и  1ои  Ш]1  и  т.  п.). 

Кром'^Ь  выше  поименованныхъ  бол1^е  или  мен^е  значительныхъ 
населенныхъ  м']^стностей,  въ  Резьянской  долин'Ь  им1^ются  еще  сд^^- 
дуюш;1я  поселен1я,  иногда  состоящ1я  изъ  двухъ  или  даже  одного 
дома:  Дурунда  (1й  раг  Вигйпйе,  ?  Сегп1ро1осЬ)  (два  дома,  первые  въ 
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Резьи  со  стороны  Резьюты),  Лазъ  (1а  па  Ыги,  Ьа8),  Кланецъ  (1а 
рой  Юапсоп)  (семь  домовъ  между  Дурундою  и  Б-Ьлою),  Марты- 
новь  Лазь  (Маг11й1  Ьаг,  Маги^11а2)  (четыре  дома  между  Криж- 
цами  и  Маличинымъ  потокомъ),  Боровичье  (ВогоуК^е)  (три  дома 
позади  Мартынова  Лаза),  За  Млыиъ  (га  МКн  и  т.  п.,  БашеЦп), 
Хоегье  (Ьбгоё  и  Нб81]е  Ы  раг  НисИёапепи!)  (три  дома),  Пост^на 
(?,  1ои  Ро81юепое  и  т.  п.)  (н'Ьсколько  домовъ  вблизи  Гозда),  Млынъ 
(1а  га  МИпоп  1а  раг  Ор61оуШ  и  т.  п.)  (одинъ  домъ),  Иль  (^ё1  1а 
па  Ыё^засШ,  1а  па  Л1и  и  т.  п.),  Учьякъ  (116}ак),  Манил  у  я  или 
Меиилуя  (Меп^1й^а,  Мап^1й^а),  Пелегриновы  (Ы  раг  Ру1уЬг^пйууЬ) 
(о^  на  пути  изъ  Нивы  наКарницу),  Лазъ  (1а  па  Ыги)  (вблизи  Гозда, 
1а  па  Нбгйоё,  и  Манилуи),  Лончище  (1а  па  Ьйпё181зе  1а  раг  КАг- 
1шо  Ророгосо  и  т.  п.)  (нЬсЕолько  домовъ),  За  Колкомъ  (Ы  га  Ко1- 
коп  1й  раг  1йзш1Ь  и  т.  п.)>  Калище  (КаИ§1зе,  Ы  па  КаШ1з1  и  т.  п., 
Са111здо)  (вблизи  Осоянъ),  Блекъ  (?,  В1ёк,  1би  И  Ыоесоё  и  т.  п.) 
(одинъ  домъ),  Корыто  (1а  па  Ейг^1ое,  1а  па  Киг11е,  1а  па  Когу1ое 
и  т.  п.,  Сог1и8),  Ченгарлиновъ  Млынъ  (СепдагЦпои  тИп  и  т.  п.), 
Фулинецъ  (РаИпас,  1а  га  РиНпсеп  и  т.  п.)  (мельница)  и  т.  д. 

Выше  я  сказалъ,   что  во  многихъ  м'Ьстахъ,   гд^  прежде  были 
одн^^  только  полонины   и  стояли  только  временныя  постройки  па- 
стуховъ,  впосл^дств1и  времени  поселились  навсегда  некоторые  изъ 
обитателей  главныхъ  Резьянскихъ  деревень,   выстроивъ  себ:Ь,  ко- 
нечно,  соответственные   дбмы.    Такимъ  образомъ   произошли   вс^^ 
поселешя  въ  необитаемой  прежде  котловине  потока  Учьи,  какъ-то: 
Рун   (1а  ро(1  Вини),   подъ  Зорми  (Ы  ро<1  2огт1)   (Зора,  2ога   или 
26га,  есть  гора),  Моцесины  (1аЬ  Мосё81пеп),  Маринклешичевы  (Ы 
раг  Маппк1ёд11)иу1Ь)  и  т.  д.    Въ  Резьянской  же  долине  подъ  эту 
категорш  можно  бы  подогнать,  по  всей  в'Ьроятности,  большинство 
выше  поименованныхъ  незначительныхъ  м'Ьстностей.   Кром'Ь  того, 
я  укажу  еще  на  следуюш;1я  теперь  населенный  м'Ьстности,  еще  не 
такъ  давно  развивппяся  изъ  простыхъ  полонинъ:  Брайда  (1би  Вгйз^е 
и  т.  п.),  Дриница,  Лугъ  или  Логъ,  Млынъ,  (нижшй)  Хл^вецъ  (всЬ 
вблизи  Столбицы),   Корыто,   Яма,  Клинъ,  Бердо,   Слатина,  Хл^- 
вецъ  (эти  шесть  м']Ьстностей,   съ  Корыта  по  Хл']Ьвецъ,   построены 
на  Осойскихъ  полонинахъ,   и  еще  теперь   въ  административномъ 
отношеши  составляютъ  одно  ц']^лое  съ  Осоянами),  Ронкъ  вблизи 
Корыта  на  границе  между  влад']^шями  деревень  Столбицы  и  Осог 
янъ,  Запусты,  Бранъ  или  Забранъ  и  т.  д. 

Само  собою  разумеется,  что  веб  исчисленныя  выше  бол^е  зна- 
чительный Резьянсшя  деревни  и  селешя  распадаются  на  несколько 
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частей  съ  совершенно  особыми,  самостоятельными  наввашями.  Сре- 
доточ1емъ  подобныхъ  частей  является  или  площадь,  или  улица, 
или  изв^тная  возвышенность,  или  вообще  что  нибудь  въ  этомъ 
род'Ь.  Для  прим'бра  назову  зд'Ьсь  сл'Ьдующ1я  части  главныхъ  де- 
ревень: въ  Б*  л  ой  (З.вюг^ю):  Робида  {ьк  род  ВиЬШо);  въРаван- 
ц*]^  (8и1  Рга(о):  Кальвархя  (Еа1у&гШ,  холмъ,  на  вотороиъ  стоить 
церковь  Гаванская);  м^Ьстности  въ  Столб ицЪ:  Гать  (14  па  Ш^^е), 
Ладина  (Ы.  па  Ьад^пое),  Долъ,  Хостъ,  Весь,  Лазъ,  за  Церковью 
(1;а  з1гап  Сгктё),  Горица  (т.  е.  «площадь>)  (Ьк  па  Нбг^сое),  Пр'Ьсакн 
(Ьк  па  РНзаЫЬ  и  т.  п.),  Бердо  и  т.  д.;  въ  Нив%:  Л  едина  (1а  га 
ЬуЛ^по)ит.  д.;въОсоянахъ(08еассо):у  Креста  (1&раг  Вг12и)ит.д. 
Изъ  необитаемыхъ  м^^стностей  (урочищъ)  Резьи  зам'Ьчательны, 
между  прочимъ,  слЪдующхя:  Господница  (воврМшса),  мк^тность 
возлЬ  деревни  Б&сой  и  селен1я  Блацца,  на  которой,  по  народному 
предашю,  поселились  первые  Резьяне,  и  на  которой,  затЬмъ,  стояла 
иервая  Резьянская  церковь.  Теперь  же  зд^сь  никто  не  живетъ. 
Эту  местность,  Господницу,  называютъ  тоже  Кланцемъ,  см'Ьшивая 
ее  такимъ  образомъ  съ  населенною  въ  настоящее  время  местностью 
тогожеимени.  У  Крестовъ  или  Почивалица  (т.  е.,  м^сто  отдох- 
новешя)  (14  па  Рий^а1се,  Ри6тй1са  и  т.  п.)-  Эта  местность  нахо- 
дится на  половин'Ь  дороги  изъ  Нивы  на  сполоиину>  Карниду. 
Идущ1е  туда  или  сюда)  изъ  Нивы  на  Карницу  или  же  наоборогь) 
всегда  зд^сь  отдыхаютъ,  и  именно  на  большомъ  камн'Ь  или  же 
возх]Ь  него.  Этотъ  камень  замЪчателенъ  тЬмъ,  что  по  двумъ  его 
сторонамъ  нарезаны  два  креста,  съ  которыми  связано  сообщенное 
въ  конц'Ь  этой  статьи  предаше.  Градъ  (^бпа  Сгг4й,  НгМ  и  т.п.). 
Зд*сь,  по  народному  предашю,  стоялъ  когда-то  з^окъ,  сл']бды  ко- 
тораго  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  до  сихъ  поръ  замЬтны.  Яма,  оная  Яма 
С)11а  ^&те^  и  т.  п.,  то-есть,  «яма>  или  «гроты  по  преимуществу). 
Народное  предаше  гласить,  что  въ  этомъ  гротЬ  есть  золотая  руда. 
Вблизи  упомянутаго  грота  находится  водопадъ  Загоничь  (Тл^апЩу 
дающШ  начало  потоку  Барману.  Возвышенность  Муцово  (Мйсо^о), 
на  которой,  согласно  народному  пов'Ьр1ю,  пляшутъ  в^Ьдьмы  и  во 
время  пляски  производятъ  градъ,  противъ  котораго  единственное 
средство  звонить  въ  колокола  (2^ипиЬй(1ойго).Ожгнще  (пожари- 
ще, погор4лое  м4сто)  (Ьогоё  ро  ОтЦё).  Смр4чье  (6тг(6)е  и  т.  п.), 
т.  е.  местность,  покрытая  соснами.  Сланы  (1а  йои  81арШ),  т.  е., 
водопады,  —  м4стность  въ  р^к*  Б*лой  или  Резь-Ь,  пониже  моста 
между  Раванцею  и  Нивою,  гд4  глубокая  вода. 
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Все  выше  СБазанное  относится  къ  чисто  географической  сторон'Ь 
Реаьянсвой  долины  и  Учейсвой  котловины,  составляющихъ  вм^Ьсг)> 
Резью,  какъ  ]г]ктопребыван1е  людей  Резьянскаго  племени,  незави- 
сижо  отъ  политической  принадлежности  и  административнаго  раз- 
д^летя  этой  географической  единицы.  Теперь  взглянемъ  на  землю 
Резьянъ,  какъ  на  часть  изв'Ьстнаго  государства,  и  какъ  на  адми- 
нистративную единицу,  состоящую  изъ  еще  меньшихъ  единицъ. 

В(^мъ,  знакомымъ  хоть  сколько  нибудь  съ  очертатями  границъ 
Европейскихъ  государствъ,  изв'Ьстно,  что  лин1я,  составляющая  с^^- 
верную  границу  теперешней  Итал1и,  и  въ  своей  восточной  части 
отд']^ляющая  ее,  Итал]ю,  отъ  АвстрШскихъ  влад'Ьтй,  немного  къ 
востоку  отъ  изв^Ьстнаго  намъ  Жел'Ьзнаго  Канала  или  Жел']Ьзной 
Долины,  въ  области  уже  Юл1йскихъ  альпъ,  д'Ьлаеть  крутой  пово- 
ротъ  къ  югу  и  въ  этомъ  направлеши,  съ  севера  н^  югъ,  тянется 
до  еамаго  Адр1атйческаго  моря.  Такимъ  образомъ  лин1я  северной 
границы  Итал1и  съ  лншею  ея  восточной  границы  образуегъ  почти 
прямой  уголъ.  Въ  самомъ  верху  этого  угла  лежитъ  небольшая  до- 
лина потока  Донн,  а  къ  югу  отъ  нея  долина  потока  или  р^^ки 
Раколяны.  ОбЬ  эти  долины,  какъ  я  выше  сказалъ,  принадлежатъ 
въ  настоящее  время  Романскому  племени,  представителемъ  кото- 
раго  въ  этой  части  Италш  являются  Фурлане  или  Фр1уляне  (Рпи- 
1аш,  по-Фурлански  Риг1ап8).  Перебравшись  черезъ  горы,  закры- 
вающ1я  съ  юга  долину  Раколяны,  мы  очутимся  въ  долин']^  р'Ьки 
Б&10Й  или  Резьи,  про  которую,  сл']^довательно,  можно  приблизи- 
тельно сказать,  что  она  лежитъ  въ  верху  угла,  образуемаго  лн- 
тями  северной  и  восточной  границы  Итал1И. 

Итавъ,  въ  политическомъ  отношеши  Резья  принадлежитъ  Итал1И 
и  находится  на  самой  ея  восточной  границ'^.  До  окончательнаго 
присоединешя  Венецдянской  области  къ  Итал1и  въ  1866  г.,  Резья 
составляла  частичку  АвстрШской  Венещянской  области  или  Вене- 
щянскаго  генералъ-губернаторства  (доиуегтешеп!  уоп  Уепей!^) 
или  даже  Венещянскаго  королевства  (герто  Уепе1о,  Коп1^ге1сЬ 
Уепей!^),  а  до  Австро-Французской  войны  1859  г. — частичку  Лом- 
бардо-Венещянскаго  королевства  (ЬошЪаг(118с11-Уепе1;1ап18сЬе8  Кбш^- 
ге1сЬ).  И  въ  настоящее  время  Венещя  является  въ  н^которомъ 
отношенш  центромъ  для  ъеЬхъ  частей  бывшей  Венец1янской  обла- 
сти Австрш. 

Въ  административномъ  отношеши  вся  Резья,  какъ  населенная 
мЬстность,  составляетъ  одну  волость  (сошипе),  принадлежащую  къ 
Мужацкому  уЬзду  (йха^геио    Д!  Мод^хо)  и   округу  (с1гсоп(1аг10  Й! 

сОл»вяяо1е1й  Сборяяхъ»,  тонъ  Ш,  отд.  I.  16 
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Мовв!о)1  столица  вотораго  Мужа!^  или  Моджю  (Мо^дю,  Рез.  Мй^ас). 
Мужацв1й  же  округъ  составляетъ  одинъ  изъ  овруговъ  Фрхульской 
или  Виденсвой  (Удинсвой)  провинц1И  (губернш)  (ргоУ111с1а  <1е1 
Ег1иИ,  ргоутс1а  ХТсИпезе).  Главный  городъ  этой  провинц1и  Видемъ 
или  Удине«  Выборы  въ  палату  депутатовъ  Мужацв1й  овругь  про- 
изводить въ  Тольмеццо  или  въ  ТумьетЬ  (То1те220,  Рез.  Тит^ёб),  такъ- 
что  избирательнымъ  центромъ  для  Резьи  является ,  не  Мужа!^,  но 
Тумьечъ,  большое  село  или,  съ  Руссвой  точви  зрЬтя,  городъ,  ле- 
жащхй  на  западъ  отъ  Мужаца,  у  устья  р^^чки  Бутъ  (Ви1)  въ  р'Ьву 
Тальямеито. 

Судъ  первой  инстанщи  для  Резьянсвой  волости  находится  въ 
Мужац'Ь,  второй  или  трибуналъ  —  въ  Тумьеч'Ъ  и,  навонецъ,  аппе- 
ляц1онный  судъ-— въ  Венец1и  (Уепе21а,  Рез.  Вай11ке).  Эти  три  местно- 
сти составляютъ  для  Резьи  судебные  центры  разныхъ  степеней  ^). 

Считаю  нелишнимъ  сообщить  зд'11сь  разстоятя  н'Ёкоторыхъ 
м'Ьстностей  Резьи  отъ  тольво-что  названныхъ  административныхъ 
и  судебныхъ  центровъ.  Разстояшя  эти  выражены  въ  вилометрахъ. 
Первая  Резьянская  деревня  со  стороны  Резьюты,  то-есть,  Б'Ьлая, 
отстоять  отъ  Венещи  на  189,7о  килом.,  отъ  Тумьеча  —  на  24,1  о 
килом.,  отъМужацаже — 14,оовйлом.  Разстояшя  деревни  Нивы:  отъ 
Венещи— 190,80  килом.,  отъ  Тумьеча— 24,90  килом.,  оть  Мужаца — 
14,80  килом.  Деревня  Осояне:  отъ  Венещи — 192,8о  килом.,  отъ 
Тумьеча — 26,7о  килом.,  отъ  Мужаца— 16,во  килом.  Деревня  Стол- 
бица:  отъ  Венещи  —  194,8о  килом.,  отъ  Тумьеча  —  29,2о  килом., 
отъ  Мужаца — 19,1  о  килом.  Разстоян1я  поселешя  и  полонинъ  (гор- 
ныхь  пастбищъ)  Корыто:  отъ  Венещи — 201,89  килом.,  отъ  Тумье- 
ча—36,з5  килом.,  отъ  Мужаца  —  26,2?  килом.  Поселешя  и  поло- 
нины,  изв-Ьстнын  подь  общимъ  именемь  Учьи:  отъ  Венещи — 205,5» 
килом.,  отъ  Тумьеча — 40,85  килом.,  отъ  Мужаца  —  29,»?  килом.  А 
вообще  Резьянская  волость:  отъ  Венец!и— 189,оо  килом.,  оть 
Тумьеча— 23,40  килом.,  отъ  Мужаца— 13,зо  километровь^). 

О  Ср.  €В121опапо  йе!  сотип!  де\  Ке^по  <1'иа11а  соп  1а  роро1аг1опе  ве- 
00П110  И  ссп81теп1о  (1е1  1871  1е  с1гсо8сг]г1оп1  атт1п18Ггаиуа,  е1еиога1в  ро- 
ИЫса  е  д1а(1!21аг1а  е  соп  1П(11саг10пв  (1е1  сотпп!  пе1  диаИ  ^гоуапв!  и№г1  ро- 
акаИ  е  ев1еггаГ1с1,  вкагхоп!  ГеггоУ1аг!е  е  зсаИ  таг1и1га1  сотраа1;о  е  риЬЬИеако 
соИ*  арргоуа210пе  йе!  т1п1яГего  (1е1Г  1п1егпо».  бесопЛа  еа1а1опе.  Яогаа  1873. 
См.  подъ  сювомъ  К  е  в  1  а  (^1&  8.  а1ог^1о  (11  К«в1а). 

»)  Ср.  «Шпегапо  йеИе  ахзипге  сЬНоте^псЬе  йа  с1а8спп  Раеве  <1е11а  рго- 
ушс1а  (1е1  РпаН  ш  ТпЬипаИ  й'АрреПо  1п  Уепег1а  е  СоггегшпяЬ  (11  Шшв, 
Рогдепопе  е  То1тег20  попсЬё  а1  согпвропйепее  Ма11(1атеп<;о  РгеЬопа1е>.  Дру- 
гое 8аглав1е:  «81а«;о  деПе  (1181ап2е  сЫ1оте{г1сЬе  да  Ыавсип  Раезе  йеПа  рго- 
У1гс1а  с1е1  Рпи1|  а!  ТпЬипаИ  й'АрреПо  ш  V  епегха,  е  СоггежюпаЬ  (11 
«<11пе,  Рог(1епопе  е  То1те22о;  попсЬё  а!  согг18ро11(1еп*е  Мап4]атепи> 
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Въ  Резь^^  н^^тъ  ни  почтовой,  ни  телеграфной  станц1и.  Ближай- 
Ш1Я  станц1и,  какъ  почтовая  для  лисенъ  и  вообще  для  ворреспоы- 
денщи,  такъ  и  тедеграфная,  находятся  въ  столиц1Ь  у^^зда  и  округа, 
то-есть,  въ  Мужац'Ь.  Письма  въ  Мужацъ  и  обратно  носить  волост- 
ный  посыльный  (сигбоге  сотипа1е,  по-Рез.  кйпвог  и  т.  п.),  н  за 
каждое  письмо  получаетъ  съ  отправителей  и  получателей  по  5  чен- 
тезимовъ  или  сантимовъ  (5  сеп1е81т],  по-Резьянски  ре1;  6еп1:ё21шои), 
что  равняется  бол'Ье  или  мен^^е  1 У^  коп1>йк'&.  Такъ  кавъ  почтовая 
и  телеграфная  станщя  находятся  въ  МужацЬ,  то  и  разстоян1е  отъ 
нихъ  до  начала  Резьи  можно  определить  приблизительно  на  13  —14 
килоиетровъ  (срв.  только-что  сообщенныя  разстоян1я  отдЬльныхъ 
Резьянскихъ  м'Ьстностей  отъ  Бенецти,  Тумьеча  и  Мужаца). 

Какъ  везд^  въ  Италги,  такъ  и  въ  этомъ  вра'Ь  пассажирская 
почта  не  находится  въ  в'6д'&Н1и  правительства,  но  сдана  частнымъ 
ляцамъ  на  откупъ.  Это  было  сд']^лано  Итальянскимъ  правитель- 
ствомъ  съ  ц']Ьлью  получить  заразъ  всЬ  барыши,  хотя,  конечно,  въ 
уиеньшенныхъ  размЬрахъ,  и  таким  ь  образомъ  покрыть  изв'бстную 
часть  ужасающаго  дефицита  ка^ны.  Съ  тою  же  ц']^лью  сданы  въ 
Италш  на  откупъ  подати,  разныя  пошлины  и  т.  п.  Станцш  пасса- 
жирской почты  не  совпадаютъ  со  станц1ями  почты  пересылочной, 
и  ихъ,  разум'Ьется,  больше,  нежели  этихъ  посл']Ьднихъ.  Такъ,  напри- 
и^рь,  уЬзжая  изъ  Резьи  и  желая  воспользоваться  ближайшею  пас- 
сажирскою почтой,  не  нужно  доезжать  до  Мужаца,  но  можно  сЬсть 
въ  почтовый  омнибуеъ  въ  первомъ  не-Р&эьяпскомъ  сел^,  въ  Резь- 
ютЬ.  По  особому  соглашешю  съ  откупщиками  пассажирскихъ  почтъ, 
по  трактамъ,  лишеннымъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  вся  корреспонденц1я 
перевозится  въ  Италш  въ  пассажирскихъ  омнибусахъ. 

Ближайшая  для  Резьянъ  станц1я  железной  дороги  находится 
въ  Удине.  Со-временемъ,  когда  будетъ  построена  железная  дорога 
между  Удине  и  Понтебою,  съ  соединительною  в-Ьтвхю  въ  Австр1й- 
скихъ  влад'Ьн1ЯХъ  отъ  Понтафля  до  Тербижа,  и  ко!да  с1^верная 
часть  этой  дороги  по  необходимости  должна  будетъ  пройти  черезъ 
Железный  Каналъ,  такъ  что  одинъ  изъ  ея  во^ьзаловъ  будетъ  на- 
ходиться или  въ  РезьютЬ  или  же  въ  Мужац'Ь,  тогда,  конечно,  и 
для  Резьи  настанутъ  въ  этомъ  отношеши  лучш1я  времена.   Тогда 


Рге1опа1е».  См,  подъ  словомъ  8.  (х'юг^1о  (И  Ксв1а.  Въ  эгой  брошюр*^ 
относительно  Резьи,  есть  два  промаха:  во-первыхъ — У  чья  названа  9Д'Ьсь, 
рсл'Ьдств1е  опечатки,  II  п  с  а  вм.  II  с  с  е  а;  во-вторых  ь  же— К  орыто  и  Учья 
приводятся,  вакъ  саиостоятедьныя  админпстративныя  единицы  или  общин ы- 
(Гга210п1),  между  т*мъ  какъ  по  настоящему  они  составляютъ  только  части 
общины  О  с  о  я  н  ъ  (си.  ниже). 

16* 
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достаточно  будетъ  до'Ьхать  на  лошадяхъ  или  же  дойти  аДшкомъ 
только  до  Резьюты  или  до  Мужаца,  чтобы  сейчасъ  же  очутиться 
въ  вагон'Ь  и  ']^хать  по  жел'Ьзной  дорог-Ь,  куда  захочется. 


Резьянская  волость,  какъ  и  всЬ  Итальянск1я  волости  въ  админи- 
стратнвномъ  отношен1и  является  прост^^йшею,  неделимою  едини- 
цей. Во  глав*  ея  стоить  старшина  (мпйасо,  Рез.  ё{п(11к),  выбирае- 
мый каждые  три  года  (но-Резьянски:  ^8&ке  1п  И^а  8а  рп<11- 
^а  §&1(11ка).  Т'Ьмъ  не  менЬе  должность  старшины  или  синдика 
зд'Ьсь  по  преииул1;еству  почётная,  и  власть  его  бол^е  ношгаальная, 
нежели  супцественная.  Онъ,  конечно,  считается  первыиъ  лицемъ 
въ  волости,  предсЬдательствуетъ  на  собрашяхъ  волостныхъ  выбор- 
ныхъ  или  сов'Ьтниковъ,  но  настоящая  власть  во  всякой  Итальян- 
ской волости  сосредоточивается  въ  рукахъ  волостнаго  писаря  или 
секретаря,  назначаемаго  правительствомъ.  Въ  этомъ  отношети 
муниципальное  устройство  Итал1И  представляе1*ь  полнЬйшее  сход- 
ство съ  муниципальнымъ  устройствомъ  Франц1И. 

Нед-блимость  Итальянской  волости  им'бетъ  м*сто  только  съ  чисто 
административной  точки  зр'Ьн1я,  то-есть,  по  вс^мъ  тЬмъ  вопросамъ, 
которые  составляюсь  принадлежность  министерства  внутреннихъд:Ьлъ. 
ЧтЬ  же  касается  взаимныхъ  отношешй  жителей  волости,  платимыхъ 
ими  податей  и  другихъ  повинностей,  Итальянская  волость  не 
представляетъ  неделимой,  прост4йшей,  крайней  единицы,  но  рас- 
падается на  н-Ьсколько  меньпгихъ,  уже  безусловно  нед4лимыхъ  еди- 
ницъ,  которыя  по-Русски  можно  бы  назвать  общинами  (йгагюп!, 
Рез.  6•ас^йп^).  Такъ  и  Резьянская  волость  состоитъ  изъ  четырехъ 
общинъ:  Сан-Дж1ордж10,  Нива,  Осояне,  Столбица.  Въ  составъ  об- 
щины Сан-Дж1ордж1о  входятъ  сл-Ьдующхя  деревни  и  селешя  (Ьог80, 
мн.  Ьог^Ы,  Рез.  Ьогк,  мн.  Ьогкиу!):  Б-блая,  Липовецъ  (селен1е,  со- 
стоящее изъ  15  домовъ),  Дурунда  (2  дома),  Кланецъ  (7  домовъ), 
Я  дома  въ  Раванц-Ь.  Деревни  и  селвН1я,  составляющ1я  общину  (Гга- 
210пе)  Нива,  суть  с.тЬдующ1я:  Нива,  Крижацы  (И  домовъ),  Гоздъ, 
Лончище,  Колкъ,  Лыщацы  или  Лищацы,  Бранъ,  1  домъ  въ  Раван- 
ц*.  Въ  составъ  общины  Столбицы  входять  деревни  и  селешя: 
Столбица,  Сартъ,  часть  Корыта,  2  дома  въ  Раванц*.  Наконецъ, 
самая  большая  община  Осояне  состоитъ  изъ  сл-Ьдующихъ  деревень 
и  селен1й:  Осояне,  вся  населенная  Учья,  остальная  часть  Корыта, 
Яма,  Клинъ,  Бердо,  Слатина,  ХлЬвецъ,  Млынъ,  1  домъ  въ  Раванц*. 

Причина  принадлежности  Учьи  къ  общин*  Осоянамъ  та,  что 
Учья  населена  потомками  выходцевъ  изъ  Осоянъ,  выселившимися 
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туда,  по  местному  предашю,  сто  л^^тъ  назадъ.  Подобная  же 
причина  несамостоятельности  и  разд'Ьлешя  между  всЬхъ  четырехъ 
общинъ  центральной  Резьянсвой  местности,  Раванцы.  Вся  эта 
лФстность  составилась  изъ  выселенцевъ  изъ  четырехъ  большихъ 
деревень:  Б^^ой,  Нивы,  Столбицы  и  даже  изъ  Осоянъ.  Этотъ  при- 
ливъ  населен1я  изъ  другихъ  местностей  не  кончился  до  сихъ  поръ, 
тавъ-что  только  въ  пяти  или  шести  Раванскихъ  домахъ  живутъ 
местные  уроженцы,  остальные  же  дбмы  построены  вновь  прибыв- 
шими изъ  Отолбицы  и  изъ  Б']Ьлой. 

По  мутному  предашю,  на  Раванц^  начали  селиться  только 
тогда,  когда  выстроили  церковь.  Выстроили  же  церковь  будто  бы 
1000  жкть  назадъ.  Эта  цифра,  основанная  на  мн^ши  н:Ькоторыхъ 
Резьянъ,  между  прочимъ,  секретаря  волости  Буттоло,  не  имЬетъ, 
конечно,  ни  какого  историческаго  основашя.  Въ  настоящее  время 
въ  Раванц*]^  пом^^щаются  какъ  граждансшя,  такъ  и  церковныя 
власти  Резьянской  волости:  зд'Ёсь  канцелярхя  волостнаго  правлен1я, 
ад^ь  таможня,  зд'Ьсь  приходская  церковь,  зд']^сь  живутъ  всё  свя- 
щенники ОоёшУ!),  какъ  приходсшй  (р1ауйп),  такъ  и  два  капеляна 
<кара1ап),  зд'Ьсь  оба  училища,  мужское  и  женское,  зд'Ьсь,  наконец^, 
относительно  самое  значительное  количество  трактировъ  и  постоя- 
лыхъ  дворовъ. 

Вс]^  Резьяне  в^роиспов'&датя  Римско-католическаго,  и  состоятъ 
въ  в4д4ши  Удинскаго  или  Видемскаго  арх1епископа.  Но,  на  по- 
доб1е  еще  н4которыхъ  другихъ,  впрочемъ  весьма  немногочислен- 
ныхъ,  приходовъ  сЬверной  Итал1И,  Резьяне  сами  выбираготъ  себ4 
приходскаго  священника,  и  арххепископъ  не  им-Ьеть  права  навя- 
зывать имъ  того,  кого  они  не  желаютъ.  Въ.выборахъ  участвуютъ 
ВС*  взрослые  граждане  мужескаго  пола,  и  изъ  н4сколькихъ  канди- 
датовъ  считается  избраннымъ  тотъ,  кто  получилъ  абсолютное  боль- 
шинство голосовъ.  При  посл4днихъ  выборахъ,  происходившихъ, 
кажется,  въ  1871  г.,  было  два  кандидата  въ  приходсше  священ- 
ники: природный  Резьянинъ  и  весьма  образованный  челов-Ькъ  (ав- 
торъ  статьи  о  Резьянахъ,  о  которой  я  скажу  впосл-Ьдствхи  н-Ь- 
сколько  словъ),  Стефанъ  Валенте  (Воп  81;е&по  Уа1еп*е),  и  ни  ч*мъ 
незам-Ьчательный  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  у4зда.  Избира- 
тели разделились  на  дв4  партхи:  одна  состояла  по-преимуществу 
иаь  бол4е  зажиточныхъ  и  вм-Ьст*  съ  тЬмъ  бол-Ье  образованныхъ 
Резьянъ,  ко  второй  же  примкнули  бол-Ье  или  мен4е  вс4  б4днне 
жители  прихода.    Первая  парт1я   желала  им^ть  приходскимъ  свя- 
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щенникомъ  своего  земляка,  Валенте,  вторая  же  решительно  вос- 
противилась этому,  и  именно— принимая  въ  соображеше  его,  Ва- 
ленте, болезненность,  вслЬдствхе  которой  4)нъ,  по  ихъ  мн^тю,  не 
могъ  бы  поспать  во-время  ко  многимъ  умирающимъ  и  вообще  не 
могъ  бы,  какъ  сл^дуеть,  исправлять  свои  обязанности.  При  этомъ 
противники  Валенте  упускали  изъ  вида  его  добросов-Ьстйость,  и 
совершенно  не  обращали  внимашя  на  то  обстоятельство,  что  онъ 
в^дь  былъ  бы  не  оди&ъ,  а  имЪлъ  бы  двухъ  помощниковъ  въ  лицЪ 
приходскихъ  капеляновъ.  А  такъ  какъ  бедняковъ  везде  больше, 
то  и  въ  настоящемъ  случае  они  получили  перевесъ,  и  парт1я  свя- 
щенника Валенте  оказалась  въ  меньшинстве.  Приходскимъсвященни- 
комъ  былъ  выбранъ  его  соперникъ,  до  августа  1873  г.,  т.  е.,*  втечете 
двухъ  леть,  невыучивш1йся  по-Резьянски  и  говоряпцй  проповеди 
на  такомъ  языке,  котораго  никто  не  въ  состоян1И  понять.  Потер- 
певъ  неудачу  на  своей  родине,  Стефанъ  Валенте  остался  викар*- 
емъ  въ  Платищахъ  (въ  области  северно-Итальянскихъ  Сербо-Хор- 
ватовъ),  где  онъ  прозябаеть  въ  крайне  бедственномъ  положенш  О* 
Покровителемъ  (патрономъ)  Резьи  считается  святый  Георпй 
(8уё11  8ап  В2ог6),  церковь  (с(гкои)  котораго  находится  въ  деревне 
Белой.  Но  въ  настоящее  время  главною,  приходскою,  церковью 
Резьи  является  не  Вельская  церковь  св.  Георпя,  но  церковь  въ 
Раванде,  посвященная  Богородице  (с1гки  0(1  Магуе  уёгсУ1пе),  вазле 
которой  стоитъ  домъ  приходскаго  священника  (капопуЬа)  и  жи- 
вутъ  все  священники  (зоёго,  оёго,  множ.  ^оёгиV^),•  какъ  пле- 
банъ  (р1ау&п),  такъ  и  два  капеляна  (кара1йп).  Кроме  того,  есть 
церкви  въ  Ниве,  въ  Осоянахъ  и  въ  Столбице,  и  въ  известные 
определенные  дни  во  всехъ  этихъ  церквахъ  (костёлахъ),  подобно 
тому  какъ  и  въ  Вельской  церкви  св.  Георг1я,  совершается  бого- 
а1ужеше.  Нивская  церковь  состоитъ  подъ  покровительствомъ  св. 
Флор1яна  (сЫ  па  51^ууое  ш  тй]0  Поч'Апа  рг01ое1оца>).  Есть  тоже 
маленькая  деревянная  церковь  (часовня)  на  полонине  Карницб, 
построенная  въ  честь  святой  Анны,  известной  подъ  именемъ  Кар- 


0  Зд-Ьсь  разъ  навсегда  считаю  долгомъ  за»:'кт11ть,  что  «акты,  сообщае- 
мые въ  этой  стать*,  основаны  на  ев* д II игл хъ,  собран ныхъ  иною  въ1873г.,  и 
мн*  совершенно  ноизв*стны  со'^ыт^я,  соЕершнвш!яся  въ  Ревь*  съ  сентября 
мФсяца  1873  г.  по  настоящее  время.  Такъ  и  въ  втомъ  с  луча*  я  не  могу  ру- 
чаться, все  лп  такъ,  какъ  было  въ  1873  г.,  остается  лп  до  свхъ  поръ  тотъ 
яб  приходск1Й  священникъ,  не  ван'Ьненъ  ли  онъ  в*нъ  вибудь  другямъ,  мо- 
жет ъ  быть  даже  СтеФаноиъ  Валенте,  не  поступплъ  л  в  втотъ  посл*дн1Й  въ 
Реаью  учятелемъ  мужснаго  училища,  какъ  вто  было  его  вадушеввымъ  жела- 
Н1емъ,  и  т.  д.  Все  это  вопросы,  на  которые  я  пока  не  М017  дать  ни  положи* 
тел  ь  наго,  ни  отрицательна  го  ответа. 
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няцкой  Богородицы  («Та  ткЫ  С1гкои,  1а  т&Ы  сугку^са;  ^оё  1а 
пйЬп  вуёЫ  §ш1а  А'па,  п&  та  зушое  Ма<16па  с1г  Кагшса>).  Въ  этой 
часовне  разъ  или  два  раза  въ  годъ  совершается  богосдужеше  для 
пастуховъ  и  пастушевъ.  Только  Учья  совершенно  лишена  церкви, 
и  ея  жители,  принадлежащ1е,  конечно,  къ  приводу  Резьи,  доижны 
ходить  или  на  Раванцу,  или  же  въ  не  столь  отдаленный  церкви 
блнжайшихъ  Австр1йскихъ  деревень. — Только  въ  одной  приходской 
церкви  на  Раванц-Ь  есть  органы;  но  и  зд'Ьсь,  за  неим'Ьшемъ  орга- 
ниста, они  совершенно  безмолвствуютъ.  Въ  остальныхъ  же,  какъ 
кажется,  бол^Ье  древнихъ  церквахъ  оргйновъ  н'Ьтъ  и,  по  всей  ве- 
роятности, никогда  не  было. 

Кро1Г&  трехъ  священннковъ,  живущихъ  въ  Раванц']^,  и  пяти 
церковниковъ  (шйшЬ,  ин.  тйшЬиу!),  присиотриваюпцихъ  за  каждою 
изъ  названвыхъ  выше  главныхъ  церквей,  на  Раванц*^,  въ  Б1>лой, 
на  Отолбиц^,  на  Вя^Ь  и  въ  Осоянахъ  или  въ  Осояхъ,  заслужи- 
ваеть  внимашя  особая,  какъ  утверждаютъ  Резьяне,  исключительно 
Резьянская  церковная  должность,  изв1^стная  подъ  именемъ  каме- 
рара  (сашегапо,  1;зашагйг).  Обязанность  каиерара  состоитъ  въ 
собиран1И  суммы,  нужной  для  украшенья  церкви  и  содержашя  ея 
въ  надлежащемъ  порядк*]^.  Деньги  эти  камераръ  собираетъ  глав- 
нымъ  образомъ  по  воскресеньямъ  и  праздникамъ,  и  именно  съ  лицъ 
присутствовавшихъ  при  совершеши  об:Ьдни  и  по  окончан1и  ея  со- 
бравшихся на  площади  передъ  церковью,  и  зат^мъ  съ  т-^хъ,  кто, 
для  веселаго  препровожден1я  времени,  отправляется  послЪ  пол- 
дня часахъ  въ  тотъ  или  другой  трактиръ.  Камераръ  подхо 
дитъ  къ  каждому  изъ  присутствующихъ  и  обращается  къ  нему  со 
стереотипною  просьбой  не  забывать  о  храм*  Божьемъ.  Какъ  гово- 
рить, въ  прежшя  времена  каждая  изъ  пяти  Резьянскихъ  церквей 
им^Ьла  своего  каиерара.  Теперь  же  этотъ  обычай  сохранился  только 
на  Нив*.  Въ  1873  г.  камераромъ  былъ  зд^Ьсь  еще  молодой  (л4тъ 
30 — 35),  но  женатый  человЪкъ  изъ  мФстныхъ  землевлад'^^льцевъ. 


Какъ  известно,  статистичесюя  исчислен1Я  даютъ  самое  верное 
и  точное  понят1е  о  взаимныхъ  отношешяхъ  какъ  между  народона- 
селетаемъ  и  обитаемою  имъ  страною,  такъ  и  между  отдель- 
ными категор1ями  самого  населен1я.  Поэтому  я  сообщу  подробную 
статистику  Резьянской  волости.  Эта  статистическая  картина  Ра%и 
составлена  мною  по  даннымъ,  предупредительно  сообшеннымъ  мн-Ь 
въ  1873  г.  волостнымъ  секретаремъ  Резьи,  Буттоло  (Ви1;1о1о).  На 
основаши  этихъ  данныхъ,  составленъ  тоже  оффищальный  статисти- 


п 
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чвск1й  отчетъ:  «ВоИеШпо  №  7.  Аппо  VII  О-  1873.  Рге&иига  йеНа 
ргоушаа  <11  ПсОпе». 

Прежде  всего,  схЬдуегь  заметить,  что  поверхность  РезьянсмА 
волости  равняется  119,8  Бвадратнымъ  километрамь,  изъ  воторыхъ^ 
Еавъ  мн^  кажется,  бол^  половины  сл^дуетъ  отсчитать  на  горы, 
овраги,  пески  и  вообще  совершенно  безплодную  почву. 

Прямыхъ  налоговъ  эта  волость  платить  2608  франковъ. 

Зат^мъ,  по  народной  переписи,  совершенной  во  всей  Итал1и 
въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.,  состояше 
народонаселетя  РезьянскоЙ  волости  представляется  въ  сл'Ьдую- 
щемъ  вид']^: 


Присут- 

ствовав- 

шихъ. 

Отсут- 
ствовав- 
ши хъ. 

Изъ  присутство- 

вавшихъ: 

Мужчпнъ.  Жевщинъ. 

Община  ({гагюпе)  Ъ^лая  .    527 

128 

201 

326 

>         Нива 495 

122 

206 

289 

>        Осояне  съ  Учьею.    929 

293 

385 

544 

>         Столбица  ....    586 

195 

245 

341 

Итого ....  2537         738         1037       1500 

Вм^^стЪ,  присутствовавшихъ  и  отсутствовавшихъ: 

2537  4  738  =  5^75  челов4къ. 

Отало-быть,  изъ  3275  всего  населевая  738,  то-есть,  бол^№  чЬыъ 
Чь  часть  отсутствовала,  то-есть,  отправилась  за  заработкомъ  въ 
друг1е  край.  Процентное  отношете  между  присутствовавшими  и 
отсутствовавшими  выражается  въ  сл'Ьдующихъ  цифрахъ:  22,5% 
отсутствовавшихъ  и  77,57о  присутствовавшихъ.  Процентное  отно- 
шете половъ  между  присутствовавшими  есть  следующее:  41Vо  муж- 
чинъ  и  59°/<>  женщинъ.  Э1Ч)тъ  громадный  перевк^  женскаго  пасе- 
лешя  надъ  мужскимъ  объясняется  тЬмъ,  что,  относительно  тольвО| 
немнопя  женщины  оставляютъ  Резью  и  ищутъ  заработковъ  въ  дру- 
гихъ  краяхъ,  тавъ-что  .значительное  большинство  между  отсутство- 
вавшими 31  декабря  1871  г.  придется  на  долю  мужчинъ. 

Относительно  «различныхъ  возрастовъ  жителей,  присутствовав- 
шихъ въ  РезьЪ  31  декабря  1871  г.,  они  распределялись  сл^дую- 
щимъ  образомъ: 


^)  Годъ  седьмой^  VII,  считая  съ  1866  г.,  какъ   того   года,    въ  хоторомъ 
Венещянская  область  была  прясоедвяена  къ  Итад1Н. 


Отд. 


1)  Некончивппе  одного  года: 
Иъеяця.       Ит1 


1ВПЫ.     Женщивы. 


10  5 

И 1 

Итого 41  4 

2)  Съ  1    года   до  7  л*ть,  то-есть, 
(кЛ  иегранотные): 


въ  не-швольнокъ  возрасти 


Итвчины.    Женщиаы.  Вн^етв. 


ивнпе  1  годъ 

36 

26 

62 

•         2  года 

34 

24 

58 

»          3     > 

30 

40 

70 

»           4     > 

45 

36 

81 

>          6л4ть 

39 

39 

78 

>          6     . 

35 

36 

70 

Итого  .  .    . 

219 

200 

419 

3)  Оъ  7  ДО  19  л*тъ,  то-есхь,  въ  вмрастЬ  д^тскомъ  и  юноше- 
скокъ  до  вреневи  заклочешя  бравовь: 


1  Нумчины.  |!  Жвнчинм. 

е..<,. 

Вс^къ  шЛеП: 

возр.съ.  1,1 111  г|  1.|| 

■|||| 

аШ 

3 

2 
2 

5 


_ 

ЗЯ 

_     _ 

3« 

1 

_ 

7711   40 

ЗЯ 

7Н 

81     41 

43 

68'   39 

■АЛ 

72 

•Л 

-  !    2 
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ВсЬ  лица  только-что  понненовяннмхъ  воэрастовъ  холостыя. 
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4)  Съ  19  згЬгь  до  санаго  поздваго  возраста. 


Отд.    I. 
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.    и  такъ,   въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г. 
было  на  лице  въ  Резь%: 


некоЕЧИвшнхъ  1  года 

въ  возрасз^  съ     1 —  6  л4ть  . 


жчииъ 
41, 

Жевщвыъ 
46, 

Итого 
87, 

219, 

200, 

419, 

314, 

378, 

692, 

463, 

876, 

1339. 

1500, 


Предоставляя  читателянъ  д^ать  всевозиохные  выводы  нзъ  со- 
общенЕыхъ  кною  статистйческилъ  данныхъ,  я  т^къ   не  иев^е  не 
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могу  отказать  сьб^  въ  н'Ькоторыхъ  общихъ  за]гЬчатяхъ   о  взаим- 
ныхъ  отношешяхъ  РезьднсЕаго  народонаселен1я. 

Народная  перепись,  на  которой  основаны  кои  статистическ1я 
таблицы,  была  произведена  въ  ночь  съ  31  декабря  на  1  января, 
какъ  мн'Ё  кажется,  по  двумъ  причинамъ:  во-первыхъ,  тогда  именно 
кончался  одинъ  годъ  и  начинался  новый,  такъ-что  народная  пере- 
пись сводила,  такъ-сказать,  счеты  только-что  истекшему  году;  во- 
вторыхъ  же,  следовало  воспользоваться,  съ  одной  стороны,  зимою, 
какъ  т^мъ  временемъ,  въ  которое  самый  меньппй  процентъ  м'Ьст- 
наго  населешя  ищетъ  заработковъ  въ  чужнхъ  краяхъ,  съ  другой  же 
стороны — праздниками  Роакдества,  кь  которымъ  н^Ькоторые  изъ  от- 
сутствующихъ  возвращаются  на  родину.  Не  смотря  на  все  это,  въ 
Резьянской  волости  процентъ  отсутствующихъ  оказался  громад- 
нымъ.  Это  потому,  что  родъ  занят1Й  многихъ  Резьянъ,  вм^ЬстЪ  съ 
невозможностью  суп^ествовать  у  себя  дбма,  заставляютъ  ихъ  иногда 
втечен1е  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ  скитаться  по  б^^у  свЪту,  не  загляды- 
вая вовсе  въ  родную  сторону.  Есть,  правда,  между  странствующими 
Резьянами  значительный  процентъ  проводящихъ  въ  чужнхъ  кра- 
яхъ ежегодно  только  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ,  и  на  все  остальное 
время  возвращающихся  на  родину.  Но  в'Ьдь  не  вс^^  удаляются  въ 
одни  и  тЪ  же  мгЬсяцы.  И  даже  многхе  изъ  нихъ  Л'Ьто  проводятъ 
въ  Резь'Ь,  гдЪ  пасутъ  скот^^  на  полонинахъ  и  обработываютъ  при- 
надлежапця  нмъ  поля,  отправляются  же  на  заработки  именно  зимою. 
Сюда  принадлежатъ,  наприм^Ьръ,  оптовые  и  мелочные  торговцы 
фруктами,  некоторые  подёнщики,  работающ1е  по  контракту,  и  т.  д. 
Такимъ  образомъ  число  отсутствующихъ  Резьянъ  постоянно  уравно- 
в^^шивается  и  колеблется  между  шахипит  и  пипипиш,  почти  рав- 
ными другъ  другу. 

Народная  перепись  въ  Итал1и  1871  г.  обратила  должное  вин- 
маше  на  различ1е  между  присутствовавшими  и  отсутствовавшими 
жителями,  и,  назвавъ  только  общее  число  отсутствовавшихъ,  опре- 
деляла подробно  и  точно  отд'Ьльныя  категор1И  только  между  при- 
сутствовавшими. Между  гЬмъ,  предшествовавшая  ей  народная  пере- 
пись, произведенная  въ  Венефянской  области  1862  г.,  т.  е.  еще  во 
времена  Австр1Йскаго  владычества,  не  напирала,  какъ  сл*Ьдуегь, 
на  это  столь  важное  различ1е  (присутствующихъ  и  отсутствующихъ 
жителей),  и  выдвинула  на  первый  планъ  общее  число,  которое  въ 
Резь-Ь,  наприм'Ьръ,  равнялось  3170,  при  чемъ,  если  не  ошибаюсь, 
присутствовавшихъ  было  2981,  отсутствовавшихъ  же  3170 — 2981= 
189,  т.  е.,  гораздо  меньше,  нежели  въ  1871  г.  (738  отсутствовавшихъ)* 
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Упуская  изъ  вида  это  весьма  важное  различ1е,  т.  е.,  различ1е 
общего  числа  жителей,  какъ  присутствующихъ,  такъ  и  отсутствую- 
щихъ,  и  числа  однихъ  только  присутствующихъ,  н^^которые  Италь- 
явсв1е  ученые  д']^лали  совершенно  ложные  выводы.  Такъ,  напрн- 
х^ръ,  Иванъ  Маранелли,  профессоръ  исторш  и  географ1и  въ  Удин- 
своиъ  техннческомъ  институте,  снабдивппй  меня  драгоц'Ьнными 
увазатями  и  данными  о  всЪхъ  вообще  Славянахъ  Венещянсвой 
области,  ув^рялъ,  что  число  Резьянъ  за  посл'Ьдн1Я  10  л'Ьтъ, 
значительно  уменьшилось  (съ  3170  на  2537  или,  можетъ  быть,  съ 
2981  на  2537),  и  что,  стало- быть,  Резьяне  представляютъ  племя 
находяп1;ееся  на  степени  полнаго  и  окончательнаго  вымирашя. 

Кто  прочелъ  со  внимяшемъ  мои  зам-Ьчатя  о  взаимныхъ  отно- 
шен1яхъ  Резьянскаго  народонаселенхя,  тотъ  сейчасъ  сообразить,  въ 
чемъ  зд'Ьсь  кроется  ошибка,  и  пойметъ,  что  выводъ  Маринеллн 
совершенно  нев^ренъ.  При  этомъ  нельзя  не  зам'Ьтить,  что  подоб- 
ное чудовищное  уменьшеше  населешя  (съ  3170  на  2537)  было  бы 
возможно  тогда,  еслибъ  въ  Резь*]^  втеченхе  девяти  л'Ётъ  число  умер- 
лгахъ  превышало  бол-Ье  ч^мъ  втрое  число  родившихся.  Если  же 
сравнить  числа,  выражающая  все  Резьянское  населеше  въ  1862  и 
1871  г.,  т.  е.,  числа  3170  и  3275,  то  окажется,  что  число  Резь- 
янъ втечеше  этихъ  девяти  лЬтъ  увеличилось  на  105  душъ.  Это, 
правда,  увеличеюе  небольшое,  но  во  всякомъ  случа-Ь — увеличеше. 
Постепенность  этого  увеличен1я  за  9  л4тъ  вполнЬ  совпадаетъ  съ 
данными,  сообщенными  мнЬ  относительно  движен1я  Резьянскаго 
населешя  въ  1872  г.:  въ  этомъ  году  умерло  100,  родилось  же 
113  челов^къ,  значитъ,  въ  окончательномъ  результате  населен1е 
Резьянской .  волости  увеличилось  на  13  челов^къ.  Впрочемъ,  за 
верность  этихъ  чиселъ,  выражающихъ  убыль  и  прибыль  Резьян- 
скаго населешя  въ  1872  г.,  я  ручаться  не  могу,  такъ  какъ  они 
были  сообщены  мн^  только  словесно. 

По  последней  переписи,  число  наличныхъ  жешцинъ  съ  16-ти 
л-Ьтняго  по  55-ти-л'Ьтн1Й  возрастъ  превышало  больше  ч^мъ  вдвое 
число  наличныхъ  мужчинъ  того  же  возраста.  Съ  другой  стороны —  * 
поразительно  число  незамужнихъ  женщинъ,  въ  сравнен1и  съ  за- 
мужними и  вдовами  и  въ  сравнен1и  съ  холостыми  мужчинами.  Въ 
во.зрастЬ  съ  19  л-Ьтъ  до  самого  поздняго  возраста  въ  ночь  съ  31 
декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.  было  въ  Резь*,  съ  одной 
стороны,  изъ  общаго  числа  женщинъ  876:  267  д-Ьвушекъ,  478  за- 
му жнихъ  и  131  вдова,  т.  е.  изъ  всего  наличнаго  состава  женскаго 
пола  30,50/0   д-Ьвугаекъ,  54,5о/о  .замужнихъ  и  15о/о  вдовъ;  съ  дру- 


254  СЛАВЯНСК1Й  сворникъ.  Отд.  I. 

гой  аке  стороны,  изъ  общаго  числа  холостнхъ  людей  399:  132  холо- 
стыхъ  мужчннъ  и  267  дЪвушевъ,  т.  е.,  ЗЗо/о  холостыхъ  мугчинъ 
и  67о/о  д'Ьвушекъ. 

При  этоиъ  не  лишенъ  интереса  фактъ,  что  самая  старшая  изъ 
присутствовавшихъ  въ  Резь'Ь  31  декабря  1871  г.  незаиуяшихъ 
женщинъ  им^а  74  года,  тогда  вавъ  самой  старшей  замужней 
женщин'Ь  было  80  л'Ьтъ,  а  самой  старшей  вдов'Ь  87  л^тъ.  Точно 
также  въ  мужскомъ  населеши  самымъ  старшимъ  холостякамъ  было 
по  72  года,  самому  же  стариему  женатому  80  щ  наконецъ,  самому 
старшему  вдовцу  86  л^тъ. 

И  такъ,  число  незамужнихъ  Резьянскихъ  женщинъ  доходить — 
относительно--громадныхъ  разм'Ьровъ.  Нужно,  однакоже,  принять 
во  вниман1е,  что,  если  между  присутствовавшими  женщинами  самый 
больш1Й  процентъ  приходится  на  долю  дЪвушекъ,  то  ва  то  между 
отсутствовавшими  было  относительно  самое  большое  количество 
замужнихъ  женщинъ,  сопровождавшихъ  своихъ  мужей  въ  чуж1е 
край,  тогда  какъ  одиноюя  вдоры  и  д'Ьвушки  оставались  по  боль- 
шей части  на  родин^^.  Съ  другой  стороны,  несомн'Ьнно,  что,  если 
девушки  почти  не  удаляются  изъ  Резьи,  то  громадное  боль- 
шинство холостяковъ  постоянно  отсутствуетъ,  такъ-что  самый  от- 
носительно больппй  процентъ  странствующихъ  Резьянъ  мужесваго 
пола  приходится  именно  на  ихъ  долю.  Такимъ  образомъ,  еслибъ, 
при  подробныхъ  вычислен1яхъ,  могли  были  быть  приняты  въ  со- 
ображен1е  тоже  отсутствовавппе  жители  Резьи,  то  процентныя  отно- 
шен1я  незамужнихъ  женщинъ  въ  остальнымъ  частямъ  населешя 
представились  бы  въ  совершенно  иномъ  вид1^. 

Сосчитаемъ  теперь  д-Ьвушекъ,  перешедшихъ  за  40  л*тъ,  т.  е., 
вступившихъ  въ  тотъ  возрастъ,  въ  которомъ  женщинавгь,  невы- 
шедшимъ  до  тЬхъ  поръ  за-муясъ,  р'Ьдко  удается  найти  себ*  жениха. 
Въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.  такихъ  д*- 
вушекъ  было  въ  Резь*: 


между  40  и  50  годами  ....  25, 

>       50  >   60        »       ....  15, 

кончившихъ  60  Л'Ьтъ 21. 

Итого 61. 


Сл-Ьдовательно,  по  крайней  м^р*  4о/о  всего  количества  Резьянскихъ 
женщинъ  или  приблизительно  7о/о. Резьянскихъ  женщинъ,  достиг- 
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ШБгхъ  зр^кхаго  возраста  (начиная  съ  19  л^^тъ),  обречены  на  в']^чное 
беэбрач1е. 

Если  же  тодько-что  поименованное  число  незамужнихъ  Резьян- 
скихъ  женщинъ,  перешедпгахъ  за  40  л'Ьтъ,  т.  е.,  число  01  срав- 
нить съ  числомъ  замужнихъ  женщинъ  и  вдовъ  того  же   возраста, 

между  40  и  50  годами  ...  112  замужнихъ,  15  вдовъ^ 

>       50  >  60       >        ...     78  >  34       > 

кончившихъ  60  лЬть  ....     52  »  73       » 

итого 242  »  122       > 

или  всЬхъ  вм-ЁстЬ,  замужнихъ  и  вдовъ,  364,  и  если  сообразить, 
что,  по  всей  в^^роятности,  процентное  отношеше  незамужнихъ  къ 
остальнымъ  двумъ  категорхямъ  со-временемъ  будетъ  скор^  уве- 
личиваться, нежели  уменьшаться;  то  окажется  неизб'Ьжнымъ  выводъ, 
что  14,5о/о  и  въ  будущемъ  останется  приблизительно  в^Ьрнымъ 
выражешемъ  числа  жертвъ  невольнаго  оффищальнаго  д^^вства,  тогда 
какъ  за-мужъ  будетъ  окончательно  выходить  бо.гЬе  или  мен'^^е 
85о/о,  изъ  которыхъ  приблизительно  29о/о  придется  рано  или 
поздно  переходить  въ  категор1ю  вдовъ.  При  этомъ.  конечно,  нужно 
принимать  во  внимаше,  съ  одной  стороны — постоянное  уменьшеше 
черезъ  смерть  состава  зр']^лыхъ  лицъ  женскаго  пола,  съ  другой  же 
стороны — его  постоянное  увеличен1е  подростающими  индивидумами 
младшаго  возраста, — ^которыя,  впрочемъ  (какъ  уменьшеше,  такъ  и 
увеличен1е),  распределяются  бол^^е  или  мен']^е  равномерно  между 
всеми  тремя  категор1Ями:  д^вушекъ,  замужнихъ  женщинъ  и  вдовъ. 
Главная  причина  столь  большаго  количества  старыхъ  д^въ  въ 
Резье  *)  заключается  въ  томъ,  что  ихъ  соотечественники  мужскаго 
пола  иачинаютъ  скитаться  по  б^лу  св^ту  съ  самаго  ранняго  воз- 
раста, некоторые,  впрочемъ,  весьма  немнопе,  изъ  этихъ  скиталь- 
цевъ-холостяковъ  пережениваются  въ  чужихъ  кралхъ,  и  довольно 
часто  тамъ  и  остаются.  Другимъ  опять  вовсе  не  удается  обзавестись 
семьею,  или  вследств1е  крайней  бедности,  или  же  просто  за  не- 
имешемъ  времени  для  того,  чтобы  найти  себе  подходящую  невесту. 
Правда,  некоторый  Резьянки  выходятъ  за-мужъ  за  иноплеменни- 
ковъ;  но  это,  во-первыхъ,  случается  очень  редко,  во-вторыхъ  же, 
если  оне  выходятъ  за  иноплеменниковъ,  то  и  поселяются  на  родине 


*)  Не  сд-Ьдуехъ  тоже  упускать  изъ  вида  того  обстоятельства,    что    муж- 
чииъ  обыкновенно  везд'К  бываетъ  меньше,  нежели  женщпнъ. 
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свонхъ  мужей»  оставляя  навсегда  свою  собственную  родину  и  со* 
дЫствуя  увеличешю  не  Резьянскаго,  а  только  иноплененнаго  на- 
селешя.  Только  весьма  немнопе  инородцы,  женивш1еся  на  Резь- 
янкахъ,  переселяются  тоже  въ  Резью. 

Ни  Резьянъ,  ни  Резьянокъ  нельзя  никакъ  упрекать  въ  природ- 
ной безплодности.  Резьянсшя  семьи  въ  10 — 12  челов*къ  дЬтей 
вовсе  не  диковинка.  Такъ,  наприм'Ьръ,  у  моего  хорошаго  пр1ятеля, 
Петра  Голянды  изъ  Осоянъ,  челов'Ька  еще  нестараго  (въ  1873  г. 
ему  было*  54  года,  а  его  жен*]^  47  л']^тъ),  было  12  челов^^къ  д^тей 
(5  сыновей  и  7  дочерей),  изъ  которыхъ  умерла  только  одна  дочь, 
и  осталось  въ  живыхъ  11  (5  сыновей  и  6  дочерей).  И  такъ,  мы 
видимъ,  что,  относительно  половой  производительности,  Резьяне 
не  то,  что  Венгерцы,  у  которыхъ  втечеше  двухъ  л-Ьть,  съ  1871 
по  1873  г.,  народонаселен1е  уменьпгалось  на  260000  челов^Ьвъ, 
или  бол'Ье  или  мев']^е  на  5о/о,  и  что  о  какомъ-то  вымираши  Резь- 
янскаго  племени  даже  и  р'Ьчи  быть  не  можетъ. 

Что  касается  Резьянъ  н  Резьянокъ,  отсутствовавшихъ  въ  ночь 
съ  31  декабря  1871  г.  на  1  января  1872  г.,  то  число  ихъ,  738, 
никоимъ  образомъ  не  можетъ  считаться  безукоризненно  точнымъ. 
Ихъ,  конечно,  вовсе  не  считали,  а  только  определили  ихъ  число 
по  паспортнымъ  спискамъ.  Между  гЬмъ,  некоторые  изъ  Резьянъ  и 
Резьянокъ,  значащихся  въ  паспортной  книг*]^,  могли  умереть.  Опять 
друг1е  могли  родиться  въ  чужихъ  краяхъ;  такъ  какъ  в^дь  н'^^ко- 
торые  изъ  Резьянъ  удаляются  на  заработки  вм']^стЬ  съ  своими  же- 
нами. Однимъ  словомъ,  на  в']^рность  названной  цифры  738  нельзя 
никакъ  полагаться  и  можно  считать  ее  только  приблизительною. 

Отсутств1е  столькихъ  Резьянъ  и  Резьянокъ  и  ихъ  постоянным 
странствовашя  объясняются  родомъ  ихъ  занят1й.  Почти  всЬ  они 
занимаются  кустарного  промышленностью,  разными  "ремеслами,  на- 
нимаются въ  подёнщики,  иногда  ведутъ  даже  довольно  обширную 
торговлю,  наприм^ръ,  фруктами,  переписываясь  приэтомъ  съ  раз- 
ными торговыми  фирмами,  и  т.  д.  Подробное  распред'Ьлбше  раз- 
личныхъ  зватй  и  рода  занят1Й  между  отд']^льными  жителями  Резь- 
янской  волости,  присутствовавшими  въ  ночь  съ  31  декабря  1871  г. 
на  1  января  1872  г.,  видно  изъ  следующей  статистической  та- 
блицы. Я  исчисляю  эти  звашя  въ  алфавитномъ  порядкЬ  оффиц1аль- 
ныхъ  Итальянскихъ  назван1й: 


РЕЗЬЯ   И   СВЗЬЯНЕ. 


Луяплышковъ  (Лс- 

сопс1а-Са1Да^е)  .  . 
Зе1иед.-^Ьжьцевъ  (Ак- 

псоЧвп) ', 

ТОЧПЛЫЦИЕОВЪ  (Лг- 

гиоНег!) 

Надзирателей     ра^ 

боть  (А8а151еа1|  а! 

1аУог11. 

Дровос^Еовъ  (Воб- 

сашоИ) 

?  Уголыдиковъ  ? 

(Вгас1а111П  1-  .  .  .  . 
Таношекный  брига- 

ДЕръ     {Вг18в(11еге 

<1ока11а1е) 

Сапоянвковъ  (Са1- 

2о(ал) 

ИзвоощБОВъ    (Саг- 

ге1|ег1)  

?Счетчнковг?  (Соп- 

1аЫИ) 

Воюствыхъ  посьиь- 

нъпъ  (Сцгэоп   со- 

тппаИ) 

Д^ховныхъ  управв- 

телей      (Ессопот! 

вр1г11аа1|)  •).... 
Стекольщнковъ  (ВЧ- 

пе5(га^) 

Под^шцакокъ    (01- 

опшНеп) 

Л'Ьсныхъ  сторожей 

{Сиаг11|е  Во5сЬ1Уе) 
Таможенной    стпра- 

жи  (Оиаг|11е   Во- 

КапаИ)  

НзвЁстняковъ  (Иа- 

потаН)  

Военаыхъ  (Ми!1аг1) 

МвльнвБОВЪ    (Ми- 
Впа!) 


')  То-есть,  иоправляющвхъ  дожшвооть  прнюдсшаго 
«ОхашвокИ  Ыо^ахп*,  тохъ  Ш,  9тц.  I. 


СЛЛВЯНОШЙ  СВОРВИВЪ. 


п 


Ка11еныц1шовъ(Ми- 
га1оп) 

Торговцевъ  (вуп- 
довъ)  (Нев021апЫ). 

?Садовнаковъ? 

Пастуковъ(Рав(ог|). 
Мазлровъ  (Р|(;1оп). 
Владфльцевъ   (Ров- 

яс1еп11) 

?Ссудчнковъ?  (Рге- 

Б^^I1а^) 

Силщенннвовъ  (8а- 

сегдоН) 

Портвыкъ  {8аг(л).  . 
Воло«"пшхъ    анса- 

рей  {8е(П"е1ач  со- 

шипаЦ) 

Безъ  звашя  (Вепга 

рго1'еа81опе) 

Слугъ  (8ег\-|) .... 
Увтеръ  -бригадирь 
!  {8оИо-ВпваД|еге) . 
;?Мясниковъ  ? 


Скрипачей  (Заопа- 
Юг!  |11  у1о11По)  .  , 
КаиенотСсовъ  (Та- 


к1]ар1е1 
ТкачеД  I 


ТкачеД  (Тёва^Юг!) . 
МелЕихъ  торгов- 
цевъ (ТгаМсапН). 


ИТОГО.  .  . 


704  281    52   535  170228  104|103Т|907  468 125  544  349  475  132|1 


Считаю  необходинымъ  з&ы^Ьтить,  что  данвыя,  ссюбщевныя  яъ 
этой  таблице,  не  совс^игь  в'Ьрны.  Это  доказывается  несовпадвш- 
енъ  ея  итоговъ  съ  втогани  основныхъ  статистнческихъ  таблщъ, 
представленныхъ  иною  выше  и  выражающЕ1хъ  подробяыа  взаннныя 
отвошешя  народонаселешя  Резьанской  волости  п6  возрастамъ,  граж- 
даискону  С00ЛОВ1Ю  и  грамотности-   Раалич1а  зд^сь   хотя  и  не  зна- 
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чнтельны,    тЬмъ  не  мен^е  не  должны  быть   упускаемы  изъ  вида. 
Вотъ  они: 

1)  По  основнымъ  таблицакъ  ходостыхъ  мужчинъ  должно  быть 
(41  +  219  +  314  4-132=)  706,  зд*сь  аве  ихъ  704,  стало-быть, 
меньше  2-мя.  За  то  число  женатыхъ  (281)  больше  на  2  числа  же- 
натыхъ  (279)  основныгь  таблицъ. 

2)  Въ  основныгь  таблицахъ  значится  (46  +  200+378+267=) 
891  дЬвушка,  зд4сь  же  ихъ  907,  или  16-ю  больше.  Этотъ  изли- 
шекъ  уравнов']^шивается  опять  меньшимъ  числомъ  замужнихъ  жен- 
щинъ  и  вдовъ,  воторыхъ,  по  основнымъ  таблицамъ,  должно  быть 
609  (478  замужнихъ+131  вдова),  8д4сь  же  ихъ  только  593  (468 
зам7ашихъ+125  вдовъ). 

3)  По  основнымъ  статистическимъ  таблицамъ,  женщинъ  въ  воз- 
растЬ  съ  15—30  л4тъ  должно  быть  350,  въ  возрасти  съ  30  —  60 
лЬтъ — 476  и,  наконецъ,  въ  возраст]^  свыше  60  л4тъ— 130.  Зд^ь 
же  первыхъ  (15—30  л4тъ).  имеется  349,  вторыхъ  (30—60  л-Ьтъ)— 
475,  третьихъ  (60  и  т.  д.  л*тъ)— 132. 

Не  иуЬя  въ  своемъ  распоряжеши  источниковъ  первой  руки,  я 
не  могу  пров^^рить  отдЪльныхъ  данныхъ  и  опред'к1Ить,  гд'Ь  кроется 
ошибка. 

Век  лица,  вм:Ьш,аюц;1яся  въ  выше  сообш;енныхъ  статнстическихъ 
таблицахъ,  родились  въ  Резьянской  же  волости,  за  исвлючешемъ 
только  сд^дующихъ,  родившихся  въ  другихъ  волостяхъ  Итальян- 
скаго  государства: 

Таможенныхъ  бригадировъ 1 

Духовный  управитель  или  исправляюпцй.  должность 

приходскаго  священника 

Таможенной  стражи 

Влад'&льцевъ  (жешцина).     .    .     , 

Портныхъ 

Унтеръ-бригадировъ 

Ткачей 


Итого  .    . 

что,  по  отношетю  къ  общему  числу  наличныхъ  жителей   (2537) 
равняется  почти  нулю. 

Такъ  какъ  нацюнальность  не  принималась  вовсе  въ  разсчетъ 
при  народной  переписи,  произведенной  въ  Итал1и  31  декабря 
1871,  то,  пользуясь  одними  только  оффищяльными  статистическими 
данными,  безъ  всякихъ  дальнЬйшихъ  соображешй,    следовало  бы 

17* 
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прШти  Еъ  заключешк),  что  Резьяне  чист^^йшхе  Итальянцы,  и  во 
всяБОмъ  случать  нельзя  было  бы  ничего  узнать  объ  ихъ  этнографи- 
ческой принадлежности:  они  въ  Италш,  стало  быть,  и  составляютъ 
часть  Итальянскаго  племени.  Но  этнографическая  принадлежность 
Резьянъ  и  ихъ  племенная  самостоятельность  достаточно  изв'Ьстеы 
и  безъ  оффищальныхъ  статистическихъ  данныхъ,  и  это  даетть  намъ 
возможность  пополнить  статистику  Резьянской  волости  и  въ  этомъ 
отношенш. 

Вс^  жители  Резьянской  волости,  родивппеся  въ  Резь'Ь,  принад- 
лежать Резьянскому  племени.  А  такъ  какъ  родившихся  въ  дру-* 
гихъ  краяхъ,  по  народной  переписи,  было  7  челов^къ,  то  число 
настоящихъ  Резьянъ,  присутствовавшихъ  31  декабря  1871  г.,  бу- 
деть  2537  —  7  =  2530.  Ером]^  того,  вс4  отсутствовавппе  въэтотъ 
день  несомн]^нно  тоже  чистые  Резьяне.  Такимъ  образомъ  2530-4" 
738=3268  можно  считать  числомъ,  выражающимъ  пиштшп  Резь- 
янскаго  населешя,  частью  живущаго  на  родине,  частью  же  раз- 
С']^ннаго  по  разнымъ  краямъ  Итал1и,  Австрш  и  даже  Гермаши. 

7  челов'Ькъ  инородцевъ  распред'к|яются  по  этнографическимъ 
нашональностямъ  сл^^дующимъ  образомъ:  3  (или  аке  2)  Итальянца, 
принадлежащ1е  къ  таможенной  страж-^!^,  3  (или  же  4)  Фурлана 
(Фр1уляна),  портной,  ткачъ,  влад']^лица  и,  можеть  быть,  одинъ  изъ 
таможенной  стражи,  1  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  уЬзда  Вене- 
Ц1ЯНСК0Й  области,  именно,  исправляющ1й  должность  приходскаго 
священника.  Сверхъ  того,  я  слышалъ  о  Крайно-СловенкЬ,  вышед- 
шей за-мужъ  за  Резьянина  и  поселившейся  въ  Резь*]^;  но,  такъ  какъ 
она  не  принята  въ  соображеше  въ  статистическихъ  данныхъ,  то, 
должно  быть,  вышла  за-мужъ  уже  посл^Ь  1  января  1872  года. 

Фурлане,  населенные  между  Резьянами,  выучиваются  обыкно- 
венно по-Резьянски,  но,  конечно,  они  никогда  не  въ  состояши 
произносить  чисто,  со  ъсЬжЕ  оригинальными,  исключительно  Резь- 
янскими  особенностями  Резьянскихъ  говоровъ.  Но  даже  не  вс]^ 
Фурлане  снисходятъ  до  того,  чтобы  говорить  по-Резьянски.  Такъ, 
наприм']^ръ9  жена  трактирщика  и  влад'Ьльца  Джюсти,  Фурланка  изъ 
Резьюты,  живетъ  въ  Резь*]^  уаке  бол^Ье  двадцати  л^^тъ,  и  между 
т^^мъ  только  понимаетъ  по-Резьянски,  говоритъ  же  всегда  по-Фур- 
лански,  такъ-что  мног1я  изъ  Резьянскихъ  женщинъ  и  д'^Ьтей  не 
въ  состояши  понимать  ее,  или  же  понимаютъ  ее  съ  гр'Ьхомъ  по 
аоламъ. 

Какъ  бы  то  ни  было,  даже  полное  число  жителей,  приписанныхъ 
къ  Резьянской  волости,   то-есть,   чисю  3275   показываетъ  скор^^ 
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меньше  природныхъ  Резьянъ,  чЬмъ  больше.  Ибо,  если  7  инород- 
цевъ  и  приписаны  въ  Резьянской  волости,  то  за  то  гораздо  бол^^ 
Резьянъ  и  Резьяновъ  приписаны  въ  другимъ  волостямъ,  или  въ 
Итал]и,  или  же  въ  Австр1и.  Н^воторые  переженились  или  же  вы* 
П1ДИ  за-мужъ,  наприм-Ьръ,  въ  город*  Удине  или  же  въ  другихъ 
городахъ  и  деревняхъ,  иные  просто  выселились,  даже  ц'Ьлыми 
сеиьяжи,  и  черезъ  два-три  повол*н1я  исчезнетъ  въ  ихъ  семьяхъ 
ВСЯВ1Й  сл-Ёдъ  Резьянсваго  происхождешя.  Между  тЬмъ  въ  числ* 
отсутствующихъ  повазаны,  вонечно,  тольво  т*,  воторые  берутъ  пас- 
порты  нзъ  Резьи,  и  воторые  рано  или  поздно,  но  во  всявомъ  слу- 
чае намерены  возвратиться  на  родину.  Зат']^мъ,  отсутствовавшхе 
солдаты,  важется,  вовсе  не  считались.  Изъ  Резьянъ  же  служитъ 
въ  Итал1ЯНСвой  армти  постоянно  оволо  30  челов^въ.  Въ  1873  г., 
въ  то  время,  Богда  я  былъ  въ  Итал1и,  Итальянсвое  военное  ми- 
нистерство формировало  тавъ-называемыя  <альп1йсв1я  роты>,  ц-Ёль 
воторыхъ  знать  век  горные  проходы  и,  въ  случае  войны,  зап1,и- 
щать  ихъ  противъ  вторжетя  непр1ятелей.  Эти  роты  стоятъ  въ 
лограничныхъ  горахъ,  отд'Ьляющ;ихъ  Итал1ю  отъ  Франщи,  Австрш 
и  Швейцар1и.  Составляются  же  они  по  преимуществу  изъ  жителей 
горныхъ  местностей,  изъ  горцевъ.  Тавъ,  наприм'Ьръ,  изъ  Резьи 
было  причислено  въ  «альпШсвимъ  ротамъ>  въ  1873  г.  23  чело- 
в^ва.  Остальные  же  РезьянсБ1е  солдаты  служатъ,  свольво  мн% 
изв^тно,  по  большей  части  въ  артиллерхн. 

Статистива    природныхъ    недуговъ    и  недостатвовъ    предста- 
вляется въ  сл-Ьдуюп^емь  видЬ: 

Му».    Жен.    Итого, 
чины.    щины. 

С-Лпые  я»  <*.  глаз».    .   .   .\  2^Г"""'    ^1        -  1 

глу^»"*™ |2^""^-  -    ^    I 

^     ^                                           [  Отъ  рождеп1я.       2           13 
Слабоумные  и  ума  лишенные  |  п^^тХ  __        

Итого  ....        3  5  8 

Следовательно,  процентъ  людей,  лишенныхъ  или  одного  изъ  чувствъ, 
или  же  природнаго  ума,  въ  Резь-Ь  весьма  незначителенъ,  и  его 
можно  считать  равнымъ  нулю.  Кром-Ь  того,  мн4  разсвазывали,  что 
въ  одной  и  той  же  Резьянсвой  семь*  родилось  одно  за  другимъ 
4  глухо-нЬмыхъ  д-Ьтей;  но  теперь  они  уже  умерли. 

Особенно  интересны   статистичесв1я  данныя,  относящ1яся  въ 
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грамотности  Резьянъ  и  Резьяновъ.   Поэтому  я  считаю  нелишшшъ 
привести  обпце  итоги  по  этой  части. 

Мужчин  ъ:     Женщин  ъ:      ВсЬхъ  вм^стЬ: 

кЯ^.З  кЯкв.а  к^к^.а 

"'Ф  ННмО)  Н^Чм^ 


Съ  7  — 12   х4тъ 


}^  ^  а 


ввлэчнтеАно.  ...  13  13  181  207  —  7  213  220  13  20  Зд4  427 

Съ  12—25  х*тъ 

включительно.  ...  —  54  131  186  —  10  317  327  —  64  448  512 

Съ  25  —  50  л*тъ 

вклочительно.  ...  —  58  172  230  —  8  448  456  —  66  620  686 

Съ  50  хЬтъ.  ...    1  38  116  155    1  2  248  251    2  40  364  406 


Итого.  ..  14    163    600    777    1      27  1226  1254  15    190  1826  2031 
177  28  205. 

При  этомъ  не  сл^дуетъ  забывать,  что  въ  число  вполне  грамот- 
ныхъ,  то-есть,  ум'Ьющихъ  читать  и  писать,  въ  возрасти  25  —  50 
хкть  и,  можетъ  быть,  отчасти  тоже  въ  возрасти  12 — 25  л^^тъ,  во- 
шли 7  инородцевъ,  получившихъ  воспитан1е  въ  другихъ  м^ктно- 
стяхъ  Италш.  Если  же  не  обращать  вовсе  внимашя  на  это  обстоя- 
тельство, и  вром:Ь  того  лицъ  полуграмотныхъ,  то-есть,  ум'Ьющихъ 
только  читать,  считать  вполн'Ь  грамотными  или  читающими  и  пи- 
шущими, то  въ  тавомъ  случа'Ь  процентный  отношешя  грамотныхъ 
и  неграмотныхъ  въ  Резь'Ь  представятся  бол'Ье  или  мен'Ье  въ  сл^- 
дующемъ  вид'Ь: 


съ      7—12 

ЛЪТ! 

»:  мужчинъ  гр| 

51М0ТНЫ: 

къ  12,070,  н< 

еграмо1 

РН.  Й7,о0/о, 

>          > 

> 

женщииъ 

> 

3»/о, 

1 

97«/о, 

»          > 

» 

вообще 

'л 

8»/о, 

> 

920/0, 

^   12—25 

> 

мужчинъ 

у* 

29»/о, 

;> 

710/0, 

»        » 

> 

женщииъ 

> 

3«/о, 

ч 

970/0, 

>         > 

;»■> 

вообще 

«, 

12,50/0, 

> 

87,5о/о; 

>  25—50 

» 

мужчинъ 

\ 

250/0, 

V 

750/0, 

>        > 

'.' 

женщииъ 

> 

2в/о, 

', 

980/0, 

>        > 

Х' 

вообще 

ь 

9,5о/о, 

V 

90,5о/о; 

>      50    Л'Ьты 

мужчинъ 

250/0, 

'<к 

750/0, 

>       > 

> 

женщииъ 

> 

10/0, 

> 

990/0, 

>       11^ 

> 

вообще 

V 

10,5о/о, 

» 

89,5о/о. 
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Процеятное  отношенхе  грамотныхъ  въ  неграмотнымъ  вообще, 
начиная  считать  только  съ  7-ми  л^Ьтндго  возраста,  то-есть,  съ  того 
возраста,  когда  грамотность  уаве  возможна,  можно  выразить  сле- 
дующими цифрами: 

мужчинъ  грамотныхъ  23о/о,  неграмотныхъ  77о/о, 
женщииъ  >  2о/о,  »  98о/о, 

вообще  »  10о/о,  »  90о/о. 

Бели  же  считать  всЬхъ  жителей,  включая  сюда  всЬхъ  малолЬт- 
ковъ  между  о  лЬть  и  7  годами,  то  въ  такомъ  случа'Ь  на  1037 
мужчинъ  окажется:  1 77  грамотныхъ  и  860  неграмотныхъ;  на  1 500 
женщииъ:  28  грамотныхъ  и  1472  неграмотныхъ;  наконецъ,  на 
2537  жителей  вообще:  205  грамотныхъ  и  2332  неграмотныхъ. 
Выражая  это  въ  процентахъ,  мы  получимъ: 

мужчинъ:  грамотныхъ  17о/о,  неграмотныхъ  83о/о, 
женщииъ:  »  2о/о,  >  98о/о, 

вообще  >  8о/о,  >  920/0. 

Поразительная  малограмотность  авенскаго  пола  весьма  понятна, 
если  принять  во  вниман1е,  что  везд']^,  нетолько  въ  Резь1>,  всякая 
наука  считается  для  авенщинъ  совершенно  липшею  игрушкой,  и 
что,  оставаясь  по  большей  части  дома  и  занимаясь  кухнею  и  по- 
левыми работами,  Резьянсюя  женщины,  не  смотря  на  искреннее 
желан1е  многихъ,  не  им-Ьють  ни  времени,  ни  удобнаго  случая  для 
того,  чтобы  расширить  свои  знашя,  и  въ  особенности  выучиться 
грамотЬ.  Если  процентъ  грамотности  Резьянскихъ  женщинъ  совер- 
шенно ничтоженъ,  то,  и  относительно  образовашя  мужчинъ  Резь- 
янской  волости,  нельзя  пр1йти  къ  особенно  утЬшительнымъ  выво- 
дамъ.  А  между  тЬмъ  Резьянская  волость  принадлежитъ  въ  этомъ 
отношеи1и  къ  лучшимъ  волостямъ  Венещянской  области  и  Италь- 
янскаго  королевства  вообще. 

Весьма  поучительно  сравнить  положен1е  народнаго  образован1Я 
въ  сЬверо-восточныхъ  окраинахъ  Итал1и  съ  народнымъ  Ъбразова- 
шемъ  въ  прилегающихъ  къ  нимъ  Славяно-Австр1йскнхъ  областяхъ. 
Когда  въ  этихъ  посл']Ьднихъ  народъ  довольно  развитъ  и  образо- 
ванъ,  образоваше  какъ  Славянскаго,  такъ  и  Романскаго  народа 
сЬверноЙ  Итал1и  находится  до  сихъ  поръ  въ  самомъ  жалкомъ  со- 
етояши. 

Причины  этого  различ1Я,  между  прочимъ,  сл'Ьдующ1я:  во-пер- 
выхъ,  отношен1е  Итальянской  интеллигенщи  къ  подвластному  ей 
народу  было  до  сихъ  поръ  не  совс4мъ  гуманное,  и  неможетърав- 
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няться  съ  заботливостью,  на11рим']^ръ,  о  Ерайно-Словенскомъ  (Сдо- 
винсвомъ)  народе  Австр1и  вышедшей  изъ  него  же  Крайио-Словен- 
ской  интеллигенщи.    Это   различ1е   р'^Ьзко   бросается  въ  глаза   въ- 
Австр1Йской  провинц1и,  изв']^стной  подъ  ииенемъ  Горицваго  граф- 
ства,  гд^   живутъ  рядомъ   нащональности   Славянская    въ    лиц'1^ 
Крайно-Словенцевъ  и  Романская  въ  лиц'Ь  Фурланъ  или   Фр1улянъ 
съ  Интел лигещцею,  по  своей  образованности  и  общественвымъ  пре- 
дан1ямъ  принадлежаш;ей  всецело  Итальянской  нац1и:  Крайно-Сло- 
венсшй  народъ  бол^^е  или  мен'Ье  образованъ  и   свободенъ,  народъ 
же  Фурлансшй  находится  въ  состоянхи   относительнаго   рабства   и 
невежества.  Во-вторыхъ:  положенхе  народныхъ  учителей  въ  Австр1й- 
скихъ  провинщяхъ,  граничащихъ  съ  Австрхею,  вполн*]^  обезпечено. 
Такъ,  наприм^Ьръ,  въ  Горицкой  провинцги  учитель,    если  не  оши- 
баюсь, получаетъ  отъ  400 — 1000  гульденовъ,  бол4е  или  мен4е  отъ 
240 — 600  рублей  въ  годъ.   Подобная  плата,   вм-Ьст*   съ    казенною 
квартирой,  огородомъ  и  т.  п.,  ставитъ  учителя,   въ  матерхальноиъ 
отнощеши,   въ   совершенно  независимое  положенхе  и  позволяетъ 
ему  посвятить  себя  исключительно  добросовестному  исполнешю  сво- 
ихъ  обязанностей.  И  въсамомъ  д/клЬ:  обучеше  д'Ьтей  идетъ  зд^съ 
прекрасно.  Учители  д Листву ютъ  не  только  на  собственную  руку,  не 
справляясь  съ  мнШемъ  своихъ  сотоварищей,  но  основываютъ  не- 
дагогичесшя  обш;ества,  ц^ль  которыхъ  соединенными  силами  совер- 
шенствовать методъ  преподавашя  и  сообш;ать  другъ   другу  свои 
наблюден1я  и  зам-Ьтки.  Въ  Итал1И  же  совершенно  напротивъ.  Учи- 
тель, получаюш,1Й  400  франковъ  (100  рублей)   въ  годъ,  считается 
уже    богачемъ;    и  поэтому   трудно  найти    порядочнаго   человека, 
который  согласился  бы  служить  за  подобное  вознаграждеше.  Толь- 
ко горемыки-ксендзы,  оставш1еся  за  штатомъ  всл'Ьдств1е  уничтоже- 
шя  Итальянскимъ  правительствомъ  разныхъ  ксендзовскихъ  синекуръ,. 
волей-неволей  принимаютъ  учительсшя  должности  и,  надо  имъ  от- 
дать справедливость,  исполняготъ  ихъ  по  большей   части   добросо- 
вестно й  безукоризненно.  Въ-третьихъ,  и  это— относится  исключи- 
тельно къ  м^стностямъ,  населеннымъ  Славянами:   въ  Славянскихъ^ 
провинщяхъ  Австрхи  преподаван1е  въ  народныхъ  школахъ  идетъ  на 
родномъ  язык^;  такъ,  наприм^ръ,  въ  Крайне  и  Горицкой  земл^  на 
язык*  Крайно-Словенскомъ  (Словинскомъ,  Хорутанскомъ).  Учители, 
конечно,  знаютъ  этотъ  языкъ  въ  совершенстве  и  въ  высокой  сте- 
пени способствуютъ  умственному  развит1ю  своихъ  воспитанниковъ. 
Напротивъ  того,  Итальянскимъ  Славянамъ  не  суждено  пользовать- 
ся благами  преподаван1я  на  отечественнномъ  языке.  Въ  то  время,. 
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кавъ  у  ихъ  единоалеменниЕОвъ,  живущихъ  въ  Австр1и,  есть  на- 
СТ0ЯЩ1Я  народныя  школы,  они  могутъ учиться  только  по-Италь- 
янски  въ  Итальянскихъ  школахъ  у  Итальянскихъ  учителей.  Это 
было  бы  еще  ничего,  еслибъ,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  вс^Ь  эти  учители 
и  учительницы  понимали  родной  языкъ  своихъ  учениковъ.  Но  ни- 
чуть не  бывало.  Теперешнее  Итальянское  министерство  народнаго 
просв^щен1я  (по  крайней  м^р'Ь,  министерство,  д'Ьйствовавшее  въ 
1872  и  1873  гг.),  пресл'Ьдуюш;ее  учителей  гимназШ  и  другихъ  чино- 
вниковъ  своего  в']^домства,  подозр']Ьваемыхъ  въ  панславизм^О), 
стремяпцееся  во  что  бы  то  ни  стало  въ  самомъ  скоромъ  вре- 
мени объитальянить  инородцевъ,— считаетъ  однимъ  изъ  лучшихъ 
средствъ  для  достижен1я  этой  высокой  ц^^ли  назначен1е  въ  чисто- 
Славянсюя  местности  учителей  и  учительницъ,  непонимающихъ  ни 
слова  по-Славянски.  Пусть- де  вся  волость  выучивается,  какъ  знаетъ, 
языку  одного  пришлеца,  который,  въ  силу  высшихъ  государствен- 
иыхъ  соображен1Й,  не  только  можетъ  обойтись  безъ  знан1я  м'Ьстнаго 
языка,  но  даже  не  долженъ  его  понимать.  В^дь  давно  извест- 
но, что  не  чиновники  суп1;ествуютъ  для  народа,  а  только  народъ 
существуетъ  для  чиновниковъ! 

Плоды  всего  этого  на  лице.  У  Австр1йскихъ  Славянъ  въ  про- 
винц1яхъ,  граничаш;ихъ  съ  Итал1ею,  считается  407о  грамотныхъ, 
тогда  какъ  въ  н^которыхъ  Славянскихъ  волостяхъ  Итальянскаго 
К01юлевства  грамотныхъ  не  больше,  какъ  172%  (въ  отношен1И, 
конечно,  ко  всему  населен1Ю,  со  включешемъ  младенцевъ,  стари- 
ковъ  и  пр.).  У  АвстрШскихъ  Славянъ  на  самой  Итальянской  гра- 
ниц*]^ вы  встретите  в^^жливое  обраш;еше  и,  по  отношен1Ю  къ  чу- 
жимъ,  нравственное  гостепр1имство.  Но  стбитъ  вамъ  только  перей- 
ти Итальянскую  границу,  и  вы  наткнетесь  на  народъ  грубый,  не- 
отёсанный и  смотряпцй  волкомъ  на  каждаго  неизв'Ёстнаго  ему  че- 
ловека. А  однакоже  и  тамъ,  и  зд^сь  народъ,  принадлежащШ  къ 
одному  и  тому  же  Славянскому  племени,  съ  одними  и  т^ми  же  при- 
родными наклонностями  и  даровап1ями.  Только  опускаясь  внизъ, 
но  направлен]ю  отъ  Итальяно-Австр1йской  границы  къ  плодород- 
нымъ  Фр1ульскимъ  равнинамъ,  можно  замечать  постепенное  смягче- 
ше  нравовъ,  постепенное  исче8новен1е  природной  грубости  н  об- 
щественнаго  невежества,  и  это — помимо  вл1яшя  школъ,  а  единствен- 
но только  подъ  вл1ян1емъ  проникшей  сюда  и  все  дальше  и  дальше 
проникающей  Итальянское^ образованности  и  цивилизащи.. 

Впрочемъ,  Резьяне,  по  отношен1ю  къ  школьному  д^лу,  нахо- 
дятся въ  несравненно  бол4е  благопр1ятныхъ  условхяхъ,  нежели  все 
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остальные  Славяне  Итальянскаго  королевства.  Прежде  всего,  и 
учитель,  и  учительница — ихъ  соотечественники.  Учителемъ  зд:Ьсь 
ч)динъ  изъ  ]гЬстныхъ  капелановъ,  молодой  челов'Ькъ  родоиъ  изъ 
Столбицы.  Должность  же  учительницы  исполняетъ  относительно 
весьма  образованная  г-жа  Джюсти,  жена  одного  изъ  трактирщи- 
ковъ  селен1я  Раванцы,  родившаяся  на  Раванц^  же.  Какъ  учитель, 
.такъ  и  учительница,  для  объяснетя  Итальянскихъ  еловъ  приб^^- 
гають  въ  помощи  Резьянскаго  языка,  и  не  только  словесно,  но  и 
на  письм'Ь,  прим-Ёняя  для  Разьянскихъ  словъ,  конечно.  Итальян- 
ское правописаше.  Вообще,  можно  сказать,  что  они  пользуются 
отечественннмъ  языкомъ  для  объяснешя  всего  того,  что  безъ  него 
осталось  бы  для  д'Ьтей  непонятнымъ,  и  черезъ  постоянное  сравне- 
те  обоихъ  языковъ  д'Ьйствуютъ  крайне  благотворно  на  развнт1е 
умственныхъ  способностей  своихъ  молодыхъ  воспитаняиковъ.  Кром^^ 
того,  если  не  ошибаюсь,  законъ  бож1й  преподавался  зд^^сь  посто- 
янно и  преподается  еще  и  теперь  по*Резьянски.  Сл'Ьдств1емъ  это- 
го примЬнешя  отечественнаго  языка  въ  педагогической  правтивЬ 
является  зам'Ьтный  усп^Ьхъ  народнаго  образовашя  въ  Резь^^. 

Смягчен1ю  же  нравовъ  и  поднят1Ю  уровня  общей  образованно- 
сти Резьянъ  способствуетъ  въ  высокой  степени  то  обстоятельство, 
что  почти  веб  они  купцы  и  мелше  торговцы,  много  путешествую- 
щ1е,  во  время  своихъ  путешеств1Й  обогащающте  свой  умъ  разными 
полезными  св']^д'Ьн1ями,  и  въ-зам^^нъ  за  это  теряющ1е  первоначаль- 
ную грубость  и  нев^Ьжество,  на  сколько,  конечно,  эти  качества  въ 
нихъ  проявляются.  Такое  же  благотворное  вл1ян1е  производить 
мелкая  торговля  и  сопряженный  съ  нею  путешеств1я  и  на  н^^ко- 
торыхъ  Славянъ  св.-Петровскаго  уЬзда. 


Географическое  и  административно-политическое  описан1е  Резь- 
янской  волости  познакомило  насъ  съ  мутностью,  на  которой  жи- 
ветъ  занимающ1й  насъ  народъ.  Сопоставлеше  же  разныхъ  стати- 
стическихъ  данныхъ  дало,  такъ  сказать,  в  н  *&  ш  н  е  е  понят1е  о  са- 
момъ  народЬ.  Но  для  надлежащаго  ознакомлен1я  съ  такъ  называ- 
емою внутреннею  жизнью  изв:Ьстнаго  народа,  съ  его  обычаями, 
воззревшими,  характеромъ  и  т.  д.,  нельзя  никакъ  удовольствоваться 
ни  географичесвимъ  и  административно-политическимъ  описашемъ 
занимаемой  имъ  земли,  ни  даже  самымъ  подробнымъ  статистиче- 
скимъ  отчетомъ.  Для  этого  нужно  отправиться  на  родину  этого 
народа,  заглянуть  въ  его  жилища,  узнать,  к^къ  онъ  живетъ,  к^къ 
од']^вается,  ч'Ьмъ  питается,  какъ  трудится,    кйкъ    отдыхаетъ,  какъ 
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относится  къ  своимъ  женщинаиъ,  въ  какой  степени  способенъ  быть 
рабомъ,  х&кь  понимаетъ  нолитичесюя  учреждетя,  на  сколько  про- 
никнуть фанатизиомъ,  или  же  в^ротерЕииостью,  можетъ  ли  бить 
лричисленъ  къ  народамъ  способныхъ,  или  же  къ  слабоумнымъ,  съ 
какими  народами  больше  всего  симпатизируеть,  доволенъ-ли  своею 
теперешнею  судьбою,  к&къ  проявляется  его  литературное  творче- 
ство, любитъ  ли  свой  родной  языкъ,  что  думаетъ  о  своеиъ  проис- 
хожденш,  съ  какими  другими  народами  и  племенами  состоитъ  въ 
ближайшемъ  этнографическомъ  родств^Ь,  какими  общими  свойствами 
отличается  его  языкъ,  есть  ли  у  него  свои  историческ1я  предашя? 
И  такъ  далЬе.  На  некоторые  изъ  этихъ  вопросовъ  отв^^тила  вамъ 
уже  отчасти  статистика.  Теперь  же  я  постараюсь  представить  въ 
краткомъ  очеркЬ  подробную  картину  вс']^хъ  только-что  названныхъ 
сторонъ  народной  жизни  Резьянскаго  племени. 


Въ  главныхъ  Резьянскихъ  селешяхъ  домы  построены  густо, 
одинъ  возл'Ь  другаго,  и  между  ними  или  вовсе  нЬтъ  свободнаго 
пространства,  или  же  оно  чрезвычайно  узко.  Въ  этомъ  отношенш 
Резьянсюя  деревни  слЬдуютъ  примеру  всЬхъ  населенныхъ  местно- 
стей Фр1ульскаго  края  и,  кажется,  северной  Итал1и  вообще.  Въ 
особенности  же  эта  тЬсная  постройка  домовъ  поражаетъ  въ  де- 
ревне Осоянахъ.  Улицы  зд*сь  очень  узки,  хотя  съ  другой  стороны 
ихъ  довольно  много.  Между  отд^Ьльными  домами  им']^ются  только 
узеньше  проходы  (]1п<1гйпа,  мн.  ^шд^ш1е),  или  же  они  плотно  при- 
мыкаютъ  другъ  къ  дру!^.  Вслйдствхе  этого  деревня  Осояне  похо- 
дитъ  скорЬе  на  городъ,  нежели  на  деревню.  Поэтому  Резьяне  ера- 
вниваюгь  Осоянъ  съ  Венещею  и  поютъ  про  нихъ 

па  Ира  та  Ово^вка  у^Аа^ 
ка  16  ^ое  ико)  па  сШ 

(она  хороша,  моя  Осойская  деревня,  которая  смотритъ  городомъ). 
Постройка  отд']Ьльныхъ  домовъ  въ  Резь'Ь  совершенно  та  же,  что 
и  вообще  во  Фрхул'Ь.  ВсЬ  домы  зд^сь  каменные;  только  на  поло- 
нинахъ  выстроены  деревянный  пом'Ьщешя  какъ  для  людей,  такъ 
и  для  скота.  Мног1е  домы  двухъ-этажные:  на  верху  спятъ,  внизу 
аке  готовятъ  кушанье,  и  собираются  во  время  дня.  Кухни,  какъ  и 
везд'Ь  во  Фр1ул^^,  являются  курными  избами:  дымъ  выходить  зд^сь 
не  въ  трубу,  но  въ  двери  и  въ  окна.  Конечно,  непривычному  че- 
лов'Ьку  этотъ  дымъ  -Ьстъ  немилосердно  глаза;  но  туземцы  отлично 
съ  нимъ  уживаются  и  даже  испытываютъ  отъ  него  изв'Ьстнаго  рода 
пр1ятное  ощущен1е. 
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Что  касается  чистоплотности  и  впечатл']^Н1Й  обоняшя,  нельзя 
обвинять  Резьянъ  въ  излнпгаей  разборчивости  и  причудливости. 
Мн^Ь  случалось  п']^сколько  разъ  нав']^щать  одного  изъ  моихъ  Резь- 
янскихъ  друзей,  живущаго  въ  Осоянахъ.  Мы  всегда  сиживали  на 
двор'Ь  вблизи  отхожаго  м'Ьста,  распространявшая  нестерпимую 
вонь,  относиться  въ  которой  равнодушно  могъ,  казалось  бы,  только 
или  челов:Ь|пь,  лишенный  обонян1я,  или  же  изсл'^Ьдователь  народ- 
наго  языка  и  быта.  Между  т-ёмъ  ни  одно  изъ  присутствовавшнхъ 
и  разговаривавшихъ  со  мною  лицъ  обоего  пола  даже  не  поморщи- 
лось. Обычай  искать  вшей  въ  головахъ  д-Ьтей  и  другихъ  родствен- 
никовъ  довольно  распространенъ.  Изъ  всего  этого  видно,  что  Резь- 
яне  не  гр*шатъ  любовью  къ  чистогЬ  и  св-Ьжему  воздуху,  но  гЬмъ 
не  мен^е  они  стоять  въ  этомъ  отношен1и  несравненно  выше,  не- 
жели ихъ  южные  сосЬди,  Сербо-Хорваты  Джемонскаго  и  Тарчент- 
скаго  у^^здовъ,  отличаюш;1еся  р']Ьшительнымъ  отврап1;ешемъ  къ  чи- 
стому б*лью,  къ  постелямъ  безъ  клоповъ  и  другихъ  нас*комыхъ  и 
т.  д.  Само  собою  разумеется,  что  всЬ  мои  зам'Ьчан1я  относятся 
только  къ  большинству  населешя  той  и  другой  области;  ибо  какъ 
между  Резьянами,  такъ  же  точно  и  между  ихъ  южными  сосЬдями 
Славянскаго  племени  можно  встретить  лицъ,  неуступающихъ  въ 
занимающемъ  насъ  теперь  отношен1и  самымъ  цивилизованнымъ 
обществамъ. 

У  Резьянъ  мужескаго  пола  н^гь  особаго  нащональнаго  ко- 
стюма. Они  од']^ваются,  смотря  по  средствамъ  и  вкусу,  въ  обыкно- 
венное партикулярное  платье,  встр'Ьчаемое  вообще  въ  т'Ьхъ  краяхъ, 
въ  особенности-же  въ  Венец1янской  области  с']^верной  Итал1и.  И 
даже  костюмы  Резьянскихъ  мужчинъ  представляють  гораздо  болЪе 
разнообраз1я,  чЬиъ  мужская  одежда  ихъ  ближайшихъ  сосЬдей  какъ 
Романскаго,  такъ  и  Славянскаго  племени.  Это  происходить  по  пре- 
имуществу отъ  того,  что  ни  одно  изъ  смежныхъ  съ  Резьянами  пле- 
менъ  не  совершаетъ  среднимъ  числомъ  столь  отдаленныхъ  и  про- 
должительныхъ  путешеств1й,  какъ  именно  они.  Эта  пестрота  и  фан- 
тастичность нарядовъ  заметна  въ  особенности  между  молодыми 
Резьянами.  Иной  Резьянсшй  юноша  над'Ьваетъ  красное  кепи;  дру- 
гой отпускаетъ  длинные  бакенбарды  и,  вв.хквтя  на  себя  кл^^тча- 
тую  пару,  является  въ  н'Ькоторомъ  смысле  парод1ею  ходячаго  типа 
Англ1йскаго  туриста;  трет1й,  съ  тонко  закрученными  усами  и  кра- 
сивою эспаньолкой,  въ  своемъ  черномъ  или  же  коричневомъ  пид- 
твАк^  смахиваетъ  на  Французскаго  парикмахера;  у  четвертаго  гладко 
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выбритое  лицо,  на  голов^^  картузъ  неопред'Ьлениаго  свойства,  на 
ялечахъ  же  что-то  въ  род'Ь  блузы  или  же  тиковаго  кафтана  голу- 
баго  цв^^та  и  т.  д. 

Но  если  РезьянсЕае  мужчины  одеваются  какъ  попало  и  во  что  по- 
пало, то  за  то  изъ  всЬхъ  сЬверно-Итальднскцхъ  Славянъ  только  у 
Ревьянъ  женщины  сохранили  до  сихъ  поръ  своеобразный  народ- 
ный востюмъ,  который,  впроченъ,  тоже  начинаетъ  иало-по-малу 
видоизм'бняться,  пополняться  въ  н'^БОТорыхъ  своихъ  частяхъ  наря- 
дами, заимствованными  изъ  бол'Ье  или  менЪе  восмополитичесваго 
наряда  ближайшихъ  городовъ,  селъ  и  иноплеменныхъ  деревень,  и 
само  собою  разум^кется,  со;эрвменемъ  совершенно  выведется  и  ис- 
чезнетъ,  точно  также  вавъ  исчезли  народные  костюмы  столькихъ 
ллеменъ,  подвергшихся  вл1ЯН1Ю  всеуравнивающей  и  нивелирующей 
цивилизащи.  У  другихъ  сЬверно-Итальянскихъ  Славянъ  этотъ  про- 
цессъ  подчинешя  общегосподствующему  обычаю  тЬхъ  краевъ  уже 
совершился,  и  теперешнее  взрослое  покол']^те  только  помнитъ  сво- 
ихъ матерей  или  даже  только  бабушекъ  въ  своеобразныхъ  нащо- 
нальныхъ  костюмахъ. 

Еакъ  молодыя,  такъ  и  старыя  Резьянки  од^^ваются  одинаково. 
Ихъ  костюму  свойственъ  исключительно  черный  цв'Ьтъ,  безъ  вся- 
кой приищи  какого-нибудь  другаго  цв^та.  Всл'Ьдств1е  этого  видь 
такъ  од'Ьтой  Резьянки  производитъ  впечатл']^н1е  далеко  не  веселое 
и  отчасти  напоминаетъ  Русскихъ  монахинь.  Сд']^лано  же  должно 
быть  платье  Резьянки  все  изъ  шелковыхъ  матерай;  только,  за  не- 
им^Н1емъ  шелка,  нриб1Ьгають  къ  матер1ямъ  другаго  рода,  но  во 
всякомъ  случае  чернымъ.  На  короткую  рубашку  (8гйк1са)  Резьян* 
екая  женщина  над'Ьваетъ  корсетъ  (ре1)  съ  пуговвами  подъ  шею; 
сверхъ  корсета  же  платье  безъ  рукавовъ  (ЦзтлШ),  перепоясанное 
широкимъ  поясомъ  (р&8).  Изъ-подъ  верхней  части  платья,  отде- 
ленной поясомъ  отъ  нижней,  и  которой  по  преимуществу  присвоено 
назваше  1]аша2о1,  выходятъ  рукава  (гокате)  корсета.  Нижняя  часть 
или  юбка  (кб1и1а)  состоитъ  изъ  двухъ  полосъ,  сшитыхъ  горизон- 
тальнымъ  швомъ  приблизительно  у  колЪнъ.  Все  это  чернаго  цв^^та 
и,  по  возможности,  шелковое.  Точно  также  чернымъ  шелковымъ 
платкомъ  ((ас61оё1;),  повязаннымъ  безъ  всякихъ  зат^й,  покрыта  го- 
лова Резьянки.  Если  же  она  и  украшается  иногда  цв'Ьтнымъ  или 
же  б'Ьлымъ  платкомъ,  то  это  во  всякомъ  случа'Ь  составляетъ  от- 
ступлеше  отъ  традищоннаго  народнаго  обычая.  На  ногахъ  у  Резь- 
янскихъ  женщинъ  чулки  (ЪШе  §ко(6пе,  им.  над.  мн.  ч.  дкоГопау!) 
и  башмаки   (Ё^^V^е).   Сверхъ  корсета  и  платья  над'Ьваютъ  иногда, 
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особенно  въ  холодное  и  ншастное  время,  короткую  кофту  (дМра, 
яокпза).  Въ  ушахъ,  подобно  женщинамъ  другихъ  краевъ,  Резь* 
янки  носятъ  серьги  (п111;з(11ау1,  вин.  над.  гш(^]ше).  Ворочеиъ,  серьга 
въ  одномъ  ух^  составхяетъ  зд'Ьсь  уцмшеше  тоже  нногихъ  ]1уж- 
чинъ;  и  между  старшимъ  повол'Ьшемъ  нДтъ,  кажется,  ни  одного 
бевъ  подобнаго  украшены.  Это— общ1й  обычай  прежннхъ  временъне 
только  въ  Ревь'Ь,  но  во  всЪхъ  вообще  странахъ  атой  части  Европы. 

Кавъ  меня  увгЬрялъ  Отефанъ  Валенте,  природный  Резьянннъ» 
и  въ  то  время  (1873  г.)  викарШ  въ  Платищахъ  на  Австр1йской 
грани!^  Италш,  Славянспя  женщины  (Сербо*Хорватки)  Джемов- 
скаго  и  Тарчентскаго  у^Ьздовъ  еще  не  т&къ  давно  носили  костюмъ, 
по  покрою  своему  и  составнымъ  частямъ  совершенно  похожШ  на 
костюмъ  Резьянокъ,  но  даюпцй  предпочтете  б'Ьлому  цв^ту,  тогда  ^ 
какъ  въ  Резьянскомъ  костюм'Ь  господствуетъ  цв^кть  исключительно 
черный.  Въ  св.-Петровскомъ  же  у'Ьзд'Ь,  населенномъ,  какъ  мн'Ь 
кажется,  Сербо-Хорватами,  подвергшимися  сильному  Крайно-Сло- 
венскому  ВЛ1ЯШЮ,  существовалъ  тоже  не  особенно  давно  арвенсшй 
костюмъ,  вполн'Ь  отличный  отъ  Резьянскаго  и  по  покрою  своему,  и 
по  цвЪту.  МнЬ  описывалъ  его  подробно  викар1й  въ  Ронц^^  св.-Пе- 
тровскаго  уЬзда,  весьма  образованный  священншсь,  Петръ  Под- 
р'Ька  и  друпе  старожилы  тЬхъ  краевъ;  но  я  усп^Ьлъ  уже  забыть 
вс%  эти  подробности,  въ  своихъ  же  запискахъ  не  нашелъ  ничего 
подходящаго.  Помню,  что  св.*Петровск1я  женпщны  носили  коротшя 
юбки,  тогда  какъ  юбки  Резьянокъ  длинны  и  кончаются  у  щико- 
локъ.  Ни  какого  пояса  у  сц.-Петровокъ  не  полагалось.  И  вообще, 
насколько  я  могу  судить  по  общему  впечатл^шю,  оставшемуся  въ 
моей  голов*]^  отъ  этихъ  описан1Й,  костюмъ  св.-Петровскихъ  женщивъ 
по  своему  типу  очень  смахивалъ  на  костюмъ  Польскихъ  или  аке 
мало-Русскихъ  крестьянокъ  многихъ  местностей.  Въ  немъ,  по  ув^- 
рен1ю  тЪхъ  же  лицъ,  сочетались  вс^  три  нащональныхъ  Славян- 
скихъ  цв^та:  б^^лый,  красный  и  голубой. 

Я  уаке  выше  зам'Ьтилъ,  что  въ  долинахъ  Раколяны  и  Донн, 
равно  какъ  и  въ  селеши  Клюжа  или  Кьюза,  нйкоторыя  старухи 
носятъ  еще  теперь  костюмъ,  тожественный  во  всЪхъ  отношен1яхъ 
съ  костюмомъ  Резьянокъ.  Тотъ  же  костюмъ,  какъ  утверждаетъ  Му- 
жацкШ  деканъ  Пасквале  делля  Стуа,  можно  до  сихъ  поръ  вид*Ьть 
въ  н^которыхъ  Итальянскихъ  деревняхъ  у  р-Ьки  Тальяменто,  и 
именно  въ  тЪхъ  деревняхъ,  которыя,  и  по  другимъ  соображешямъ, 
были  когда-то  населены  Славянами. 
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у  Резьлнъ  есть  свои  особыд  п'Ьсни,   кавъ  сдова,  такъ  и  на- 
п:Ьвы,    и    есть  тоже  свой  особый^  танецъ.    Этотъ  пос^Н^дн^й  север* 
шенио  оригиналенъ  и  составлаетъ,  кажется,  исключительную  при- 
надлежность Ревьанскаго  племени.  Къ  сожал^шю,  ин^^  не  удалось 
видЬть  его  въ  поляомъ  разгар^Ь,    при  соотв:Ьтствующей  музыкЬ  на 
обширной  площади  передъ  гЬмъ    или  другииъ  трактиромъ  (о^^ое- 
г^да).  Я  быль  въ  Резь^  въ  августе  жксяи^к  1873  г.,  авъто  время, 
ивъ  опасешя  передъ  холерою,  свирепствовавшею   въ  н^Ьвоторыхъ 
сосЪднихъ  провинц1дхъ  Австр1и  и  самой  же  Италш,   Итальянсшя 
власти  строжайшимъ  образомъ  запретили  всякую  пляску  и  вообще 
забавы,  могупця,  по  ихъ  мн']Ьн]ю,  способствовать  появлешю  и  распро* 
странешю  этой  болезни.    1>Ьмъ  не  мен'Ье,    когда  я  отправился  на 
горныя  пастбища  или  полонины,  известный  подъ  общимъ  именемъ 
Карницы,   то  некоторые  молодые  люди  обоего  пола,  нзъ  желашя 
показать  мнЪ  свой  оригинальный  народный  танецъ,  [^^пгались  пре- 
ступить этотъ  запреть,  и  при  звукахъ  им^^шейся  у  одного  изъ 
нихъ  гармоники   (гипбшка)   втечеше  какихъ-нибудь  20-ти  минуть 
позволили  жвЬ  любоваться  гращозностью  и  нзвЪстнаго  рода  бла-* 
городствомъ  ихъ  движенШ.  Такъ  какъ  виденный  мною  танецъ  быль 
только    далеко    неполнымъ    отражетаемъ    настоящей   Резьянской 
пляски,  то  я  заимствую  описаше  этой  посл']Ьдней  изъ  статьи  И.  И. 
Срезневскаго,    которому  удалось  наблюдать  ее  безъ  всякихъ  пре- 
пдтетвШ. 

«Пляска  Рез1янъ  (Рб31янка)  оригинальна  и  прекрасна.  Танцую- 
пце  становятся  въ  два  ряда,  шагахъ  въ  10  рядъ  отъ  ряда,  муж- 
чины противъ  женщинъ,  тЬ  подбоченясь,  эти  сложа  руки  и  опу- 
стивши голову;  рядъ  подходить  къ  ряду  два  раза;  сошедшись  въ 
трет1й  разъ,  пары  кружатся  на  одномъ  м'ЬстЬ;  потомъ  снова  рас- 
ходятся, но  уже  такъ,  что  въ  правой  рук*]^  каждый  мужчина  дер- 
житъ  женщину,  и  каждая  пара  подаетъ  руки  двумъ  другииъ.  Со- 
ставивши кругъ,  идутъ  кругомъ  сначала  направо,  потомъ  н&гЬво; 
потомъ  пары  распускаются  и  идутъ  шагомъ  одна  за  другою,  на- 
певая пЬсню.  Ирошедши  круга  два-три,  мужчины  опять  отдаля- 
ются отъ  женщиЬъ,  становясь  одни  противъ  другихъ  рядомъ,  —  и 
тано!^  начинается  снова>  ^). 

Ар1я  (нап^въ)  Резьянской  пляски,  насколько  я  могу  судить, 
похожа  на  арш  Хорватскаго  скола»  (ко1о),  и  она  вмЪстЬ  съ  гЬмъ 
повторялась  при  всЬхъ,  безъ  исключешя,  Резьянскихъ  п'Ьсняхъ, 

^)  Ивиаидъ  Срезневсж1Й,  сфр1ульск1е  Славяне»  («Москвитянвпъ», 
1в44,  часть  V,  №  9,  стр.  214). 
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воторыя  только  жв^  удалось  слышать.  Тешъ  Резьянсваго  нап'Ьва, 
кажется,  скор'Ье,  нежели  темпъ  нвп']Ьва  Хорватскаго.  Своею  жеко- 
нотонностью  и  110вторен1емъ  все  одн^^хъ  и  т^хъ  же  весьма  неслоас- 
ныхъ  и  незамысловатыхъ    нотъ,  Резьянсшй  нап^въ    легко  можетъ 
навести  уныше  и  скуку.  Какъ  меня  уверяли,   упомянутый  нап1^вгБ 
поется  не  съ  одинакового  скоростью,  и  потому  не  во  вс^хъ  деревняхъ 
съ  одинаковою   скоростью  танцуютъ:  скор'Ье  всего  совершается-де 
то  и  другое  въ  деревне  Б'Ьлой,  въ  Осоянахъ  н'Ьсволько  медленн]^, 
но  тоже  скоро,  средняя  скорость  (по  выражешю  сообщавпгихъ  жаЬ 
эти  подробности — «апс[ап1е>)  свойственна  Нив'Ь,   самою  же  значи- 
тельною медленностью  (11  рш  а(1а^о)  отличаются  обитатели  Стол- 
бицы.  Насколько  я  могъ  зам1;тить,  эти  будто-бы  существуюппя  раз- 
ЛИЧ1Я  въ  скорости  нап]^ва  и  пляски  вполн!  совпадаютъ  съ  общимъ 
среднимъ  темперамент01гь  жителей  отд'Ьльныхъ  деревень. 

Резьяне  вообще  страстные  и  искусные  плясуны,  и  вм^^тЬ  съ 
св.-Петровцами  пользуются  у  своихъ  соседей  весьма  почетною  из- 
в-Ьстностью  но  этой  части.  И  зд'Ьсь  сказывается  ихъ  относительная 
независимость,  отъ  ксендзовъ  и  общественная  самостоятельность. 
Выбираемые  самими  же  Резьянами  ксендзы  немогутъ  хозяйничать 
такъ,  какъ  ксендзы  въ  другихъ  м'Ьстностяхъ,  навязываемые  безот- 
в'Ьтнымъ  прихожанамъ,  можетъ  быть,  даже  противъ  ихъ  воли  и 
желан1я.  Дурныя  посл']^дств1я  подобнаго  назначешя  ксендзовъ  одною 
только  высшею  церковного  властью  видны,  между  прочимъ,  у  юж- 
ныхъ  соседей  Резьянъ,  т.-е.  у  Сербо-Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тар- 
чентскаго  у113довъ,  которые,  наприм'Ьръ,  относительно  танца  и  дру- 
гихъ совсЁмъ  невинныхъ  проявлешй  народнаго  веселья,  находятся 
въ  самомъ  жалкомъ  положен1и.  Д']Ьйствующ1е  въ  ихъ  сред*]^  священ- 
ники (ксендзы)  строго  запрещаготъ  всякое  народное  п'Ьше  и  вся- 
кую народную  пляску,  способствуя  такимъ  образомъ  въ  высокой 
степени  деморализаши  вв1^ренной  ихъ  отеческому  попечетго  паст- 
вы. Въ  этомъ  стремлеши— уничтожать  по  м'Ьр'Ь  возможности  всЬ 
народныя  особенности  Славянскаго  народонаселен1Я — выражается, 
отчасти  по  крайней  мЪрЪ,  старинная  ненависть  и  презр'Ьн1е  Фур- 
ланъ  къ  Славянамъ.  Большинство  священниковъ,  живущихъ  и  дЬй- 
ствугощихъ  въ  сред']Ь  Сербо-Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго 
уЬздовъ,  зл^^йш1е  враги  Славянской  нащональности  и  презираготъ 
ее  01"Ь  глубины  души.  Я  нахожу  подтверждеше  только-что  внска- 
заннаго  предположешя  (о  вл1ян]и  нац1ональной  ненависти  на  враж- 
дебное отношеше  священниковъ  къ  народному  ц:]^тю  и  народному 
танцу)  въ  томъ,    что  въ  св.-Петровскомъ    у^зд'Ь  ксендзы  тоже  на- 
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значаются  еписвопонъ,  и  нигд^Ь  не  выбираются  народомъ,  а  между 
т^мъ  до  сихъ  поръ  еще  никто  изъ  нихъ  не  вздумать  уничтожать 
народное  п^Ьше  и  пляску.  Въ  св.-11етровсв1й  же  у^здъ  до  нын^ш- 
наго  времени  назначались  приходскими  священниками  (настояте- 
лдмиХ    викар1ями  и  капелянами  одни  только  Славяне,   и  никогда 
не  попкдалъ  туда  на  подобную  должность  ФурланскШ  «д'Ьятель>. 
Вохючекъ,  7  Крайно-Словенцевъ  Австр1йскихъ  провинц1й  Крайны, 
Штнр]и,    Хорутанш   и  Горицы  некоторые  (даже  мнопе)   ксендзы 
ихь  же  нащональности  тоже   старательно  устраняютъ  всЬ  прояв- 
лен1я  народной  веселости,  что,   конечно,   только  самымъ  дурнымъ 
образонъ   отзывается  на  нравственности  народа,    испытывающаго 
подобный  противоестественный  гнеть  отъневЪжественныхъ  ксендзовъ. 
Изъ  народишь  забавь   и  гуляши,    устроиваемыхъ  въ  опред^ 
ленныя  времена  года,   мнЬ  довелось  слышать  только  о  маскараде 
(та§кеге),    который,  какъ  и  въ  другихъ  краяхъ,    устроивается  на 
масдяниц^  (рй81).    Резьяне  и  въ  особенности  Резьянки  много  раз- 
сказывали  мн^  про  свой  маскарадь  и  приглашали  непрем'Ьнно  по- 
сетить ихъ  вь  это  время:  <тогда-де  очень  весело,  девушки  наря- 
жаются мужчинами,  пляшутъ,  проказничаютъ>  и  т.  д.  И.  И.  Срез- 
невспй  быль  счастлив^  меня  и  ему  удалось  собрать  довольно  по- 
дробный свЪд'Ьн1я  тоже  о  другихъ  народныхъ  праздникахъ.   Вотъ 
его  слова: 

«На  1-е  мая  —  въ  день  освящешя  главной  приходской  Успен- 
ской церкви,  бываеть  у  Рез1янъ  праздникъ  —  Майннкъ  (Ма^пук). 
Въ  прежнее  время  совершались  въ  этотъ  день  особенные  обряды; 
но  они  мало-по-малу  вл1яшемъ  священниковъ  вытеснены  тавъ,  что 
теперь  не  позволены  въ  этотъ  день,  по  крайней  ж^рЬ  на  Равенц^, 
ни  танцы,  ни  музыка,  ни  п']Ьнье.  Въ  каждой  изъ  четырехъ  дере- 
вень бываеть  свой  храмовой  праздникъ,  вь  дни  св.  Юр1Я,  Флор!- 
яна,  Вита  и  Карла.  Особенно  празднуются  дни  Витовъ  и  Юрьевь. 
Вечеромъ  бываюТъ  и  танцы  и  п'Ьсни,  что,  впрочемь,  скрываютъ  отъ 
священника.  Рез1яне  ждуть  съ  нетерп'Ьшемъ  этихъ  дней.  Въ  ста- 
рину, въ  день  Юрьевь  деревянный  ликъ  этого  святаго  носился  на 
высокомь  шесг1,  украшенномь  бумажными  цветами  и  лентами,  по 
всЬмь  деревнямь.  Изъ  Б'ккы,  гдЪ  празднуется  этотъ  день,  лосл1> 
об]^дни  его  несли  въ  Ниву,  и  тамь  ставили  на  ноль  въ  середин'^ 
между  столами,  за  которыми  ъс^  собравппеся  вмЬстЬ  об'Ьдали;  по- 
томь  въ  Осеань  и  Солбицу,  жители  которыхъ  должны  были  под- 
чивать  вс^Ьхъ  виномь.  Въ  Солбиц]^  ликъ  становился  въ  церковь,  а 
народъ  пилъ,    пйль  п4сни,    плясаль  до  вечера;  вечеромъ  же  при 

«ОлавянокхЙ  Оборкнхъ>,  лтъ  Ш|  отд.  I.  18 
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свИтк  важженныхъ  хворостинъ  ворочались  всЬ  съ  ликонъ  св.  Юр1я 
въ  Б^>^[у,  и  снова  пи^га,  ^ли,  плясали  до  полуночи.  Оь  ударомъ 
полуночнаго  колокола,  п-к^ась  всЪми  духовная  п^^нь  св.  Юрш,  и 
потомъ  расходились  по  домамъ.  Въ  день  Внтовъ  (15  1юня)  было 
тоже  что-то  подобное,  между  прочимъ  вили  и  в'Ьнки  изъ  плюща 
(1агру1ука).  Теперь  все  это  запрещено,  и  въ  памяти  осталось,  в1гЬ- 
стк  съ  св']^тлымъ  образомъ  народнаго  праздника,  сожал^ше  объ 
утраченныхъ  радостяхъ.  Наканун'Ь  Иванова  дня  по  горанъ  раскла- 
дываются огни  (кгев),  молодежь  сходится  смотр'Ьть  на  огонь,  бол- 
тать, но  обрядовъ,  ни  даже  п'Ьсенъ  и  пляски,  уже  н']^тъ.  Передъ 
праздникомъ  Рождества  Христова  О^шасЬ^у)  празднуется  коляда 
(коЦМа),  но  безъ  особенныхъ  обрядовъ»  ^). 

О  свадебныхъ  обрядахъ  мн^Ь  ничего  не  довелось  слышать,  а 
самъ  я  какъ-то  забылъ  распрапшвать  о  нихъ.  И.  И.  Срезневсшй 
сообщаетъ  о  нихъ  следующее: 

«При  рожден1и,  св2^^ъ&к  и  похоронахъ  бывали  также  обряды, 
но  теперь  почти  ничего  не  осталось,  кромЬ  печешя  б^ой  булки, 
погача  (рода{)>  ^).  «Въ  старину  нарядъ  нев-Ьсты  отличался  узкимъ 
в^нцомъ  изъ  зеленаго  бархага,  обвитаго  золотою  ниткой  (^^шс),  н 
сзади  приколывалась  къ  нему  кисейная  фата  (ре1|1па),  длинная, 
широкая,  такъ-что  можно  было  обернуться  ею  какъ  плаш;емъ;  это 
уже  вышло  изъ  обычая»  ^). 


Говоря  о  народныхъ  празднествахъ,  увеселешяхь  и  гуляшяхъ, 
я  нарочно  оставилъ  въ  сторон^^  тЬ  изъ  нихъ,  которыя  носятъ  на 
себ'Ё  преобладаюпцй  церковный  отт^^нокъ  и  сопровождаются  или 
богомольемъ,  или  крестнымъ  ходомъ,  или  вообще  какимъ-нибудь 
церковнымъ  торжествомъ. 

Главные  прцходсше  церковные  праздники,  связанные  съ  бого- 
мольемъ, сопровождаются  тоже  ярмаркою  и  общимъ  народнымъ  гу- 
лян1емъ  (т15а).  Въ  эти  дни  мног1е  изъ  отсутствующихъ  и  стран- 
ствующихъ  по  б-Ьлу  св4ту  Резьянъ  возвращаются  на  родину,  или 
въ  качеств*  купцовъ,  или  просто  для  того,  чтобы  повидаться  со 
своими  и  опять  отправиться  въ  чуж1е  край.  Тогда  съ']^закаются  въ 
Резью  разные  мелше  торговцы,  прихоДятъ  богомольцы  и  богомолки 
даже  изъ  довольно  отдаленныхъ  м']^стностей,  и  вся  долина  ожи- 
вляется какъ  церковнымъ  празднествомъ,  также  точно  и  торговымъ 
движетемъ.    Подобнаго   рода  богомол1е   и  сопряженная   съ  нимъ 

»)  Тамъ  же,  стр.  213—214.         «)  Тамъ  же,  стр.  214. 
•)  Тамъ  же,  стр.  213. 
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ярмарка  продолжаются  всегда  н^кскодько  дней,  и  доставляютъ  са- 
мый значительный  доходъ  м^^стяымъ  трактирщикамъ  и  содержате- 
лямъ  гостинницъ.     . 

Мн1^  удалось  присутствовать  на  главномъ  празднестве  подоб* 
наго  рода,  повторяющемся  ежегодно  на  Успенскую  Богородицу,  1 5 
августа.  Народа  было  очень*  много,  и  за  недостаткомъ  пом^щенхя 
пришлые  торговцы  и  богомольцы  должны  были  спать,  гд*!  попало. 
Хозяинъ  гостияницы,  въ  которой  я  жилъ,  заставилъ  меня  принять 
Еъ  себе  на  ночь  двухъ  Фурланскихъ  торговцевъ. — Этотъ  Успенсшй 
празднивъ  Резьяне  называютъ  §та1гпа  шх^а  (то-есть,  сбогомол1е  свя- 
той Мар1и>). 

Гораздо  мен^е  значешя  имеетъ  богомолье  въ  день  Рожденхя 
Богородицы,  8-го  сентября  (го41а  т1§а),  празднуемое  по  преимуще- 
ству въ  деревн*  Столбиц*.  Тогда  даже  н-Ькоторые  изъ  Резьянъ 
отправляются  въ  Фурланское  село  Понтебу,  лежащее  у  самой  Ав- 
стрШской  границы,  гд^  въ  этотъ  именно  день  бываетъ  главный 
годовый  праздниЕЪ. 


Плодородной  земли  у  Резьянъ  относительно  очень  мало,  и  при- 
носимыхъ  ею  плодовъ  никогда  не  хватило  бы  на  прокормлете 
вс^^хъ  жителей  волости,  еслибъ  они  не  занимались  скотоводствомъ 
и  не  заработывали  на  свое  содержаше  выше  поименованными  ре- 
меслами и  разнаго  рода  торговлею.  При  этомь  обработка  незначи- 
тельнаго  куска  земли,  доставшагося  въ  уд'Ьлъ  Резьянину,  стбитъ 
ему  ужаснаго,  тяжелаго  труда.  Все  возд']^лывается  зд'Ьсь  руками, 
съ  помощью  заступа,  лопаты,  мотыки  и  т.  п.  орудШ,  и  всл'Ьдств1е 
этого  можно  съ  полнымъ  правомъ  сказать,  что  въ  Резь'Ь  ккть  полей, 
а  есть  только  сады  и  огороды.  Для  плуга,  сохи  и  пр.  пЬть  даже 
назвашй  въ  Резьянскихъ  говорахъ,  а  есть  только  глаголъ,  вьфа- 
жающ1й  дМств1е  <пахашя>,— откуда  и  плугъ  описываютъ  фразою 
«16,  ка  ва  бга>  (то,  ч^мъ  пашутъ),— хотя,  конечно,  за  неим'Ьшемъ 
подобныхъ  землед']^льчвскихъ  оруд1Й,  сами  Резьяне  никогда  не  па- 
шутъ. Домашшй  рогатый  скотъ  содержится  Резьянами  вовсе  не 
для  хл'Ьбопашества,  а  только  или  для  добыван1Я  молока  и  произ- 
водства молочнаго  (масла,  сыра  и  т.  д.),  или  же  для  продажи 
мясникамъ.  Сами  же  Резьяне  почти  никогда  не  %дятъ  говядины, 
довольствуясь  во  время  большихъ  праздниковъ  по  преимуществу 
бараниной,  курятиной  и  вообще  мясомъ  живности. 

И  такъ,  мы  видимъ,  что  сама  природа  не  дозволила  Резьянамъ 
сосредоточить  свою  д^Ьятельность  на  землед'Ьл1и,  но  заставила  ихъ 
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приб'Ьгнуть  тоже  къ  двумъ  другихъ  отрасдяхъ  народнаго  произ- 
водства, съ  одной  стороны  къ  скотоводству,  съ  другой  же  къ  иро- 
шлпленности  и  торговхЬ. 

Изъ  хлгЬбовъ  и  другихъ  полевыхъ  плодовъ  Резьяне  разводлпгь 
00  преимуществу  кукурузу,   картофель  и  бобы  (фасоль).    Пшеницу 
я  встрЪчалъ  не  столь  часто.  Кро]гЬ  того,  сЪютъ  они  и  друпе  xжЪб^^^ 
нмФющхеса  вообще  въ  втихъ  краяхъ,  2)^водятъ  разную  зелень  и 
т.  д.  Фрукты  же  въ  Резьянской  волости  не  удаются.  Винная  лоза, 
правда,   ростетъ,  но  виноградъ  никогда  не  усп^ваетъ  созр^Ьвать. 
Это  происходитъ,    главнынъ  образомъ,    отъ  того,   что  обЪ   части 
Резьянской  долины,  какъ  долина  Резьи,   такъ  и  котловина  Учьи, 
закрыты  съ  юга  горами,  м^^шающими  солнцу  въ  утренше  и  бол^^е 
поздше  посл^^полуденные  часы  согревать  землю  и  производить  над- 
лежащее благотворное  вл1яше  на  фрукты  вообще,  а  на  виноградъ 
въ  особенности.  Всл^Ьдствхе  того,  что  горы  почти  со  вс^^хъ  сторонъ 
окружаютъ  Резью,  ъа^ъ  даже  л^томъ,  можно  сказать,  преобладаетъ 
тЪнь,  солнце  выходить  изъ-за  горъ  относительно  довольно  поздно, 
и  опять  прячется  за  горами  относительно  довольно  рано.  Поэтому 
для  Резьянина    на  его  родинЬ    нЬтъ  восхода  солнца  въ  нашемъ 
смысл^^  этого  слова,  и  онъ  говорить  только,  что  «солнце  выходить, 
показывается  изъ-за  горы>   (вйпсе  У1Ша,  випсе  ]ое  ту1оё21д,  зипсе 
т&  уу1оё81).    Точно  также   вы  никогда  не  услыпште   въ  Резь'Ь  о 
<закатЪ  солнца»,  о  томь,   что  оно  «лежится»,  а  только  вамъ  ска- 
жуть,   что    ^солнце  идеть  за  гору»   (зипсе  р^  га  щотоХ    «солнце 
спрячется»  (зипсе  ае  зкгуое),  «солнце  входить»  (зипсе  т^Ша). 

Выше  я  зам'1тилъ,  что  Резьяне  и  Резьянки  должны  весьма 
много  трудиться  для  того,  чтобы  получить  отъ  своихъ  полей  все 
возможное.  Не  меньппй,  и  даже  гораздо  ббльпн'й  трудь  сопряжень 
съ  доставкою  корма  для  скота.  Трава  ростетъ  главнымь  образомъ 
на  полонинахь,  на  полонинахъ  же  ее  косять,  сушать  и  обращаютъ 
въ  с4но.  Между  гЬмъ  полонины  эти  отдалены  отъ  местожительства 
большинства  Резьянь  на  4 — 5  часовъ  ходьбы.  За  неим4н1емь  во- 
зовь  и  даже  просто  за  невозможностью,  доставлять  с4но  съ  поло- 
нинъ  въ  долину  на  возахъ,  вся  эта  процедура  должна  совершаться 
на  собственной  спин^^,  и  для  нея  посвящается  8  —  10  часовъ, 
то-есть,  почти  ц-Ьлый  день.  Резьяне,  и  въ  особенности  Резьянки 
отправляются  утромь  на  полонину,  къ  полуденнымъ  часамъ  при- 
бываютъ  туда,  наваливаютъ  на  свои  плечи  и  спину  такое  коли- 
чество сЬна,  что  его  хватило  бы  для  лошади  съ  средними  силами, 
и  отправляются  обратно  внизъ,  домой.  Во  время  этихь  прогулокъ 


^ 


Отд.  I.  РЕЗЬЯ  и  РЕВЫШВ.  277 

ггуда  и  сюда  отдыхаютъ  обывновенно  только  одинъ  раэъ.  Когда  же 
Резьянсшя  хешцины  не  носятъ  сЬна,  тогда  у  нихъ  на  саннЬ  почти 
постоянно  большая  корзина  (когЬа,  по-Итальянски  вег1о)  съ  раз- 
жато рода  тяжестями.  Само  собою  разумеется,  что  подобный  чрез- 
мерный и  постоянно  повторяюд(1йся  трудъ  не  остается  безъ  сл^да 
ва  здоровье  и  на  общемъ  сложеши  тружениковъ,  не  особенно  силь- 
жыхъ.  Женщины,  выходяпця  рано  замужъ, — н  все-же  тави  обязанныя 
лсполяять  подобные  тяжелые  труды,  не  смотря  даже  на  беремен- 
ность и  на  кормлеше  грудью  младенца,  обыкновенно  очень  рано 
хирЬють  и  стараются.  Точно  также,  этимъ  чрезмернымъ  напряже- 
Н1бмъ  мускуловъ  спины  и  общимъ  истощешемъ  верхней  части  туло- 
вин^а  я  объясняю  себе  тотъ  замечательный  фактъ,  что  у  громад- 
наго  большинства  Резьяновъ  грудь  совершенно  плоска.  Только  не- 
Еоторыя  Резьянсшя  красавицы,  преимущественно  въ  деревне  Ниве, 
|10гутъ  похвастаться  относительною  полнотою  и  округленностью 
этихъ  признаковъ  ихъ  акенственности. 

Уважеше  кь  собственности  въ  высокой  степени  развито  въ 
Ревьянахъ.  Кражи  или  же  повреждешя  посевовъ  и  вообще  полей 
случаются  здесь  очень  редко.  Темъ  не  менее,  для  бережешя  по- 
лей отъ  воровъ,  въ  большихъ  Резьянскихъ  деревняхъ  существуетъ 
особ&я  выборная  почетная  должность  полеваго  сторожа  ((^а^Ш), 
которую  поручаютъ,  конечно,  чсюнеку,  пользуюшемуся  общимъ  до- 
верхемъ.  Въ  деревне  Осоянахъ  въ  1873  г.  исполнялъ  эту  долж- 
ность мой  пр1ятель,  Петръ  Деленарди  Голянда,  состоявшей  вместе 
съ  темъ  церковникомъ  (шйоуЬ)  местной  церкви.  Обязанность  по- 
добнаго  «сторожа»  состоитъ  въ  присмотре  не  только  за  полями, 
но  тоже  и  за  лесами.  Кроме  того,  для  всей  Резьи  существуетъ 
особый  правительственный  лесничШ,  какъ,  между  прочимъ,  видно 
и  изъ  сообщенной  мною  выше  статистической  таблицы. 

По  отношешю  къ  пище,  Резьяне  весьма  невзыскательны  Во- 
обще они  питаются  точно  темъ  же,  чемъ  я  ихъ  соседи.  Утромъ 
кофе,  который  (накрошивъ  въ  него  прежде  белаго  хлеба)  едятъ 
дожкою  изъ  мисочки.  У  кого  же  нетъ  кофе,  тотъ  довольствуется 
молокомъ  (ш11ко),  или  же  кипятвомъ,  въ  которомъ  разбавлено  не- 
множко муки  (тюрька).  Это  последнее  кушанье  называютъ  просто 
кипяткомъ  (кгор);  если  же  въ  немъ  муки  побольше,  тогда  оно  ве- 
личается уже  нменемъ  «мучнаго  супа»  (шй6п1к).  Обедъ  и  ужинъ, 
по  мере  возможности,  составляется  почти  всегда  изъ  салата,  по 
преимуществу  цикорнаго  (цикор1й-:-11(1гёк,  по-Итальянски  гасЦссЫо), 
одного  или  двухъ  яицъ  и  мамалыги.    У    техъ  же,    кто    побогаче, 
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бываеть,  кром'Ь  того,  густой  супъ  (1шбё§(га),  преимущественно  ири- 
готовляемый  изъ  риса,  а  иногда,  наприм1^ръ,  по  праздникахгь,  ва- 
рятъ  курицу  или  же  что  нибудь  въ  этомъ  род'Ь.  Хл^омъ  СктйЬ) 
ногутъ  запасаться  далеко  не  всЬ.  Онъ  заменяется  приготовляемою 
изъ  кукурузы  мамалыгою  (полентою,  31(1,  ^оев!,  по-Итальянски  ро- 
1еп1а),  которая  составляетъ  необходимую  принадлежность  всякаго 
кушанья  жителей  северной  Итал1и.  Хл'Ьбъ  пекутъ  здФсь  только 
пшеничный;  ржаной  же  вовсе  не  въ  употреблеши.  Пастухи  и  па- 
стушки, пробывающ!е  л^томъ  со  скотомъ  на  <полонинахъ>,  пита- 
ются почти  исключительно  мамалыгою  и  сывороткою;  поэтому  отъ 
всЬхъ  нихъ,  особенно  же  отъ  д']^вушекъ,  сильно  отдаетъ  сывороткой. 

Самое  любимое  блюдо  Резьянъ  есть  сыръ,  пряженый  (жареный} 
въ  масл*]^  въ  сковород'Ь  или  кострюльк'Ь  (зоёг  1йи  рбпдуоё,  Ита^^. 
1огта§^10  Мио).  Особенно  въ  б'Ьдныхъ  Резьянскихъ  семьяхъ  9то 
блюдо  считается  лучшимъ  блюдомъ  на  св4г6.  ^ 

Во  время  моего  пребыван1я  въ  Резь'Ь,  въ  авгусг!^  м']^ся1^  1873 
года,  во  многихъ  м^^стностяxъ  Итал1и  и  Австрхи  появилась  холера. 
Въ  Резь'Ь  ея  не  было.  Т']Ьмъ  не  мен'Ье  настоятель  Резьянскаго 
прихода  получилъ  отъ  папы  изъ  Рима  приказъ,  поручить  своей 
паств'Ь,  во  изб'Ьжанхе  холеры,  ']^сть  мясо  по  пятницамъ  и  субботамъ. 
Конечно,  подобный  приказъ  $непогр'Ьшимаго>  былъ  не  только  не- 
исполцимъ,  но  просто  см1^шенъ  тамъ,  гд'б  мясо  м^жетъ  проявлять- 
ся только  въ  праздничные  дни,  и  то  на  стол^Б  далеко  не  всЁхъ 
жителей  прихода.  Впрочемъ,  какъ  мн'Ь  кажется,  лочти  исключи- 
тельно растительная  пища  Резьянъ,  разнообразимая  только  сыроиъ 
и  яйцами,  не  приноситъ  ни  малЬйшаго  вреда  ихъ  здоровью,  а  на- 
противъ  того  весьма  для  него  полезна. 

Въ  заключеше  отд-Ьла  объ  яствахъ  и  вообще  питан1И  Резьянъ, 
считаю  нелишнимъ  зам'Ьтить,  что  почти  всЬ  Резьяне,  мужчины, 
женщины  и  д^ти,  нюхаютъ  табакъ,  сл'Ьдуя  въ  этомъ  нрим'Ьру  дру- 
гихъ  жителей  с1шерной  (а  можетъ  быть  и  всей  вообще)  Итал]и. 
Всл^^дств1е  громадныхъ  пошлинъ,  которыми  Итальянское  прави- 
тельство сочло  нужнымъ  обложить  не  только  табакъ,  но  даже  соль, 
хл'Ьбъ  и  проч1е  предметы  первой  необходимости,  ввозимые  въ  Ита- 
л1ю  изъ-за  границы,  какъ  табакъ,  такъ  и  сигары  проникаютъ.  въ 
Резью  почти  исключительно  путемъ  контрабанды.  Курящихъ  въРезь'Ь 
очень  мало.  Курятъ'же  они  весьма  плох1я  сигары  или  же  трубки. 


Главные  першды  занят]й  Резьянъ  по  час1  и  сел ьскаго  хозяйства 
были  мн'Ё  описаны  одною  молодою  Резьянкой  въ  сл^дующихъ  ело- 
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к    «Весною    (Шикгез)    мы    начинаемъ   копать  (кора!),   с^ять 
С^^в^заО  картофель  (кгатр(г),  жито  Щ\й).   Потомъ   мы  косииъ    (ва 
^{е).  Потомъ,  когда  мы  окончимъ  работу  съ  сЬномъ,    мы  должны 
:косять  отаву  (оЦ^о).  Потомъ  мы  собираемъ  фрукты  (зйс!).  Зат^^мъ 
еобираются  колосья  кукурузы  (рапй1е  и!  81гка),   картофель,  гречи- 
ха (ёд(1а),  рожь  (г^),  р'^^па  (гоёра).  Собирается  тоже  но  огородамъ 
(Ши  и^агИЬ)  сЬня  цикор1я  (воёшое  й<1  1у(1гука),  салата  (о(  8а1а1е)>- 
Преобладаюпцй  же  торговый  отгЗЬнокъ  занят1й  Резьянъ  вид^нъ 
изъ  сл^Бдующихъ  разсказовъ,  которые   мнЬ   удалось   слышать    отъ 
двухъ  жителей  деревни  Осоянъ:   а)  <въ  Осоянахъ   мы  ходимъ  къ 
Петрину,    у  котораго  есть  гостинннца.    Кто  хочетъ,    велитъ  дать 
себ*  что  нибудь  пить  (подать  себ*  какое-нибудь  питье).  Тогда  онъ 
долженъ  пить  и  отдохнуть.  Посл'Ь  же,  когда  онъ  уже  кончилъ,  онъ 
идетъ  домой.  Зат'Ьмъ  онъ  отправляется  по  своимъ    д'Ьламъ.    Онъ 
идетъ  совершать  свои  работы.  ЗагЬмъ,  вставши  утромъ,  онъ  идегь 
на  полонину.  Пришедши  на  полонину,  онъ  устроиваетъ  тамъ  свои 
д^а.    Потомъ    идетъ    на  гору  для  того,  чтобы  приготовить  себЬ 
Бое-какую  связку  сЬна,  если  усп'Ьетъ  это  сд'^^лать  до   наступлен1я 
ночи.  Й  зат^мъ  онъ  опять  возврал^ается    домой   къ  своему  хл'Ьву 
(Шк  баЬа  Ы1^ш),  туда,  гд^  у  него  есть  своя  полонина.  И  зат'Ьмъ, 
устроивъ  всЬ  свои  д'Ьла,  онъ  уходить  (удаляется  изъ  Резьи)  и  ста- 
рается что  нибудь  себ*  заработать.    Заработавъ  же    себ*  что  ни- 
будь, и  считая  это  достаточнымъ,  возвращается  на  родину.  Посл^^ 
этого  онъ  опять  н^^которое    время    живетъ   на  родин'б,    до  тЬхъ 
поръ,  пока  опять  не  устроитъ  своихъ  ^^,^^п>.  Потомъ  онъ  опять  уда- 
ляется посмотреть,  можетъ-ли  онъ  что  нибудь  себ'Ё  заработать.  Онъ 
пробуетъ  всЬ  ремесла  (ат  ргат^а^а  ^вё  пиШце),  и  которое  реме- 
сло ему  .тучше  всего  удается,  того  онъ  и  держится.  Когда  же  онъ 
зам'Ьтитъ,  что  д-Ьла  его  идутъ  какъ  сл^дуетъ,  тогда  онъ  старается 
беречь.  А  затЬмъ,  когда  у  него  есть  капиталъ,  онъ  заработываетъ 
хорош1я  деньги  (с[ап   Ир!  кгйисег),  если   все  идетъ  надлежащимъ 
образомъ.    И    такой    челов^къ  есть  челов^къ  (шЩ  въ  полномъ 
сжисл^  этого  слова.  Такого  человека  всЬ  уважаютъ».  б)  «Когда  я 
быль  молодъ,  я  всегда  любилъ  товаръ  и  деньги  (а  з!  шоёи   гйс1у 
ашог  (;ои  гоиЬо  йпо  1ои  Ъёбе).    И  я  постоянно    думалъ    только    о 
томъ,  что  я  долженъ  заработать  (^исИйа^)  много  денегъ,  и  что  я 
долженъ  сд&[аться  всл^дствхе  этого  челов1^комъ,  вс^ми  уважаемымъ. 
Я  всегда  слышалъ,  что  гЬ  люди,  у  которыхъ  много  денегъ  и  мно- 
го товара,  вездЪ  уважаются.  У  голяка  (1ишр)  же  и  пьяницы  н'Ьтъ 
нигд'Ь  кредита,  и  везд*]^  надъ  нимъ  см']^ются.  Куда  бы  ни  пошелъ 
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челов^квъ  съ  такою  дурною  репрацЕей,  ннгд^  не  найдетъ  кредита. 
Чего  ни  потребуетъ,  ничего  ни  отъ  кого  не  получить,  такъ  какь 
подобнаго  1чх1яка  и  пьяницу  зяають  повсюду,  куда  бы  онъ  ни  но- 
ше ль  >. 


Какь  наиъ  уже  известно,  саиа  природа  родной  почвы  заста- 
вляеть  Резьянъ  скитаться  по  б'Ьлу  св^ту  и  искать  заработка  т^^иъ 
или  другииъ  способомъ.  Какой  громадный  процентъ  Резьянскаго 
населен1я  отсутствовалъ  31  декабря  1871  года  (зимою),  показали 
намъ  сообщенный  выше  статистичесшя  таблицы.  Т'Ь  хе  статисти- 
чесшя  таблицы  представили  подробЬнй  перечень  ремеслъ  и  про- 
мысловъ,  которыми  занимаются  Резьяне  обоего  пола.  ЗдЬсь  же  я 
позволю  себ'Ь  сказать  на  этотъ  счетъ  еш;е  н']кколько  словъ. 

Мнопе  Резьяне  заработываютъ  на  свое  существовато  въ  ка^е- 
ств^  тряпичниковъ;  при  этомъ  чинягь  разбитые  горшки  (связывая 
ихъ  проволокой),  лудятъ  кострюли,  котлы  и  т.  п.,  однимъ  словоиъ 
исполнякггъ  всЬ  тЬ  же  работы,  чтс^странствуюпце  Венгерсше  Сло- 
ваки. Жители  Учейской  котловины,  отличаюпцеся  между  вс^^ми 
Резьянами  самымъ  иизкимъ  умственнымъ  развитаемь  и  обладающее 
духомъ  предпршмчивости  въ  гораздо  низшей  степени,  нежели  оби- 
татели самой  Резьянской  долины,  являются  въ  чужихъ  краяхъ  почти 
исключительно  только  дровос^^ками;  ремесла  же  и  торговля,  хотя- 
бы  даже  самая  мелочная,  какъ-то  имъ  не  даются.  Въ  дровосЬки 
нанимаются  тоже  и  н'Ькоторые  жители  самой  же  долины  р^ки 
Резьи.  Мног1е  взъ  втихъ  посл^днихъ  отправляются  въ  чужхе  кран 
въ  качестве  ремесленниковъ,  по  преимуществу  же  каменьщиховъ. 
Такъ,  наприм^^ръ,  каменьщиковъ  ипъ  Резьянъ  можно  встр'Ьтить  въ 
Грац'Ь,  Марбург^  и  другихъ  Австр1йскихъ  городахъ.  КромЬ  ме- 
лочныхъ  торговцевъ,  есть  между  Резьянами  и  купцы,  ведущее  опто- 
вую торговлю,  напримфръ,  фруктами,  и  переписывающееся  съ  тор- 
говыми домами  въ  Треест^Ь,  въ  ГерманштадгЬ,  Грац'Ь,  ПепгНЬ  и 
т.  д.  Вести  подобную  переписку,  и  даже  не  на  одномъ,  а  на  и6- 
сколькихъ,  по  крайней  м'Ьр^,  двухъ  языкахъ,  Итальянскомъ  и  Ш- 
мецкомъ,  Резьяне  выучиваются  какъ-то  сами,  безъ  помощи  школь 
и  учителей.  Ибо  зам^чателенъ  тотъ  фактъ,  что  Резьяне  обыкно- 
венно среднихъ  школъ  не  посЬщаютъ  и  довольствуются  или  тЪмъ, 
что  Богъ  далъ,  или  же,  въ  лучшемъ  случа*]^,  своею  домашнею 
школой.  Резьянъ,  пос^^щавшихъ  хотя  бы  только  гимназ1и  или  же 
духовный  семинар1и,  можно  сосчитать  по  пальцамъ.  Мн!^  сообщали 
о  сл'Ьдующихъ  лицахъ,  получившихъ  высшее  или  же  среднее  обра- 
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дован1е:  гшшазичесшй  учитель  (рго^еваоге)  въ  Тревизо  и  трое  свя- 
щеншшовъ:  двое  въ  Резь'Ь  въ  качеств^Ь  вапелановъ,  одинъ  ^гЬтъ 
около  60-ти,  другой  около  30-ти,  оба  родомъ  изъ  Столбица;  на- 
конецъ,  уже  н^колько  разъ  упомянутый  мною  Отефанъ  Валевте 
Бо4к>нъ,  родомъ  изъ  Б11лы,  въ  1873  г.  вивар1й  или  же  капелянъ 
въ  Платищахъ  Тарчентскаго  уЬзда. 

Прежде  существовалъ  еще  какой-то  гимвазичесгай  учитель  въ 
ШтирШскомъ  Марбург'Ь  (МариборЬ),  но  онъ,  кажется,  уже  умерь, 
или  же  переселился  въ  Тревизо  и  есть  одно  и  то  же  лице,  что 
вышеупомянутый  <рго{'е880ге>. 

Въ  настоящее  время  ни  одинъ  молодой  Резьянинъ  не  учится 
ни  въ  гимиаз1и,  ни  въ  семинар1и,  не  говоря  уже  объ  универси- 
тет*. 

Въ  обращеши  съ  людьми,  какъ  своими,  такь  и  чужими,  Резь- 

яне  являются  полнейшими  демократами.  Коротко  знакомые,  друзья 

■ 

и  т.  п.  говорятъ  другъ  другу  «тн>;  для  жклъ  же  прочихъ  суще- 
ствуетъ  одно  неизм'Ьнное  ^вы>.  Это  признаше  пол  наго  равенства 
между  вс^ми  людьми  не  позволяетъ  Резьянину  различить  сгосподъ» 
и  <не  господъ>. 

Ко  мне,  наприм'Ьръ,  некоторые  обращались  съ  «д^а^  Шм&п^ 
(господинъ  Иванъ).  друпе  просто  съ  <Ш^&п»  (Иванъ),  иные  опять 
съ  сргб^оезйг»  (профессоръ);  но  зат^мъ  всЬ  строили  свою  рЪчьво 
2-мъ  лице  множ.  числа  (вы).  Спрашивая  меня,  сколько  часовъ, 
одинъ  изъ  более  обраэованныхъ  Резьянъ  сказалъ:  «ку1укд  зо  ог, 
Ш^ап?>  (сколько  часовъ,  Иванъ?).  Только  некоторые,  желая  быть 
особенно  вежливыми,  вставляли  въ  свою  речь  Итальянское  «81ртог 
рго{е88оге>,  и  извинялись  передъ  мною,  что  ихъ  языкъ  не  позво- 
ляетъ ииъ  делать  такого  рззлич1я,  какое,  между  прочимъ,  воз- 
можно въ  Итальянскомъ,  где  е11а  или  1е1  (она)  (заменившее  место- 
именнымъ  образомъ  древнее  сочеташе:  81дпог1а  У081га,  то- 
есть  «ваша  милость»,  «ваше  благород1е>)  служить  выражешемъ 
утонченной  вежливости  и  изящества  въ  обращеши,  уо!  (вы)  же 
означаетъ  обыкновенное,  простое  обращеше,  хотя  и  вежливое,  но 
^е9Ъ  всякаго  изящества.  Подобное  лее  различ]е,  и  даже  гораздо 
более  прочное,  представляютъ  Немецкое  81е  (они)  и1Ьг  (вы),  и  за- 
темъ,  ра.звившееся  по  немецкому  образцу  Словенское  (Крайнское) 
<ош>  (они)  (изгоняемое  теперешними  образованными  Словенцами) 
и  <У1>  (вы).  Только-что  упомянутые  Резьяне,  яселающхе  быть  осо- 
бенно вежливыми,  признавали  въ  этомъ  отношеши  «превосходство» 
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языковъ  Итальянскаго,  Шмецваго  и  Крайнскаго  надъ  ихъ  род- 
нынъ,  Резьянсвимъ. 

Взрослыя  Резьянсшя  д'Ьвушки  и  молодые  люди,  если  н:Ьтъ  между 
ниии  особенно  воротваго  знавоиства  или  же  дружбы,  говорять 
другъ  другу  не  <ты»,  но  «вы»,  соблюдая  при  этомъ  полное  равен- 
ство, то-есть,  не  обращая  вни11ан]я  ни  на  богатство  или  бедность, 
ни  на  зависимость  одного  отъ  другаго,  ни  на  вавое  бы  то  ни  было 
постороннее  обстоятельство.  Это,  во  всявомъ  случа'Ь,  свид'Ьтель- 
ствуетъ  о  высовой  степени  общественнаго  развитая  ^езьянь. 

Итальянсвимъ  вл1ян1емъ  сл']^дуетъ  объяснять  обращеше  даже 
въ  Богу,  Спасителю,  Богороди]^  и  всЬмъ  вообще  святымъ  и  ан- 
геламъ  не  съ  «ты>,  но  съ  <вы>.  Прим^Ьры  подобнаго  обращешя 
въ  сверхъ-естественнымъ  существамъ  можно  читать  въ  обнародо- 
ванномъ  мною  «Резьянсвомъ  ватихизис^>  ')• 

Резьяне  (вонечно,  обоего  пола)  вообще  очень  гостепр1имны. 
Если  зайдешь  въ  воторому  нибудь  изъ  нихъ,  и  если  онъ  не  И]г1^- 
етъ  ничего  противъ  тебя  по  вавимъ-либо  причинамъ,  онъ  сейчасъ 
же  старается  угостить  ч']^иъ  можетъ,  и  не  хочетъ  принять 
за  это  нивавого  вознаграждетя.  Тавт»  вавъ  мн'Ь  сов'Ьстно  было 
пользоваться  гостепр1имствомъ  людей,  воторые  едва  сводятъ  вонцы 
съ  вонцами,  то  я  старался,  по  М'Ьр'Ь  возможности,  дарить  соот- 
в^Ьтственную  сумму  д^тямъ  хозяина  или  хозяйви.  Само  собою  раз- 
ужЬетсЯу  что  все  это  не  относится  въ  содержателямъ  гостиннидь 
или  травтировъ,  1^ль  воторыхъ  и  состоитъ  именно  вътомъ,  чтобы 
по  возможности  больше  получить  отъ  своихъ  гостей. 

Если  мног1е  частные  Резьяне  и  Резьянви  старались  угощать 
меня,  ч'Ьмъ  могли,  то  опять  н'Ьвоторые  жертвовали  мн'Ь  своимъ 
временемъ,  и  не  хотели  принять  за  это  нивавого  вознаграждетя. 
Тавъ,  наприм*ръ,  цервовнивъ  (шйпШ)  въ  Б'Ьлой  (8.  Сг10Г8ю),  Гри- 
гор1й  Бортолотти  Лувижъ  втечеше  н']^свольвихъ  часовъ  повазы- 
валъ  мн'Ь  особенности  своей  цервви,  содеравапцяся  въ  ней  грамоты 
и  рувописи,  загЬмъ  былъ  неотступнымъ  моимъ  собес^днивомъ  и, 
наконецъ,  провожалъ  меня  домой,  то-есть  на  Раванцу,  и  за  все  это, 
вром'Ь  двухъ-трехъ  ставановъ  вина  въ  местной  (БЬльсвой)  гостин- 
ниц']^  и  моей  благодарности,  не  хотЬлъ  даже  слышать  о  вавомъ  бы 
то  ни  было  вознагражден1и.  Точно  тавже  мой  давнишн1Й  прхятель, 

О  «Рс8ьяысв1Й  ЕатихизисЪу  какъ  прпдоже111е  къ  «Опыту  «оистияя  Ревь- 
янскихъ  говоровъ>,  съ  прим'Ьчашими  и  сдовлремъ  пвдалъ  И.  Бодуэяъ-де- 
Куртен;»  (Л.  Ваийоп!!!  бе  Соиг1епау).  Варшава.  Пстербургъ  1875.  Стр.  4,  5 
и  т.  д. 
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Петръ  Деленарди  Голянда,  церковнивъ  и  полевой  сторожъ  въ  Осо- 
янахъ,  посвятилъ  мн^  н'Ьсеольво  дней,  и  даже  обид'Ьлся,  когда  я 
преддажилъ  ему  во8награжден1е;  онъ  только  просилъ  меня  подаритв 
ему  мою  фотографическую  карточку  съ  подписью.  Весьма  тоже  лю- 
безны были  для  меня  секретарь  Резьянской  волости,  Антонъ  Бут- 
толо,  Францискъ  Бопетти  Кунд1я,  сообщивш1й  мн-Ь  рукописи  <Резь- 
янскаго  Катихизиса»,  и  мног1е  друпе.  За  то  нанятые  мною  про- 
вожатые старались  эксплоатировать  мой  карманъ  безъ  всякаго  стЬ- 
снетя,  хотя  все  же  таки  нельзя  сказать,  чтобы  брали  съ  меня 
слишкомъ  дорого. 

Конечно,  будучи  лицемъ,  прежде  совершенно  незнакомымъ   въ 
Резь']^,  и  занимаясь  д']^ломъ,  для  громаднаго   большинства  вполне 
непонятнымъ,  я  долженъ    былъ  подвергаться   иногда  грубостямъ, 
хотя,  сп'Ьшу  прибавить,  подобные  случаи  были   со  мною  въ  Резь*]^ 
чрезвычайно  рЬдки.  Такъ,  наприм^ръ,  н'1^которые  изъ  бол'Ье  разви- 
тыхъ  акителей  Столбицы,  узнавъ,   что  я,   между  прочимъ,  желаю 
слышать  и  записать  по  возможности  бол^^е  народныхъ  разсказовъ, 
посов']^товали  мн*]^  обратиться  къ  одной  женп1,ин^Ь  ихъ  же  деревни, 
слывущей  за  отличную  разсказчицу.   Я  къ  ней  и  отправился,  но, 
къ  сожал^нЮу  одинъ,   такъ-что  единственною  рекомендащей   мнЪ 
могло  служить  мое  собственное  далеко  неуб']^дительное  краснор'Ь- 
Ч1е.  Исходъ  моего  предпр1ят1я  былъ  самый  плачевный.  Не  смотря 
на  всЬ  мои  доводы,  названная  женпцина,  никогда  обо  пкк  прежде 
неслышавшая,   сначала  очень    испугалась,    зат^мъ  выругала  меня 
и  въ  заключен1е  сказала:  «1а8(оё,  (а8(оё  ро  \^йд1  рбЫ,  ту  па  гп&шо 
шкаг  ргауЦ,  ]к  ш  фп  шоё!  п1паЬа  §аЫ;1  2  у^&тп  (ступайте,  сту- 
пайте своею  дорогой,   мы   не   ум']^емъ  ничего  разсказывать,    я   не 
хочу  им'^Ьть  никакого  д^а  съ  вами).    Такимъ    образомъ,    мн4;    не 
оставалось  ничего  другаго,  какъ  волей-неволей  послушаться  ея  со- 
вета. Какой-то  молодой  Резьянинъ  въ  черномъ  сертукЬ    и  съ  эс- 
паньолкой, прибывш1Й  на  родину  только  временно  къ  празднеству 
Успенской  Богородицы,  отнесся  ко  мпЬ  крайне  недружелюбно    и, 
называя  меня  презрительно  <ти^  (1оуоёк1>    (мой  челов']^къ!  любез- 
ный!), публично  въ  весьма  неделикатныхъ  выражен1яхъ  высказалъ 
мн'Ь  свои  подояр^н1я  на  счетъ  моей  личности  и  моихъ  .занят1й. 

Хотя  я  и  р^ЬдЕО  подвергался  подобнымъ  для  меня  нелестнымъ 
и  не  особенно  пр1ятнымъ  подозр^шямъ,  но  т^^мъ  не  мен'Ье  подо- 
зр-Ьтя  эти  суш;ествовали,  и  ихъ  можно  свести  къ  двумъ  главнымъ 
категор1ямъ:  1)  что  я  шшонъ,  2)  что  сл']^дств1емъ  моей  экскурсхи 
въ  Резью  будутъ  новыя  подати.  Если  же  я  старался  ра^с^ять  по- 
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добныя  сомн^Ьшя  и  объясяялъ  настоящую  ц^дь  моихъ  путеществШ, 
то  н'Ькоторые,  1Еажется,  и  пов']^р1ии,  но  за  то  большинство  остава- 
лось при  своемъ  первоначальномъ  мн'Ьши.  Сомн^ше  этихъ  посг]^- 
нихъ  въ  истине  того,  что  я  имъ  разсказывалъ,  выражалось  врат- 
кимъ,  но  многозначащииъ  восвлицашемъ:  <  котё<1^а!>  (вздорь!  шутки!). 

Съ  другой  стороны  д'&1ались  тозве  весьма  лестныя  пр^дполо- 
жешя  о  ц;Ьли  моихъ  странствовашй.  Такъ,  наприм&ръ,  Франциевъ 
Копети  Кунд1я  сравнивалъ  меня  съ  апостолами:  накь-де  апосто^ПI 
ходили  по  св'Ьту,  провозглашая  новую  вЪру,  точно  также  и  люди, 
ыжк  подобные,  ходить  съ  ц'&пю  распространять  истинный  св^^тъ  и 
истинную  науку;  вакъ  д'Ьян1я  апостоловь  остались  въ  памяти  у 
вс^ъ  народовъ  всЬхъ  времень,  точно  также  память  людей,  мн^^ 
подобныхъ,  будетъ  благословляться  во  тЬ  времена  вс^^ми  наро- 
дами. Понятно,  что  я  молча  принималъ  все  это  на  свой  счегь  и 
вовсе  не  старался  разуверять  моего  добраго  заступника. 

Я  привожу  всЬ  эти  суждешя  обо  мнЬ  только  потому,  что,  по- 
моему,  они  не  лишены  интереса  и  съ  бол'Ье  общей  точки  зрЪшя,  и 
во  всякомъ  случа'Ь  характеривують  степень  и  качество  умственнаго 
развит1Я,  по  крайней  м^р'Ь,  н'Ькоторыхъ  лицъ,  принадлежащихъ  къ 
Ревьянскому  племени.  Оъ  тою  точно  же  ц']&Л1ю  я  позволю  себ^^  въ 
заключеше  этой  главы  указать  на  миеь,  составившхйся  въ  Резь^ 
о  моемь  происхожден1и.  Хотя  для  одного  только  надлежащаго  по- 
нимашя  Резьянской  р^Ьчи  мн^  нужно  было  посвятить  цЬлую  пер- 
вую нед&[ю  моего  пребывашя  между  Резьянами,  втечеше  которой 
я  только  и  д'Ьлалъ  что  вслушивался  въ  живой  Резьянск1й  говоръ, 
но  тЬмъ  не  мен^е  по  истечея1и  двухъ  нед'&кь  я  усвоиль  себ^  этотъ 
говоръ  въ  такой  степени,  что  некоторые  Резьяне,  и  по  преимуще- 
ству Резьянки,  никакь  не  хотели  в'Ьрить  въ  мое  иноплеменное 
происхождеше,  и  утверждали,  что  я  природный  Резьянинъ,  и 
именно  <(1ап  6(га§к1>  (родивш1йся  въ  деревн'Ь  Нив'Ь).  Мое  же  вне- 
запное появлете  въ  Резь'Ь  они  объясняли  себ^  сл^дующимь  обра- 
зомъ:  У  упомянутаго  мною  выше  Франциска  Копетти  Еунд1И  былъ 
сынъ,  будто-бы  очень  на  меня  похож1й.  Этотъ  сынъ  до  1866  года 
служиль  въ  Австр1Йской  ары1и,  и  именно  въ  Видемскомь  или  Удин- 
скомъ  полку,  который  въ  1866  г.  долженъ  быль  драться  противъ 
Пруссаковь.  Въ  одномъ  изъ  сражешй  сыпь  Франциска  Кунд1и,  тоже 
Францискъ,  былъ,  по  всей  вероятности,  убить.  Меавду  гЬмъ  вЪру- 
ющ1е  въ  мое  Резьянское  происхожден]е  Резьяне  утверждали,  что 
онъ  живь,  и  что  онъ  и  я— одно  и  тоже  лице,  что  я  только  отвыкъ 
отъ  Резьянской  рЬчи  вследств1е    долгаго  пребывашя  въ    чужихъ 
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краяхъ,  что  я  только  вру,  что  я  Т)^у^6.п  (Иванъ),  и  что,  яо-на- 
стоящену,  я  никто  иной,  какъ  Францискъ  Копетти  Кунд1я,  сынъ 
Франциска  же  Копетти  Кунд1и.  Считаю  недипшимъ  заметить,  что 
самъ  Францискъ  Копетти  Кунд1я  нисколько  не  подозр'Ьбалъ  иеня 
въ  столь  близкихъ  къ  нему  родственннхъ  отношенхяхъ,  и  вм^сгЬ 
со  мною  см^^лся  надъ  сочинителями  этого  миоа. 


Въ   своихъ    отношешяхъ,    къ    женщинамъ   Резьяне   являются 
то^шо  такими  же,  какъ  и  всЬ  жители  тамошнихъ  краевъ  и,  можно 
сказать,  всЬ  Европейсше  народы.  Хотя  женщины  пользуются  у  нихъ 
изкЬстною  долею  уважен1я,   но  тЬмъ    не   мен'Ье  он'Ь,  наприм^ръ, 
устранены  отъ  разговоровъ  мужчинъ  между  собою.  Если  во  время 
хужскаго  разговора  присутствующая  при  немъ  акенщина  дерзнетъ 
высказать  свое  мн^те  или  вообще  только  отозваться,  почти  всегда 
найдется  въ  числЪ  этихъ  мужчинъ  какой  нибудь   блюститель  по- 
рядка, считающ1Й  своимъ  долгомъ    въ    довольно    безцеремонныхъ 
выражешяхъ  напомнить  женщин{1  о  разстоянш,  разд'ккяющемъ  ее 
отъ  т^^хъ,  кто  им^^етъ  право  и  думать,  и  разсуждать,  и  высказывать 
свое  мн^^ше.  Это  презрительное  отноп1ен1е  къ  женщинамъ  основано 
на  томъ  предуб^ждеши,  что  женщина,  по  своей  природ^Ь,  глупа  и 
неспособна  къ  умственному  развит1ю. 

Резьяне,  конечно,  тутъ  ни  причемъ.  Ми*  случидось  однажды 
обедать  въ  дом^  весьма  образованнаго  Итальянца  въ  одномъ  изъ 
ейверно-Итальянскнхъ  городовъ,  и  тутъ-то  я  им^^  случай  наблю- 
дать нравственную  и  общественную  подчиненность  женщины  въ 
ЛИЦЕ  хозяйки,  жены  и  матери,  насм']Ьп1ливое  и  даже  презритель- 
ное отнопгеше  къ  женщинамъ  вообще  и,  стало-быть,  и  къ  ней  въ 
особенности,  ея  же  сыновей,  ея  зависимость  отъ  этихъ  посл^^днихъ 
(т.  е.  сыновей)  (такъ,  наприм4ръ,  въ  отсутствхе  отца  главою  семей- 
ства считается  въ  Италш  не  мать,  но  старппй  сынъ,  хотя-бы  ему 
было  только  10  л^тъ).  Вид']^нное  мною  не  составляло  вовсе  ника- 
кого исключен1я;  это  общее  устройство  Итальянскихъ  семействъ, 
какъ  остатокъ  древне-Римскихъ  нравовъ,  древне-Римскихъ  добро- 
Д'Ьтелей  и  древне-Римскихъ  правъ  и  законовъ  (з^з  Вотапиш). 

Конечно,  у  народа  «простаго»,  то-есть,  у  народа  трудящагося 
и  собственными  руками  воздЬлывающаго  землю,  эта  подчиненность 
женщины  проявляется  въ  бол'Ье  грубыхъ  формахъ.  Такъ  и  Резь- 
янинъ  старается,  если  возможно,  облегчить  себ4  тяжесть  своего 
труда  тЬмъ,  что  значительную  часть  его  взваливаетъ  на  женщину, 
ставя  ее  въ  подобныхъ  случаяхъ  не  многимъ  выше  домашняго  скота. 
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Т^мъ  не  мен'1б  молодые  холостые  Ревьяне  проявляютъ,  по  от- 
ношетю  къ  своинъ  д']^вушБамъ,  извЪстнаго  рода  учтивость,  в&иш- 
вость,  любезность  и  предупредительность.  Разговаривають  они  съ 
ними  въ  выражен1яхъ  относительно  весьма  деликатныхъ,  изб:Ьгая 
всякаго  неприлич1я.  Во  время  же  большихъ  нразднивовъ,  сонро- 
вождаемыхъ  ярмарками,  или  богомол1й,  считается  обязанностью 
Резьянскихъ  вавалеровъ  подчивать  своихъ  дамъ  нрянивами  и  пи- 
рожками (ед.  ко1а&1],  мн.  ко1а&{1;заУ1,  вин.  мн.  ко1ас11)е),  покупа- 
емыми у  нав'Ьщающихъ  въ  это  время  Резью  торговцевъ  и  тор- 
говокъ. 

Кром'Ь  упомянутыхъ  мною  выше  разговорныхъ  формъ,  демоБ1>аг 
тизмъ  Резьянъ  выражается  еще  и  въ  томъ,  что  ни  одинъ  Резья- 
нинъ  не  служитъ  вн'Ь  пред^ловъ  своей  родины.  По  статистиче- 
скимъ  даннымъ,  31  декабря  1871  г.  было  въ  Резь'Ь  на  лицо  слу- 
жащихъ  1  мужчина  (некончивш1й  еще  15  лЬть)  и  11  женщинъ 
(разныхъ  возрастовъ):  это  Резьянсшй  батракъ  и  д'Ьвушки,  находя- 
Щ1еся  въ  услужен1и  у  другихъ  же  Резьянъ.  Но  нигд'Ь  нельзя  найти 
прислуги  изъ  Резьянъ.  Резьянинъ  заработываетъ  на  свое  содер- 
жан1е  одними  только  свободными  ремеслами  или  хотя  бы  даже 
самымъ  ничтожнымъ  промысломъ,  но  служить  не  ум1№тъ.  Между 
тЬмъ  Крайво  Словинцы,  равно  какъ  и  св.-Петровцы  и  Сербо-Хор- 
ваты  у^Ьздовъ  Тарчентскаго,  Джемонскаго  и  Чивидальскаго  или 
Чидадскаго,  служатъ  весьма  охотно,  и  напримЬръ  въ  Удине  св.- 
Петровцы  славятся,  какъ  поставщики  лучшей  прислуги,  точло 
такзке  какъ  Лужичане  въ  Дрездене  и  даже  Берлине,  или  же  Аль- 
тенбуржане  (АКепЬиг^)  въ  Лейпциг^^.  А  такъ  какъ  и  Фурлане  и 
ближайппе  №мцы  (въ  Каринпи  или  Хоруташи)  тоже  не  отказы- 
ваются принимать  на  себя  обязанности  слугъ,  то  это  отвращеше 
къ  подобнаго  рода  потер'Ь  личной  свободы  является  въ  т^^хъ  краяхъ 
характеристическою  чертою  исключительно  однихъ  только  Резьянъ, 
развившеюся,  можеть  быть,  всл'Ьдств1е  того,  что  у  Резьянъ  никогда 
не  было  барщины.  По  крайней  м'Ьр']^,  н]^тъ  никакихъ,  ни  словес- 
ныхъ,  ни  письменныхъ  предан1й  о  существоваши  зд'Ьсь  этой  демо- 
рализирующей  и  унижающей  человеческое  достоинство  институщи. 
Можетъ  быть,  однакожь,  что  отвращеше  къ  служен1ю  другимъ 
кроется  глубже,  а  именно — въ  племенномъ  происхождеши  Резьянъ. 

Не  смотря  ла  всю  б'^^дность  Резьянъ,  только  очень  р'Ьдко  можно 
встретить  между  ними  нищаго  или  же  нищую,  и  собирающШ  ми- 
лостыню въ  чужихъ  краяхъ  Резьянинъ  или  же  Резьянка  состав- 
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длють  совершенную  редкость.  Въ  самой  же  Тегук  эту  роль  испол- 
нлютъ  или  бездомные  горемыки,  или  же  вал^Ьви;  но  ихъ  почти 
вовсе  незам^^тно. 

ТаБъ  кавъ  иногда  самый,  повидимому,  ничтожный  и  пустяч- 
ный обычай  можетъ  бросить  особый  св'Ътъ  на  характеръ  народа  и, 
ВМЕСТЕ  съ  другими  обычаями,  послужить  основан1емъ  для  точнаго 
его  олред'Ьлешя,  то  я  считаю  нелишнимъ  указать  зд'Ьсь  на  фавтъ, 
что  за  об']&домъ  и  за  ужиномъ  каждый  Резьянинъ  получаетъ  особую 
тарелку  и  вообще  особый  приборъ,  въ  чемъ,  такъ  сказать,  прояв- 
ляется сильно-развитое  чутье  индивидуальности  и  чисто  личной 
собственности.  Между  тЪмъ  у  Словенцевъ  и  св.-Петровцевъ  ъск 
:Ьдатъ  изъ  одного  блюда  или  же  изъ  одной  миски.  Во  время  моихъ 
путешеств1&  жеЛ  самому  приходилось  нередко  участвовать  въ 
подобнаго  рода  трапезахъ:  мн^^  давали  только  особую  деревянную 
ложку,  и  я  вм^^стЪ  со  ВСЕМИ  собеседниками  черпалъ  дтою  ложкою 
изъ  общей  миски  какую-нибудь  смк^ь,  состоявшую  изъ  воды,  мо- 
лока, крупъ,  бобовъ,  картофеля,  р'Ьзанныхъ  грушъ,  крошенаго  хл^Ьба 
н  т.  д.,  или  же  что  нибудь  другое  въ  томъ  же  род'Ь. 


Не  смсугря  на  свойственный  имъ  духъ  равенства,  Резьяне  им-Ь- 
ютъ  только  весьма  смутное  поняпе  о  разныхъ  формахъ  правлешя 
и,  наприм'&ръ,  почти  всЬ  см^шиваютъ  республику  сърево- 
люц1ей  и  даже  съ  анарх1ею. 

Хотя  всЬ  Резьяне  римско-католическаго  испов']^дан1Я,  т^мъ  не 
мен^,  по  отношешю  къ  другимъ,  они  отличаются  вообще  полною 
веротерпимостью.  Мн4  довольно  часто  приходилось  слышать  отъ 
Резьянъ  мн'Ьн1я  о  религюзныхъ  вопросахъ,  чуждыя  всякаго  фана- 
тизма. Между  про.чимъ,  уже  н'&сколько  разъ  упомянутый  мною 
Пбтръ  Голянда,  церковникъ  въ  деревн4  Осоянахъ,  думая,  что  я 
православный,  въ  присутств1и  многихъ  изъ  своихъ  сос']^дей  сказалъ: 
«какъ  хриспянская  (т.-е.  католическая)  релипя,  точно  также  ре- 
липя  Еврейская,  или  Лютеранская,  или  Кальвинская,  или  старо- 
верческая (т.-е.  православная),  или  Греческая,  или  же  вообще  какая 
бы  то  ни  была  релипя  инЬотъ  свои  законы  и  достойна  уважешя». 
некоторые  изъ  Резьянъ  идуть  дальше  обыкновенной  веротерпи- 
мости и  высказывають  убеждешя  съ  точки  зрен1я  господствующей 
у  нихъ  релип'и,  далеко  неодобрительныя,  и  вообще  весьма  враж- 
дебныя  для  духовенства.  Помню,  что  однажды  несколько  Резьянъ 
завели  въ  моемъ  присутствш  речь  о  гражданскомъ  браке,  при 
чемъ  я  объяснилъ  имъ  различхе  гражданскаго  брака   въ  Итал1и 
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(обязательность)  и  въ  Австрш  (только  въ  случае  невозможности 
или  аве  неакелаша  заключить  церковный  бракъ).  Вс^^  присутство- 
вавш1е  вполне  одобряли  Итальянсшй  законъ  относительно  этого 
установлешя  (обязательность  гражданскаго  брака).  Между  Резья- 
нами,  впрочемъ,  жкть  оффищяльно  признанныхъ  НЪег!  репза- 
10  г  1.  Въ  св.-Петровскомъ  же  у^Ьзд'Ь  на  14051  челов^^  всего  на- 
селен1я  статистическая  таблица  показываетъ  13  мужчинъ  и  2  жен- 
щины, подведенныхъ  нодъ  категорш  (1!  аНге  геЦ^ош,  т.-е.,  по 
настоящему,  ПЬег!  реп8а1оп.  Какъ  меня  уверяли,  большинство 
этихъ  иЬеп  реп8а(гОп  св.-Петровскаго  у1*>зда  состоитъ  изъ  волосг- 
ныхъ  писарей.  Подобное  «свободомысл1е>  я  встр^^чалъ  не  только  у 
сЬверо-Итальянскихъ,  но  также  и  у  АвстрШскихъ  Славянъ,  и  въ 
особенности  у  Крайно-Словенцевъ  Горицкаго  графства  ')•  Мн^ше 
же  о  томъ,  что  ксендзы  не  должны  имЬть  вл1ян1я  на  обществен- 
ный д'кха  волости  и  что,  посл']^довательно,  и  папа  въ  св^^тсшя  д^^ла 
государства  вм]^п1иваться  не  долженъ,  можно  слышать  всего  чаще 
между  Горицкими  Ерайно  -  Словенцами.  Не  всЬ  также  Резьяне 
исполняютъ  вкЬпхшя  обрядности,  которыя  каждый  истинный  като- 
ликъ  долженъ  совершать  по  н]^скольку  разъ  въ  день.  Такъ,  веб 
Австр1Йск1е  Ерайно-Словенцы  (конечно,  живущ1е  по  деревнямъ)  и 
почти  всЬ  св.-Петровцы  во  время  того,  когда  звонятъ  на  Ауе  Мапа, 
снимаютъ  шляпы,  крестятся  и  шепчутъ  (или  даже  громко  произ- 
носятъ)  предписанныя  молитвы;  напротивъ  того,  многхе  изъ  Резьянъ 
продолжаютъ  сидеть  или  же  стоять,  какъ  будто  ничего  не  бывало. 
А  такъ  какъ  я,  для  того,  чтобы  не  оскорблять  религюзныхъ 
чувствъ  народа,  между  которымъ  мн4  приходилось  вращаться  въ 
данное  время,  старался  исполнять  вс*  его  религ1озные  обряды  и, 
наприм^ръ  въ  данномъ  случае,  по  крайней  мЬр'Ь  снималъ  шляпу, 
то  «либеральничающхе»  Резьяне  смотрЬли  на  меня  глазами,  выра- 
жающими удивлеше,  какъ  это  «ип  ргоГеззого  можетъ  еще  до  такой 
степени  быть  «отсталымъ>  и  соблюдать  формальности,  которыя  къ 
лицу  разв4  какому  нибудь  старику  или  же  женщин*,  но  никакъ 
не  современному  образованному  челов-Ьку. 

Отсутств1е  школьнаго  образован1я  у  Резьянъ  вознаграждается 
главнымъ  образомъ  умственною,  равно  какъ  и  практическою  изво- 
ротливостью. Резьяне  и  Резьянки  вообще — народъ  очень  способный. 


*)  Считаю  необходимымъ  заявить,  что  мои  заиФчан]^  относятся  еъ  такъ 
называемом/  народу,  то- есть,  къ  классу  людей,  соотвФтствующпхъ  бодЪе 
лли  мен'Ье  нашимъ  крестьянамъ.  О  такъ  называемой  интеллигенщи,  въ  осо- 
бенности  яке  о  жителяхъ  городовъ,  я  зд'Ьсь  вовсе  не  говорю.     * 
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Удивительна    легкость,    съ   которою   они   усвоиваютъ   себ-Ь   чуяае 
язиБИ.  РезьяБинъ,  говорящ1й  на  четырехъ  или  же  ияти  иностран- 
ныхъ  языкахъ,  вовсе  не  диковинкк.    Впрочемъ,    эту    иравтическа- 
лянгвистическую  способность  Резьяне  разд'Ьляютъ   еъ  Крайно-Слот 
венцами  и  св.  Петровцами  (8р1ё1агс1),  и  даже  эти  послЬдн1е  усп'Ь- 
ваютъ  лучше,  ч^^мъ  Резьяне,  ибо  произносятъ  слова  иностранныхъ 
язывовъ  совершенно  правильно,  тогда  вакъ  въ  выговоре  Гезьянина 
почти    всегда    слышится  довольно  сильный  специфически-Резьян- 
СК1Й  отт'Ьнокъ.  Въ  иЬкоторыхъ  св.-Петровскихъ  поселен1яхъ  я  встр1Ь- 
чалъ  людей,  которые,  странствуя  по  б-Ьлу  св-Ьту  въ  качествЬ  ггро- 
давцевъ  вартинъ  или  т.  п.,   выучились  по*Фурлански,  по-Итал1ян- 
скн,    до-Н'ЬмецБИ,   по   Крайно-Словенски,   по-Польски   и  даже  по- 
Русски.  Одинъ  же  изъ^моихъ  св.-11етровскихъ   знакомыхъ,   Иванъ 
Пагонъ,    говорить   хорошо   почти  на  всЬхъ  языкахъ   Австр1йской 
иипер:и,  т.  е.,  на  Н^мецкомъ,  Итальянскомъ,  Фурланскомъ,  Крайне- 
Словенсвомъ,  Сербсво-Хорватскомъ,   Чешскомъ,  Польскомъ  и  Вен- 
герскомъ.  Простая  Крайно-Словенская  д']^вушка,  пробывъ  въ  ТрхестЪ 
вакихъ  нибудь    три   м'Ьсяца  въ  качестве  служанки,  выучивается 
отлично  по-Итал1янски;  попавъ  же  въ  одинъ  изъ   НЬмецкихъ   го- 
ре довъ  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ  Н'Ьмецкую  семью,  та  же  д'Ьвушка 
втечеше  шести   м']^сяцевъ   преодол^^ваеть   гораздо  бол'Ье  трудный 
Н-Ьмецшй  языкъ.  Какъ  бы  то  ни  было,   Резьяне  не  уступають  въ 
этомъ  отнОшеши  другимъ  южнымъ  Славянамъ,  и  даже,    но  числу 
лицъ,  знающихъ  иностранные  языки,   превосходить  этихъ  посл']^д- 
иихъ;  это  потому,    что  больше   всЬхъ   прочихъ   путешествуготь,   и 
находятся  въ  болЬе   обширныхъ   торговыхъ   сношен1яхъ.    Они  не 
01т>аничиваются  одною  только  живою  рЪчью,   и,  когда   нужно,    въ 
скоромь  времени,  можно  сказать,  сами,  безъ  помощи  учителя,  вы- 
учиваются читать  и  писать  на  разныхъ  языкахъ.  Благодаря  этимъ 
неоц'Ьненнымъ  способностямь,  н'Ькоторые  изъ  нихъ,   занимаюш;1еся 
оптовою  торговлею,  ведуть  довольно  обширную  торговую  переписку 
'  съ  разными  фирмами   въ  Итал1И   и   въ  Австрхи  на  Итальянскомъ 
и  на  Шмецкомь  языкахъ. 

Особеннаго  вниман1я  заслужипасть  теперешн1й  писарь  Резьян- 
ской  волости,  Антопъ  Буттоло.  Вотъ  его  истор1я,  разсказанная  мн* 
н^Ькрторыми  изъ  его  соотечественниковъ.  Въ  молодости  онъ  зани- 
мался т-Ьмъ  же,  ч'Ьмъ  и  мног1е  друпе  Резьяне,  вязалъ  горшки,  лу- 
диль  котлы  и  кострюли,  и  при  всемъ  этомъ  б'Ьдствовалъ.  Нахо- 
дясь одно  время  въ  Штир1и,  опъ  былъ  нанять  землем-Ьрами,  какъ 
обыкновенный    поденш;икъ.    Работы,    производимыя   землем-Ьрами, 

<0лавяяск1й  Оборняжъ»,  томъ  Ш,  отд.  I.  19 
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возбудили  его  любопытство  до  такой  степени,  что,  шжЬл  тогда  уже 
около  30  л^^тъ  и  будучи  совершенно  безгранотнымъ,  оиъ  взамен 
за  книгу  и  въ  скоромъ  времени  выучился  читать  и  писать.    Вь 
настоящее  время  онъ  говорить  и  пишетъ  по-Итальянеки,  по-Н^- 
мецки  и  по-Крайно-Словенски;  кромЬ  того  говорить,  конечно,   шь 
Резьянски  и  по-Фурлански.   Но  что  самое  удивительное,    тавгь  это 
то,  что  онъ  безъ  помощи  учителя  выучился  по-Француэски   и   до- 
вольно правильно  объясняется  на  этомъ  языкЪ.  Ером^к  знашя  азы- 
ковъ,  онъ  обладаетъ  значительною  массой   свЪдЬшй  по  исторш, 
географ1и,  этнографш,  естественной  истор1и  и  т.  д.,  и  вообще  яв- 
ляется  вполне    образованнымъ   человЪкомь,  сь  которымъ  можно 
весьма  прхятно  побеседовать  о  разныхъ  предметахь.  Ему  теперь  около 
60  л^тъ,  и,  уже  довольно  давно  состоя  въ  своей  должности,  онь  счи- 
тается лучшимь  волостнымъ  писаремъ  во  всемъ  Мужацкомь  у^д'Ь. 
Благодаря  сиротливости  Резьянскаго  народа,  мн'Ь  почти  не  слу- 
чалось, при  записываши  Резьянскихъ  словь  и  выражешй,   наты- 
каться на  такого  рода  недоразум'Ьн1я,  который  столь  часты,   на- 
арим^рь,  въ  матер1ялахъ  для  характеристики  по-Лабскихъ  говоровь, 
и  который  состоять  въ  томъ,  что  спрошиваемый  серьезно  относится 
кь  вопросу  и,  наприм^ръ,  на  вопросъ  «какъ  говорится  по  вашему: 
вы  'Ьли?»  отв'Ьчаетъ  на  своемъ  язык^Ь:  <:я  "бль»  О-  Въ  Резь']^  мн^^ 
случилось  н^Очто  подобное  всего  только  одинъ  разь.  Д'Ьвушва  ни- 
какъ  не  могла  понять  вопроса,   какъ  нужно  сказать  по*Резьянски 
«У01  шапд1а1е»   (вы  'Ьдите,   вы   кушаете),   не  смотря  на  то,   что 
смыслъ  Итальянскихъ  словь  былъ  для  нея  понятенъ.  Сначала  я 
спросиль  ее:    скйко  ее  (11:  уо1  тап^а1е?>.   Она  же  ответила:    «1)1 
81л  зоё<11у  Ьа^  у^?»  (±ха  ли  вы?).    Я  повторилъ   вопросъ.   Ответь: 
€&еп  ш!  Ьгётб  ]1&и  (теперь  мы  идемь  "Ьсть).   Наконець,  я  изм^^- 
ниль  форму  вопроса,  но,  кь  сожал'Ьшю,  неудачно:  к4ко  шага  ^&п 
пЦМ,  ко  у^  31(;а?»   (кйкь  должно  вамь  сказать,  когда  вы  кушаете?), 
неудачно  потому,  что  получилъ  въ  ответь,  и,  по  правд*]^  сказать, 
совершенно  справедливо:  <ЪйЬ  ^ап  ^^ёЬпа]>  (Богъ  васъ  благослови) 
(обыкновенная  формула,  заменяющая  собою  пожелан1в   хорошаго 
аппетита). 

Резья  принадлежитъ  Италш.  Съ  другой  стороны,  самая  об- 
ширная часть  Резьянской  волости,  т.  е.  долина  р-Ьки  Резьи,  отд*- 

^)  См.  €Ьа11(  ип<1  Рогтеп1еЬге  йет  Ро1аЫвсЬеп  бргасЬе  уоп  Аи@;ав( 
8сЪ1е1сЬег».  81;.-Ре1ег8Ьиг^,  1871,  стр.  12  слФд.,  и  мой  разборъ  втой 
кипгн,  напечатанный   въ    «Журна^^Ь  мин.  народи,  проев.»  за  августъ  1873  г. 
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■     ленная,  можно  сказать,    непроходимыми   горами   отъ  ближайигахъ 
Ш     по    соседству    Славянъ    (Словенцевъ  Австр1И   и   Сербо-Хорватовъ 
I     сЬверной  Итадш)  открыта  только  съ  запада,  въ  сторону  Романскаго 
г      племени  Фурланъ.    Такимъ  образомъ,   какъ  политичесюя,   такъ  и 
географико-8тнографическ1я  услов]я  вовсе  не  благопр1ятствуютъ  со- 
хранешю    и    процв^ташю    Славянской    нащональности    Рсзьянъ. 
Правда,  Учейская  котловина  открыта  главнымъ  образомъ   въ  сто- 
рону   АвстрШскнхъ  Крайно-Словенцевъ,    но,    во-первыхъ,    она  въ 
политнческомъ  отношети  все*же  принадлежитъ  къ  Итал1и  и,  во- 
вторыхъ,  населена  не  больше  какъ  шестою  частью  всей. массы  Резьян- 
скаго  населешя,  и  притомъ  частью  самою  необразованною  и  невл1я- 
тежьяою.  Какъ  бы  то  ни  было,  сильный  напоръ  Романскаго  элемента 
въ  жшп^  Фурланскаго  народа  и  Итальянскаго  правительства,  на  Резь- 
янскихъ  Славянъ  ясенъ  и  не  требуетъ  ни  какихъ  особенныхъ  дока- 
зательствъ.  Этому  напору  подвержены  нетолько  вс1^)   Славяне  с1^- 
верной  Италш,   но  тоже  и  Славяне  пограничной  полосы  Австр1Й- 
скихъ   провинщй,  по  преимуществу  же   Горицкаго  графства.    Что 
касается  сФверо-Итальянскихъ  Славянъ,  то  только-что  упомянутое 
Романское  вл1яше  проявляется  не  на  всЬхъ  ихъ  съ  одинаковою 
силою.  Больше  вс^хъ  <фурланятся»  Сербо-Хорваты  уЬздовъ  Дже- 
монскаго  и  Тарчентскаго,  во-первыхъ,  подъ  вл1яшемъ  презираю- 
щихъ  ихъ  Славянскую  нащональность  ксендзовъ  Фурланскаго  про- 
исхождешя  и  вообще  всего  Римско-католическаго   церковнаго   ме- 
ханизма^ во-вторыхъ,   всл^кдств1е  принадлежности  къ  однимъ   об- 
щимъ,  даже  самымъ  мелкимъ,  администратнвннмъ  ц'Ьлымъ  съ  со- 
седними Фурланами,  имеющими  и  въ  другихъ  отношетяхъ  зна- 
чительный и  решительный  перевесъ,  въ-третьихъ,  наконецъ,  всл^д- 
ств1е  вс^хъ  вообще  м-Ьстныхъ,  географическихъ  и  культурно-истори- 
чесхихъ  УСЛ0В1Й.  Составляющ1е  особый  цельный  уФздъ  св.-Петровцы 
находятся,  въ  этомъ  отношети>   въ  гораздо  лучшихъ  услов1яхъ,  и 
они,   моакно  сказать,  до  сихъ  поръ  сохранили  свою  этнографиче- 
скую нащональность  въ  неприкосновенномъ  виде.  Точно  также  въ 
лучшемъ,    нежели  жители  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уездовъ, 
положети  оказываются  Резьяне,  не  смотря  на  то,  что  ихъ  главная 
родина,  т.  е.,  долина  рЬки  Резьи  открыта  только  въ  сторону  Фурланъ. 
Этому    упорному  сохранетю  Резьянами   ихъ  этнографической 
индивидуальности  способствуютъ:    1)  ихъ  географическая  замкну- 
тость и  обособленность,    2)  ихъ  административное  единство,  т.  е., 
то,  чт5  они  составляютъ  особую,  исключительно  Резьянскую  во- 
лость,  3)  относительная  церковная  независимость  и  частная  под- 
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чиненность  ииъ  ихъ  настоятеля  (ариходскаго  священнЕка),  4)  до- 
вольно сильно  развитое  чутье  особой  народной  индивидуальности, 
въ  цротивоноложность,  вавъ  Романсвимъ,  такъ  же  точно  и  Сла- 
вянскимъ,  непосредственно  съ  ними  соприкасающимся  племенамъ. 
Если  же  они  чувствуютъ  себя  принадлежащими  въ  этомъ  отно- 
шеши  къ  бол^^е  обширному  целому,  то,  конечно,  этимъ  ц^ыхъ 
являются  не  Романцы,  но  Славяне.  Резьяне  чувствуютъ 
себя  и  считаютъ  себя  Славянами. 

Мнопе   изъ  бол']Ье  развитыхъ  Резьянъ  выказываютъ  горячее  и 
непритворное    сочувств1е  въ   Австрхйсвимъ   Словенцамъ    (Крайно- 
Словенцамъ),   въ  устроиваемымъ  ими  «таборамъ»  (митингамъ),  къ 
ихъ  народномитературному  движетю   и  во  всЬмъ  вообще   ирояв- 
лешямъ  ихъ  народно-политической  жизни.  У  н-Ькоторухъ  Резьянъ 
я  встр-Ьчалъ  даже  изв'Ьстнаго  рода  шовинизмъ   Резьянско-Славян- 
скШ.  Довольно  же  часты  зд'Ьсь  жалобы  на  полное  исключен1е  Резь- 
янсваго  языва  изъ  шволы,  при  чемъ  жалующ1еся  ссылаются  на  по- 
ложеше   Австр1йсвихъ  Славянъ,   прежде  всего  Крайно-Словенцевъ. 
Въ  Австр1и,  вавъ  изв'Ьстно,   южно-Славянсв1е  языки,    между   про- 
чимъ  и  Крайно-Словенск1й,  пользуются  изв'Ьстною  долею  офищяль- 
наго  и  общественнаго  уважетя:  вавъ  бы  то  ни  было,  ихъ  не  мо- 
гуть  игнорировать  теперь    ни    въ   пгвол'Ь,    ни    въ   администрацш. 
Резьянск1е  патр^ты  завидують    Крайно-Словенцамъ,  и  выражаютъ 
желаше,  чтобы  и  въ  ихъ  шволЬ  учили   не  тольво  по-Итальянски, 
но  и  по-Резьянсви,  или,  если  ужь  преимущественно  по-Итальянсви, 
то,  по  врайней  м^р'Ь,  съ  помощью  Резьянсваго.  Кавъ  я  уже  зам1)- 
тнлъ,  этотъ  методъ  правтивуется    отчасти    теперешнимъ    Резьян- 
свимъ  учителемъ  и  теперешнею  Резьянсвою  учительницею,  но  онъ 
не  тольво  не    одобряется  оффищальными  органами    Итальянсваго 
правительства,  но  даже  просто  осуждается,   вавъ   ведущШ  къ  се- 
паратизму и  вообще  неблагонам'1ренный. 

Въ  связи  съ  тольво-что  названными  проявлен1ями  Резьянсваго 
иатр10тизма  находится  язывовый  пуризмъ,  заставляющ1й,  по-врайней 
м']^Р']^,  н^^воторыхъ  Резьянъ,  заботиться  о  чистот'Ь  отечественнаго 
языва,  избегать  по  возможности  Фурлансвихъ  и  другихъ  иностран- 
ныхъ  словъ,  и,  навонецъ,  сожалеть  о  многихъ  Славянсво-Резьян- 
свихъ  словахъ,  украшавшихъ  язывъ  еще  д'Ьдовъ  и  даже  ихъ  от- 
цевъ,  но  затЬмъ  совершенно  вышедпгахъ  изъ  улотреблен1я.  Не 
смотря,  однавожь,  на  вс:Ь  старанхя  н'Ьвоторыхъ  пуристовъ,  Резьян- 
св1е  говоры  такъ  и  вишать  заимствованными  изъ  говоровъ  Фурлан- 
свихъ словами,  выражен]ями,  оборотами  и  даже  формами  овлонен]я 
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и  спряжен1я.  Крон'Ь  этого  главнаго  Фурланскаго  вл1ян]я,  можно 
за]гЬтить  въ  Резьянскихъ  говорахъ  вл1ян1е  Немецкое,  Итальянское 
и  даже,  по-крайней-м'Ьр'Ё  въ  молитвахъ  и  вообще  въ  произведен1яхъ 
цервовнаго  характера,  Латинское. 

Конечно,  и  синпатш  для  другихъ  Славянъ,  н  изв^стнаго  рода 
шовинизнъ,  и  пуризмъ  по  отношению  къ  отечественному  языку 
встр^^чаются  далеко  не  у  вс1}хъ  Резьянъ.  Многхе  изъ  нихъ  совер- 
шенно равнодушны  въ  этомъ  отношенш;  и  даже  н'Ькоторые,  руко- 
водствуясь практическими  соображеи1ями,  высказываютъ  желаше, 
чтобы  поскор'^^е  совершилась  ихъ  полная  фурланизац]я.  Но  т^мъ 
не  мен^  фактъ  Резьянскаго  патр10тизма,  сознательно  и  бехозна- 
тельно  противод^йствующаго  напору  чужаго  элемента,  суш,ествуетъ 
и  васлуживаетъ  нашего  вЕИман1я. 

Трудность  окончательнаго  слит1я  Резьянъ  и  другихъ   Итальян- 
скихъ  Славянъ  съ  Фурланами    въ   пользу    этихъ    посл'Ьднихъ    об- 
условливается еще  и  т]^мъ,  что  до  сихъ  поръ  не  изгладилась  ста- 
ринная племенная  ненависть,  развившаяся  когда-то  въ  этихъ  стра- 
нахъ,  всл4дств1е    кровавыхъ    столкновен1Й    и    другихъ  проявлеюй 
борьбы  ва  существован1е  между  южными  Славянами,  съ  одной  сто- 
роны, и  между  Фурланами  и,  хотя  въ  меньшей  степени,  Итальян- 
цами, съ  другой.  Между  св.-Петровцами    и    н-Ькоторыми    Крайно- 
Словенцани  Горицкаго  графства  до  сихъ  поръ    живетъ    предан1е, 
что  Фурдане  родились  изъ  ослинаго  кала  0«  У  т*хъ  же  Славянъ 
Фурланинъ  считается  олицетворен1емъ  тупоум'я,  преимущественно 
за  свою  неспособность  къ  изучетю  чужихъ  языковъ.   (Въ    осталь- 
номъ  же  это  мн']^ше  основано  на  народномъ  пре^уб'Ьждети  и  не- 
нависти, такъ  какъ  Фурлане,  не  смотря  на  низкую  степень  прак- 
тически-лингвистическихъ  способностей,  принадлежатъ  къ  народамъ 
весьма  способнымъ  и  даровитымъ).  Зато  и  Фурлане,  сообразно    съ 
пословицею  ^долгь  платежемъ  красенъ>,  не    щадятъ   Славянъ    и, 
между  прочимъ,  однимъ  изъ  самыхъ  обидныхъ   ругательствъ    счи- 
таютъ  ругательство:  «1и  зез  ип  8с1ау!>  (ты  Славянинъ). 


О  Вотъ  главвыя  подробности  этого  пред8Н1я:  Тисусъ  Христосъ  ходилъ 
по  св^ту  со  своими  учеви5амя.  Однажды  онъ  сказалъ  ииъ:  «я  все  уже  со- 
творилъ,  НС  достаетъ  только  Фурлана».  Говоря  это,  онъ  толянулъ  ногою  ле- 
жавт1Й  на  дорог'Ь  ослиный  калъ.  Вдругъ  изъ  втого  кала  выскокиваетъ  па- 
рень и,  махая  вожемъ,  злобно  восклицаетъ:  своп  сЦ  васга  ё!  тап^еИ!»  (я 
8Д%сь,  чортъ  меня  побери!)  (Проклятие  «васга  д!  уапдеИ!»  дословно  перево- 
дится; «святости  евангел1я!>  или  т.  п.)-  Этимъ  характеризуется  вспыльчи- 
вость Фурланъ  и  ихъ  наклонность — проклинать  и  ссориться.  И  въ  саиомъ 
Д*л*:  между  Фурланами  довольно  часты  убийства,  совершаемыя  во  время 
ссоръ,  въ  особенности  же  изъ-за  женщинъ. 


294  сдАВЯнсий  сворникъ.  Отд.  I. 

Весьма  поучительно  прим^неше  этнографичесваго  назвашя 
Славянъ  длд  обозначешя  рабовъ:  по-Итальянски  всЫато 
по-Фурланс1Щ  8  с  I  а  у.  Подобнаго  рода  переходъ  собственныхъ  именъ 
племенъ  и  народовъ  въ  разрядъ  именъ  нарицательныхъ  не  пред- 
ставляетъ  ничего  особеннаго.  Такимъ  образомъ  произошло  Поль- 
ское 82^а^са^  и  зат'Ьмъ  Русское  ш в е й ц а р ъ  (равносильное соб- 
ственному имени  Швейцарец ъ,  въ  значеши  привратника),  Поль- 
ское ^}осЬ  (собств.  Итальянецъ)  въ  значеши  продавца  вартивъ. 
Польское  ^$^1ег  (то -есть,  Венгерецъ)  въ  значеши  скопителя  и 
мелваго  странствующаго  торговца,  слово  Кагбё!  или  Еагйёи 
(собств.  Каршецъ,  Карнелъ,  житель  Фурлансхой  Карши),  упрочив- 
шееся въ  говорахъ  с^веро-Итальянскихъ  Славянъ  въ  значеши  ткача 
и  т.  д.  Л[ьстиваго  и  хитраго  попрошайку  Поляки  зовутъ  судап, 
Руссше  тоже  цыганъ.  Точно  также  слову  еврей  или  жидъ  не 
чуждо  нарицательное  значеше.  Весьма  вероятно,  что  Русское  и  с  п  о- 
линъ,  польское  о1Ъг2ут  (тоже  исполинъу-'будтобн  отъ  ОЬг, 
Обръ),  нЬмецкое  Не1с1  (герой,— будтобы  отъ  КеИ,  Бельтъ) 
и  т.  п.  обязаны  своимъ  происхождешемъ  назвашямъ  того  или  же 
другаго  народа.  Виновникомъ  подобнаго  прим^ев1я  собственнаго 
этнографическаго  назвашя  является  всегда  или  какое-нибудь  ве- 
дающееся свойство  или  качество  даннаго  народа,  вакъ  еъ  физи- 
ческой, такъ  и  съ  нравственной  стороны,  или  же  изв^^стное  зааи- 
Т1е,  которому  въ  особенности  предаются,  п^-видимому,  отд-бльине 
члены  этого  народа.  Стало-быть,  и  обозначеше  рабовъ  зтногра- 
фическимъ  назвашемъ  Славянъ  могло  произойти  только  отъ 
того,  что  самый  больлпй  контингентъ  рабовъ  въ  ближайппя  Роиан- 
С1ЦЯ  земли  поставляли  именно  Славяне. 

Что  касается  спещально  Резьянъ,  то,  можно  сказать,  взаимная 
племенная  ненависть  между  ними  и  Фурланами,  сглаживаясь  по- 
степенно подъ  вл1яшемъ  разныхъ  цивилизуюш;ихъ  факторовъ,  въ 
настояп1;ее  время  почти  не  существуетъ,  то-есть,  по  крайней  ж±рЬ, 
почти  незаметна.  Т^мъ  не  мен^,  отъ  поры  до  времени  она  ска- 
зывается. Вотъ  одинъ  случай,  который  можетъ  быть  объясненъ 
только  невигасшимъ  до  сихъ  поръ  племеннымъ  антагонизмомъ. 

Въ  день  Успенской  Богородицы,  15  августа  1873  г.,  вечеромъ 
передъ  Раванскою  гостинвицей  старика  Липы  собралось  несколько 
челов^къ,  какъ  домашнихъ,  та1гь  и  прнбывшихъ  на  ярмарку  изъ 
другихъ  м^^стностей.  Въ  ихъ  числ^^  были  Фурлансше  мелкхе  тор- 
говцы, и  Резьяне  изъ  Учейской  котловины.  Эти  посл^ше,  будучи 
въ  веселомъ  расподожен1и  духа,  начали  п:Ьть  свои  родныя  пЬсни. 
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Вдругъ  съ  одной  телеги,  на  которой  улеглось  двое  или  трое  Фур- 
лань,  послышались  свистви  и  передра8ниван1я.  Это  взбесило  по- 
жщихъ  Рвзьянъ,  которые,  переставь  п'Ьть,  начали  бранить  Фурланъ 
и  доказывать,  что  они  инЪють  полное  право  п'Ьть  на  своей  родине 
свои  же  родныд  п'Ьсни.  Завязалась  ссора,  суть  которой  состояла 
въ  томъ,  что  Резьяне  исчисляли  обиды,  причиняеныя  имъ  Фурла- 
ваки,  Фурлане  аве,  ничуть  не  оправдываясь,  старались  уб-^^дить 
вс^^хъ  въ  своенъ  превосходств^^  и  въ  правЪ  хозяйничать,  не  только 
у  себя  дома,  но  и  везд-Ь;  а  такъ  какъ  Резьянсюя  пйсни  не  нра- 
вятся югь  и  м']^шаютъ  имъ  отдыхать,  то  они,  молъ,  своими  свист- 
ками и  передразнивашями  и  позаботились  объ  ихъ  прекращенш. 
Обиженные  Резьяне  не  нашли  защитника  даже  въ  хозяин'Ь  гостин- 
ницы,  который,  хотя  самъ  Резьянинъ,  впрочемъ,  вовсе  не  особенно 
горяч1й,  не  хотЬлъ  оскорбить  Фурланскихъ  торговцевъ,  живущихъ 
въ  его  дом'Ь  и,  следовательно,  доставляющихъ  ему  довольно  зна- 
чительный заработовъ. 

Гораздо  чаще  этихъ  проявлешй  старинной  международной  нена- 
висти, раздаются  жалобы  и  с^товашя  Резьянъ  на  Итал1ю  и  на  Итальян- 
цевъ,  какъ  на  то  политическое  ц^^ое,  къ  которому  они  принадле- 
жать съ  1866  года.  Громадное  большинство  Резьянъ  повторяеть: 
<съ  тЬхъ  поръ,  какъ  ушли  НЪмцы  (то*есть,  Австрхйцы),  у  насъ 
н^тъ  ничего  хорошаго>.  Это  недовольство  Резьянъ  теперешнимъ 
(Итальянскимъ)  ихъ  правительствомъ  совершенно  понятно.  Во-пер- 
вмхъ,  подати  и  пошлины  въ  Австрш  несравненно  меньше,  нежели 
^ь  Итал1и,  гдф,  сверхъ  того,  обложены  высокою  пошлиною  самые 
необходимые  для  жизни  предметы.  ЗатЬмъ,  Резьяне  живутъ  на  са- 
пой Австро-Итальянской  границ*]^,  а  этого  достаточно  для  возбуж- 
дета  неудовольств1я  въ  (пограничныхъ)  жителяхъ  государства, 
всЬми  силами  стЬсняющаго  свободу  торговли  и  введшаго  у  себя 
«трожайлпй  таможенный  контроль. 

Какъ  я  уже  им^лъ  случай  заметить,  главными  д^Ьятелями  по 
^асти  фурланизащи  и  вообще  романизащи  сЬверо-Итальянскихъ 
'Славянъ  являлись  и  являются  Римско-католичесше  священники  или 
ксендзы.  У  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  то-есть,  у  Сербо-Хорватовъ 
Джемояскаго  и  Тарчентскаго  у^здовъ,  большинство  священниковъ 
Фурланскаго  происхожденхя,  и  только  н']^которые  изъ  нихъ — Сла- 
вяне. Но  такъ  какъ  все-таки  и  у  каждаго  изъ  этихъ  посл^^д- 
ннхъ  были  Фурлансюе  предшественники,  пропов'Ьдывавшхе  и  учив- 
нпе  только  по-Фурлански,  то,  даже  при  Славянскихъ  ксендзахъ, 
мнопе  крестьяне  предпочитаготъ  Фурланскую  пропов'Ьдь  и  вообще 
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ФурлансБое  учеше.  Такиыъ  обраьомъ,  Славянсше  жители  назван- 
ныхъ  уЬздовъ,  хотя  и  сохранили  до  сихъ  поръ  свои  Славянсие 
говоры,  не  смотря  на  то  легче  понииаютъ  Фурлансшя  церЕоввия 
бес^Ьды,  молятся  же  по- Латыни,  или  же  по-Фурлански.  МкЬ  самому 
случалось  вид']^ть  маленькихъ  д'ЬвочеЕъ,  читавшихъ  почти  безъ 
всяЕаго  коверканья  Р  а  1  е  г  по$1ег,  ^и^  ез  1п  соеИ$,  или  т.  п., 
но,  разум'Ьется,  непонимавшихъ  ни  одного  слова  этихъ  молитвъ. 
Подобное  процв'Ьтате  классицизма  самымъ  вреднымъ  образомъ  от- 
зывается на  умственномъ  развипи  молодаго  покол'Ьн1я. 

Резьяне  молятся  по-Резьянски,  но  поютъ  въ  церкви  и  во  время 
крестныхъ  ходопъ  по-Латыни,  конечно,  тоже  не  понимая  ни  слова. 
Какъ  меня  ув-Ьряли  н'Ькоторые,  закону  Бож1ю  (катихизису)  обуча- 
готъ  д'Ьтей  тоже  по-Резьянски. 

Пропов'Ьди  въ  Резь*]^  произносятся  обыкновенно  по-Резьянски. 
Но  въ  больш1е  праздники,  когда  въ  Резью  приходить  люди  изъ 
Фр]уля,  Резьянск1й  языкъ  зам'Ьняется  Фурланскимъ  или  же  Италь- 
янскимъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  бываетъ  15-го  августа,  въ  праздникъ 
Успенской  Богородицы  (па  8тагпо  т1§о). 

Изъ  трехъ  священниковъ,  состоявшихъ  въ  Резь*  въ  1873  г., 
могли  проповедовать  по-Резьянски,  какъ  слЬдуетъ,  только  двое  ка- 
пеляновъ,  родомъ  изъ  Резьи  же.  Самъ  же  приходсшй  священникъ 
(настоятель),  Славянинъ  изъ  св.-Петровскаго  уЬзда,  не  смотря  на 
то,  что  прожилъ  въ  своемъ  приход'Ь  уже  два  года,  говорилъ  лро- 
пов'1^ди  на  такомъ.Резьянскомъ  нар'Ьч1и,  что  его  никто  изъ  Резь- 
янъ  не  былъ  въ  состоян1и  понимать.  Это  т^^мъ  бол']^е  удивительно, 
что  до  этого  невыучившагося  по-Резьянски  Славянина  настояте- 
лемъ  Резьянскаго  прихода  былъ  покойный  Францискъ  Галищя 
(Ггапсевсо  ва1]21а),  Фурланецъ  изъ  Мужаца,  который,  не  смотря  на 
свое  не-Славянское  происхожден1е,  усвоилъ  себ'Ь  въ  совершенств^^ 
Резьянскую  р-Ьяь,  обучалъ  Резьянъ  на  ихъ  родномъ  явикк  и  даже 
самъ  переводилъ  съ  Итальянскаго  на  Резьяиск1й. 

Относительно  постепенной  утраты  Резьянами  чистоты  и  непри- 
косновенности отечественнаго  языка,  считаю  нелишнимъ  указать 
на  признаше  самихъ  же  Резьянъ,  что,  такъ  какъ  они  живутъ  на 
границ*,  то  иногда,  даже  разговоривая  между  собою,  употребля- 
ютъ  не  только  Резьянсюя  или  же  обрезьянивп11яся  иностранныя 
слова,  но  тоже  слова  чисто  Фурланск1я;  т6  же,  ктр  ходить  по  Гер- 
маюи,  м'Ьшаютъ  въ  свою  р-Ьчь  и  Н'Ьмецюя  слова.  Это  происхо- 
дить, мо-гь,  отъ  того,  что  они  знаютъ  назвашя  н'Ькоторыхъ  пред- 
метовъ  только  по-П-Ьмецки  и  не  знаютъ  соотв^тственныxъ  Резьяк- 
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скихъ  выраженШ.  Поатому-то  прежн1е  старики,  то-есть,  старики 
гЬхъ  временъ,  когда  теперешше  взрослые  были  д-Ьтбии,  говорили, 
дескать,  на  гораздо  бол^е  чистомъ  Резьянскоиъ  язык'Ь. 

Чистоте  Резьянскаго  нар^чхя  наносятъ  значительный  в  р  е  д  ъ 
тоже  мелБ1е  Фурлансше  торговцы,  посЬщающхе  Резью  во  время 
яркарокъ  и  почти  всегда  оставляющ1е  посл'Ь  себя  несколько  Фур- 
ланскихъ  или  же  Итальянскихъ  словъ,  нроклят1й  и  т.  п.  Не  ли- 
шено вл1ян1я  въ  этомъ  направлен1и  23-хъ-л1>тнее  пребыван]е  въ 
Резь'Ё  упомянутой  уже  мною  Фурланки,  которая,  правда,  поцимаетъ 
по-Резьянски,  но,  отчасти  всд4дств1е  презр'Ьн1я  для  Резьянъ,  от- 
части же  всл']^дств1е  своей  неспособности,  говорить  исключительно 
только  по-Резьянски,  такъ-что  разговоръ  между  нею  и  Резьянами 
въ  особенности  же  Резьянками,  ведется  обыкновенно  на  двухъ 
языкахъ,  конечно,  въ  ущербъ  чистот*  Резьянскаго. 

Результатомъ  постояннаго  Фурланско-Итальянскаго  вл1ян1я  на 
Резьянсше  говоры  является,  между  прочимъ,  тотъ  фактъ,  что  даже 
молодыя  д'Ьвутаки  при  всякомъ  бол'Ье  или  мен^^е  подходящемъ 
случа']^  сыплютъ  словами  въ  род*]^  сагго,  топа,  {аг  81  {оНет 
и  т.  п.,  по  Итальянскому  обычаю. 


Единственные  идъЪстиые  мн'Ь  письменные  памятники  Резь- 
янской  рЬчи,  то-есть,  дв*  рукописи  съ  отрывками    катихизиса    и 
молитвами,  обнародованы  мною  въ   книжк'Ь,    «Резьянсшй  Катихи- 
зисъ>,  какъ  приложен1е  къ  «Опыту  фонетики    Резьянскихъ    гово- 
ровъ> ,  съ  прим']^чав1ями  и  словаремъ  издалъ  И.  Б  о  д  у  э  н  ъ-д  е  К  у  р- 
тенэ  (I.  Ваийошп  йе  Соиг1епау).    Варшава.    Петербургъ.    1875>. 
Желающихъ  узнать  подробности  объ  этихъ  памятникахъ  я  отсылаю 
къ  предислов1Ю  только-что  названнаго  сочинен1я.  Другхе  письмен- 
ные памятники  Резьянскихъ  говоровъ  мя'к  совершенно  неизв'^стны, 
если,  конечно,  не  считать    памятниками   кашя-нибудь    отдФльныя 
Резьянск1я  фразы  въ  Итальянскихъ  письмахъ  Резьянъ  къ  ихъже- 
намъ  и  родственникамъ.  Такъ,  наприм'Ьръ,  письмо  некоего  Пушки 
къ  его  жен*,  на  которое  я  отв-Ьчаль  отъ  ея  имени,  окончивалось 
сл4дуюш;ею  Резьянскою  фразой,  не  совсЬмъ  приличнаго   свойства: 
<1о  Ьа11е1и  1;е  сНп  па  10  пе  тоге  Ы^  18па».  Если,   вместо    Италь- 
янскаго  правописан1я,  применить  транскрипщонное,  то  получится: 
<Ш  Ьа  31  1оё1б  1е  кНп,  та  16  пое  тогое  ЪИ  }1йкп>  (хотелось  бы..., 
но  теперь  нельзя).  Характеристично  при  этомъ  то  обстоятельство, 
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что  все  письмо,  трактующее  о  семейныхъ  и  другихъ  т.  п.  д^^лахъ 
написано  по-Итальянсви  въ  весьма  приличномъ  тон^^;  для  выра- 
ясен1я  же  своего  супружесваго  желашя  и  невозможности  удовле- 
творить его,  молодой  Резьянинъ  приб'Ьгаетъ  въ  отечественному 
языку. 

Если  письменныхъ  памятниковъ  у  Резьянъ,  можно  сказать, 
ПОЧТЕ  н^тъ,  зато,  само  собою  разум^^ется,  есть  памятннгви 
народной  СЛ0В13СН0СТИ,  сказки,  п'Ьсни  и  т.  п.,  хотя,  внро- 
чемъ,  относительно  весьма  немногочисленные. 

Резьянсв1я  сказки  не  представляютъ  ничего  особеннаго.  Самыми 
любимыми  являются  сказки  о  разныхъ  животных ъ.  Если 
сказки  съ  другимъ  содержан1емъ  д'Ьлаютъ  по  большей  части  вне* 
чатл1н1е  заимствованныхъ,  или  изъ  кни1гь,  или  же  отъ  другихъ 
народовъ,  зато  сказки,  героями  которыхъ  лисица,  волвъ,  мед- 
ведь и  т.  д.,  кажутся  вавъ  будто-бы  родивпгамися  у  самихъ  Резь- 
янъ  и  разсказываются  ими,  какъ  говорится,  соп  атоге.  Не  бе- 
русь р'Ьшать,  на  сколько  въ  этихъ  Резьянскихъ  сказкахъ  отра- 
жается обще-Арю-Европейсшй,  въ  особенности  же  Германсгай, 
животный  эпосъ  (ТЫег-еро8),  то-есть,  на  сколько  они  соста- 
вляютъ  продувтъ  самостоятельнаго  творчества  Резьянъ,  и  насколько 
заимствованы,  и  ограничусь  приведевгемъ  содержан1я,  по  крайней 
мЪр'Ь,  н^которыхъ  вар1антовъ. 

1)  Лисица  (Цзка)  служила  въ  д'Ьвкахъ  у  приходскаго  священ- 
ника (ксендза)  (р1ау|1п).  Однажды,  подметая  комнату,  она  нашла 
два  сантима  (Л^а  сеп1ё21ша,  по-Итальянски  с1ае  сеп1;е81Ш1),  и  р^^- 
шила  отправиться  въ  Римъ.  На  пути  ей  попался  заяцъ  (гее),  ко- 
торый спроси лъ  ее:  «куда  вы  идете,  кума?»  Лисица  ответила,  что 
идетъ  въ  Римъ  и  пригласила  зайца  отправиться  вм^^ст^  съ  нею. 
Зат^мъ,  они  встретили  волка  (йк),  и  тоже  его  уговорили  отпра- 
виться вм'бст]^  въ  Римъ.  Наконецъ,  встр1^тившись  съ  котомъ  (шйёак), 
пор']^шили,  что  онъ  долженъ  жениться  на  лисиц*]^.  Для  того,  чтобы 
устроить  приличную  свадьбу,  лисица  отправилась  ловить  курищ»- 
кокиё).  Свадьба  должна  была  совершиться  за  Полудникомъ  (1к  га 
Ри1йдп1коп)  (тавъ  называютъ  одну  м'Ьстность  въ  РезьФ).  Ожидая 
возвращешя  лисицы,  заяцъ  спрятался  въ  можжевельникъ  (гшиика), 
боровъ  (ргйзас)  между  листьевъ  (1й  и  1^81)  ое),  медв^^дь  же  на  де- 
рево (тгип  па  Ьг&81;).  Вдругъприб'Ьжала  мышь  (т1§),  и  всЬ  они  испу- 
гались: котъ  скочилъ  между  листьевъ,  и  выцарапалъ  волку  глаза; 
медв^Ьдь  отъ  испуга  упалъ  съ  дерева,  заяцъ  же  съ  испуга  обоср..ся 
Ооё  80  б8га1  2&  8(гаЬоп).  Потомъ  они  уже  не  женились,  такъ  какъ 
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вс^  боялись  и  разб&вались  всявШ  во  свояси*  (Очевидно  д'Ьйству- 
ПЩ1Я  лица  этой  сказки  перепутаны,  и  саиъ  разсказъ  является 
только  блфдныкъ  и  вялымъ  отраасетемъ  чего-то  цЪльнаго  и  тол- 
ховаго). 

2)   За  Ледииою  (Ы  га  Ьу(1^по)  (н'Ьстность  въ  деревн^Ь  Нив'Ь) 
бнгь  хл^Ьвъу  вгь  воторомъ  держали  свиней.  Въ  чуланчикъ  аке  клали 
шпекъ  (свиное  сало)  (брёЬ)  съ  гЬмъ,  чтобы  его  сушить.  Лисица  и 
волкъ  ходили  вм^ЬстЬ.  Лисица  вл^^зла  туда  сквозь  окно,  чтобы  "Ьсть 
пшевъ.    На'Ьвшись  до  сыта,  она  убЁжала.    ЗатЬмъ,   волкъ  вошелъ 
тоаве  въ  чуланчикъ  и,  на'Ьвшясь,  не  могъ  уйти.    Люди  услышали, 
что  онъ  тажъ,  отправились  съ  палками  и  почти  до  смерти  прибили 
(на  половину  умертвили)  волка.  Въ  это  время  лисица,  видянесча- 
спе,  случившееся  съ  волкомъ,  убЬжала  и  приб'Ьжала  къ  Типинымъ 
(Ьогоё     Ь    Т]1ршп    (прозвище),    убившимъ   вола.  .1исица   окуну- 
лась   въ    кровь   этого  вола  и  пошла  искать  волка,  который,  весь 
нзлонанный,   еле  волочилъ  ноги.    Увид^въ  лисицу  всю   въ  крови, 
волкъ  сказалъ:  «о,  кумушка!  вы  разбиты,  вы  совсЬмъ  разстроенн>! 
ЗатЪиъ  онъ  прибавилъ:  «кумушка!  вы  не  можете  идти,  я  васъ  по- 
несу >.  Тогда  она  с^ла  волку  на  спину.  По  пути  же  она  вдобавокъ 
подсмаливалась  надъ  б'Ьднымъ  волкомъ,  восклицая:  €о!  больный  не- 
сеп»  здороваго».  Волкъ  же  постоянно  несъ  ее  вблизи  нивъ  (полей). 
Лисица  сказала:  «что  же  мы  теперь  должны  сд'Ьлать?  мы  голодны  >. 
«Знаете,  что>?  прибавила  она,  показывая  волку   пряжу  (волокна) 
(14кпо),  ,  «смотрите,  вотъ  тамъ  есть  курицы;  ступайте  и  принесите 
иль   сюда>.    Глупый  волкъ  отправился  туда  и  захватилъ  пряжу, 
считаемую  имъ  за  курицъ.  Лисица  же  въ  то  же  самое  время  сбе- 
гала въ  настояш,имъ  курицамъ  и  задавила  нЬсколькихъ  изъ  нихъ. 
ЗатЬмъ  они  развели  огонь.   У  волка  хвостъ  былъ  переломанъ,   и 
поэтону  они  вдвоемъ  сплели  ему  другой  хвостъ  изъ  нряжи.  Тогда 
лисица  сказала:  «будемъ-те  перескокивать  черезъ  огонь».  Подняв- 
ши вверхъ   свой  настояпрй  хвостъ,   лисица  перепрыгнула  черезъ 
огонь  благополучно,  не  причинивъ  себ'Ь  ни  малЬйшаго  вреда.  Сх^- 
ланный  же  изъ  пряжи  хвостъ  волка  попалъ  въ  огонь  и  загорЬлся. 
Тогда  лисица  сказала:  «ступай    въ  Барманъ    (Вагшап,    одинъ  изъ 
Резьянскихъ  потоковъ)    и  обмочи   тамъ  хвость>.  Но  это  было  зи- 
мою и  волковъ  хвостъ  примерзъ  ко  льду,   такъ-что  волкъ  остался 
беэъ  всего.  Зат^мъ  они  опять  проходили  мимо  нивъ  (полей)  и  были 
грустны.  Лисица  сказала  волку:  «я  стара;  посмотрите  туда,  я  стану 
тамъ,  вы  зве  съ  размаху  ударите  на  меня  и,  столкнувъ  въ  про- 
пасть, убьете>.    Лисица  стала  на  краю  обрыва,  волкъ  разб]^ался, 
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хот^лъ  попасть  въ  нее,  но  она  посторонилась,  и  самъ  волкъ,  ун&въ 
въ  пропасть,  убился.  Вороны  же,  почуявъ  волково  мясо,  каркали 
въ  воздух'Ь:  «кракъ!  кракъ!  дай  жя'к  ияса>.  Одинъ  И8ъ  вороновъ 
обратился  къ  лисиц^^:  ^дай  мн][^  мяса,  а  я  выучу  тебя  летатБ>. 
Она  согласилась,  и  вороны  понесли  ее  на  ваздухъ.  Спустя  не- 
сколько времени,  лисица,  думая,  что  уже  ун-Ьеть  летать,  сказала 
воронамъ:  «пустите  меня,  я  уже  съум^^ю  сама  летать>.  Когда  они 
выпустили  ее,  она  стреиглавъ  слеткха  внизъ.  Завид']^въ  подъ  собою 
пень,  она  крикнула  ему:  <б']кги,  проклятый»!  Пень,  конечно,  не 
тронулся  съ  мЪста,  и  лисица,  ударившись  объ  него,  убилась,  и 
тоже  была  съ^^дена  воронами. 

3)  За  Лединою  (1а  (1о1о^  га  Ьуй^о,  м-Ьстность)  у  Малышко- 
выхъ  (Ма15'§киУ1,  прозвище)  былъ  чуланчикъ.  Люди  ушли  къ  об^^дн^^. 
Пришли  волкъ  и  лисица,  залЬзли  въ  чуланчикъ  и  наелись  шпека. 
Ехидная  .  лисица  ушла  прежде,  ч'Ьмъ  волкъ,  который  слишкомъ 
объ'клсяш  Люди  вышли  изъ  церкви  и  поб&кали  за  Лидино  съ  ви- 
лами, большими  деревянными  молотами,  съ  лопатами,  мотыками. 
Сытый  же  волкъ  не  могъ  выбраться  изъ  чуланчика.  Люди  пришли 
и  <убили  его  на  половину».  Но  не  вхЬсъ  конецъ  ехидствамъ  ли- 
сицы.   Типины  (Тз1рт1,  прозвище)    убили  вола.    Лисица    помазала 

.  себя  его  кровью,  такъ  что  была  вся  въ  крови.  Потомъ  она  отпра- 
вилась къ  Маринымъ  (Ьогоё  Ь  Мйг]епеп),  и  встретила  волка  совер- 
шенно разбитаго.  Она  же,  здоровая,  хотя  и  въ  крови,  сказала: 
<куда  вы  идете,  куманекъ>?  Волкъ  ей  пожаловался,  что  его  коло- 
тили. Лисица  сказала:  «я  вся  поколочена».  Волкъ  сказалъ:  «пой- 
дите, кумушка».  .Тисица  отв^^тила:  «не  могу,  куманекъ!  не  могу 
идти!  несите  меня»!  Волкъ,  закинувъ  ее,  несъ  ее  наспин^^.  Ехид- 
ная же  лисица  повторяла:  «смотрите,  смотрите!  больный  несетъ 
здороваго».  Волкъ  спросилъ:  «что  вы  говорите,  кумушка»?  Лисица 
ответила:  «несите  меня  потихоньку,  ибо  каждая  косточка  во  мнЬ 
трясется».  Такимъ  образомъ  они  пришли  за  Еолкъ  (^оп  га  Ко1к, 
местность),  и  тамъ,  гд*  йаходится  большая  лавина  (Ьв  уу1^ку 
р1а2),  лисица  сказала  волку:  «вотъ  здЬсь  поставьте  меня,  куманекъ, 
бегите  Ботъ  туда  на  малый  Колкъ  и  спуститесь  внизъ;  когда  же 
сюда  дойдете,  толкните  меня  съ  лавины  долой;  я  убьюсь,  а  вы 
меня  съ^^дите,  куманекъ».  Волкъ  пошелъ  на  малый  Еолкъ  и  спу- 
стился внизъ;  но,  когда  приблиясался  уже  къ  лисицЬ,  она  посторо- 
нилась; волкъ  упалъ  съ  лавины  дол&й,  и  лисица  съ']^а  его. 

4)  Лисица  и  волкъ  шли  въ  Барманъ  (Вагш&п),  и  видели  отра- 
жен1е  луны  въ  вод^.  Хитрая  лисица  скочила  на  камень  и  сказала: 
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«пойдите  сюда,  вуманекъ».  Хитрая  лисица  подняла  хвостъ  вверхъ: 
глупый  же  волвъ  оставнлъ  хвосгь  въ  вод'Ь.  Указывая  на  отражеп]е 
луны  въ  вод'Ь,  лисица  сказала:  «смотрите,  какой  большой  сыръ, 
вуманекъ!.  Опущенный  въ  воду  волковъ  хвостъ  зац-Ьпился  за  скалу. 
Лисица  же  сказала:  <тащит^  сырь,  куманекъ^.  И  волкъ,  хвостъ 
котораго  зац'Ьпился  за  скалу,  тянулъ  его  до  т!>хъ  иоръ,  пока  онъ 
наконецъ  не  оторвался.  .1исица  сказала:  «ступайте,  куманекъ,  въ 
*деревню,  а  я  сплету  вамъ  новый  хвостъ  >'.  Потомъ  она  прибавила: 
«Я  пойду  за  Ледину  ловить  курицъ;  вы  же  ступайте  туда,  гдЬ 
бабы  мнутъ  коноплю  за  Пековою  стЬною  (Ьк  га  И  тхгоп  Роёкоуув). 
Когда  бабы  пойдутъ  смотреть  курицъ,  украдите  у  нихъ  пряжу 
(1акпо),  изъ  которой  я  вамъ  сплету  хвостъ».  Волкъ  пошелъ.  Когда 

•  бабы  ушли  смотр-Ьть  курицъ,  онъ  хотЬлъ  украсть  пряжу.  Но  преж- 
де, ч'Ьмъ  онъ  усп-Ьлъ  это  сд'Ьлать,  бабы  вернулись  и  поколотили 
волка. 

5)  Была  лисица,  и  она  шла  по  старому  пути.  Она  встр'Ьтила 
кума-волка,  кума-медв']^дя  и  кума-кабана  ((1щйк).  Она  сказала  имъ: 
«пойдите  со  мною  на  работу,  куманьки>.  На  Долиниц'Ь  ((;а  па  Ш- 
1упусое)  люди  перекладывали  кукурузу  (81гак).  .1исица  закричала. 
«Что  такое»?  спросили  ее  товарищи.  «Кумовья,  куманьки!  меня 
зовутъ  крестить».  Знала  же  она,  гд-Ь  держатъ  масло  (тав!)  на 
Дол'Ь  (м']^тность).  Поэтому  она  пошла  на  Долъ  (\А  па  Оби)  и  на- 
'Ьлась  масла.  ЗатЬмъ   она  вернулась  на  Долиницу,   гд'Ь  ее  ждали 

•  куманьки.  Они  спросили  ее,  какъ  зовутъ  ребенка,  котораго  она 
крестила.  Она  отв^Ьтила,  что  «начать»  (паёпё!),  такъ  какъ  она 
начала  Ьстъ  масло  и  насытилась  имъ.  Потомъ  она  опять  ушла 
туда  кушать  масло  и  скушала  половину  всего.  Товариш;и  спросили 
ее:  «какъ  зовутъ  ребенка,  котораго  вы  сегодня  крестили  >?  Она 
сказала:  на  половину  (па  рйи).  На  сл'Ьдуюш;1й  день,  когда  она 
съЪла  уже  все,  на  такой  же  вопросъ  она  отв^^тила:  «его  зовутъ, 
схватить,  сожрать,  сломать»  (ро81гЬа1:,  ро1ока(,  ро1ота1). 

6)  Однажды  лисица  служила  въ  д'Ьвкахъ  у  Кауцовыхъ  (^а  рЧ* 
КаисоуШ,  прозвище)  три  м'1)Сяца.  Три  м^^сица  она  подметала  гор- 
ницу. Вдругь  что-то  зазвепЬло  на  полу,  и  оказался  крайцаръ 
(кгаисаг,  Австр1йская  м'Ьдная  монета).  Такъ  какъ  это  было  ночью, 
она  поб'ккала  на  Смр'Ьчинъ  (Ьогоё  и  ЗшгШп,  назван1е  одного  по- 
тока), и  нашла  тамъ  лиса  (1е8^ак).  Она  сказала:  «я  иду  въ  Римъ, 
хочешь  ли  ты  отправиться  туда  вм'Ьст']^  со  мною».  Лисъ  же  возра- 
зилъ:  «у  меня  н'Ьтъ  денегъ».  На  это  лисица  ему  ответила:  «Но 
у  меня  онЬ  есть».   Тогда  они  (лисъ  и  лисица)  пошли  въ  Осояны. 
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Это  было  въ  восБресенье,  когда  люди  шли  къ  об'Ьдк!.  6ъ  одво]гь 
хл'Ьвк'Ь  былъ  убитъ  боровъ.  Лисица  сказала:  «ступай  въ  ы^вокь  и 
подай  мн'Ь  мясо>.   Лисъ  зал^^агь  въ  ххЬвъ  и  началъ  ^^ь,  ибо  окь 
былъ  голоденъ.  Поэтому  тоже  онъ  легко  арол^зъ  сквозь  окно.  Наев- 
шись, онъ  выбросилъ  лисице  одну  ногу  (убитаго  борова).    Когда 
онъ  былъ  уаке  сыть,  спросилъ  лисицу,  идутъ  ли   люди.    Лисица 
сказала,  что  н^тъ.    Однакожь,  люди  были  уже  на  Ожгищ'Ь  (До  па 
Шу§^^ое,   одна  изъ  улицъ).  ЗатЬмъ,  когда  люди  были  уже  во  Вен* 
(1юй  \^а8ё,    одна  часть  деревни  Осоанъ),  лисица  сказала:   «теперь 
уходи  скорее,  потому  что  люди  уже  зд^ь>.  Лисъ  скочилъ  въ  окно, 
но,  такъ  какъ  онъ  былъ  черезъ-чуръ  сыть  (полонъ),  то  онъ  не  ногъ 
пролезть  сквозь  окно.  Люди  начали  колотить  его,  лисица  же  у&Ь- 
жала.  Лиса  связали  и  выгнали  его  на  дворъ,  не  переставая  коло- 
тить. Тогда  онъ  притворился  мертвымъ,  тавъ*что  люди  заключили, 
что  онъ  въ  самомъ  д'Ьл^  окол-кЕъ.    Когда  люди  ушли,  онъ  тоже 
убЬжалъ.  У  Голявдиныхъ  (1а  р'г  Нои1п(11шЬ,    прозвище)  убили  ко- 
рову. Лисица  приб'Ьжала  и  запачкалась  въ  крови.   ЗатЬмъ  она  от- 
правилась на  Лугъ  (Ьогоё  па   ЪбЬ,  м^Ьстность),    и  опять   нашда 
тамъ  лиса.  Она  сказала:    «куманекъ  мой1  несите  меня  на  Морон- 
цанъ»  (^п  па  Могопсап,  большая  гора).  И  такъ  лисъ,  не  смотря  - 
на  то,  что  былъ  поколоченъ,  лисица  а|р  была  здорова,  закинулъ  ее 
на  спину.   Лисица  говоритъ:    «кумъ  мой,  несите  меня  потихоньку, 
ибо  каждая  косточка  болитъ  у  меня,  и  я  не  1Ч)жусь  бол^е  дляг  сего 
м1ра>.  ЗатЬмъ  онъ  принеси  ее  на  гору,  на  большую  скалу.    Она 
сказала:   <я  теперь  не  гожусь  бол^е  для  сего  М1ра;  поэтому  вы 
ступайте  сто  саженъ  вверхъ,  закройте  глаза,  чтобы  вамъ  не  сд'Ьла- 
лось  дурно,  разб'Ьжитесь  и  столкните  меня  внизъ>.  Этотъ  бедный 
дуракъ  послушался;   пошелъ  туда,   и  разбежался;  когда  аке  онъ 
поровнялся  съ  лисицей,   она  толкнула  его,  такъ -что  онъ  упалъ 
внизъ  и  околФлъ.  Тогда  она  сказала:   <я,  б'Ьдная  вдова>!  и  опять 
отправилась  въ  Осояны  служить  въ  д'бвкахъ  (га  ЛШо).  Ночью  при- 
шелъ  къ  ней  лисъ  волокита,   чтобъ  любезничать  съ  нею  (ухожи- 
вать  за  нею)  (и  ^йв).  Она  сказала:   «теперь  мы  должны  идти  въ 
Римъ>  (и  К^ш).  Онъ  сказалъ:  «нужно  намъ  сделать  твл4гу > .  Тогда 
они  ушли  въ  Дрикарцову  долину'(Ь6гоё  и  Вг{кагсо^о  Шрко,   мест- 
ность), и  сделали  телегу  (утих)  изъ  рЪпъ  (^5п  2  г1р).  ЗатЬмъ  они 
отправились  въ  л^съ  (^^йп  и  Ь52(1)  за  прутиками  (тоеШукйууса), 
нужными  для  постройки  телеги.    Когда  же   они  кончили  телегу, 
лисица  сказала:  <мы  должны  пойти  и  украсть  овцу».  Лисъ  пошелъ, 
укралъ  овцу  и  принесъ.  Лисица  сказала:  «ступай  за  водою>.   Онъ 


II 
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ушедъ,  лисица  же  вы^ла  мясо  нзъ  овцы  и  наклала  въ  нее  соломы. 
ЗатЬмъ  она  сказала:  сразведемъ-те  01Ч)нь  и  аопробуемъ-те  перепры- 
гивать черезъ  него».  Тавъ  и  сд^али.  Лисица  подняла  вверхъ 
хвостъ,  лисъ  8Т0Г0  не  сд^Ьлалъ,  и  его  хвостъ  загорЬлся.  Лисица 
скавала:  <въ  Барманъ,  въ  Барманъ,  въ  вту  глубокую  воду»!  Лисъ 
ушелъ,  но,  прежде  ч^Ьмъ  усп'Ьлъ  дойти,  сгорЬлъ  и  окол'Ьлъ  на  до- 
рог]Ь.  Лисица  прибежала  къ  нему  и  сказала:  <кумъ  мой,  вы  см^ 
тесь»?  ЗатЬмъ  она  начала  созывать  вороновъ  и  сказала  имъ:  сво- 
{ЮНЫ,  несите  меня,  а  я  дамъ  вамъ  за  зто  мяса>.  Вороны,  приле- 
тали и  с^Лхл  лиса.  ЗатЬмъ  они  схватили  ее  за  ухо  и  понесли  на 
воздухъ.  Когда  она  была  въ  воздух'Ь,  она  сказала:  «пустите  меня, 
потому  что  киЬ  это  больно».  Они  пустили  ее  прямо  на  пни,  и  она 
окол-Ьла.  И  теперь  конецъ. 

Довольно  часто  можно  зд'Ьсь  слышать  тоже  охотничьи  раз- 
сказы,  преимущественно  передающхе  разный  приключешя  Резьян- 
свихъ  охотниковъ  съ  медведями,  которые  заходили  въ  Резью  еще 
бол^^  или  мен^е  тридцать  л-Ьтъ  назадъ,  но  теперь  уже  вовсе  не 
появляются.  У  меня  записано  н'Ьсколысо  подобныхъ  разсказовъ 
(одинъ  даже  съ  точнымъ  обозначешемъ  года  —  1833),  но  они  не 
представляютъ  ничего  интереснаго,  и  поэтому  я  не  стану  сообщать 
ихъ  содержан1я. 

Существуетъ  въ  Резь']^  глухое  предан1е  о  карликахъ 
(<1Шас},  ш  таз1  тй2)е),  но  я  не  могъ  добиться  о  нихъ  никакихъ 
подробностей. 

Изъ  обыкновенныхъ  сказокъ,  составляющихъ  общее  достоите 
бол^  или  менЬе  всЬхъ  не  только  Европейскнхъ,  но  и  А81ятскихъ 
народовъ,  я  приведу  въ  самомъ  сжатомъ  видЪ  содержате  сл^- 
дующихъ:' 

1)  У  одного  царя  (короля  к^&^)  было  три  сына:  двухъ  стар- 
пгахъ  онъ  любилъ,  младшаго  же  не  могъ  терп'Ьть.  Царь  забол^^, 
и  во  сн^  ему  кто-то  сказалъ,  что  его  можетъ  вылечить  (о§1]арй() 
только  вода,  находящаяся  въ  другомъ  государств1^  (шоп^ка). 
Сперва  онъ  послалъ  за  водою  старшаго  сына.  По  пути  онъ  зашелъ 
къ  в'Ьдьм'Ь  (ЗМза),  которая  заманила  его  въ  свою  лачужку  и  при- 
косноветемъ  палочки  превратила  его  въ  деревянный  столбъ.  Такъ 
какъ  онъ  долго  не  являлся  домой,  то  отецъ  послалъ  за  водою 
средняго  сына,  съ  которымъ  повторилось  то  же,  что  и  съ  первымъ. 
Тогда  трет1й  сынъ,  нетерпимый  отцемъ,  просилъ  позволешя  отпра-* 
виться  за  водою.  Но  отецъ  не  позволилъ,  сказавъ,  что  если  не 
вернулись  до  сихъ  поръ  умные  братья,  то  ткжъ  паче  не  удастся 
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сделать  это  ему,  дураку.  Тогда  сынъ  пошелъ  къ  мельнику  (тиИпаг), 
позкаловался  ему  и  просилъ  ссудить  его  деньгами,  такъ  какъ  у 
него  самого  ничего  не  было.  Мсльникъ  далъ  ему  денегъ  и  хлЪба 
на  дорогу,  и  царевъ  сынъ  отправился  въ  путь  безъ  в'кдома  отца. 
^  В'Ьдьма  тоже  приглашала  его  зайти  въ  ней;  но,  зам'Ьтивъ  два  де- 
ревянныхъ  столба,  онъ  отказался  и  только  об'Ьщалъ  зайти  бъ  ней 
съ  поклономъ  на  возвратномъ  пути.  Заг]^нъ  онъ  зашелъ  бъ  одному 
отшельнику  (г1т(1)  и,  съ  его  позволен1я,  остался  ночевать  у  него. 
Узнавъ,  куда  и  зач1^мъ  онъ  собрался  въ  путь,  отшельникъ  объяс- 
нилъ  ему  обо  всемъ  и  далъ  надлежаш;1я  указан1я.  Ворота  го- 
рода, въ  которомъ  находилась  желаемая  вода,  были  охраняемы 
двумя  львами,'  такъ-что  никакъ  нельзя  были  туда  пробраться. 
Но  съ  11 -ти  до  12-ти  часовъ  все  въ  город*  засыпало,  и  тогда 
можно  было  войти  и  выйти  изъ  него  совершенно  безнаказанно. 
Царевъ  сынъ  повиновался  вполн'Ь  указан1ямъ  отшельника.  Ждалъ 
до  11-ти  часовъ,  и  тогда  сейчасъ  же  вошелъ  въ  городъ.  11режде 
всего,  онъ  отправился  въ  царск1й  дворецъ  (гегШиса)  и  осмотр^^лъ 
колодецъ  (1гйтЪа)  съ  ц'Ьлебною  водою.  ЗатЪмъ,  такъ  какъ  у  него 
оставалось  еще  много  времени,  онъ  пошелъ  осмотривать  царсше 
покои.  Въ  одной  комнат'Ь  сид'Ьлъ  неподвижно  самъ  царь  (кга^). 
Въ  другой  комнат*  онъ  увидЬлъ  царицу  (кгаз{са),  будто  бы  шью- 
щую, но  немогу щую  шить.  Наконецъ,  ему  захотелось  видеть  ца- 
ревну (ргшс1рё8а).  Онъ  нашелъ  ее  въ  следующей  комнат*  лежа- 
щею на. кровати  (1х)и  коуе).  Воспользовавшись ея волшебнымъ  сномъ 
и  неподвижностью,  онъ  сд*лалъ  съ.нею,  что  хотЬлъ.  Насладив- 
шись, написалъ  и  оставилъ  письмо,  сообщивъ  только,  чей  онъ 
сынъ,  но  не  назвавъ  себя  по  имени.  Взявъ  въ  кухн*  бутылку,  онъ 
наполнилъ  ее  целебною  водою  и  торопливо  удалился.  Какъ  только 
онъ  усп'Ьлъ  выйти  за  городск]я  ворота,  все  проснулось  и  ожило. 
На  возвратномъ  пути  онъ  потребовалъ  у  в*дьмы  выдачи  его  братьевъ. 
ВЪдьма  сначала  притворилась,  что  ничего  не  знаетъ,  но.  наконецъ, 
дала  ему  палочку,  съ  помощью  которой  онъ  вернулъ  имъ  жизнь. 
Поел*  чего  они  изрубили  ее,  какъ  зелень.— Такимъ  образомъ  эти 
три  брата  шли  вм*с1*  и  пришли  въ  одну  гостинницу  (трактиръ). 
Двое  старшихъ  говорили  между  собою:  «Теперь  у  нашего  брата 
есть  вода,  у  брата,  котораго  нашъ  отецъ  терп*ть  (вид*ть)  не  мо- 
жетъ,  у  насъ  же  н*тъ  ничего.  Что  намъ  д*лать?  Напоимъ-те  его 
и  перем*нимъ  ему  воду>.  Такъ  и  сд*лали:  напоили  брата,  подме- 
нили ему  воду,  наливъ  въ  его  бутылку  другой,  заплатили  трак- 
тирщику и  ушли;  брата  же  оставили.  Когда  этотъ  посл*дн1й  про- 
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сяудся,  ничуть  не  подозревая  проделки  своихъ  братьевъ,  отпра- 
вилсл  въ  путь.  Прибывъ  домой,  онъ  нашелъ  отца  уасе  здоровымъ, 
такь  какъ  онъ  уже  выпилъ  принесенной  старшими  сыновьями  ц'Ь- 
лебной  воды.  Когда  отецъ  увид'Ьлъ  своего  младшаго  сына,  крик- 
нуль  на  него:  «чего  ты  хочешь?  болванъ!  разв-Ь  ты  не  видишь, 
что  твои  братья  принесли  воду,  и  что  я  уже  здоровъ?  ступай  вонь, 
потому  что  я  не  могу  смотреть  на  тебя>.  Б']^дняжка  пошелъ  жало- 
ваться мельнику,  который,  однакожь,  никакъне  могъ  пособить  его 
горю.  На  сл'Ьдуюпцй  день  прислалъ  царь  мельнику  приказъ,  уто- 
пить его  младшаго  сына,  чтобы  онъ  его  больше  не  вид-^лъ.  Мель- 
иикъ  огорчился,  но  тЁмъ  не  мен^^  сказалъ:  <я  долженъ  утопить 
тебя;  а  то  я  самъ  буду  наказанъ  смертью».  Тогда  младшШ  цар- 
сшй  сынъ  предложилъ  ему  сд'Ьлать  куклу  (МЬас),  од^ть  ее  въ  его 
(сына)  платье  и  утопить  ее  въ  глубокой  вод,%  такъ  чтобы  смо- 
трящШ  изъ  окна  отецъ  думалъ,  что  въ  самомъ  д^лЪ  утопили  его 
сына.  Между  ткмъ  д'Ьвушка,  съ  которою  онъ  им^ъ  свое  удоволь- 
ств1е,  была  беременна  (]ё  ЬИа  по§а^о^^)  и  родила  (па  роуЦа).  Но 
она  не  знала,  отъ  кого  этотъ  ребенокъ  (и1гиёНз).  И!зъ  письма  узнала 
только,  чей  онъ  сынъ,  но  не  узнала  его  имени.  Тогда  она  сказала 
своему  отцу:  с  вы  должны  написать  этому  царю  (королю),  чтобы 
онъ  послалъ  сюда  того  сына,  который  быль  зд^сь  въ  тотъ  и  тоть 
день  и  сд'кжалъ  со  мною  то,  что  хот^лъ,  потому  что  я  хочу  его 
видеть».  Царь  С1Ю  же  минуту  написалъ  тому  другому  царю,  чтобы 
онъ  послалъ  своего  сына,  ходившаго  туда  за  водою;  если  нЬтъ,  въ 
такомъ  случае  онъ  будетъ  воева1«  съ  нииъ.  Тотъ  отецъ  послалъ  стар- 
шаго  сына.  Онъ  отправился.  И  когда  онъ  уже  приблиашлся  къ  тому  го- 
роду (1егв),  гд'Ь  была  вода,  они  ожидали  его,  чтобы  почтить  его,  какъ 
ел^дуетъ.  Но,  когда  они  зам-^Ьтили,  что  онъ  "Ьдеть  верхомъ  (г^зИпа) 
по^раю  дороги,  они  сейчасъ  узнали,  что  это  не  тотъ  настояп1.1й, 
и  онъ  долженъ  былъ  вернуться  д(шой. — Царь  получилъ  еще  божке 
грозное  письмо,  что  онъ  долженъ  послать  настоящаго  сына.  Тогда 
онъ  послалъ  втораго,  но  и  съ  этнмъ  случилось  точно  такъ  же, 
какъ  и  съ  первымъ.  —  Зат]^мъ  пришло  епце  бол^  грозное  письмо, 
что  если  онъ  не  пошлетъ  настоящаго  сына,  въ  такомъ  случае 
тотъ  царь  немедленно  пойдеть  на  него  войною.  Получивъ  подобное 
письмо,  царь  испугался,  думая,  что  нав'1рно  тотъ  сынъ,  котораго 
онъ  вел^Ьлъ  утопить,  былъ  настоящ]й;  и  теперь  онъ  уже  мертвъ. 
<Чт6  мн^  д'Ьлать?  Тотъ  царь  сильнее  меня;  я  лишусь  своего 
царства,  а  сына  н1^тъ  какъ  н^тъ»!  Зат^^мъ  онъ  пошелъ  жало- 
ваться къ  мельнику  (тиНпаг).  Спрятанный  сынъ,  устышавъ,  что 
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отецъ  жалуется,  вышелъ  изъ  своей  лазейки  и  сказалъ:  «смотри  на 
мена,  отецъ,  я  живъ;  это  я  принесъ  воду>.  Тогда  отецъ  вел^Ьлъ 
приготовить  ему  лучшую  варету,  лучшихъ  лошадей  и  лучшее  кня- 
жеское платье  (^^ап!;  га  рг{ас1ра).  ЗатЬмъ  сынъ  по'|1халъ  верхомъ 
(зе  Ш  па  койоё),  а  его  нев^Ьста  (пиу{(а)  ждала  его  у  городскихъ 
воротъ  съ  гвард10Ю,  съ  солдатами.  И,  когда  они  видели,  что  онъ 
"Ьдеть  посреди  дороги  О»  <вотъ>  сказала  она,  «вотъ  это  есть  на- 
стоящ1й>.  Когда  же  онъ  до'Ьхалъ,  самъ  царь  принялъ  его  съ  боль- 
шими почестями  (2^2  пш  У1Шап  ^Шоп).  ЗвгЛмъ  онъ  обнялъ  свою 
невесту,  и  они  поц'Ьловались.  Потомъ  они  отправились  въ  городъ 
во  дворецъ,  и  устроили  свадьбу  (ИпИке).  Обоихъ  же  старпгахъ 
братьевъ  убили.  Такимъ  образомъ  это  кончилось,  а  Доминивъ  Лон- 
чино  Тялябасъ  (1)от1пе  Ьоп^о  Т]а1аЬа8)  изъ  Б'Ьлы  (Сан-Джорча) 
((ой  8ап  ШотЬд)  разсказывалъ  эту  сказку. 

2)  У  одной  вдовы  (^одоу^са)  было  трое  сыновей.  Они  сказали 
ей:  «матушка  (гаШ\  мы  хотнмъ  уйти>.  Она  сказала  старшему: 
«идите,  а  ты,  какъ  старппй,  наблюдай  (<1'г2^1  к6п1)  за  двумя  твоими 
братьями>.  Итакъ  они  ушли.  Пришли  въ  больп11й  л'Ьсъ.  Была 
ночь.  Они  взл']^ли  на  ель  (втгоёка):  старппй  брать  понесъ  млад- 
шаго  брата  на  верхушку  (^'г^ё!])  ели,  средняго  пом^^илъ  на  се- 
редине, а  самъ  пом'Ьстился  внизу  (с1ой  на  копке),  на  посл'Ьдннхъ 
в'Ьтвяхъ,  чтобы,  въ  случае,  если  который  нибудь  изъ  младшихъ 
упадетъ,  схватить  его.  Поздно  ночью  пришли  три  д'Ьвушки  (Ь(|оёге) 
нодъ  ель.  Это  были  три  сестры  (8а81гё),  и  вм']ЬсгЬ  съ  тЬмъ  три 
ведьмы  (волшебницы)  (§(г1]е).  Зат^^мъ  старшая  сказала:  «теперь  у 
насъ  всего  довольно;  недостаетъ  только  парня  (мужчины)  (8^п)>. 
Тогда  старппй  брать  сл^^  внизь  и  сказалъ  старшей:  «я  здЪсь>. 
Средняя  сказала:  «еслибь  у  меня  быль  тоже  одинъ>.  СлЪзъ  сред- 
шй  брать  говоря:  «я  зд^сь».  « Хорошо >,  сказала  младшая,  «у  весь 
обоихъ  есть  уже;  еслибъ  у  меня  быль  тоже  одинъ>.  СхЬзъ  тоже 
младпий  и  сказалъ:  «я  зд'Ьсь>.  И  такъ  они  остались  нодъ  елью 
до  разсвЪта.  Рано  утромь  сказала  старшая:  «Теперь  мы   должны 

^)  Эта  прин'Ьта  ("Ьвда  по  краю  дороги  тлш  же  по  ея  серед пн'Ь)  въ  нашей 
РезьинскоЙ  сказк'Ь  совершенно  непонятна.  Но  мы  находииъ  о(1^ъясвев1е  ея  въ 
подобвыхъ  же  скавкнхъ  другихъ  народовъ.  Такъ,  напрнм'Ьръ,  въ  Литовской 
сказк!!  сО  царф  и  его  трехъ  сывовьяхъ»,  съ'такинъ  же  бол11е  или  нен'Ье 
содержан1бмъ,  сеиил'Ьтн1Й  сынъ  царевны,  заи'Ьтивъ,  средняго  брата,  Идущаго 
по  краю  дороги,  говоритъ  своей  матери:  с  это  не  мой  отецъ;  онъ  щадить 
дорогу,  стало-быть,  и  тебя  пощадилъ  бы».  Когда  же  приближался  младопЙ 
братъ,  иастоящ1Й  отецъ  ребенка,  этотъ  послед Н1Й  обратился  къ  своей  мвтери 
со  словами:  «Матушка,  вотъ  "Ьдегь  мой  отецъ:  онъ  дороги  не  щаднтъ, 
онъ  и  тебя  не  пощадилъ»  (см.  «Еап<1ЬпсЬ  (1ег  Ьиаи18сЬеп  бргасЬе  уоп 
Ла^а81  8сЫе1сЬег.  II.  ЬовеЬпсЬ  ап<1  ОЬвваг.  Рга^,  1857»,  стр.  143,144). 
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идти  ватБДый  своею  дорогой.  Я  лодарю  моему  милому   (в^п)   шка- 
тулку (§1]а1и1а).  Когда  онъ   откроеть  эту  шкатулку,   его  никто  не 
увидитъ;  онъ  можетъ  д'Ьлать,   что  захотеть».    Средняя   говорить: 
<  Моему   я    подарю   кожелевъ   (Шка,   т65п1са);   ч4мъ   больше  онъ 
будетъ  вынимать  денегъ,   т^Ьмъ  больше  ихъ  будеть   въ  кошелк*». 
Младшая  сказала:    <Я  подарю   моему   трубочку  (1гишЬб1;а);    Еогда 
онъ  затрубить,  появится  столько  конницы    (кауа1оег;^а)    и  п']^хоты 
(Гап*оег^а),  сколько  онъ   захочеть.   Ч'Ьмъ  дольше   будеть  трубить 
(Ь6  1готЪа1аи),  т4мь  больше  ихъ  будугь  появляться,  тйкъ-что  онъ 
выиграетъ  всякое  сражен1е».  Зат]^мь  они  разстались,  кань  б1)атья, 
такъ  и  сестры.  Братья  шли  сначала  сквозь  этоть  л'Ьсъ,  вышли  изъ 
него  и  увид'Ьли  больш{й   городь.  Старш1й  сказалъ  двумь  осталь- 
нымъ:  сны  идите  по  этой  дорог*,  а  я  пойду  въ  городь  посмотреть, 
что  тамъ  новаго».  Потомь  онъ  сказалъ  среднему  брату:  €  дай  мн'Ь  коше- 
лекъ>.  Получивь  вошелекь  старш1й  брать  отправился  въ  городь.  При- 
шедши,  спросилъ:  «что  им-Ьется  новаго  здйсь  у  вась?*   Ему  отв-Ь- 
тили:  од'Ьсь  Е'Ьть  ничего   новаго,  вакъ  только  то,   что   дочь  на- 
шего царя  со  вслкимь,  кто  ни  пр1Йдеть,   охотно  играеть,   и,  хотя 
привозять  деньги  (Ъё5е)  на   возахъ,  она  всЬ  выигрываетъ>.   Онъ 
сказалъ:  «если  это  возможно,  я  хотЪлъ  бы  пойти  играть  съ  нею>. 
Ему  сказали:  «ступай  и  спроси  ея  слугу,    пустить  ли  онъ  и  тебя 
во   дворецъ».    Онъ  пошель  и  спросилъ.    Слуга    отв1^тилъ:    «да> 
(<1зб).  Онъ  вошель  въ  ея  (царевны)    комнату  и   заявиль,   что   хо* 
г'Ьдъ  бы  играть  съ  нею.  Она  немедленно  согласилась,  и  они  начали 
играть  (зШгШ.  Кошелекъ  онъ  положиль  на  столь  (1а^и1а).    Ч'Ьмъ 
дольше  играль,  тЬмъ   больше   у  него   било  денегъ,  хотя   она   по- 
стоянно (гйШ)  выигрывала  (\^0(1айа^га1а).  «Кавь  это  (говорить)  воз- 
можно? друпе  привозили  деньги  на   возахъ,    и    все-таки   имъ   въ 
конц*]^  не  доставало;  у  тебя  же  одинь  только  вошелекь,  и  онъ  ни- 
когда не  исчерпывается.    Объясни   мнЬ,  что  у  тебя  въ  этомь  ко 
шелкЪ,  а  я  выйду  за  тебя,  и  ты  будешь  моимь  мужемь>.  Оньпо- 
казаль  ей  кошелекъ  и  объясниль  ей,  въ  чемь  дЬло.    Она  взяла  у 
него  кошелекъ  и  крикнула  лакеямь  (Гашоёз),  что  онъ  хочеть  убить 
ее.  Лакеи  пришли,  схватили  его  и  вытолкали  вонь  за  двери.  11ослЬ 
онъ  пошель  искать  своихъ  братьевъ    и  нашедь  обоихь.   Онъ  ска- 
залъ младшему:  «ты  должень  дать  мн*  эту  трубочку,    потому  что 
я  хочу  силою  получить  обратно  кошелекь>.  Взявь  трубочку,   онъ 
началь  трубить.  Выходили  веб  солдаты,  конница  и  п-Ьхота.    Царь, 
увид'Ьвъ  изъ  окна,   что   идеть  столько   соллать,   выв'Ьсиль  б'Ьлый 

платокь.  «Пардонь!  кто  бы  ты  ни   быль,   перестань,   ибо   я  хочу 
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дать  те&Ь  свою  дочь,  и  ты  будешь  цареиъэ .  Старппй  брать  отпра- 
вился во  дворецъ,  и  царева  дочь  пришла  къ  нему,  говоря:  <пока- 
жи  нн%  эту  трубочку >.  Опъ  повазалъ  ей  и  объяснилъ,  что  когда 
онъ  трубить,  выходятъ  солдаты  изъ  этой  трубы.  Крох'Ь  того,  онъ 
показаль  ей  шкатулку.  Она  отняла  у  него  все  вм'Ьст]^. — Онъ  ушелъ 
и  пришелъ  къ  одному  л'&су,  голодный  (Шеп)  и  утомленный  (1гй(1еп). 
Ложился  спать  (отдохнуть)  подъ  деревомъ.  Проснувшись,  онъ  по- 
смотр'Ьль  на  дерево:  оно  было  усыпано  фигами  (винными  ягодами) 
((^Ьа),  белыми  и  черными.  Онъ  сказалъ:  <я  пойду  по^кть,  пусть 
будетъ,  что  будетъ,  такъ  какъ  я  голоденъ».  Началъ  '^сть  бЬжыя 
фиги.  Вдругъ  почувствовалъ  что-то  сзади.  Посмотр^лъ.  У  него  вы- 
рось  хвость  отъ  б'1лыхъ  фигъ.  Онъ  сказалъ:  «пусть  ростетъ  столь- 
ко, сколько  хочеть,  я  буду  Ъсть  тоже  черныя».  Когда  началъ  ^^сть 
черныя,  хвостъ  у  него  отпалъ.  Тогда  онъ  сказалъ:  «я  долженъ 
нарвать  нхъ  немножко  и  понести  въ  городь,  б'Ьлыя  я  буду  прода- 
вать дорого,  такъ-что  нхъ  никто  не  купить  кром^  царевой  доче- 
ри». Пришедши  въ  городь,  онъ  закричалъ,  что  у  него  есть  фиги 
для  продажи.  Царева  дочь  быстро  прибежала  и  спросила,  сколько 
онЬ  стоять.  Купивши  фигъ,  вернулась  домой  и  начала  нхъ  'Ьсть. 
Вдругъ  у  ней  вырось  хвостъ.  Царь,  видя  это,  созваль  изъ  своего 
государства  вс^^хъ  врачей;  но  ни  одинь  изъ  нихъ  не  р'Ьшался  отр]^- 
зать  ей  хвостъ.  Между  т^мъ,  иродавпий  фиги  нарядился  врачемь, 
и  закричалъ  передъ  дворцемь,  что  онъ  и  есть  настоящ1й  врачъ, 
что  онъ  въ  состояши  выл'Ьчить  (о§1;]ар&1;)  отъ  всякой  бол*Ьз- 
ни  (Ьи1,  Ьии).  Его  и  позвали  въ  комнату  царевны  и  обещали, 
въ  случа'Ь,  если  онъ  ее  выл'ёчитъ,  выдать  ее  за  него  замужь, 
такъ-что  онъ  будетъ  царемь.  Онъ  согласился,  но  подъ  услов1емъ, 
что  они,  прежде  всего,  обв^^нчаются.  Отецъ  и  дочь  согласились,  и  нхъ 
оглашали  въ  церкви  (зЫ  зе  ир^1а).  Когда  пришло  время  в^^нчаться, 
она  требовала,  чтобы  онъ  ее,  преаде  всего,  вылЬчилъ,  потому  что  гаа 
стыдится  людей  идти  съ  хвостомь  въ  церковь  (с1гкои).  Онъ  ска- 
залъ: «надень  хвостъ  и  пусть  два  лакея  ((1т  8е1У1(ог]а)  держать 
его;  когда  же  мы  обвенчаемся  передъ  олтаремь,  хвостъ  отпадеть 
у  тебя>.  Когда  они  были  уже  передъ  олтаремь  и  должны  были 
в'Ьнчаться,  она  опять  сказала:  свыл^чи  меня,  или  зке  я  не  выйду 
за  тебя>.  Онъ  сказалъ:  «молчи,  молчи,  ибо  явыл']^чу  тебя  сейчасъ>. 
Въ  ту  минуту,  когда  они  должны  были  обв'Ьнчаться,  онъ  даль  ей 
съесть  черную  фигу.  Хвостъ  отаалъ.  Они  обв']^нчались,  и  онъ  сд'Ь- 
лался  царемь.  Пьетрь  Голянда  (разсказчикь)  же  быль  у  нихъ  ла- 
кеемь  (га  8е1у116г)а). 
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3)  Однажды  были  дв'6  д'Ьвушви,  и  совершали  всевозможный 
скандальный  д'&ха  (§кап(1а1бй8  гебО*  Одна  изъ  нихъ  умерла,  и 
пришла  сказать  своей  подруг'Ь:  с  я  мучусь  (4  ее  рЫп1ап)  у  Му- 
«ацваго  моста  (16  р^  Мй^азкото  то816),  и  вода  безпрестанно  те- 
четъ  черезъ  меня.  Я  прошу  тебя,  обратись  (исправься)  (оЬг^И  ее),  и 
яе  д^ай  бол-Ъе  такъ,  вакъ  до  снхъ  поръ:  это  будеть  гораздо 
лучше  для  тебя  Прощай  (г  ЪйЬат)>.  Черезъ  четыре  дня  умерла 
тоже  и  другая.  Она  превратилась  въ  большую  зм^ю.  Это  продол- 
халось  200  л^ть  (&^к  6ап1ап&гза  Ш),  Въ  ЫлЬ  въ  одномъ  дом^Ь 
была  старая  женпцина.  Въ  день  Успенской  Богородицы  (1е  (1(п  па 
§ш&гпо  т(§о)  эта  старая  женщина  гнала  свою  дочку  пасти  корову. 
Дочка  не  хотЪла  ради  праздника.  Тогда  баба  в.зяла  палку  и  хо- 
тЬла  ее  колотить.  Дочь  ушла  въ  хл^въ  и  начала  плакать;  зат]^мъ 
она  погнала  пасти  эту  корову  на  лужекъ.  Вдругъ  на  одной  скал'Ь 
она  увид^^ла  большую  змЪю,  величиною  въ  сосну.  Д^^вушка  поб^Ь- 
жала  домой  и  разсказала.  Пришелъ  священникъ  (оёгб)  и  двадцать 
четыре  челов'Ька  съ  ружьями.  Зм'Ья  сказала:  «зач1^мъвы  пряшли?>. 
Они  спросили:  «кто  ты?».  сЯ  была  девушкою  и  много  нагрешила 
на  моеуъ  в^^ку;  я  мучусь  уже  260  лЪть  (А^&  (ап1ап4гза  &по  1;г1' 
к^аЙVй^8^е  Ш),  моя  же  подруга  мучится  уже  300  л-Ьтъ  у  Мужац- 
каго  моста;  черезъ  три  года  мы  будемъ  об^к  освобождены  (пойдемъ 
въ  рай).  Пусть  никто  не  д'Ьлаетъ  такихъ  шалостей,  какъ  мы  дв'Ь 
ихъ  д^али>. 

Есть  тоже  отрывочный  сказан1я  о  колдунахъ  и  кол- 
дун ь  я  х  ъ  (в']^дьмахъ),  въ  род'Ь,  наприм'Ьръ,  сл'&дующихъ. 

На  склон*]^  горы  (к1апас),  называемомъ  Муцово  (1а  па  МйсоУ1п, 
^6  па  Мйсо^о)  танцуютъ  (р1ё§еи)  колдунья  (§<;г1зё),  и  въ  это  время 
Д^^лаютъ  градъ  (пагёаи  1б&о),  а  б'Ьдный  Голянда  (разсказчикъ» 
церковникъ  въ  Осоянахъ)  долженъ  отзвонивать  бурю  (г^опё!  Ьй  (1о 
Аго),  чтобы  градъ  не  истребилъ  посЬвовъ. — Оь  Муцова  дорога 
идетъ  на  Котяца  (^опа  Еб^заса),  и  затЪмъ  на  Бриковый  (то-есть, 
таможенныхъ  стражниковъ  или  вообще  канцелярскихъ  служителей) 
Путь  (1а  па  Вг^ко^о  р61).  Вн4  этихъ  пред4ловъ  не  могутъ  уже 
появляться  колдуньи  и  колдуны  (й1гц6пиУ1),  потому  что  сл-Ьдуеть 
скала,  съ  которой  они  могли  бы  упасть. 

На  одной  колдунь*]^  былъ  кожухъ  (тулупъ,  шуба,  коШ,  ЫШ) 
Лтомъ,  и  въ  такомъ  вид*  нашла  ее  въ  Гозду  (т.  е.  въ  «л4су>) 
(1а  ^ипоё  и  Ногйоё)  Минка  (т.  е.  Мархя)  Тюнкина  (М(пка  Т^йпк^па). 
Он^Ь  пришли  ВМЕСТЕ  въ  хлЬвъ.  Колдунья  спросила  Минку,  сва- 
рила-ли  она  сыворотку  (г^&гл).  Минка  Тюнкина  отв-Ьтила,  что  н4тъ. 


310  СЛАВЯВСК1Й  СБОРНивъ.  Отд.  I. 

Тогда  колдунья,  та  съ  кожухомъ,  сказала,  что  у  нея  въ  лохани 
(въ  ковпгЬ,  Ша  8Ц|и)  сыворотка. 

Впрочемъ,  подобные  разсказы  о  колдунахъ  и  колдуньахъ  можно 
слышать  въ  Резь']^  весьма  р^^дко. 

У  меня  записаны  два  обширныхъ  разсказа  окакихъ-то  двухъ 
с  в  а  т  ы  X  ъ,  Иван']^  ( ЦзоуапЬ)  и  Далез)']^  (8^  Оа1б2|о),  бросившихъ 
все  свое  богатство  и  родный  домъ,  отправившихся  въ  отдаленный 
монастырь  и  даже  ко  гробу  Господню  (8ерй1кг1  Ш  Ц)ёги  Кг18и))  въ 
1ерусалим'Ь  (0]ого2о1ёт),  возвративпЕвхся  зат^мъ  въ  качеств^^  ни- 
щихъ  на  родину,  наконецъ,  умершихъ  въ  хлЬ^Ь  или  же  подъ  л'Ьст- 
ницей  родительскаго  дома  и  узнанныхъ  только  посл'Ь  смерти.  Но 
вс^Ь  подобные  разсказы  заимствованы  изъ  ходячихъ  печатныхъ 
жизноописашй  святыхъ;  и  такъ  кавъ  они  не  представляютъ  ни- 
чего оригинальнаго,  то  достаточно  будетъ  о  нихъ  и  этой  общей 
краткой  заметки. . 

Историчсск1я  предан1я  Резьянъ  я  сообш.у  въ  конц*]^ 
статьи. 

Загадки  не  въ  большомъ  ходу  у  Резьянъ.  Изъ  нихъ  я  при- 
веду сл*дующ1я: 

1)  Одна  баба  (па  ЬаЬа)  тащитъ  (рое]оё)  внутренности  (кишки) 
(гайисе)  за  собою.— Игла. 

2)  ВолБовъ  хвостъ  (^йкои  гёр)  связанный. — Ц-Ьпь  (кёИпа). 

3)  Четыре  пистолета  (§Мп  р181б1е)  стр'Ьляютъ  (81г{|а1о)  въ  одну 
поперечную  доску  (рага(1апа). — Коровьи  сосцы  Ск^аи^е  ри^). 

4)  Одинъ  челов-Ькъ  (йа  тйй)  тащитъ  (поезоё)  домъ  (Ь^За)  за 
собою. — Улитка  (гйЬаС). 

5)  Одинъ  челов^къ  (мужчина)  несетъ  огонь  (оЬой)  на  голов1^ 
С1а  па  Ьйуе).— П-Ьтухъ  ^1иип,  ре1е1ёп). 

6)  Двое  большихъ  мужчинъ  ((1^а  шйга  уу1^ка)  и  дв'Ь  д'Ьвушки 
(йу!  ЬУ1г{се)  идутъ  скоро  (Ь^ё^о  па^V^^4пе),  и  мужчины  не  въ  со- 
стояши  (п1  80  корйс)  поймать  (]б1)  д4вушекъ.— Колеса  (возъ) 
(кй1е). 

7)  Илащъ,  подбитый  пуговицами  (ййп  1оЬаг  Ьа1йпои)?  Зв*зды 
на  свод*  небесномъ  (гу^гйе  1ои  поёЬое). 

8)  Лохань  (86^)  безъ  дна  (Йтёа  й1паЬа  йпа).  Перстень  (раг- 
81еп). 

9)  У  одной  женщины  (Хапй)  св-Ьча  (1йё)  въ  живот*  (1йи  <;пЬй8е). 
Фонарь  (Шт^п). 

10)  Идеть,  летитъ,  безъ  задницы  «ю  п^ша  тОе)  сидитъ.— Сн4гъ 
(впШ). 
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11)  Дв'Ь  нас^стви  курицы  (с1у1  тИе  кики^Г),  и  только  одинъ 
1гЬтухъ?  Зубы  (гбЬе)  и  языкъ  Оагхк,  ^а2ёк). 

12)  Дв'Ь  д']^вушки,  съ  каждой  стороны  (\А  па  ^^заЫп  кг4)и) 
холма  (ко1ка)  одна:  ч'Ьмъ  больше  он'Ь  хотятъ  вид'Ьть  другъ  друга, 
тЪмъ  больше  он*  не  могутъ  этого  сделать.—  Глаза  (661). 

13)  Вотъ  въ  овчарне  (\а  пй1ги  ш  д1аИ,  1а  пй1п  и  п1пЬИуе) 
полно  овецъ  (рйпбако  ирс{\  и  только  одна  изъ  нихъ  блеять.— Въ 
церкви  (16р  соегкуоё),  когда  свящеыникъ  (оёго)  служить  об'Ьдню 
(гоейое  шйо),  или  же  говорить  пропов-Ьдь  (рг6с111за). 

14)  Горшокъ  масла  (Аап  1опас,— 1опбё<;^  та81е)  падаетъ  внизъ 
н  все-таки  никогда  не  можеть  разбиться  (зе  8С1ре<;). — Леш;инный 
ор^хь. 

Поговорка,  относяш,аяся  къ  обычаям ъ: 

Ёт^ша  т{ба,  8яп1;&  гбк  (вап  Косее), 
тпгв^ка  ЪйЪа  кйЬа  1^<^к  (^поссЫ). 

(Кь  празднику  Успен1я  и  святаго  Роха  каждая  баба  готовить 
«вьбки»  (родь  галугаекъ,  клбцекь). 

КроиЪ  того,  можно  слышать,  въ  особенности  отъ  д-Ьтей,  р  и  в  м  о- 
ванныя  изречен1я  о  разныхъ  м^Ьстностяхъ,  въ  род*]^,  на- 
примфръ,  сл^дующихъ:  8^а  §1й  (16  па  ВПо  ро  по*  гхЪЛо,   кйр!!;  но 

кпЬОо.  8уга  §1а  1аи  Мйгас,  80  га!  ЛаИ  (1ап  паЬйгас и  т.  д.   (Мы 

пошли  вдвоемъ  въ  Б'Ьлу  за  люлькою  (колыбелью)  (и  за  тЬмъ,  чтобы, 
купить  кобылу.  Мы  пошли  въ  Мужацъ,  намъ  дали  буравь). 

П^сни  (у?14а,  V^1^а,  жщ1а>,  ййа,  множ.  т^е^  й1е)  Резьянь  по 
большей  части  безсодержательны  и,  точно  такъ  же  какъ  и  ихъ 
сказки,  не  представляють  ничего  особеннаго. 

Между  прочимь,  они  поють  про  свои  горы,  и  про  разный  м^^т- 
ности  Резьянской  долины.  Сюда  принадлежать  п^свш  про  гору 
Килу: 

^ога  К11]па  то]&Г 
п^  та  1;г1в(1  росадуа! 
(1а,  кбЗ  ее  рНбе  шИп  (1пб, 
ла  та  1;г1811  апи  с1по! 

(гора  Килина  моя!  на  ней  тридцать  м'Ьсть  для  отдохновен1я,  такъ 
что,  когда  пр1йди  на  одно,  у  нея  оказывается  тридцать  одно)  (пйсня 
довольно  безсмысленная)  и  т.  п. 

Шсня  про  гору  Еанинъ  или  Гянинь: 

да,  Ьбга  та  Т^ап^оа^а! 
2  да1оёспаЬа  ^о  т^ду^а; 
пи,  к6]  т!  её  рагЫ:^27^а, 
1^0  т1  раг}^  ^0  1^8  икпб1 
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(да,  гора  ноя  Банинова!  издали  ее  видииъ;  и,  когда   иы   прибли- 
зимся, мн^^  кажется,  что  я  до  нея  точно  дотрогиваюсь). 
Шсня  про  деревню  Осояне: 

па  ](ра  1П&  080}вка  т^Дв, 

ка  (6  ^ое  Ыко)  п&  сИ;^, 

(1^  па  капсё  да  Ир!  ЪгАА, 

ко]  роёуу  2<5Ье  к^2е]о я  т.  д. 

(она  хороша,  иоя  Осойсвая  деревня,  похожая  на  городъ;  въ  конц^ 

ея  красивый  замовъ,  гд'Ь  скалы  зубы  показываютъ ) 

Въ  нЪкоторыхъ  Резьянскихъ  п^няхъ  сказывается  характеръ 
Резьявъ,  какъ  купцевъ  и  торговцевъ.  Все  тамъ  говорится  о  плат- 
кахъ  и  о  разныхъ  другихъ  товарахъ,  о  подаркахъ  д'Ьвупгканъ  и 
т.  п.,  подробно  перечисляются  товары  разныхъ  сортовъ,  разнаго 
качества  и  разнаго  достоинства.  Вотъ  отрывокъ  одной  пЬсни  въ 
этомъ  род'Ь: 

^пп  1е  Ире  к6(а1е, 

и  Ир1  Гасо1оё  (пу], 

па  Ы  1а^1ёШ  рё(от1, 

1ё  тогоп4|вке  (?)  к6^а1в, 

<11  ^гоёд  вайпе  г6  ее  птё(. 

па  Иро  Ьг111чго  гА  ее  аЬгё( 

Ва  (^1  па  1)оё   её  итагёЬ..... 

( И  красивый  юбки,  и  красивые  платки,  и    англ1йск1я    корсеты, 

«моронайсшя»  (? »  юбки,  изъ  жира  мыла  для  мытья,  хорошую  бритву 
для  бритья.  Хочетъ  ли  она  выйти  за  мужъ ) 

Но,  не  смотря  на  вс^  проч1е  второстепенные  элементы,  въ 
Резьянскихъ  п'Ьсняхъ  все-таки  преобладаетъ  любовный  оттЬнокъ. 
Юноша  поетъ  про  свою  девушку  (ЬЦ!,  Ы}^,  собственно  «дочь*: 
подобное  прим'Ьнете  этого  слова  произошло  подъ  вл1ян1емъ  Италь- 
янскаго  и  вообш;е  Романскаго  ПИа  дочь  и  д-Ьвушка),  про  свою 
дорогую,  милую,  зазнобушку  (1(ра  то^й  гбЫса,  собственно  <хоро- 
шенькая  моя  ручка>,  или  же  Ира  ша  г621са=  «хорошенькая  моя 
роза»,  «хорошенькШ  мой  цвётокъ»)  и  т.  п.,  Д']^вушка  же  обращается 
къ  своему  парню  (зт,  зуп,  собственно  сын  ъ=й11и8.  Итал.  ПдНо), 
къ  своему  милому,  къ  своему  душк'Ь,  къ  своему  другу  (1{р1  тд^^и- 
пик,  собственно  <хорошеньк1Й  мой  молодо!^»)  и  т.  п. 

Конечно,  есть  въ  Резь«  п^сни  шутливыя,  насмешливый,  за;гЬ- 
вающ1я  или  отдЪльныхъ  лицъ  (по  преимуществу  вымышленныхъ), 
или  же  хгкхую  категорхю  людей.  Такъ,  наприм^ръ,  неразвитость 
грудей  Резьянскихъ  жешцинъ  осм-бивается  въ  следующей   тЛсак: 
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Нра  тое  Ь1)оёгу  А1уадке1 
Ь6  1^кб<^а  (аЬа  ^(тааа, 
ке  п!  80  сёпса  у^шапа 

(хороши  мои  д^^вушки  Нивсшя  (то-есть,  изъ  деревни  Нивы)1  жапо 
Д1Я  нихъ  этого  имени,  такъ  Еакъ  онЬ  безъ  вымени). 
Иронически  описывается  красота  д'Ьвушеиъ: 

да  Ы^оё^у  т!  ^е  ^{уадке! 
Аа  пё  80  Ире  к  ЛоМк] 
ко)1  8а  ргудое  ЬИга  Ь  йоё^, 
•  па  та  ёап  2тй(^ап1  кд1ог. 

(да  д1^в7шви  мои  Нивск1я!  да,  он'Ь  хороши  издали:  если  же  пр1йти 
близко  къ  ней,  она  им'Ьетъ  мутный  цв'Ьтъ  (то-есть,  цв']^ть  лица). 

Хотя  я  прожилъ  въ  Резь:Ь  почти  ц^Ьлый  м'Ьсяцъ,  но  гЬмъ  не 
мен']Ье  мн'Ь  ни  разу  не  случалось  зд^ь  слышать  похабныхъ 
п4сень,  и  я  почти  готовъ  утверждать,  что  ихъ  зд'Ьсь  вовсе  н е 
существуетъ. 

Религ1озно-народныхъ  п^сень,  можно  сказать,  теперь  тоже  н^тъ. 
Мн']^  сообщали,  правда,  начало  одной  п-Ьсни  въ  зтомъ  род'Ь: 

(е  д^п  па  8б  <1ш  сИп, 

кё  Ьог^  8у11  ап5  ^в1  ^й<1^ 

(въ  день  страшнаго  суда,  когда  горитъ  св'Ьтъ  и  вс*  люди),  но 
больше  ЖЕк  ничего  не  могли  сказать  и  только  утверждали,  что 
пЬсня  эта  изв'Ьстна  иЬкоторымъ  старикамъ,  въ  особенности  же  ста- 
рухамъ. 

Что  касается  п'Ьсенныхъ  нап'^Ьвовъ,  то  ихъ  въ  Резь'Ь  только 
два:  1)  одинъ  веселый,  похожШ  на  тЬ  простые  мотивы,  которые 
наигрываются  Карпатскими  горцами  на  волынкахъ,  или  же  Саво- 
ярдаии  на  ихъ  оригинальныхъ  инструментахъ;  2)  грустный,  ме- 
ланхолнчесшй,  который  я  знаю  только  по  сообщен]ямъ  н']ккоторыхъ 
Резьянъ,  такъ  какъ  жеЬ  самому  не  удалось  его  слышать.  Подъ  ве- 
селый нап^въ  Резьяне  танцуютъ,  и  такимъ  образомъ,  танецъ  ихъ, 
какъ  совокупность  напева  и  пляски,  является,  по  моему,  род- 
ственнымъ  Хорватскому  колу  (ко1о),  Чешской  бесЬды  (Ье8е<1а), 
Венгерскаго  чардаша  (с8&г(1а8),  Польскаго  краковяка  (кгако- 
шак),  Галицкой  коломыи  или  коломыйки,  Малорусскаго  ко- 
зачка,  Русскаго  трепака,  бычка  и  т.  д. 

Въ  заключеюе  этого  отдела  о  народной  словесности  Резьянъ 
вообще,  и  о  п'Ьсняхъ  въ  особенности,  считаю  нелишнимъ  указать 
на  зам11чательиую  способность  яЬкоторыхъ  Резьянъ — разсказывать 
и  вообще  говорить  въ  стихахъ.  Постройка  такихъ  стиховъ   осио- 
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вана  не  на  созвучш  Еонечныхъ  слоговъ  или  риемъ,  но  наопредЪ- 
леннонъ  и  всегда  одинаковомъ  количеств'Ь  слоговъ.  Это  тоть  же 
разм'Ьръ,  который  служитъ  основашемъ  постройки  вс^хъ  Резьян- 
скихъ  п^сень,  по-крайней-м'Ьр'Ь,  всЬхъ  слышанныхъ  мною,  то-есть, 
вс^хъ  съ  веселымъ  нап'Ьвомъ.  Применяя,  конечно,  только  условно, 
кь  подобнаго  роде;  стихамъ — техничесше  термины  Латинско-Гре- 
ческой  метрики,  Резьянсшй  стихъ,  какъ  стихъ  п^сни,  такъ  и  про- 
стаго  разсказа,  можно  считать  составленнымъ  изъ  4-хъ  ямбовъ: 

и^       V/        с/        <>! 

Конечно,  въ  стихообразныхъ  разсказахъ  подобнаго  рода  попа- 
дается иногда  и  риема,  но  весьма  р'Ьдко  и  непреднам']^ренно,  такъ 
что,  главнымъ  образомъ,  они  состоять  изъ  такъ-называемыхъ  бЪ- 
лыхъ  стиховъ  строгаго   8-ми    слоговаго    раз11г]^ра. 

Вотъ  примЬръ  подобнаго  разсказа  въ  стихахъ: 

Д1п21п  «7об6  (]0\у&  рп(ё^, 

(1а,  г11ипо  1й  раг  Тйтого, 

(^а,  \го(1о  Ы  (а  п&  ^^^ц 

ка  ^й  8*1  Г(^^Га1  (1^^п  С1^аг, — 

к^ки  ЦП  1<>ё[1(5  т!  Га]Г^! 

ка  т!  ^^  (141а  Ира  Ь()У, 

1а  Ь1)у  о(  вакгиЫгШа и  т.  д. 

(Теперь  пройдемъ  воду  (р'Ьчку,  потокъ),  возл^Ь  самаго  Тамора,  да» 
воду  эту  въ  Учь^^,  тамъ  гд*]^  я  курилъ  сигару,  какъ  хорошо  она 
курится! — которую  дала  мнЬ  хорошенькая  д'Ьвушка,  дочь  секре- 
таря  ) 

Точно  такимъ  же  образомъ  построено  сл'Ьдующее  обращаете  къ 
скрипачу: 

(1а  с111гйтас  тй^  1е  Кр! 
1оеро  ълоМ\ЩК%  го), 
к\  1]ба  ^оЬгб  лVа  гар1а()1: 
ки  пй1е  брсе  7(}{1а^о, 
1^84ка  ду1  сёгпе  ^41^п1е, 
^а  1}Ь  \^ап  д^Ы  по  ^^йасе. 

(Скрипачъ  мой  хорошеньк1й!  хорошо  мн'Ь  сыграйте,  а  я  хорошо 
вамъ  заплачу:  когда  наши  овцы  объягнятся,  каждая  двумя  черньош 
ягненками,  я  вамъ  дамъ  одного  ягненка). 

Если  ускорить  произношеше  подобнаго  рода  стиховъ  и  ири 
этомъ  обыкновенную,  немузыкальную  р'Ьчь  зам'Ёнить  самымъ  про- 
стымъ  речитативомъ  или  нап'Ьвомъ,  то  самъ  собою  получается 
переходъ  къ  общегосподствующему  веселому  напЬву  Резьянскихъ. 
пФеенъ  и  Резьянской  пляски.  Поэтому  можно    бы   приблизительно 
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I     От; 

Щ      сказать,  что  Резьлне  тавцуютъ,  покугь  и  говорятъ  стихи  подъ  осьми- 
I       слоговый  'дмбическ1й  разм:Ьръ: 


С(        с/        и,        V, 


Трудно  р']^шить,  ваБОго  происхожден1я  назван1е  Р  е  з  ь  я  (Кеаа) 
(рЬка  и  долива\  и  зат^мъ  производныя  отъ  него  Резьяне,  Резь- 
ЯНСК1Й  и  т.  д.  Кажется,  ве  подложить  сомн^Ьв]ю,  что  всЬ  эти  слова 
не  могутъ  быть  объяснены  съ  помощью  Славя  нскихъ  языковъ,  и 
этимъ  отрицательнынъ  зам^^чан1емъ  мы  должны  пока  довольство- 
ваться. 

Въ  назвашяхъ  м'Ьстностей  с']Ьвернаго  и    С']^верО'ВОСточнаго  по- 
бережья Адр1атическаго  моря  можно  отличать  три  главныхъ  насло- 
еша:  1)  назван1я,  упрочепныя   еще  въ  древв1я   времена  Римскаго 
господства  до  прибыт1я  въ  эти  края  Славянъ:  сюда  принадлежать 
по  преимуществу  назвашя  самыхь  значите льныхь  горь,  р^Ькь,   го- 
родовъ  и    т.   д.;    2)  народный  Славянсшя   назван1я,   отчасти   вы- 
т-Ьснившхя  прежшя  назвашя   древняго  (Кельтскаго,  Ромаяскаго  и 
т.  п.)  происхождения,  отчасти    употребляющ1яся   одновременно  съ 
ними,  отчасти  же,  наконецъ,  присвоенныя  или  м^^стностямъ,  прежде 
неии^впгамъ  назвашя,  или  же  вновь  ностроеннымь  селе01ямь,  де- 
ревнаиъ  и  городамъ;   3)  назвашя,  обязанные  своимь  происхожде- 
шеиъ  Н'Ьмецко-Австр1йскому  господству.   Назван1е  Резьи   прииад- 
лежитъ,  кань  шЛ  кажется,  къ  1ой  категорхи,  то-есть  оно  является 
только   поздн'Ьйшимь  фонетическимь  видоизм^^нешемь  какого-ни- 
будь древняго  назвашя,  присвоеннаго  Резьянской  долшгЬ  Карпами, 
Кельтами  или  др.  т.  п.  древними   жителями   т^^хь  крабвъ.   Само 
собою  навязывается  сравнеше  сь  древними   назвашями  ВЬае11а 
(КаеНа,  КЬе1;1а),  КЬае!!,  КЬае11сит  и  т.  п. 

Какь  бы  то  ни  было,  кажется,  не  подложить  сомнЬн1Ю,  что  не 
Резьяне  дали  назваше  стран'Ь,  ими  обитаемой,  но,  наоборотъ,  имя 
Резьянскаго  народа  заимствовано  отъ  м']^стности,  или,  другими  сло- 
вами, оно  является  не  этнографическимъ  въ  строгомь  смысл^Ь  этого 
слова,  но  чисто  географическимь. 

Южные  соседи  Резьянъ,  то-есть,  Сербо-Хорваты  Джемонскаго 
и  Тарчентскаго  уЬздовъ,  называютъ  ихь  не  Резьянами,  но  6*6 ля- 
пам и  (В1ё1а&е),  отъ  Славянскаго  имени  потока  Резьи,  Б-блая  (В1ё1а 
Резьян.  ВЯа).  Св.  Петровцы  же  заимствовали  назван1е  Резьянъ  отъ 
Фурланъ  и  говорятъ  Ве2]йп1  и  т.  п. 

НаРезьянскомь  язык*  выражен1е  (фраза)  «говорить  по-Резьянски» 
зам^Ьняется  выражешемь  <:говорить  по  нашему>  (гишипИ  ро  п&в  и 
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т.  п.).  Но  вм^ЬстЪ  съ  тЬмъ  употребляются  тоже  выражетая  («гита- 
п)1  ро  пав  и  т.  п.)-  Но  вк^^т^  съ  тЬмъ  употребляются  тоже  вы- 
ражешя  гитиш!  ро  Вогойпвкт»  иди  т.  п. 


Какъ  у  самихъ  Резьянъ,  такъ  и  у  ихъ  соседей,  очень  распро- 
странено мвгЬше,  что  роддиачальники  теперепшихъ  Резьянъ  при- 
били изъ  Росс1и  (1йг  Вйд]е),  и  что,  стало-быть,  Резьяне  суть  Рун- 
ете, а  РезьянсЕ1й  языкъ  есть  Руссюй  язнкъ.  Оь  этимъ  уб^^де- 
шемъ  о  Русскоиъ  происхожден1и  связано  въ  Резьянахъ  сочувствге 
Бъ  Россш  и  въ  РуссвЕиъ.  Когда  на  вопросъ  одной  женщины:  от- 
куда я  пр1^^халъ?  я  отв^^тилъ,  что  изъ  Росс1и,  у  нея,  считавшей 
меня,  конечно,  чистокровнымъ  Русскимъ,  вырвалось  миновольное 
восклицаше,  въ  которонъ  сказывалось  тоже  пр1Ятное  изумлензе: 
са,  рг6р)0  ьИе  кН!>  (а,  именно  нашей  крови!).  Иногда  же  разго- 
воривавшими  со  хною  высказывалось  предаоложеше,  что  они  по- 
тому только  меня  понимаютъ,  что  я  изъ  Росаи,  или,  что  я,  ста- 
раясь говорить  по-Резьянски,  говорю  собственно  по-Русски.  Конечно, 
высказывавш1е  подобное  предположеше,  уже  не  думали,  что  я  сннъ 
Франциска  Копетти  Кундхи,  скитавппйся  гд'Ь-то  съ  1866  года. 

Сказаше  о  Русскомъ  проискожден1и  Резьянъ  и  о  начале  тепе- 
рвпгаей  Резьи  передается  въ  различныхъ  вар1антахъ.  Я  сообщмо 
зд^ь  тЬ  изъ  нихъ,  который  мн^^  удалось  слышать  или  въ' самой 
Резь'Ь,  или  же  внЬ  ея. 

1)  «Какъ  мы  слышали  отъ  нашихъ  отцевъ,  первые  люди,  нря- 
бывппе  сюда,  были  беглые  солдаты  (дезертиры)  (Шоег^бг^е),  ко- 
торые укрылись  въ  нашихъ  краяхъ,  когда  зд']^сь  были  только  пущи 
(сЦ^ёг^оуе)  и  л']кы  (Ьб2(1буое).  Первый  пришелъ  на  Б^Ьлу,  друпК 
сюда  на  Отолбицу,  и  зат1^мъ  произошли  четыре  деревни,  Сань- 
Джоччъ  или  Б&[а,  Столбица,  Осояне,  Нива». 

2)  4:Въ  войнахъ,  бывшихъ  въ  древтя  времена  (ртИ  (^взруЬ) 
были  два  б^глыхъ  солдата  ((1'97а  <Шое^^дг^а),  въ  Резь^Ь  же  были 
одни  только  л^^ы  (^8оё  ЪогйпУ9]е).  И  оба  эти  солдата  б'Ьакали  сюда. 
Это  были  Руссше.  И  они  начали  строить  домы  и  женились.  И  отъ 
нихъ  произошли  мы,  Резьяне  (Кого^апоте).  Первый  же  домъ,  какъ 
говорятъ  люди,  быль  выстроенъ  подъ  Робидою  (Ьк  рой  КйЬ^йо). 
Потомками  этихъ  двухъ  населились  четыре  деревни.  И  теперь  нашъ 
край  зовутъ  Резьею>  (п&  зе  р^^ое  Вёгза). 

3)  сЗд^^сь  сказываютъ,  что  мы  населились  (остались)  (ш^  абтб 
08Ы1е)  въ  Фурланскомъ  кра-Ь  (Мр  (ш  Шк1П  рц{т),  и  что  нашъ 
народъ  есть  Руссюй  (пШ,  пастил  ое  ги$]&п8ка}.  Этимъ  наши  ста- 
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рикв  (па§1  и  8Ып)  хотятъ  сказать,  что  около  осысисотъ  л'&гь 
назадъ  (1о  Ъ6  ^п  6ап1апаг]и  Ш)  была  война  (^ёга)  между  Фран- 
щей  и  Росс1ей  (1га  Ргйпба  апа  Вй§за).  И  Росс1я  долаша  была  от- 
ступить, такъ  какъ  она  проиграла.  И  эти  Руссше  (]8е  Ви§^&поуе) 
остались  зд'Ёсь  въ  этомъ  кра^^.  Въ  то  время  вдМь  было  веб  дико 
(1Г8ё  <1иу^09  веб  л^си.  Отъ  этихъ  аю  людей,  отъ  этихъ  Русскихъ 
осталось  какихъ  нибудь  десять  или  двенадцать  человЪкъ  (во  овШе 
довза  с1л№апез81;  тиггби  и  т.  п.).  И  они  размножили  этотъ  народъ 
(ш  8б  тиШрИМИ  }^  р6ро1).  У  нихъ  были  Фурлансшя  жены  (п1  во 
тое1у  1е  Шке  2епё).  Такъ  разсказываютъ,  но  мы  не  моакемъ  знать, 
правда  (г18ап)  ли  это,  или  же  н'Ьтъ.  Мы  слышали  тоже,  что  зд^сь 
было  озеро,  которое,  прорвавпгась  (ее  е  Ы1о  ргёЛ1г1о),  уничтожило 
значительную  часть  населешя.  И  въ  самомъ  л,'ЬлЬ:  встречаются 
(ее  1гов^ао)  сл^ды  старыхъ  здатй  (1е  81аге  {&Ьг1ке,  Ше),  построен- 
ныхъ  &ь  древшя  времена  (рп  ро  1^труЬ),  болЪе  или  мен^е  шесть* 
сотъ  л^ть  назадъ  (не  §ёз8  бап(дпа^^и  Ш),  Прежде  у  насъ  былъ 
пртходъ  въ  Белой  (1а  (1б1ое  и  ВДе).  После  же,  когда  населете 
увеличилось  Ц  кгё^шои  р6ри1),  наши  предки  (па^  11  81аге)  устро- 
или првходъ  на  Раванце.  И  теперь  у  насъ  полагается  одна  во- 
лость (йёп  котш)  и  четыре  общины>  (§11п  {^ас^ш1е). 

4)  «Однажды  были  больш1я  войны  (па  Уое1^ке  ^ёге).  Въ*  нихъ 
принимали  участ1е  Руссше  (Вокзал!),  часть  которыхъ  бежала.  За- 
темъ  они  пришли  въ  Резью,  гд*  были  одни  только  лесы.  При- 
шедшнхъ  же  было  семь  человекъ.  И  они  отправились  въ  одинъ 
лесъ  (Ьо2(1),  начали  копать  (корй1)  и  сеяли  картофель  (п(  во  8^й1^ 
кгашр1г).  И  они  начали  строить  домъ.  ЗатЬмъ  двое  изъ  нихъ  же- 
нились. Затемъ,  мало-по-малу  (робази  по  роСави)  населеюе  возро- 
сло до  ста  человекъ  (в1й  зисИ).  Тогда  они  отправились  на  откры- 
тый места  (пй1и  и  гйипе)  и  начали  строить  дбмы.  Прежде  всехъ 
начали  строить  деревню  Столбицу,  и  именно  ту  часть  ея,  которую 
зовутъ  Весью»  («деревней»)  (1ои  ^авё)  и  т.  д. 

5)  Этотъ  вар1антъ  я  слышалъ  вне  Резьи,  отъ  одного  портнаго 
въ  селе  Толиминъ  или  Тминъ  (То1тт5  То1те1п,  То1т1По) 
Горицкой  земли.  Вотъ  его  суть:  «Когда-то  давнымъ- давно  не- 
сколько Русскихъ  генераловъ  составили  заговоръ  противъ  государя, 
съ  целью  убить  его  и  завладеть  властью.  Одинъ  изъ  этихъ  гене- 
раловъ, чувствуя  угрызен1я  совести,  сообщилъ  куда  следуетъ  объ 
этомъ  заговоре.  Тогда,  чтобы  поймать  остальныхъ,  отправили  цар- 
скую карету  на  место,  где  ея  поджидали  заговорщики,  но,  вместо 
самого  государя,  посадили  изображавшую  его  куклу.   Заговорщики 
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выстр^^лили  по  ней,  но  сейчасъ  же  спохватились  и,  заы'Ьтивъ  свою 
неудачу,  спаслись  б'Ьгствомъ.  Долго  они  б^жали  и,  наконецъ,  до- 
брались до  Резьи,  покрытой  въ  оное  время  непроходимыми  лесами. 
Зд']^ь  и  поселились  б^ялъшге  Руссше  генералы,  и  отъ  нихъ-то  и 
происходить  весь  Редьянск1Й  народъ. 

Это  наивное  предан1е  или  же  свазаше  (легенда)  очень  напоми* 
наетъ  шутливое,  аневдотичесвое  свазаше  о  томъ,  что  прародитель 
(праотецъ)  рода  челов'Ьчесваго,  Адамъ,  бнлъ  б'Ьглый  солдатъ  Ки- 
тайской имперхи.  Для  меня  не  подлежитъ  ни  мал'Ьйшему  сомнЪ- 
шю,  что,  не  смотря  на  свой,  невидимому,  чисто  народный  харак- 
теръ,  предаше  о  Руссвом*^  происхождеши  Резьянъ  выдумано  ва- 
кимъ  нибудь  м'Ьстнымъ  ученымъ,  и,  кром^Ь  того,  относительно  въ 
весьма  недавнее  время.  Всего  в^роятн^Ье,  эта  мысль  могла  заро- 
диться въ  голов*]^  того  или  другаго  ученаго  въ  вонц^Ь  прошлаго 
столЬт1я,  и  именно  въ  то  время,  вогда  Руссв1Я  войсва,  подъ*  пред- 
воднтельствомъ  Суворова,  нав'Ёщали  Итал1Ю.  Конечно,  Резьянамъ 
не  трудно  было  понимать  Руссвихъ  солдатъ,  хотя,  съ  другой  сто- 
роны, едвали,  эти  посл']Ьдше  могли  понимать  Резьянъ.  Вн^^нее 
же  сходство  назватй  Вив 81  а  (Росс1я)  и  В е 8 1  а (Резья) было убЬ- 
дительнымъ  аргументомъ  для  любаго  изъ  ярыхъ  историвовъ-этимо- 
логовъ  '). 

1)  1]рсдподожсн1е  о  столь  недавнемъ  ироисхождеы1и  упонявутаго  ска»ав1я 
(о  бливайшемъ  родств1Ь  Реаьянъ  съ  Русскими)  агдтвервдается  еще  и  гЪшъ 
что,  наприн'Ьръ,  графу  Потоцкому,  посещавшему  Резью,  вашется,  въ  начале 
девяностыхъ  годовъ  ирошлаго  столЪт1я,  оно  было  совершевво  неизв'Ьстно. 
Вотъ  чтб  говорится  о  Ре81янсвихъ  предан1яхъ  въ  записке  Потоцкаго: 

с  Я  не  буду  продолжать  этого  извлечеи1я  (изъ  Резьянсваго  рукописыаго 
катихизиса)  и  перехожу  къ  предан! вмъ  Резьянъ.  Я  уже  сказалъ,  чти,  по  ихъ 
мн11в1ю,  они  другаго  происхожден1я,  нежели  Хорутанск!е  Славяне  (81ауе8  ее 
СаНшЫе).  Одинъ  изъ  нихъ  разсказывалъ  мнф,  что  покойный  Петръ  Дзпиоло 
(21ти1о),  довторъ  правъ  и  адвокатъ  въ  ДжеионИ,  заЪзжалъ  одинъ  разъ  въ 
ихъ  долину  и  сказалъ^  что  весь  ихъ  народецъ  происходитъ  отъ  одного  че- 
ловека изъ  свиты  Лттилы.  Онъ  поселился  въ  этой  долине  и  его  местопре- 
быван1е  назь^валось  Господицей  (Но8род1гга).  Но  докторъ  Дзимоло  не  ска- 
залъ, откуда  онъ  почеранулъ  историо  втого  человека  изъ  свиты  Аттвды,  и 
свою  тайну  унесъ  съ  собою  въ  могилу.  Во  времена  Аттилы  склоны  Карпатъ 
и  берега  Тисы  (Те188)  были  уже  населены  Славянами,  которые  на  Пеутян- 
гер1я некой  карте  (ЬаЬа1а  Реа^п^епапа)  носятъ  назваше  Венадовъ-Сарна- 
товъ  (УепаШ  8агта1;ае).  Эти  Сланяне  пови повались.  Аттиле,  и  какой  нибудь 
Славя нинъ  могъ  весьма  легко  находиться  въ  его  свите,  когда  онъ  осаждалъ 
Аквилею.  Но  Резьяне  говорятъ  несомненно  на  одномъ  изъ  поднареч1й  Хо- 
рутанскаго  д1алекта  ((11а1ес^е  Саг1п(,Ыеп).  («01е  81ауеа  !т  ТЬа1е  К.Ьев1а»)  въ 
«Ваг1Ь.  Кор1<;аг8,  К1е1псгв  ЗсЬгШеа  е<;с.,  Ьегаавд.  у.  Рг.  М 1  к  1  о  8 1  сЬ>, 
I,  Вена,  1857,  стр.  327  ). 

«Р1е1го  21то1о,  (1ос(:еаг  еп  йго1к  &  Остопа  е4  атосак,  бхзоН  аУ01Г  дез 
ргепуев  Ь^81.оп^ие8  ои  доситеп(8,  ^а^  ргоиуо1еп1  дие  1е8  (Кё8'|ап1еп8)  уе- 
п  чеп(  <1'апе  8еа1е  ГатШе,  агг1уёв  уег1;  ауес  АнИа.  II  дётапйа  ой  НоИ  ип 
Пен  арро1ё  НозросИгга;  оп  ]и1  топ<;га  апе  тавиге,  да!  роПоИ  е(Гесиуетеп1 
се  пот»  (Таиъ  же,  стр.  328). 
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Интересно,  что  мнопе  Резьянсше  руссофилы,  отожествлявп11е 
Резьянъ  съ  Русскими,  САг]^шивали  однакожь  Россш  съ  Прусс1ей 
(РпЦ]а)  и,  стало  быть,  Русскихъ  съ  Пруссаками.  Между  прочимъ, 
считая  меня  своимъ  Руссвимъ  родственникомъ,  въ  одно  и  тоже 
время  видели  во  мн'Ь  Пруссака.  Руссшй  языкъ  они  называли  попе- 
рем'Ьнио  то  Прусскимъ  (ргиЗзйнзЫ  1апва6),  то  Русскимъ  (гйзоивИ). 
Впрочемъ,  мы  не  должны  особенно  удивляться  подобному  географи- 
ческому см^^шенш  со  стороны  людей,  ненолучившихъ  почти  ника- 
кого систематическаго  образОвашя,  если  примемъ  въ  соображете, 
что,  наприм^ръ,  настоятель  Резьянской  церкви  (приходск1й  священ- 
никъ,  не  былъ  въ  состоянш  отличать  <христ1анъ»  отъ  «католиковъ>, 
такъ-что,  по  его  мн']^Н1Ю,  только  католики  есть  хриспане,  а  дру- 
гихъ  христханъ  вовсе  не  полагается. 

Упомянутое  мною  преданхе  о  ближайшеиъ  родств'Ь  Резьянскаго 
языка  съ  Русскимъ,  или  Резьянскихъ  говоровъ  съ  говорами  Рус- 
скими, вполне  противоречить  истинному  положешю  вещей.  Еслибъ 
Резьянскхе  говоры  принадлежали  къ  Русской  семь'Ь  говоровъ  Сла- 
вянскихъ,  въ  такомъ  схуча'Ь  имъ  должно  бы  быть  свойственно, 
между  прочимъ,  исключительно  русское  полноглас1е  то  есть,  слова 
въ  род-Ь  Ьогойа,  во1от7а  или  ко1о^а,  ко^о^,  того2,  по- 
топа, когб1Уа,  8б1о8  или  Ьо1о8,  ко1о8,  ^о1о8,  Ьегёга,  зе- 
геАа,  Ьёге^  и  т.  п.,  а  не  Ъга<1а  (борода),  ^1а^а  или  Ы&^а 
(голова),  кгаз  (король),  тгаг  (морозъ),  ^гйпа  (ворона),  кг4^а 
(корова),  ^1*8  или  Ыав  (голосъ),  к1а8  (колосъ),  тчг1а8  (волосъ), 
Ьгоёга  (береза),  вг^йа  (середа),  Ьг1Ь  и  т.  п.  Зат-Ьмъ  первичныя 
Славянск1я  или  основно-Славянск1я  сочеташя  согласныхъ  1^  и  ф*, 
въ  случае  Русскаго  происхожден1я  Резьянъ,  должны  бы  измениться 
въ  Резьянскихъ  говорахъ  въ  6  и  2  (или  ей),  какъ  это  им^отъ  м-Ьсто 
въ  Русскихъ  говорахъ,  а  не,  какъ  на  самомъ  д^л*  въ  Резьянскихъ, 


Стало  быть,  ни  слова  о  Руссконъ  проиехошдеши  Резьянъ,  а  скорее  на- 
меки на  ихъ  про(1схожден1е  отъ  Гунновъ  или  же  отъ  чего  нибудь  подобваго. 

И  ШаФар.1Къ  былъ  того  11н1;н1Я,  что  легенда  о  Русскоиъ  происхожден1и 
Резьянъ  бы.  а  пущена  въ  ходъ  только  посл'Ь  того,  какъ  Русск1я  войска  но- 
сЬщали  Итал1ю.  Вотъ  слова  ШаФарика:  сО  пройсхожден1И  Рез1ЯНовъ  и  Фур- 
лянекихъ  Словиновъ,  равно  какъ  и  о  времени,  когда  они  поселились  на  те- 
перешиихъ  своихъ  и'Ьстахъ  жительства,  ничего  съ  достов'&рностхю  утверж- 
дать нельзя.  Недавно,  именно  посл'Ь  того,  какъ  Русское  войско,  во  время 
вобнъ,  въ  конц'Ь  прошлаго  стол'Ьпя,  было  въ  ихъ  стран'Ь,  появилось  унихъ 
мн-Ьте,  что  они  выходцы  изъ  России  и  должны  правильнее  назыиагься  Ре- 
81янами  или  Росс1яиами;  но  это  не  подтверждено  никакими  доказательствами». 
(«О  Рез1янахъ  и  Фурлянсквхъ  Словинахъ»,  статья  П.  I.  ШаФарика  въ 
Квухъ-язмчномъ  журнал'^  «Денница,  литературная  газета,  посвященная 
Славянскимъ  предметанъ  и  издаваемая  Петромъ  Дубровским ъ» 
Часть  I.  Варшава.  1^42.  Годъ  первый»,  стр.  113). 
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въ  ()  и  ^,  то  есть:  Резьдне  должны  бы  говорить  пи  б,  8У1(а,  оба^ 
то1о2  или  т.  п.,  а  не  пи1з  (ночь),  8У11]а  (св'Ьча),  о^^й  (отець), 
т1а^  (новолун1е)  и  т.  д.  Уже  эти  двЪ  особенности  лвляютса  реша- 
ющими и  ни  коимъ  образомъ  не  позволяютъ  подгонять  Резьансюе 
говоры  подъ  хатегор1Ю  говоровъ  Руссвихъ.  И  всА  остальныя,  какъ 
фонетичесшя,  такъ  и  морфологичесв1а  свойства  Резьянскихъ  гово- 
ровъ, въ  своей  совокупности  ставятъ  ихъ  въ  самое  близкое  генети- 
ческое родство  съ  Сербо-Словенскою  группою  Слши1нскихъ  гово- 
ровъ, въ  противоположность  всЬмъ  остальнымъ  группамъ  между 
прочнмъ,  тоже  въ  противоположность  группе  Русской. — Трудно 
окончательно  решить,  блиаке  ли  Резьянсше  говоры  къ  говорамъ 
Сербо*Хорватскимъ,  или  же  къ  говорамъ  Словинскимъ.  Желающихъ 
ближе  ознакомиться  съ  относящимися  сюда  частными  вопросами 
я  отсылаю  къ  §§  291 — 293  моего  «Опыта  фонетики  Резьянскихъ 
говоровъ»  •  Кажется,  однакожь,  что,  если  уже  поставить  вопросъ 
о  томъ,  кого  считать  самыми  близкими  этнографическими  родствен- 
никами Резьянъ,  Ерайно-Словенцевъ  ли,  или  же  Сербо-Хорватовъ, 
нужно  будетъ  отдать  предпочтете  этимъ  посл^днимъ. 

ВсЬ  эти  и  имъ  подобные  вопросы  вращаются  въ  кругу  спещ- 
ажьностей  чисто-Славянскихъ,  и  притоиъ  такихъ,  что  онб  повто- 
ряются порознь  и  въ  другихъ  группахъ  южно-Славянскихъ  гово- 
ровъ. Между  тЬмъ,  главную  характеристическую  особенность  Резьнн- 
скихъ  говоровъ  составляетъ  нЬчто  такое,  чего  никакъ  нельзя  счи- 
тать непосредственгахмъ  продолжешемъ  фонетическихъ  особенностей 
основно-Славянскаго  перюда  развипя  Славянскихъ  языковъ,  и  что, 
всл^дств1е  этого,  д'&каетъ  эти  говоры  совершенно  особою,  самостоя- 
тельною группою,  которая  гораздо  бол'Ье  отличается  даже  отъ 
говоровъ  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  нежели  эти  посл^дше  отъ 
всЪхъ  отд'Ьльио  взятыхъ  частей  всей  Сербо-Хорватской  и  дааю 
всей  Сербо-(Хорвато)-Словенской  языковой  области. 

Эта  чрезвычайно  важная  особенность,  между  всЬми  языками 
Славянскими  встр'Ьчаемая,  сколь  жяЬ  шъв^стео,  въ  однихъ  только 
Резьянскихъ  говорахъ,  состонтъ  въ  тавъ-называемой  гармоши  (со- 
звуч1и)  гласныхъ.  Гармошя  (созвучхе)  гласныхъ  основывается  на 
противоположности,  съ  одной  стороны,  темныхъ  и  ясныхъ  глас- 
ныхъ, съ  другой  же  стороны — на  противоположности  гласныхъ  ши- 
роких ъ  и  узкихъ.  Ясными  гласными  являются  в,  ?',  о,  «,  соот- 
в^тствуюпщми  же  имъ  темными  ое,  у,  о,  и.  Къ  узкимъ  гласныиъ 
принадлежатъ  г,  щ  у,  ее,  в,  къ  соотв'Ьтствующимъ  имъ  пгарокииъ 
е^  е,  ое,  о,  а.  Проявляется  же   этотъ    законъ    гармоши    гласныхъ 
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схЬдующимъ  образомъ:  Если  въ  слогЬ   господствующемъ  есть  со- 
гласный темный,  то  и  подверженные  вл]ятю  гармоши   гласныхъ 
гласные  слоговъ  подчиненныхъ  должны  быть  темными;   напротивъ 
того,  гласный  ясный  въ   слог^Ь  господствующемъ  является  вннов- 
нивомъ  ясности  согласныхъ  въ  слогахъ  подчиненныхъ.  Узшй  глас- 
ный господетвующаго    слога  съуживаетъ    гласные  слоговъ    подчи- 
ненныхъ; отъ  широты  же  гласнаго  въ  слогЬ  господствующемъ   за- 
виситъ  тоже  широта  гласныхъ  въ  подчиненныхъ  слогахъ.    Господ- 
ствующимъ  или  руководящимъ  является  обывиовенно   гласный  въ 
слогЪ  уд&ренномъ    (произносимомъ   съ  ударешемъ),   все    равно, 
предшествуетъ  ли  онъ  другимъ  слогамъ,  или  же  сл'Ьдуетъ  за  ними. 
И  такъ,  мы  нм'Ьемъ  въ  Резьянскомъ  2апа  (жена)  рядомъ  съ  дат. 
пад.  ед.  ч.  йоепоё,  родит,  множ.   Ип1  и  т.  п.  Въ  этихъ   различ- 
ныхъ    формахъ    одного   и  того   же  слова    первичный    СлавянсвШ 
гласный  е  перваго  неудареннаго  и,  стало  быть,   по  отношешю  къ 
гармоши  гласныхъ  подчиненнаго  слога  изменяется  или   въ  ясное 
и  широкое  а,  или  въ  темное  и  широкое  ое,  или  же,  навонецъ,  въ 
ясное  и  узкое  ь  смотря  по  тому^  какой  гласный  является  въ  сл'Ь- 
дующемъ  уд&ренномъ  и,  вслЬдств1е  этого,  господствующемъ   или 
преобладающемъ  слог^.  Въ  слов^  о  1; з  й  (отецъ)  съ  ясностью  и  ши- 
ротою гласнаго  а  уд^реннаго  и,  следовательно,  господетвующаго 
слога  связана  ясность  и  широта  гласнаго  о  слога  подчиненнаго; 
въ  дательномъ  же  падеже  того  же  слова,  и  I]  1,  мы  видимъ  въ  пер- 
вомъ  слог*  ясный  и  узв1й  гласный  и  потому,  что   такимъ  же  яв- 
ляется гласный  г  сл4дующаго  удареннаго,  преобладающаго  слога. 
Точно  такою  же  зависимостью  гласныхъ  слоговъ  подчиненныхъ  отъ 
гласныхъ  въ  слогахъ  господствующихъ  сл-Ьдуотъ  объяснять:   ря- 
домъ   съ   имен.    ед.    г  16    (вещь)  творит,   ед.    ^а6^6,    творит,  мн. 
габзат!,  родит,  мн.  тШ  и  т.  д.,  .затЬмъ,  неокончательння  накло- 
неюя  П181;11;  (нести),  Г11]11  (сказать)  и  т.  п.,   рядомъ  съ  прича- 
СТ1ЯМИ  прошедш.  врем.  муж.  р.  поёза!  (нёсъ),  гоёка!  (сказать) 
и  т.  п.,  жен.  р.  па81й  (несла),  гак1а  (сказала)  и  т.  п.,  повелит, 
накл.  П181  (неси),   Г1с1  (скажи)  и  т.  д.,   настоящ.   (будущ.)  вр. 
поевоё  (несетъ),  гоебоё  (скажеть)  и  т.  д.  Вл1ЯН1е  гласнаго  пред- 
шествующаго  удареннаго  слога  на  гласный  сл4дующаго  слога  не- 
уд&реннаго  сказывается,  наприм^ръ,  въ  словахъ  2  о  е  1  о  ё  г  6  (жел4зо) 
(темное    широкое    о,    обусловленное    темнымъ    же    широкимъ  ов), 
шоё81;6  (м4сто),  ЬоЬо^о  или  т.  п.  (божье)  и  т.  д.  (съ  темными 
гласными  во  всЬхъ  слогахъ),  рядомъ  съ  ша1о    (мало),    ]&Ьа1ко 
^яблоко)   и  т.  д.    (ясные   гласные  во  всЬхъ  слогахъ).    Это   вл1я- 

сОлшжвск^Д  Оборвнш»!  ФОЛЬ  Ш,  отд^  I.  ^^ 
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ше  гласныхъ  ударенныхъ  на  неуд&ренные  такъ  сильно,  что  оно 
дЪйствуетъ  не  только  на  гласные  въ  непосредственно  соприкасаю- 
щихся слогахъ,  но  и  на  гласные  слоговъ  самыхъ  отдаленныхъ,  да- 
же черезъ  слоги,  которымъ  свойственъ  гласный  нейтральный,  то- 
есть,  неподдающ1йся  уподоблдющему  вл1яшю  гласнаго  въ  слог^ 
господствующемъ,  наприм'Ьръ:  ЪоЬб^в^о  (божье),  6раг1б  и  т.  п. 
(отперто)  (гд'Ь  темный  гласный  перваго  слога,  не  производя  ни 
какого  вл1яшя  на  гласный  втораго  слога,  является  виновнивонъ 
темноты  гласнаго  въ  третьемъ  слог'Ь)  и  т.  д.  и  т.  д. 

Кром1  этого  главнаго  направлешя  гармоши  гласныхъ,  выра- 
жающагося  влхяшемъ  удйреннаго  гласнаго  на  гласные  неударен- 
ные, можно  отметить  въ  Резьянскихъ  говорахъ  еще  другое  на- 
правлен1е,  основывающееся  на  вл1яши  даже  неударенныхъ  конеч- 
ныхъ  гласныхъ  (если  они  принадлежать  къ  такъ  называемому 
грамматическому  окончанхю)  на  гласные  предшествующихъ  сло- 
говъ. Такъ,  наприм^ръ,  рядомъ  съ  родит,  над.  ед.  ч.  муж.  и  средн. 
р.  прилагатёльныхъ  кг(^ав&  или  кг(1^аЬа  (криваго),  в^ага^а 
или  81ага11а  (стараго)  и  т.  д.  (гдЬ  е  предпосл'Ёднаго  слога  пере- 
шло въ  а  лодъ  вл1яшемъ  конечнаго  •  в),  им^Ьетея  дательн.  над.  ед. 
ч.  кг{у1ти  (кривому),  81&Г1ти  (старому)  и  т.  д.  (гд*  то  же  е 
предпосл']^дняго  слога  перешло  въ  узкое  г  нодь  вл1яшемъ  узкаго 
же  конечнаго  и.  Точно  такъ  же  рядомъ  съ  именит,  над.  ед.  ч. 
лпа1;1  (мать)  мы  встрЪчаемъ  родит,  ед.  шаЪеге,  дат.  ед.  та<;1г1, 
творит,  ед.  ш4^а^^о  и  т.  д.,  рядомъ  съ  именит,  над.  ед.ч. жен.  р. 
рй§^^апа  (пущенная,  оставленная)— именит,  мн.  муж.  рй§^^^п^ 
(пущенные,  оставленные)  и  т.  д. 

Этихъ  н'Ьсколькихъ  общихъ  зам^^чан1й  о  Резьянской  гармоши 
гласныхъ  будетъ  бол'Ье,  ч'ёмъ  достаточно  въ  настоящей  популяр- 
ной стать^^;  подробный  же  указашя  можно  найти  въ  §§  212 — 248, 
294,  295  и  въ  дополнеши  къ  §§  232,  233,  243,  244,  255  (стр. 
128)  моего  «Опыта  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>. 

Подобное  построеше  звуковаго  механизма  на  полной  зависимо- 
сти гласныхъ  подчиненныхъ  слоговъ  огь  гласнаго  въ  слогЬ  го- 
сподствующемъ чуждо  вс4мъ  языкамъ  Ар10-Европейскимъ  (Индо- 
Европейскимъ),  въ  этомъ  числЪ  и  Славянскимъ,  но  зато  оно  со- 
ставляетъ  главную  фонетическую  особенность  Туранскихъ  (Фин- 
скихъ  и  Тюркскихъ)  языковъ.  Гармошя  гласныхъ  въ  Туранскихъ 
языкахъ  служить,  такъ  сказать,  цементомъ,  соединяющимъ  или 
связывающимъ  слоги  въ  слова.  Въ  Архо-Европейскихъ  языкахъ 
эту  роль  соединвн1я  слоговъ  въ  слова  играетъ  (по  крайней  м4р*, 
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въ  основный,  синтетичесшй  перю^у»  развЕгпя  этихъ  языковъ),  1грежде 
всего  ударен1е.  Въ  многосложныхъ  словахъ  Ар]0-Европейскихъ  язы- 
ковъ  одинъ  слогъ  выдается,  усиливается  свойственнымъ  ему  уда- 
ретенъ,  остальные  же  слоги,  хотя  и  лишены  той  силы,  что  слогъ 
съ  ударетекъ,    все-тавн   сохраняютъ   свои    индивидуальныя  осо- 
бенности и  не  м-Ьняють  ихъ,  въ  угоду  слогу  господствующему.  На- 
противъ  того,    въ  ТурансБихъ  языкахъ  подчиненные   слоги  уподо- 
бляются слогу  господствующему,  то  есть,  подчиняются  ему  въ  пол- 
номъ  смысл'Ь  этого  слова.  Въ  Ар10-Европейскихъ  язывахъ  до  гЬхъ 
лоръ  нельзя  говорить  о  ц']^льныхъ  словахъ,  пока  отд'кяьные  слоги 
и  сочеташе    звуковъ,  корни,  суффиксы  и  вообще  приставки,  окон- 
чатя  и  т.  д.  не  соединены  въ  одно  ц'Ьлое  свойственнымъ  одному 
взъ  нихъ  ударешемъ.    Точно  такъ  же  и   сложеше  двухъ  словъ 
(осиовъ,  темь)  въ  одно  слово  совершается   зд'Ьсь  черезъ  лишеше 
одного  изъ  нихъ  свойственнаго  ему  ударешя  и  черезъ  подчинеше 
его,  такимъ  образомъ,  одному  общему  ударенш,  сопровождающему 
одинъ  изъ  слоговъ  другаго  слова.  Въ  Турансвихъ  языкахъ  отд'Ьль- 
ные  слоги  и  комплексы  (сочеташя)  звуковъ  нужно  считать  само- 
стоятельными словечками,  если  они  въ  изв'^^стномъ  выражен1и  со- 
храняж>тъ  свойственные  имъ  гласные,  вопреки  закону  гармоши  гла- 
сныхъ.    Е!сли  же  они  склеены  цементомъ  гармоши  (созвуч1я)  гла- 
СЕыхъ,  въ  такомъ  случа*]^,  ьжЬст  н'Ьсколькихъ  односложныхъ  словъ^ 
образуютъ  одно  многосложное  слово.   Точно  т^мъ  же  путемъ  под- 
чинешя  гласныхъ  въ  отдЪльныхъ  слогахъ  втораго  слога  гласному 
въ  первомъ  слогЬ  слбва  предшествующаго   совершается    сложен1е 
двухъ  Туранскихъ  словъ  въ   одно    сложное  слово.    Въ  пояснеше 
этого  закона  Туранскихъ  языковъ,  я  приведу  зд'Ьсь  н-Ьсколько  при- 

м4ровъ: 

Въ  Тюркскихъ  нар4ч1яхъ  южной  Сибири  и  Дзунгарской  степи 
(въ  Алтайскомъ,  Телеутскомъ,  въ  нарЬчхи  Черныхъ  Еиргизовъ  и 
т.  д.)  одно  и  то  же  окончаше  является  въ  четырехъ  видахъ,  смо- 
тря по  тому,  как1Й  гласный  господствуетъ  въ  первомъ,  коренномъ 

слог^Ь.  И  такъ — 

окончаше  множественнаго  числа  принимаетъ,  по  отношен1ю  ко 
входящему  въ  его  составь  гласному,  четыре  различныхъ  вида, 
тар  или  лар,  тйр  или  1ар,  тор  или  лор,  тор  или  16р,  на- 
ирим4ръ:  ат-тар  (лошади),  1т-тйр  (собаки),  от-тор  (травы), 
кОк-тор  (кукушки)  и  т.  п.; 

окончаше  дательнаго  падежа  ка,  ка,  ко,  к6,  напримЬръ,  ат-ка 
(лошади),  1т-ка  (собакЬ),  от-ко  (трав*),  кок-ко  (кукушк*)  и  т.  д. 

ал. 
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Приведемъ  теперь  пршгЬры  сочеташя  н^ксволькихъ  еуффивсовъ 
{аффиксовъ,  приставовъ)  съ  отд-кльными  корнями  въ  значенш  гла* 
гола  (то-есть,  съ  корнями,  выражающими  нзв'Ьстное  дМств1е). 
Пусть  будутъ  глагольные  корни  ал  (съ  основнымъ  значешемъ 
брать,  взять,  а  еще  точн'Ье  хвать,  цапъ),  тол  (наполнять, 
наполнить),  ка1  (приноровить,  приноровливать),  51  (уби- 
вать, убить),  тур  (стоять,  стать)  и  т.  п.  Съ  другой  сто- 
роны, возьмемъ  суффиксы  (аффиксы,  приставки): 

1)  со  значешемъ  «заставлять  (или  заставить!  д^^ать 
то,  что  выражается  корнемъ»,  суффкксъ  застав ительный  (Га- 
с^Щупт),  тожественный  этимологически  съ  только-что  приве- 
деннымъ  глагольнымъ  корнемъ  тур,  значащимъ  стать,  стоять, 
ставить,  но,  какъ  суффиксъ  (аффиксъ,  приставка),  являюпцйся 
въ различныхъ видомзм'Ьнен1яхъ:  т ы р,  дыр,  т  1  р,  д  1  р,  тур,  дур, 
тур,  дур  и  т.  п.; 

2)  приставка  (суффиксъ  аффиксъ),  выражающая  взаимное  д'Ьй- 
ств1е  въ  совокупности  (гес1ргосит):  ыш,  {ш,  уш,  ус,  и  т.  п 

3)  приставка  прошедшаго  времени  (ргае1ег11ит):    ты,  ды 
Т1,  Д1,  ту,  ду  и  т.  п.; 

4)  приставка  1-го  лица  множественнаго  числа  бы  с,  (пыс)> 
б  1С,  (п1с)  и  т.  п.; 

5)  приставка  3-го  лица  множ.  числа  л  ар    и  т.  п. 
Сочетатя  этихъ  приставокъ  съ  выше-названными  глагольными 

корнями  дають,  между  прочимъ  сл']Ьдующ1я  слова: 
ал-дыр-ыш-ты-быс  (мы  вм'Ьст^Ь  заставили  взять), 
тол-дыр-ыш-ты-быс  (мы  вм'ЬстЪ  наполнили), 
ка1-1Ш-т1р-д1-б1С  (мы  приноровили), 

6ЬдУр-уп1-ту-б1С,  или,  61-дУр-уп1-т1-б1!с  (мы  вмЬст*  убили), 
тур-уш-ты-лар  (они  вм'&ст'Ё  убили)  и  т.  п.   О- 

*)  Вышеприведенные  пршм'Ьры  взяты  ^изъ  рукописнаго,  еще  ненапеча- 
тавяаго  сочвнев1я  В.  В.  Раддова  о  Тюржскихъ  вяр%ч1яхъ  южной  Сибврв  и 
Даунгарской  степи.  Какъ  видво  нвъ  втихъ  прнмфровъ,  джя  обо8начсв1я  Тюрк- 
скихъ  звуковъ  прим11ненъ  В.  13.  Радловыиъ  Руссшй  алФаввтъ  съ  некото- 
рыми неиаб'Ьжяыми  видоизменен! ями  и  допохнен1ямн.  Тавъ,  яапрвмФръ,  мы 
встрЪчаемъ  здесь  б^квы  а,  д,  у,  для  выражешя  гдасныхъ,  сходныхъ  более 
более  или  менее  съ  Немецкими  а,  о,  и  (или  французскимъ  «).  Рядомъ  съ 
Русскимъ  я  употреблено  тоже  Латингвое  Л,  а  рядомъ  съ  Русскимъ  д— латин- 
ское Ц  к  я  л  обозначаютъ  согласные  твердые,  более  глубок1е,  сочетаю- 
щ1еся  съ  широкими  или  твердыми  гласными  а,  о,  у,  м;  напротивъ  того^ 
к  ш  I  сочетаются  съ  узкими,  нббными  или  мягкими  гласными,  я,  о,  у,  »,  и. 
сообразно  съ  зтимъ,  произносятся  тоже  более  мягко  или  более  впереди  иб- 
6а.  Гласный,  обозначаемый  буквою  ы  (еры),  имеетъ  особый,  своеобразный 
.'^вувъ,  во  1=се-таки  онъ  весьма  сходенъ  съ  велико-Руссвимъ  м  въ  большин- 
стве случаавъ.  —  Относительво    одного   только    Алтайскаго    языка,  ср.  тоже 
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То  же  самое  ии-Ьеть  м'Ьсто  въ  Якутсвомъ  ^),  въ  ТатарсЕомъ  ^), 
въ  Чувашсвомъ  *\  въ  Венгерсвомъ  или  Мадьярскомъ  ^),  въ  Мок- 
ша-Мордвинскомъ  •)  и  т.  д.  и  т.  д. 

Эта  зависимость  качества  гласныхъ  подчиненныхъ  слоговъ  отъ 
качества  гласнаго  господствующаго  слога,  или,  это  уоодоблеше 
гласныхъ  въ  слогахъ,  подчиненныхъ  гласному  слога  госоодству1>- 
щаго,  встречаемое  въ  языкахъ  Турансвихъ,  очень  сходно,  по  сво- 
ему общему  характеру,  съ  такимъ  лее  уподоблешемъ  или  гармошею 
(созвуч1емъ)  гласныхъ  въ  Резьянсвихъ  говорахъ.  А  такъ  вавъ  въ 
этихъ  послбднихъ  гармошя  гласныхъ  не  могла,  по-моему,  развить- 
ся ни  изъ  чисто-Славянскихъ,  ни  вообще  изъ  чисто-Ар10-Европей- 
скихъ  особенностей,  то  я  считаю  себя  въ  правЪ  эту  не-Славянсв)  ю 
и  не-Ар1о-Европейскую  особенность  Резьянсвихъ  говоровъ  припи- 
сать Турансвому  или  же  вавому  нибудь  другому  подобному  же  ино- 
родческому ВЛ1ЯШЮ. 

Высказывая  эту  мысль  въ  моемъ  сОпыт^  фонетиви  Резьянскихъ 
говоровъ»  я  смущался,  однакожь,  т^мъ  обстоятельствомъ,  что  въ 
Туранскихъ  языкахъ  господствующимъ  бываетъ  всегда  первый  слогъ 
слова,  ЯВЛЯЮЩ1ЙСЯ  вм'Ьст1&  съ  гЬиъ  почти  всегда  корнемъ  или  ко- 
реннымъ  комплексомъ  (сочеташемъ)  звуковъ,  тогда  какъ  схЬдующ1е 
за  нимъ  и  подчиненные  ему  слоги  играюгь  роль  суффивсовъ  (аф- 
фиксовъ,  приставо1гь),  и  это  преобладающее  значеше  свойственно 
тамъ  первому,  коренному  слогу,  не  смотря  на  то,  сопровождается 
ли  онъ  ударетемъу  или  же  н^тъ.  Но  уже  тогда  я  старался  устра, 
нить  отчасти  это  возраасенхе  зам'Ьчатемъ,  1)  что  въ  н^^которыхъ 
языкахъ  Туранскаго  племени,  между  прочимъ,  въ  Венгерсвомъ 
ударен1е    (то-есть,  возвышен1е  или  усилете  голоса)    свойственно 

<  Грамматику  АлтаЙскаго  языка^составленную  членам  и  Алтайской  мисс1и.  Казань 
1869»,  $§  2,  5,  6,  7  (стр.  2,  6 — 8).  Эта  грахиагика  составлена  главных ь 
обравомъ  Н.  И.  Ильнинскимъ. 

')  «О  язык'Ь  Якутовъп,  О.  Бётлинга  (сУченая  записка  император- 
ской академ1и  наукъ  по  первому  и  третьему  Отд'Ьлен1ямъ»,  I.  С.  П  Б.  1853, 
«тр.  377 — 446).  €иеЬег  (Не  вргасЬе  (1ег  ^ака^е^.  ОгаттаИк,  Тех!  под  У^бНех- 
ЬисЬ.  Уоп  Ог^о  ВоеЪШп^к.  Вевопдегег  АЬбгиск  ^ев  дп11еп  Бап(1е8 уоп 
1>г.  А.  ТЬ.  УОП  М1  (1деп(1огГГ8  сКе]8е  ш  с1еп  &а88егв(;еп  КоЫеп  ипд. 
ОвХеп  б1Ыг1еп8.  81;.  Ре1ег8Ьпгд.  1851». 

^)  См.,  между  прочимъ,  (Николай  Остроумов ъ).  сПервый  опытъ 
Словаря  народно-Татарскаго  яэыка  по  выговору  крещеныхъ  Татаръ  Казан- 
екоЙ  губершы.  Казань.  1876»  стр.  18 — 19. 

*}  «Зам'Ьтки  для  озвакомлешя  съ  Чувашскимъ  нар'Ьчтеиъ  Н.  3  о  лот- 
ввцкаго>.  Выпускъ!.  Отд-йль  звуковый.  Казань.  1871»,  ?§  2  —  7    (стр.  1—3). 

О  «МадуапвсЬе  ОгаттаЦк  топ  Апве1т  М  ап  ву  е!  В1е<11.  МПеп.  1858». 

•)  сУегвпсЬ  е1пег  Мок8сЬа-Могдтп18сЬвп  ОгаттаИк  пеЬз*  Техкеп  ипй 
>Убг1егуег2е1сЬшв8  уоп  Ьт.  Аи^^иве  АЫ^и^в*,  егс.  8Ь.  РееегвЬиг^^  1861 ., 
$$  13—18  (стр.  2-4). 
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именно  этому  первому,  коренному  слогу,  и  2)  что — въ  случае,  если, 
какъ  я  полагаю,  Резьянская  гярмотя  гласныхъ  обязана  своимъ 
пронсхожден1емъ  Туранскому  вл1яшю, — эта  Турансвая  фонетиче- 
ская особенность  привита  зд^ь  на  Славянской  почв^,  гд'Ь,  во  вре- 
мя совершен]я  предполагаемой  мною  фонетической  см^^и,  удареше 
было  подвижнымъ,  и  гд'Ь,  во  всякомъ  случа']^,  ударенный  слогь 
чувствовался  слогомъ  преобладающимъ,  такъ  какъ  именно  удареше 
соеднняетъ  въ  Ар10-Европейскихъ  языкахъ  изв^Ьстный  комплексъ 
слоговъ  въ  одно  неразд'Ьльное  ц'Ьлое,  чувствуемое  единичнымъ  сло- 
вомъ.  Такимъ  образомъ,  подвергшееся  этому  чужому  вл1ян]ю  Сла- 
вянское племя  усвоило  себ'Ь  внешнее  проявлеше  закона  гармоши 
гласныхъ,  но  безъ  усвоетя  его  главнаго  внутренняго  смысла,  со- 
стоящаго  въ  подчинен1и  суффиксовъ  (аффиксовъ,  приставокъ)  ко- 
ренному комплексу  (сочеташю)  звуковъ.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  нельзя  от- 
рицать, что  другая  органическая  ц'Ьль,  присущая  гармонш  глас- 
ныхъ, достигается  и  въ  Резьянскихъ  говорахъ:  эта  ц'Ьль  состоитъ 
именно  въ  соединен1и  отд^льныхъ  слоговъ  въ  живыя  слова,  кото- 
рыя  и  являются  цельными  словами  только  на  столько,  на  сколько 
ихъ  составныя  части,  то-есть  слоги,  подчинены  названному  закону 
уподоблен1я  (гармоши  гласныхъ).  Сл]^довательно,  въ  Резьянскихъ 
говорахъ  скрещиваются  оба  способа  образованхя  ц^Ьльныxъ  словъ 
изъ  простыхъ  слоговъ,  Ар10-Европейское  удареше  и  Туранская  гар- 
мошя  гласныхъ.  Другими  словами,  въ  Резьянскихъ  говорахъ  слоги, 
какъ  части  словъ,  склеены  двойнымъ  цементомъ,  состоящимъ  изъ 
сочетан1я  Ар10-Бвропейскаго  цемента,  ударешя,  съ  Туранскимъ  це- 
ментомъ, гармошею  гласныхъ. 

ЗагЬмъ,  уже  зд^^сь,  въ  Казани,  я  получилъ  блестящее  подтвер- 
ждеше  моей  гипотезы  о  Славяно-Туранскомъ  происхожден1и  Резьянъ. 
Знаменитый  лиегвистъ  и  одинъ  изъ  лучшихъ  знатоковъ  Туран- 
скихъ  языковъ,  В.  В.  Радловъ,  сообщилъ  мн-Ь  весьма  интерееныя 
въ  этомъ  отношен1и  данныя  изъ  изсл'Ьдованныхъ  имъ  нар'Ьч1й  Тюрк- 
скихъ  племенъ  южной  Сибири  и  Дзунгарской  степи.  Сообщен1я 
В.  В.  Радлова  я  заимствую  частью  изъ  его  рукописи  —  граммати- 
ческаго  очерка  названныхъ  нар'Ьч1й,  -  частью  же  изъ  разговоровъ 
съ  нимъ.  Вотъ  главные  пункты,  на  которые  необходимо  обратить 
внимаше. 

Во  многихъ  словахъ,  заимствованныхъ  изъ  Арабскаго,  господ- 
ствующимъ  по  отношешю  къ  гармон1и  гласныхъ,  то-есть,  по  отно- 
шен1ю  ко  ВЛ1ЯН1Ю  на  сочетаюп1;]яся  съ  подобнымъ  словомъ  при- 
ставки (аффиксы),    является    не  первый    слогъ,  какъ   въ  словахъ 


г 


Отд.  I.  РБЗья  и  РЕЗьянЕ.  327 

чисто-Тюрксвихъ,  но  слогъ  иосл4дв1Й:  гласный  этого  слога  р*- 
шаетъ  о  природе  гласвыхъ  во  вс^хъ  приставкахъ,  служащихъ  вы- 
ражешемъ  изв'Ьстныхъ  словообразовательныхъ  отношен1Й,  въ  которыхъ 
выступаетъ  представлеше,  обозначаемое  вореннымъ  слогомъ. 

Р7еск]д  слова  составлены  по  большей  части  изъ  слоговъ,  глас- 
ные которыхъ  въ  своей  совокупности  совершенно  противор^чатъ 
законамъ  гармонхи  гласныхъ  Тюркскнхъ  нар'Ьч1Й.  Поэтому  при  ихъ 
усвоиван1и  этими  посл^Ьдними  необходима  ихъ  переделка  и  прино- 
ровливаше  къ  общегосподствующимъ  законамъ.  Это  приноровлива- 
ше  совершается  сл']^дующимъ  образомъ: 

Одинъ  изъ  гласныхъ  усвоиваемаго  Русскаго  слова,  по  обыкно- 
вешю  ударенный  (произносимый  съ  ударенхемъ),  считается  глав- 
нымъ,  господствующимъ,  а  всЬ  остальные  гласные  приноровли- 
ваютсд  къ  нему  или  подчиняются  ему.  Такъ,  наприм'Ьръ,  слово 
Аграфена  (въ  произношеши)  Сибирскихъ  РуссЁИхъ  крестьянъ 
Аграфена  усвоивается  Тюркскими  племенами  въ  видЬ  Огропоно, 
при  чемъ  перевесь  получаетъ  ударенный  гласный  6  (сопровождае- 
мый смягчешемъ  предшествующаго  согласнаго)  третьяго  слога,  пере- 
ходяпцй  въ  Тюркскомъ  въ  о,  гласные  же  вс']^хъ  остальныхъ  сло- 
говъ ему  уподобляются.  Еслибъ  это  слово  было  усвоено  сообразно 
Съ  законами  гармонхи  гласныхъ,  свойственными  природнымъ,  не- 
заимствованнымъ  Тюркскимъ  словамъ,  въ  такомъ  случа']^  госаод- 
ствуюш;имъ  долженъ  бы  быть  гласный  а  перваго  слога,  и  все  сло- 
во должно  бы  принять  видъ  Аграпана  или  т.  п.  Точно  такъ  же 
изъ  Русскаго  Петрушка  произошло  Тюркское  Потушка,  а  не 
Пат1шка,  изъ  Русскаго  не пра в никъ  произошло  Тюркское  ыспра!- 
нык  вместо  1Спра1Н1К  илит.  п.,  изъ  здорово — тороба  вм'Ьстота- 
раба  или  т.  п.,  изъ  повозка —  поуоско  вместо  пауаска  или  т. 
п.,  изъ  котелъ— к6то1  вм.  катал  или  т.  п.,  изъ  купецъ — копбс 
вм.  купас  или  т.  п.  Въ  т-Ьхъ  усвоиваемыхъ  изъ  Русскаго  ел овахъ^ 
въ  которыхъ  дМствхе  гармоши  гласныхъ  въ  только-что  упомяну- 
томъ  направлен1и  совпадаетъ  съ  обыкновенною  гармошею  гласныхъ 
незаимствованныхъ  словъ,  нельзя,  конечно,  отыскать  настоящ1Й  ис- 
точникъ  иам'Ьнешя  гласныхъ.  Такъ,  наприм^^ръ,  гласные  Тюркскнхъ 
Подор,  кубырнатор  (или  кубыр)  и  т.  д.,  развившихся  изъ  Рус- 
скихъ  вбдоръ,  губернаторъ  и  т.  д.,  могли  принять  такой  видъ 
или  подъ  вл1ятемъ  гармоши  гласныхъ  выходящ;ей  отъ  перваго 
слога,  или  же  подъ  вл1яшемъ  гармоши  .  гласныхъ,  руководимой 
слогомъ  уд4реннымъ  (который,  впрочемъ,  наприм^ръ,  въ  слов'Ь 
ведоръ  является  вм-Ьст*  съ  т^мъ  первымъ  слогомъ). 
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Подобнымъ  же  видои8М']Ьнешднъ  подвержены  гласные  Тюрвспхъ 
сдовъ,  заимствованныхъ  изъ  языеовъ  Арабскаго  и  Персидсваго. 

Сверхъ  того,  даже  въ  н'Ьвоторыхъ  чисто-Тюрвскихъ  сдоженшхъ 
(то  есть,  въ  словахъ,  составленныхъ  изъ  двухъ  словъ),  по  отноше- 
тю  къ  гармоши  гласныхъ,  слово  предшествз^ющее  приноровли- 
вается  къ  следующему,  а  не  наоборотъ,  не  следующее  къ  предше- 
ствующему. Такъ,  наприм^ръ,  изъ  сложешя  м'Ьстоимеша  п  у  (этоть) 
и  существительнаго  кун  (день)  выходить  нарЪчхе  пугун  (сего- 
дня), а  не  пугун,  изъ  о1  (оный)  и  кун  (день)  —  огун  (посл^^ 
завтра),  а  не  огун,  и  т.  п. 

Самымъ  важнымъ  является  при  этомъ  законъ  усвоешя  Тюрк- 
скими нар']^ч1ями  Русскихъ  и  другихъ  иноплеменныхъ  словъ  со- 
стоящей въ  томъ,  что  гласные  неударенныхъ  слоговъ  подчиняются 
гласному  слога  удареннаго,  не  смотря  на  его  лоложете  въ  словЪ  ^). 
Сопоставляя  этоть  частный  звуковый  законъ  Тюркскихъ  нар-Ьч1Й  съ 
общимь  закономъ  гармоши  (созвуч1я)  гласныхъ  въ  Резьянскихъ  го- 
ворахъ,  мы  должны  будемъ  пр1йти  къ  заключенш,  что  въ  сущно- 
сти оба  эти  звуковые  законы  вполне  тожественны,  и  все  различ1е 
между  ними  есть  чисто  количественное,  то\есть,  оно  сводится  къ 
относительному  богатству  словъ  усвоенныхъ  изъ  чужихъ  языковъ. 
Въ  Тюркскихъ  нар'Ьч1яхъ  южной  Сибири,  и  Дзунгарской  степи  та- 
кихъ  заимствованныхъ  словъ  весьма  немного;  въ  Резьянскихъ  же 
говорахь,  въ  случа'Ь,  если  мое  предположен1е  о  происхождеши 
Резьянъ  изъ  смЪси  Славянъ  съ  Туранцами  в^рно,  --  заимствован- 
ными (съ  Туранской  точки  зр1>н1я)  являются  вс^  или,  ио  крайней 
м'ЬрЬ,  почти  ьсЬ  до  настоящаго  времени  сохранивппяся  слова. — 
Предположимъ,  что  какое  нибудь  Тюркское  племя  см'Ьшивается  по- 
степенно съ  изв^кя'ною  частью  какого  либо  Русскаго  племени  въ 
пользу  этого  посл']^дняго,  такъ-что,  наконецъ,  оно  лишается  мало- 
по-малу  своего  прежде  роднаго  языка  и  начинаетъ  говорить  исключи- 
тельно по-Русски.  Если  при  этомъ  оно  все-таки  будеть  соблюдать  за- 
конъ гармон1и  гласныхъ,  то  усвоиваемыя  имъ  Руссшя  слова,  заменяю* 
пця  собою  и  постеаенно  вытЪсняющея  Тюрксюй  запасъ  словъ,  будуть 
принимать  видь,  обусловленный  именно  этимь  звуковымъ  закономъ 
(гармоши  гласныхъ),  д']^йствующимъ  по  направлешю,  свойственному 
вообще  словамъ,  заимствованнымъ  изъ  Русскаго  языка,  то-есть,  по  на- 
правлешю отъ  ударенныхъ  слоговъ,  импонирующихъ  непривычному  къ 


^)  То  же  самое  ии11етъ  м'Ьсто  и  въ  Чувашскомъ  язык1Ь,  какъ  ин'Ь  сооб- 
щидъ  одпнъ  изъ  лучшихъ  знатововъ  н  изслъдователей  этого  языка,  Н.  И. 
Зодо  т  н  и  це1  й. 
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нянь  Тюркскому  уху  и  чувству  своею  силою  и  выразительностью, 
въ  слогамъ  неуд&реннымъ,  а  не,  кавъ  это  ивсЬетъ  вгЬсто  въ  чисто- 
Туранскихъ  словахъ,  отъ  перваго  слога  въ  слогамъ  сл'Ьдующимъ. 
Если  мало-по-малу  Тюрвск1я  или  Туранск1я  слова  въ  предполагае- 
момъ  нами  см^Ьшанномъ  нарЬчхи  выйдутъ  изъ  употреблешя,  то  это 
вновь  образованное  см-Ьшанное  нар'Ьч1е  будетъ  состоять  исключи, 
тельно  изъ  усвоенныхъ  словъ,  изм'Ьнившихъ  свои  гласные  по  толь- 
ко-что  названному  направлешю  гармонш  гласныхъ.  А — хотя  бы 
даже  и  остались  еще  кое-каюе  остатки  отъ  прежняго  Тюркскаго 
или  Туранскаго  языковаго  матер1ала,  то-есть,  чисто  Тюрвошя  сло- 
ва, то  они  все-таки,  очутившись  въ  зиачительномъ  меньшинств'^, 
должны  бы,  во-первыхъ,  по  аналог1и  большинства  словъ  принять 
на  одномъ  изъ  слоговъ  выразительное  Русское  удареше,  и  затЬмъ, 
тоже  до  аналопи  преобладающаго  большинства,  видоизм'1^нить  свои 
гласные  по  закону  гармоши  гласныхъ,  основанному  на  господств'^ 
удйреннаго  слога.  И  тогда  получится  не  бол'Ье,  не  менЬе,  кавъ 
такое  точное  же  звуковое  строеше,  какое  мы  встрЬчаемъ  въ  Резьян- 
скихъ  говорахъ. 

Моя  гапотеза  о  Славянско-Туранскомъ  происхождети   Резьянъ 
можетъ  показаться   многимъ  читателямъ   не  только    странною,  но 
дааве  просто  невероятною.  Этихъ    читателей  я  попрошу   обратить 
внимаше  на  происходивппя  въ  начал^^  среднихъ  вЪковъ  переселе- 
шя  народовъ.  Правда,  н-бкоторые  не  вЬрятъ  въ  существованхе  пе- 
реселешй  и,  должно  быть,  думаютъ,  что  всЬ  теперештае  Европеи- 
сте народы  живутъ  въ  тЬхъ  же  м'Ьстахъ,  который  были  отведены 
имъ  Провид-Ьшемъ  еще  при  сотвореши  М1ра.  Но  мало  ли  как1е  истори- 
чесше  факты  не  удостоиваются  признан1я  со  стороны  подобнаго  рода 
скемтиковъ,  которые  въ  иныхъ  случаяхъ  вовсе  не  прочь  поварить  са- 
мымъ  неправдоподобнымъ  разсказамъ  о  разныхъ  событ1яхъ,  противор*]^- 
чащихъ  какъ  здравому  смыслу,  такъ  и  изв'к^тнымъ  законамъ  природы. 
Для  насъже  частныя  переселешя  народовъ  представляютъ  несомненный 
и  неизбежный  результатъ  того  брожешя  Европейскихъ  и  Аз1ятскихъ 
народовъ  и  племенъ,    и  того,  съ  одной  стороны,  разлагающагося 
стараго,  съ  другой-же  стороны,  еще  неустановившагося  новаго  го- 
сударствеянаго  и  общественнаго  строя,   которыми  ознаменовалось 
начало  такъ-называемыхъ  среднихъ  в^ковъ.  Въ  числе  этихъ  пере- 
селяющихся,  борющихся  за  свое  существован1е  и  куда-то  стремя- 
.  щихся  народовъ  и  народцевъ,  мы  встречаемъ  тоже  мног1е  народы 
и  народцы  Туранскаго  или   Тюрко-Финскаго  племени,   имена  ко- 
торыхъ  сохранились  въ  историческомъ  предати.   Теперь  спроши- 
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вается:  куда  д'Ьлись  вс%  тЬ  разные  народы  и  народцы,  непосред- 
ственныхъ  потожковъ  или  продолжителей  которыхъ  мы  не  находимъ 
ни  въ  Аз1н,  ни  въ  Европ"]^,  ни  въ  Африке?  Неужели  они  такъ  и 
пропали  безъ  в']^сти?  Неужели  ьсЬ  они  ^аогыбоша  авы  Обре>, 
не  оетаиивъ  посл'Ь  себя  ни  мал1^йшаго  сл^да  своего  существова- 
шя?  На  эти  и  этииъ  подобные  вопросы  сл^^дуетъ  ожидать  при- 
близительно в^рныхъ  отв']^товъ  уже  не  оть  истор1и,  но  отъ  языко- 
в%д']^Н1я  или  лингвистики  (глоттолопи),  и  именно  отъ  тщатель- 
наго,  добросов^^наго  и  строгонаучнаго  изсл^^дован1я  разныхъ 
въ  настоящее  время  живущ^ихъ  нар'Ьч1й  и  говоровъ  тЪхъ  враевъ, 
черезъ  которые  проходили  в  въ  которыхъ  могли  исчезнуть,  то  есть, 
лишиться  своей  этнографической  нац1'ональности  куда-то  затеряв- 
Ш1ЯСЯ  племена  и  народы.  Д1адектолопя  можетъ,  хотя-бы  только 
отчасти,  оказать  въ  этомъ  такую  же  услугу  истор1И  и  этнологш, 
какую  изъ  палеонтолог1И  извлекаетъ  б10лопя,  какъ  совокупность 
генетической  зоолог1и  и  генетической  ботаники. 

Относительно  участ1я  Туранскаго  элемента  въ  образоваши  Резь- 
янскаго  народа,  историческ]я  соображен1я,  основанныа  на  преда- 
тяхъ  современниковъ,  вовсе  не  отрицаютъ  в'Ьроятности  этой  гипо- 
тезы, а,  напротивъ  того,  подтверждаютъ  возможность  факта,  ею 
предполагаемаго.  На  дняхъ  я  получилъ  рецен81ю  моего  «Опыта 
фонетики  Резьянскихъ  говоровъ  >  и  «Резх^скаго  Катихизиса>, 
написанную  знаиенитымъ  Словенскимъ  ученымъ  археологомъ,  мнео- 
логомъ  и  лингвистомъ,  Мартыномъ  (Давориномъ)  Търстенякомъ, 
и  напечатанную  въ  Мариборскомъ  (Марбургскомъ)  журнал^^  <2ога> 
(8*еу.  7,  дпе  1  арп1е  1876,  то-есть,  N  7,  1  апреля  1876)  п.  з.: 
«Кивко81оуап8ко  81оу81уо.  Ка2пап]а  Оатогш  Тг81епзак».  Вотъ 
что  сказано  въ  этой  книг'Ь  по  поводу  моей  гипотезы  о  Турансвомъ 
ВЛ1ЯН1И  на  образоваше  Резьянскаго  народа: 

<....Въ  первой  книг-Ь  (то-есть,  въ  «Опыт'Ь  фонетики  Резьян- 
скихъ говоровъ>)авторъ  высказываетъ  важную  мысль,  что  Резь- 
яне  представл яютъ  см1^сь  Славянъ,  что  на  нихъ 
вл]'ялъ  Турансюй  (Монгольско-Татарско-Алтайсюй)  элементъ,  точн^^ 
говоря,  что  Резьяне  суть  ославянившхеся  Туранцы. 
Это  возможно  доказать  тоже  исторически.  Обры  (Авары)  были 
друзьями  Лонгобардовъ  и  съ  самаго  начала,  когда  еще  жили  съ 
ними  въ  дружесвомъ  союзЪ,  часто  посылали  свои  отряды  на  по- 
мощь Лонгобардамъ  въ  ихъ  войнахъ  съ  Визант1йцами.  ВпослЪд- 
ствш  эта  дружба  порвалась,  и  Обры  дрались  съ  Лонгобардами, 
поселившись  въ  верхней  Итал1И.  Такъ,  наприм']^ръ,  Павелъ  Дхаконъ 
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(Раи1ив  01асопи$)  (I-  IV.  сар.  19)  упомиваетъ,  что  въ  663  году 
Обры  прибыли  на  просьбу  короля  Гримоалда,  чтобы  наказать  его 
нев'Ьрнаго  полководца,  мятежника  Лупа.  Каканъ,  предводитель 
Обровъ,  прибыль  съ  большою  ари1ей,  и  Лупа  сражался  три  дня 
съ  Каканомъ  <ш  1осо,  дш  Р1иУ1и8  Шскагэ. 

«Что  уже  тогда  Славяне  жили  въ  Карньол'Ь  (Сагп1о1а)  и 
Фр1ул'Ь  (Рогит  ^и1^^),  изв'Ьстно  изъ  того  же  Павла  Д1акона, 
поэтому  я  считаю  этотъ  ПиУ1и8  р'Ькою  Резь  ей,  и  утверждаю, 
что  слова  Резья  (Ве21а)  и  Резьянъ  (Кегзап),  подъ  вл1ятемъ 
Венето-Итальянскаго  языка,  изм'Ьняющаго  согласный  с  (ч)  въ  з 
(с)  (то-есть,  2,  з)  (наприм'Ьръ,  озе— тосе,  овеПо— исеПо),  про- 
изошло изъ  Века  и  Вебап.  Первоначальное  Славянское  произно- 
шен1е  было  затемнено  и  исковеркано  Венето-Итальянскимъ  О-  Въ 
то  время  какой-нибудь  отд']Ьлъ  Обровъ  или  Обро-Славянъ 
могъ  тамъ  остаться;  и  опять  изъ  дтихъ  остатковъ  могъ  развиться 
Резьянск1й  народецъ  и  языкъ>. 

Въ  присланномъ  мн*]^  экземпляре  названной  реценз]и  г.  Тър- 
стеиякъ  прибавилъ  къ  этому  м^ту  сл]^дующее  рукописное  при- 
м1^чаше: 

«Резьяне  могутъ  быть  тоже  остаткомъ  Болгаръ  (Болгаровъ), 
которые  присоединились  къ  Лонгобардамъ  и  вм^ст^  съ  ними  от- 
правились въ  Италш,  какъ  и  говоритъ  Павелъ  Дхаконъ  (II, 
26):  се1егиш  ез!;  А1Ъош  шиНоз  зесиш  ех  (11Уег818,  ^ио8  уе1 
аШ  ге^ез,  уе1  ]р8е  серега!,  ^епиЪиз  ас!  1Ш1ат  а<1(1их188е,  ипйе 
и8^ие  Ьос11е,  ш  дшЪпз  ЬаЫ1ап1,  У1С08  ОерМоз,  Ви1ваге8, 
8апаа1а8,  Ра  поп!  о  8,  8иауо8,  Ког1со8  арреПашиз  (впрочемъ, 
Албоинъ  привелъ  съ  собою  въ  Итал1Ю  многихъ,  ^^оторые  были 
набраны  или  другими  королями,  или  имъ  же  самимъ;  по  этому 
мы  до  сихъ  поръ  называемъ  м'Ьстности,  въ  которыхъ  они 
живутъ,  Гепидами,  Болгарами,  Сарматами,  Панон1йцами, 
Свавами,  Нориками). 

Н^^которые  лингвисты  отрицаютъ  подобное,  фонетическое  вл1Я- 
Л1е  однихъ  языковъ  на  друг1е,  и  все  иностранное  вл1яте  на 
известный  языкъ  сводятъ  почти  исключительно  къ  запасу  словъ, 


^)  Въ  этомъ  ни  коинъ  образомъ  нельзя  согласиться  съ  Тьрстенякоиъ. 
Слово  Резья  не  ногло  развиться  изъ  слова  р  "Ь  к  а  (I  ска),  которое  въ 
Реяьянскоиъ  должно  бы  приня'1ь  #орму  Г1ка  (ср.  «Опытъ  Фонет.  Резьяв. 
гов.»,§§  120, 154).  Упоминаемая  же  Павлонъ  Дхакононъ  местность  «Р1иУ1Пв» 
относится,  по  всей  в'Ьроятности,  или  нъ  р'Ьь'Ь  Н  е  д  и  ж  ъ  (Nа^^вопе),  про* 
рИзывающей,  »вжду  прочимъ,  св.-Петровск1й  7118дъ,  или  же  къ  одному  изъ 
ея  притоковъ.  Въ  настоящее  греия  одинъ  изъ  этихъ  притоковъ  и  носитъ 
прямо  имя  Р'Ька   (К1екп). 
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то  есть,  въ  заимствованнымъ  и  усвоеннымъ  словамъ.  Но  тЬмъ  не 
мен^^  тк  те  лингвисты  весьма  охотно  допусвають  вляте  на 
языкъ  со  стороны  климата,  почвы,  пищи  и  т.  д.;  а  ргхог! 
приписывакутъ  громадное  значеше,  по  отношешю  въ  развитхю  языка, 
тому,  что  известный  народъ  потребляетъ  значительное  воличество 
картофеля,  выпиваетъ  стольво-то  и  стольве  пива  или  же  вина, 
живетъ  вблизи  моря,  или  же  вдали  отъ  него,  на  горахъ,  или  же 
въ  долинахъ  и  т.  п.,  хотя,  впрочемъ,  въ  больпганств'Ь  случаевъ 
они  на  д'к!^  не  въ  состояши  повазать,  вавимъ  это  именно  обра* 
зомъ  9ТИ  физичесв1е  факторы  проявляютъ  предполагаемое  дЫствЕе 
на  тотъ  или  же  другШ  изслбдуемый  языкъ.  Конечно,  по  крайней 
кЬр'Ь,  н'Ьвоторые  изъ  этихъ  физичесвихъ  факторовъ  им']^к>тъ  до- 
вольно важное  значеше  и  должны  быть  принимаемы  въ  соображеше. 
Но  мн^  важется,  что,  во  всявомъ  случа*]^,  гораздо  необходикЬе  до- 
пустить существенное,  фонетичесвое  и  морфологичесвое,  вл1яше 
на  изв'Ьстный  язывъ  другихъ  язывовъ,  или  сос^Ьднихъ  ему,  или  же 
загЬненныхъ  имъ,  всл'Ьдств1е  этнографическаго  поглощешя  гово- 
рившихъ  на  нихъ  племенъ  племенемъ,  воторому  свойственъ  именно 
изв'Ьстный,  въ  данное  время  изсл'Ьдуемый  язывъ.  В'Ьдь  язывъ  м 
язывъ  представляютъ  величины  гораздо  бол1Ье  соразм^Ьрныя,  нежели 
язывъ  и  питье  пива,  или  же  язывъ  и  обиталище  народа  въ  го- 
рахъ или  же  въ  долинахъ.  А  ч^^мъ  соразм^Ьрн'Ье  изв'Ьстныя  вели- 
чины, тЬмъ  легче  и  т^мъ  в^роятнЬе  ихъ  взаимод^Ьйств1е  и  обусло- 
вливаше  одной  вл1яшемъ  другой. 

При  втомъ  не  схЬдуетъ  упусвать  изъ  вида,  что  Резьяне  живутъ 
въ  точно  тавихъ  же  влиматичесвихъ,  географичесвихъ,  гигхени- 
чесвихъ  и  э]фномичесвнхъ  услов1яхъ,  вавъ  и  ихъ  южные  Славянск1е 
соседи.  Средняя  температура  ихъ  долины,  по  всей  вероятности, 
та  же,  что  и  многихъ  Славянсвихъ  м^^тностей  въ  уЬздахъ  Джемон- 
свомъ,  Тарчентсвомъ,  Чидадскомъ  (Чивидальскомъ)  и  св.-11етров- 
скомъ.  Почва,  на  которой  живутъ  т  тк  я  другхе,  то-есть,  Резьяне 
и  проч1е  Славяне  северной  Итал1и,  бол^е  или  мен1^е  одинакова, 
возд^^гавается  одинаково  и  приноситъ  одни  и  гЬ  же  плоды.  Въ 
связи  съ  этимъ  находится  тожество  средней  пищи  вс^хъ  жителей 
этой  части  с^^верной  Итал1и.  Высов1я  горы  свойственны  кавъ  ро- 
дине Резьянъ,тавъ  же  точно  и  родин'Ь  ихъ  Славянсвихъ  единопле- 
меннивовъ,  живущихъ  въ  Видемсвой  (Удинсвой)  провинц'и  б.  Лом- 
бардо-Венещянсваго  воролевства.  Родъ  занят1Й  во  вс^^хъ  этихъ 
враяхъ  одинавовъ  и  онъ  сводится,  главнымъ  образомъ,  въ  хлебо- 
пашеству, совершаемому  и  зд^сь,  и  тамъ  одинавовммъ  образемъ. 
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къ  скотоводству  и,  наконець,  кь  мелкой  торговле.  Однимъ  словомъ, 
нельзя  ни  коимъ  образоиъ  установить  опред'кюнноб  раздише  между 
внешними  ВЛ1ЯН1ЯМИ,  ЕоторьпЕъ  подвергаются  Резьяне,  и  внЬпгаими 
вл1ятями,  л'Ьйствующими  на  Сербо-Хорватовъ  северной  Итал1и  н 
на  св.-1Гетровцевъ. 

Чему  же,  сл'Ьдовательно,  приписать  громадное  различ1е  между 
говорами  т^хъ  и  другихъ,  состоящее  въ  гармоши  (созвучш)  глас- 
ишь, свойственной  Резьянскимъ  говорамъ  и  совершенно  чуждой 
говорамъ  вс^хъ  прочихъ  сЬверо-Итальанскихъ  Славянъ,  равно  вавъ 
и  вс^мъ  остальншъ  Славянскимъ  говорамъ  и  нар'Ьч1ЯМъ?  Неужели 
его  сл'Ьдуетъ  приписать  исконному,  существенному  ра8лнч1ю  про- 
исхождеша  этихъ  Славянскихъ  плеиенъ,  обусловленному  тЬмъ, 
чФо  они  являются  отпрысками  двухъ  уже  давно  обособившихся 
племенъ,  отличавшихся  и  отличающихся  другъ  оть  друга  рЬзкими 
особенностями,  но  т^мъ  не  менЬе  обоихъ  чисто-Славянскихъ  и 
чуждыхъ  всякой  иноплеменной  или  инородческой  прим']^си?  Къ 
несчаст1ю,  это  объяснеше  не  можетъ  быть  ни  коимъ  образомъ 
принято  въ  виду  двухъ  сл^кдуюнщхъ,  весьма  важныхъ,  обстоя- 
тельствъ: 

Во-первыхъ,  въ  своихъ  чисто-Славянскихъ  особенностяхъ  Резьян- 
сше  говоры  вообще  весьма  сходны  съ  говорами  южныхъ  Славян- 
скихъ сосЬдей  Резьянъ,  или,  Сербо-Хорватовъ  Джемонсваго  и 
Тарчентскаго  уЬздовъ;  то-есть,  Резьянсше  говоры,  по  своимъ  чисто- 
Сдавянскимъ  особенностямъ,  сводятся  въ  тому  же  ближайшему 
началу,  что  и  говоры  названныхъ  южныхъ  сос^^дей  Резьянъ,  въ 
противоположность  другимъ  группамъ  Славянскихъ  говоровъ.  А 
однакоэке  упомянутая  уже  столько  разъ  гармон1я  (созвуч1е)  глас- 
ннхъ  создаетъ  между  тою  и  другою  группою  говоровъ,  то-есть, 
между  говорами  Резьянъ  и  говорами  ихъ  южныхъ  сосЬдей,  въ  нЬ- 
которомъ  отношенш  ц:1лую  пропасть. 

ЗатЬмъ,  выводъ  этой  специфически-Резьянской  особенности  изъ 
особенностей  чисто-Славянскихъ,  свойственныхъ  бол'Ье  древнимъ 
пер1одамъ  развитзя  Славянскихъ  языковъ,  по-моему,  просто  немы- 
слимъ.  Мало  того,  на  всемъ  пространств']^  земнаго  шара,  занимае- 
момъ  разнообразными  Славянскими  племенами,  нельзя  найти  ни 
одного  до  сихъ  поръ  извЬстнаго  племени,  на  говоръ  вотораго 
можно  бы  указать  какъ  на  источникъ,  изъ  вотораго  съ  течешемъ 
времени,  безъ  всякаго  посторонняго  вмешательства,  могло  бы 
развиться  то,  что,  во  всякомъ  случа*,  сл-Ьдуотъ  считать  главною 
отличительною  особенностью  Резьянскихъ  говоровъ,  то-есть,   гар- 


Й34  слАвянсшй  сворникъ.  Отд.  I- 

мошя  гласныхъ.  Я-Ътъ  тоже  ни  одного  изв^^тнаго  Славянскаго 
говора,  обладающаго  фонетическою  особенностью,  которая  могла 
бы  быть  сведена  къ  одному  общему  знаменателю  съ  Резьянскою 
гармошею  гласныхъ  и  считаться  ея  фонетическимъ  эквивалентомъ. 

Словомъ,  какъ  ни  подходи  къ  Резьянской  гармон1И  гласныхъ, 
какъ  ни  старайся  связать  ее  съ  чисто-Славянскими  и  съ  чисто- 
Арю-Европейскими  особенностями,  не  останавливаясь  ни  передъ 
какими  натяжками,  все-таки  въ  конц^  концевъ,  долженъ  будешь 
сознаться  въ  своемъ  научномъ  безсил1и  и,  зат^^мъ,  заявить,  что 
безъ  иностраннаго  вм^^шательства  тутъ  ничего  не  под^^лаешь. 

Впрочемъ,  насъ  не  долженъ  смущать  этоть  отрицательный 
результать  вс']^хъ  попытокъ,  обойтись  безъ  иностраннаго  вмеша- 
тельства и  вывести  Резьянскую  гармошю  (созвуч1е)  гласныхъ  изъ 
чисто-Славянскихъ  началъ,  неоскверненныхъ  соприкосновентеиъ  съ 
иностранною  жизнью.  В']^дь  разбираемый  нами  случай  не  иредста- 
вляетъ  ничего  исключительнаго,  диковиннаго,  выходящаго  изъ  ряда 
вонъ.  В']Ьдь  къ  подобному  же  объясненш  постороннимъ  вл1яшемъ 
изв'Ьстныхъ  фонетическихъ  особенностей  нужно  прибегать  не  толь- 
ко при  говорахъ  Резьянскихъ,  но  и  при  изсл^довати  многихъ 
другихъ  языковъ,  нар^чхй  и  говоровъ.  Такъ,  наприм']^ръ,  некото- 
рые пункты  Французской,  Англ1Йской  и  т.  п.  фонетики  остались 
бы  темными,  если  бы  не  допустить  при  нихъ  именно  подобнаго 
см^шетя  или  скрещешя  фонетическихъ  особенностей  двухъ  разно- 
родныхъ  языковыхъ  индивидумовъ.  Изследованная  знаменитымъ 
Итальянскимъ  лингвистомъ,  Г.  И.  Асколи  (в.  3.  А  8  с  о  I О  Л  а  д  и  н- 
ская  полоса  (2опа  Ьа<1ша),  состоящая  изъ  Швейцарскихъ 
Гриджюновъ,  Тирольскихъ  Ладиновъ  и  Фурланъ  (Фрхулянъ),  пред- 
ставляетъ,  по  его  мн^таю,  результатъ  реакцти  языка  какого-то 
исчезнувшаго  племени  на  языкъ  поглотившаго  это  племя  племени 
Романскаго,  или,  въ  ней  (то-есть,  въ  Ладинской  полосЬ)  отра- 
жается какое-то  однородное  иноплеменное  вл1яше  на  Романское 
племя,  вл1ян1е,  сходное  отчасти  съ  иноплеменнымъ  вл1Ян]емъ  на 
Романскую  языковую  почву,  давшимъ,  по  мн^шю  же  Асколи,  на- 
чало Провенсальскимъ  и  Французскимъ  говорамъ  О* 

Все  это,  однакожь,  одн-Ь  только  гипотезы.  Между  тЪмъ  у  насъ 
на  лице  есть  примеры  подобнаго  см^шетя  языковъ,  то  есть,  факты 
самымъ  неоспоримымъ  образомъ  доказывающ{е  возможность  суще- 

1)  См..  сАгсЫгхо  ^1оио1()§1со  ХиИапо,  й^геЫо  да  О.  ^.  ЛвсоИ.  Уо- 
1ите  рГ1то,  соп  ппа  саПа  д1а1еио1о^1са.  Кота,  Топпо.  Г1геп2е,  Егтаппо. 
ЪоеесЬег.  1873.  > 
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ственнаго  фонетичесваго  вл1Я1ия  одного  языка  на  друг1Й,  при  чемъ 
влян)Щ1й  языкъ  исчезаетъ,  всл'Ьдств1е  именно  того,  что  его  носи- 
телей, то*есть,  говбряп1;ее  на  некъ  плехя  лишается  своей  этнографи- 
ческой нащональности  въ  пользу  племени,  язывъ  котораго  и  сохра- 
илсетъ   въ  себ^  сл^ды  этого  иностраннаго  вл1ЯН1я.    Такъ,  наари- 
згЪхуь,  мною  изсл^Ьдована  группа  Крайно-Словенсвихъ  (Словинсвихъ) 
говоровъ,  развившихся  въ  ткхъ  м^Ьстностяxъ,  въ  которыхъ  прежде, 
болгЪе  или  мекЬе  50 — 60  л'Ьтъ  назадъ,  жили  исключительно  Н'Ьмцы, 
теперь  же  сыновья  и  внуки  этихъ  Н'Ьмцевъ  не  понимаютъ  ни 
слова  на  когда-то  м^Ьстномъ  Шмецконъ  нарЬч1и  и  говорить  исклю- 
чительно по-Ерайно-Словенскн  (Словински).  Но  теперешнхе  Крайне- 
Словенсше  говоры,  свойственные  этимъ  ославянивпгимся  Н'Ьмцамъ, 
ие  смотря  на  весь  свой  Славянсшй  строй  и  составъ,  въ   высокой 
степени  отражаютъ  въ  себ^^  особенности   южно-Шмецкой   фоне- 
тики.  Это  показываетъ,  что  то  покол^яхе,  которое  въ  названныхъ 
м^Ьстностяхъ  явилось  носителемъ  переходнаго  пер10да  отъ  Н'Ьмец- 
кой  этнографической  нац10нальности  къ  Славянской,  отнеслось  ко 
всЬмъ  словамъ  усвоеннаго  имъ  Славянскаго  говора,   какъ  къ  сло- 
вамъ  иностран^ымъ  или  заимствованнымъ.  И  въ  самомъ  д'Ьл'Ь,  оно 
не  могло  отнестись  иначе.  Потому  этоть  он-^^меченный  Славянсшй 
языкъ    ославянившихся   Н'Ьмцевъ  въ  окончательномъ   результат{^ 
д'Ьлаетъ  впечатлимте  Славянскаго  языка  въ  устахъ  Н']Ммцевъ:  Н'Ьмцы 
эти  забыли,  такъ  сказать,  свой  родный  языкъ,  стали  говорить  по- 
Славянски,  но  тЬиъ  не  жеЕ'Ье  съ  чисто  Н'Ьмецкимъ  произношен1емъ. 
Конечно,  со-временемъ  вл1ян1е  школы,  церкви  и  сношен1й  съ  сосе- 
дями чисто-Славянскаго  происхожден1Я  будутъ  мало-по-малу  сгла- 
живать всЬ  рЬзно  выдающаяся  особенности  у  помяну  тыхъ  говоровъ, 
обусловленныя  Н'Ьмецкимъ  происхождешемъ  ихъ  носителей,  такъ- 
что,  наконецъ,  эти  Н^мецк1я  особенности  сведутся  до  т1п1тит'а, 
и  почти  нельзя  будетъ  отыскать  хотя  бы  даже  самые  незначи- 
тельные ихъ  сл'Ьды.   Но  допустимъ  что  упомянутые  мною  ославя- 
ннвш1еся  Н'Ьмцы  окружены,  на  подоб1е  Резьянъ,   непроходимыми 
горами,  что  у  нихъ  н'Ьтъ  школы,   что  священники  пропов'Ьдаютъ 
имъ  и  обучаютъ  ихъ  или  на  ихъ  родномъ  нар']Ьч1и,  или  же  на  ка- 
комъ  либо  иноплеменномъ,  положимъ,  Итальянскомъ  или  же  Фурлан- 
скомъ  явыкЬ.  Съ  другой  стороны,  можно  себ'Ь  представить  случай, 
что  подобные  ославянивш1еся  Н1>мцы,   усвоивш1е    себ'Ь  онемечен- 
ный Славянск1Й  языкъ,  или  выселяются  на  как1й  нибудь  островъ,  или 
же  мало-по-малу  окружаются  иноплеменниками,  не-Славянами.  Не 
подлежитъ  сомн4н1ю,  что  во  вс4хъ  подобннхъ  случаяхъ  они  сохра- 
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нили  бы  свой  ново-развившШся  языкъ,  который  черезъ  какихъ 
нибудь  500  л^тъ,  съ  исчезновен1емъ  историчесЕаго  предашя  о 
когда-то  совершившейся  этнографической  см'Ьси,  сд'Ьлался  бы 
настоящею  загадкой  для  изсл^^дующнхъ  его  лингвистовъ. 

Сопоставляя  только-что  названные  Славянсше  говоры,  отличаю- 
1Ц1еся  Шмецкою  фонетикой,  съ  говорами  Резьянскиии,  можно  по 
аналопв  предполо&ить,  что,  какъ  Шицы,  липгавшхеся  своего  род- 
наго  Н'Ьмецкаго  говора  и  зам'Ьнившхе  его  однимъ  нэгь  говоровъ 
Славянскихъ,  отнеслись  ко  всЬмъ  словамъ  усвоиваемаго  ими  Сла- 
вянскаго  говора,  такъ  же  точно,  во  время  совершетя  предпола- 
гаемой мною  этнографической  см'Ьси  Славянъ  и  Туранцевъ,  давшей 
начало  племени  Резьянъ,  Туранцы,  вошедшхе  въ  составь  этого 
племени,  могли  отнестись  ко  всймъ  словамъ  усвоеннаго  ими  Сла- 
вянскаго  говора  или  же  говоровъ:  они  стали  говорить  по-Славян- 
ски,  но  сохраняя  н^^которыя  чисто  Турансшя  фонетичесшя  особен- 
ности. 

Кром'Ь  фонетическихъ  особенностей  Резьянскихъ  говоровъ,  до- 
стойны внимашя  Резьянсше  типы  или  Резьянск1я  физ1оном1И,  въ 
сравнеши  съ  типами  ихъ  юакныхъ  сосЬдей.  Конечно,  ни  крашоло- 
Г1Я,  ни  общее  впечатл*Ьше,  производимое  типами  физ10ном1й  извест- 
ной м'Ьстности  не  могутъ  считаться  прочнымъ  основанхемъ  для 
антропологическихъ  и  этнографическихъ  выводовъ:  почва  зд'Ьсь 
чрезвычайно  шатка,  стропи  методъ  не  выработанъ  и  вообще  от- 
крыто поле  для  всевозможныхъ  какъ  честно-научныхъ  увлечешй, 
такъ  и  шарлатанско-тенденц103ныхъ  натяжекъ.  Но  если  на  разсто- 
янш  н^сколькихъ  миль  живутъ  рядомъ  два  племени,  говоряпця,  по 
видимому,  на  одномъ  и  томъ  же  язык^,  и,  казалось  бы,  вообще 
тФсно  связанный  другъ  съ  другомъ,  а,  т^мъ  не  мен'Ье  отличаю- 
Щ1ЯСЯ  одно  отъ  другаго  совершенно  своеобразными  и  весьма  не- 
сходными физ10ном1Ями, — то,  ВО  всякомъ  случае,  подобный  фактъ 
зам^чателонъ  и  заслуживаетъ  самаго  тщательнаго  внимашя  и  до- 
бросов^стнаго  изсл^^довашя.  Важность  подобнаго  различ1я  увели- 
чивается, если  некоторый  фонетичесшя  особенности  создаютъ  ни- 
ч^Ьмъ  неустранимую  пропасть  между  говорами  того  и  другаго  пле- 
мени. А  именно  н4что  подобное  им-Ьотъ  м*сто  у  Резьянъ,  въ  про- 
тивоположность ихъ  южнымъ  сос^дямъ  Сербо-Хорватамъ  Тарчент- 
скаго  и  Джемонскаго  у^довъ.  Эти  посл'Ьдте  отличаются  по  пре- 
имуществу продолговатыми  овальными  лицами,  б'Ьлымъ  цв^томъ 
лица,  белокурыми  волосами,  голубыми  глазами  и  вообще  вс^ми 
ткыи  признаками,  которые  въ  совокупности  считаются  прияадлеж- 
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носты)  Славявскаго  племени.  Этотъ  Славянскхй  типъ  въ  осо- 
бенности зам'Ьтенъ  у  молодыхъ  д^вужекъ  съ  робкимъ,  иеланхоли- 
чесЕвмъ    выражешемъ    глазъ  и  всего  лица.   Сохранете   голубыхъ 
глазъ  и  б']&локурыхъ  велось  т^вдъ  уднвительн:]^,  въ  виду  того,  что 
отличающееся  ими  племя  живетъ  въ  довольно    жаркомъ  Блимат^^, 
что  друпя  пленена,  населяющ1я  т^  край,  лишены  подобныхъ  при- 
анавовъ  и  являются  чистыми  южанами,  что  южные  Славяне  вообще 
не  принадлежать  вь  разряду  народовь  б'Ьловурыхь  и   голубо-гла- 
зыхъ,  и  т.  д.  и  т.  д.  Между  тЬмь,  Ревьяне,    не  смотря    на  попа- 
дающ1яся    между    ними  чисто  СлавянсБ1я    физюномш,  смахи- 
ваютъ    по  большей  части    на  Веигерцевъ,  или  же   на  друпе  имь 
подобные  народы.  Скулы  выдавш1яся,  курчавые  волосы,  оливковый 
цвЪтъ  лица,  темные  глаза  и  т.  д.— воть  отличительные   признаки 
какъ  отд^^ьныхь   индивидуумовь,   такь  и  ц']^ыхъ  семей  Резьян- 
скихъ.  Еруглыя  лица,  в.здернутые  носы,  прищуренные  глаза,  бол^е 
или  мепЁе  обезьяньи  физ10ном1и  и  т.  д.,   господствуютъ  вь  самой 
Ътдаленной  отъ  входа  въ  Резьянсвую  долину  деревнЬ  Столбиц1Ь, 
населенной  самыми  некрасивыми  Резьялами  и  Резьянками.  Самыми 
благородными  и  самыми  интелигентными  физ10ном1Ямн  отличаются 
жители  Б']^лой,  самые  же  красивые  люди,  въ  особенности  же  жен- 
щины— въ  Нив^.  Наконецъ,  Осояне  и  Учья  зам']^чательны  громад- 
нымъ  ростомъ  своихъ  обитателей  и  обитательницъ,  впрочемь,  тоже 
нелишенныхъ  въ  общемь  изв^тной  красоты.  Конечно,  какъ  я  уже 
зам^тилъ,  не-Славянск1е   типы  перем'Ьшаны   съ  чисто-Славян- 
скими.   Это  объясняется  очень  просто  т-Ьмъ,  что  в-Ьдь,  по-моему, 
Резьяне  состоять  изъ  потомковь  не  однихъ  только  Туранцевъ,  но 
изъ  потомковь  Туранцевъ  и  Славянъ.    Необходимымь  сл'Ьдств1емь 
подобной  этнографической  см-Ьси,  является  насл-Ьдственность  какъ 
типа,  такь  и  душевныхь  качествь,   въ  трехъ  главныхь  направле- 
Н1яхъ:  или  преобладаеть   типъ  Туранск1Й,   или  перевесь  на  сто- 
рон* типа  Славявскаго,  или  же  оба  они  скрещиваются  и,  соеди- 
няясь вь  одно  гармоническое  ц'Ьлое,  даготь  начало  чему-то  треть- 
ему, стоящему  по  серединЬ  между  тЬмъ  и  другимь.  Поэтому-то  у 
Резьянь  можно  встретить  даже  ц-Ьлую  семью,  которую  сътрудомъ 
отличишь  отъ  прочихъ  Славянъ  тЬхъ  краевъ;  зато,  съ  другой  сто- 
роны, есть  семьи,  производящ1я  впечатл'Ьнхе  Венгерцевъ,   Цыганъ 
или  же  вообще  чего-нибудь  подобнаго. 

Относительно  слабое  Туранское  и  вообще  инородческое  вл1ян1е 
на  образоваше  Резьянскаго  племени,  кром*  только-что  упомяну- 
таго  довольно  частаго   появлен1я  между    ними  чисто-Славянскихъ 
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типовъ,  сказывается  тоже  въ  явык'Ь.   Оно  отразилось  въ  Резьян- 

скихъ   говорахъ   одною   только   гармон1ей    (созвуч1е]1ъ)    гласныхъ. 

• 

При  бол'Ье  сильномъ  Туранскомъ  вл1ян1и,  въ  Резьянскихъ  говорахъ 
были-бы  совершенно  невозможны  ннопя*  сочетан1я  (группы)  со- 
гласныхъ,  (наприм'Ьръ,  ^,  ей  и  т.  п.),  произносимые  Резьянами 
безъ  всякаго  затруднен1я  ^),  и  т.  п.  Однимъ  словомъ,  не  смотря 
на  всю  силу  Туранскаго  вл1ян1я,  привившаго  Резьянскимъ  говорамъ 
гармон1ю  гласныхъ,  противод']^йств1е  со  стороны  чисто-Славянсвихъ 
особенностей,  было  тоже  весьма  сильно  и  явилось  виновникомъ 
сохранешя  Резьянскими  говорами  ихъ  преимущественно  Славян* 
скаго  характера. 

Резюмируя  все  вышесказанное,  я  ставлю  окончательно  сл'Ьдую- 
щую  гипотезу:  Резьяне  представляютъ  см-Ьсь  Славянъ  съ  какимъ- 
то  отпрыскомъ  Туранскаго  племени  (или,  по  крайней  м']^р']^,  съ 
ч'Ьмъ-то  подобнымъ),  или,  точн^  говоря,  они  произошли  изъ  см^и 
Славянъ  съ  ославянившимися  Туранцами  ^). 

Указанное  мною  сходство  Резьянскихъ  говоровъ  съ  нар'6ч1ямн 
Туранскаго  племени,  сознается  отчасти  и  некоторыми  бол*е  интел- 
лигентными Резьянами.  Такъ,.  наприм1;ръ,  учительница  м^&стнаго 
женскаго  училища  г-жа  Джюсти,  въ  РаванцЪ,  разговоривая  со 
мною  о  трудностяхъ  письменной  передачи  Резьянскихъ  звуковъ, 
высказала,  между  прочимъ,  мн^нге,  что  <(а  йпф'агвка  ^гаптИка 
Ъа  Ы1а  па^Ьй^§а  га  па^  1апда(>  (Венгерское  правописаше  было-бы 
самое  подходящее  для  нашего  языка)  ®). 


Само  собою  разумеется,  что  не  вс^  Резьяне  говорить  на  одномъ 
и  томъ  же  говоре,  и  что,  напротивъ,  почти  каждой  местности 
свойственъ  особый,  своеобразный  говоръ.  Сами  Резьяне  насчиты- 
ваютъ  десять  следующихъ  видоизмененШ  своего  роднаго  нареч1я: 
1)  въ  Рйванце,  2)  въ  Крижацахъ,  3)  въ  Липовце,  4)  въ  Белой, 
5)  въ  Ниве,  6)  въ  Гозде,  7)  въ  Лыщацахъ,  8)  въ  Осояхъ,  9)  въ 
У  чье,  10)  въ  Столбице.  Но  не  все  видоизменен1я  одинаково  важны 
и  значительны.  ВсЬ  они  сводятся  къ  четыремъ  главнымъ  типамъ. 


О  Си.  сОпытъ  «онетики  Резьянскихъ  говоровъ»,  ^§  49—73. 

»3  1Ь.,  §  296. 

')  Не  лишено  интереса  прнредоннос  мною  рыше  ут(-ержден1е  Дяемонсваго 
адвоката  Даимоло,  сообщенное  гри«омъ  Потоцкинъ  въ  его  зиписк'Ь  о  Гезьин- 
скоЙ  долин*,  а  именно:  что  Резьяне  происходятъ  изъ  сеньи  какого-то  одного 
человека  изъ  свиты  Аттилы. 
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различающимся  въ  значительной  степени  другъ  отъ  друга,  а  имен- 
но—къ  говорамъ:  1)  Липовско-В'Ьльскому,  2)  Нивскому,  3)  Столбиц- 
кому  и  4)  Осойско-Учьярскому.  Кром*  того,  н-Ькоторын  общ1я  черты 
роднятъ  кежду  собою  говоры  Нивск1й  и  Столбицк1й,  въ  противопо- 
ложность двумъ  остальнымъ. 

Такъ  кавъ  центральная  Резьянская  м']^стность,  Раванца,  со- 
ставлена изъ  выселенцевъ  изъ  Б'&лой,  изъ  Столбицы  и  изъ  Нивы, 
то  и  говоръ,  свойственный  ея  жителямъ,  им1етъ  сзгЬшанный  ха- 
равтеръ:  въ  неиъ  есть  черты  Б'^^льСБаго,  Столбицкаго  и  Нивскаго 
говоровъ,  но  самостоятельныхъ,  исключительно  Равансвихъ  чертъ, 
хожно  сказать,  вовсе  не  им*]Ьется.'  Сверхъ  того,  н']Ькоторые  недавно 
аереселивш1еся  жители  Раванцы  говорятъ  просто  по  Липовско* 
Б'&льски,  друпе  по-Столбицки,  иные  опять  по-Нивски  и  т.  д. 

Характеристическ1я  черты  отд']^льныхъ  Резьянсвихъ  говоровъ 
разобраны  довольно  подробно  въ  §§  284—289  и  въ  §§  297 — 298 
моего  <  Опыта  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>,  куда  я  и  отсылаю 
любой  ытныхъ,  ограничиваясь  зд'Ьсь  этою  общею  зам']&ткой.  Т']Ьмъ 
не  мен'Ёе  я  позволю  себ^  обратить  вниианте  на  одно  обстоятель- 
ство, весьма  важное  не  только  въ  лингвистическомъ,  но  и  вообще 
въ  этнографическомъ  отношен1и.  Это  обстоятельство  состоитъ  въ 
сл-Ьдующежъ: 

Между  тремя  группами  Резьянскихъ  говоровъ,  группою  Липовско- 
Б'Ьльсвою,  Нивско-Столбицкою  и  Осойско-Учьярскою,  имеются  раз- 
ЛИЧ1Я,  слипгкомъ  значительный  дя  того,  чтобы  зюжно  было  объ- 
яснять ихъ  однимъ  только  своеобразнымъ  развитхемъ  одного  и  того 
же  общаго  когда-то  всЬмъ  Резьянамъ  дЬльнаго  говора.  Такъ,  на- 
прим4ръ,  между  Нивою  и  Осоянами  меньше  ч-Ьмъ  1  Уз  версты  (не 
больше  10-ти  минуть)  разстоян1я,  при  чемъ  они  не  разделены  ни 
Р'^Ькою,  ни  горою,  ни  какою  бы  то  ни  было  естественною  преградой, 
а  однако  же  между  говорами  жителей  той  и  другой  м'Ьстности  мы 
видвмъ  относительно-громадное  различ1е.  Подобныя  различ1я  я 
объясняю  себ'к  ткжъ,  что  теперешнее  Резьянское  племя  составилось 
изъ  частей  н^сколькихъ  Славянскихъ  племенъ  уже  въ  то  время 
отличавшихся  изв']^стными,  хотя  и  незначительными,  Д1алекти- 
чесБИми  особенностями,  и  щткжъ  подвергшихся  одинаковому  ино- 
родческому, и  именно  Туринскому,  ВЛ1ЯН1Ю. 

Особенно  интересенъ  въ  этомъ  отношен1и  Б'Ьльск1й  или  Ли- 
повско-Б'Ьльсюй  говоръ,  СТ0ЯЩ1Й  особнякомъ  между  всЬми  осталь- 
ными и  выказывающ1Й  совершенно  своеобразный  фонетичесюя  черты, 
какъ  со  стороны  чисто-Славянскихъ  особенностей,  такъ  и  со  сто- 

22» 
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роны  предполагаемаго   мною  Тур&нскаго   вл1яе1я,   вьфазивптагося, 
главнымъ  образокъ,    въ  гарнонш   (со8вуч1и)   гдасныхъ.  Темные 
гласные  и  основанная  на  ихъ  противоположности  гласнымъ  яснымъ 
гариотя  гласныхъ  проявляются  въ  Б^^льскомъ    говор'Ь  въ  гораздо 
меньшей  степени,  ч'Ьмъ  въ  другихъ  Резьянскихъ  говорахъ.  Поэтому 
мнЪ  кажется,  что  предполагаемое  мною  чужое  вл1ЯН]е  только  слегка 
коснулось  Б'Ьльскаго  говора,  и  не  отпечатл^клось  въ  его  звуковомъ 
состав^Ь  такъ  сильно,  какъ  въ  звуковомъ  состав^^  другихъ  говоровъ. 
Это  сл'Ьдуетъ  объяснить  или  тЪмъ,  что  процентъ  предполагаемыхъ 
иноплеменниковъ  былъ  въ  Б^^л^  меньше,  неасели  въ  оетальныхъ 
деревняхъ,  или  же  ткиъ,  что  предки  теперешнихъ  обитателей  Б'Ьлы 
поселились  въ  Резь'Ь  позже,  ч1мъ  остальные  Резьяне,  и,  принесши 
съ  собою  уясе  съ  самого  начала    существенно  различное   нар^ч^е. 
какъ  будто  бы  только  немножко  заразились  отъ  прочихъ  говоровъ 
привитою  имъ  чужою  бол']^нью.  Это  посл^^днее  пред  пол  ожен1е  ка- 
ясется  очень   в']Ьроятнымъ    въ  виду  того,  что  Б^^а    лежитъ  соб- 
ственно у  входа   въ  обитаемое  пространство   Резьянской   долины, 
пользуется  же  пастбищами  (<полонннами>,  спланинами>)  самыми 
отдаленными  и,  стало-быть,  самыми  неудобными,  расположенными 
по   обЪимъ  сторонамъ    Учейской    котловины    какъ-то:  Межами, 
Расу хою,  Испицею,  Таморомъ  и  т.  д.,  тогда  какъвсЬ  болЪе 
близк1я  и  бол^^е  удобныя  пастбища,  Нивица,  Карница  и  др.. 
заняты    жителями  Нивы   и   другихъ  деревень.   Несправедливость 
подобнаго   разд'1^ла  сознаётся    всЪми   Резьянами  и,  даясе,  для  ея 
оправдашя,    существуетъ    предаше,    съ    которымъ   я    постараюсь 
ознакомить  читателей. 

Приблизительйо  на  половинЬ  дороги,  ведущей  изъ  Нивы  на 
полонину  Еарницу,  стоитъ  большШ  камень,  приспособленный 
къ  тому,  чтобы  на  немъ  можно  было  удобно  усЬсться  и  отдохнуть. 
П  въ  самомъ  жкл^:  веб  или  взбирающ1еся  на  полонины,  вле  же 
спускагощ1еся  въ  долину,  остановливаются  въ  этомъ  м-Ьст-Ь,  и  от- 
дыхаютъ,  чтобы  запастись  силамн  для  дальнЬйшаго  путешествхя. 
Оттого  этому  м4сту  и  присвоено  назвав1е  Почивалица  (Ройтй1са, 
Ри6тй1са).  Все  это,  конечно,  не  представляетъ  ничего  особеннаго. 
Но  на  лицевой  (обращенной  къ  тропинк*)  сторон*  этого  камня, 
по  обоимъ  краямъ  его,  выр'Ьзаны  два  креста,  наклоненные  къ 
горизонтальной  лин1и  бол^е  или  мен^е  подъ  45^,  и  обращенные 
другъ  къ  другу  верхушками.  Когда  и  к*мъ  были  вырЬзаны  эти 
Аресты  неизв']^стно.  Только  въ  устномъ  предан!  и  живетъ  сл']^дую- 
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щее   объясненье   ихъ  происхождешя,   которое  я  сообщу   въ  двухъ 
вархантахъ. 

1)  <Въ  древшя  времена,  когда  только  Резь»  начала  населяться, 
были  два  ^ата:  у  одного  былъ  домъ  въ  БЬлой,  у  другаго  же  въ 
Нив'Ь.  У  нихъ  завязался  въ  гостинницЪ  споръ  (коп1:га^^)  изъ-за  по- 
лонины.  Такъ  какъ  они  не  могли  согласиться  на  счегъ  этой  по- 
ловины,   то   и  условились,   въ   ПЬЯНОМЪВИДЪ,   что  ТОТЪ,   кто   на  СЛ'Ь- 

дующее  утро  встанетъ  раньше  и  въ  изв'Ьстномъ  м1^сгЬ  и  на  изв']&стномъ 
камн'Ь  сд'Ьлаетъ  крестъ,  тотъ  и  завлад*Ьетъ  первою,  лучшею  поло- 
НИНОЙ  на  Карннц;1Ь.  На  следующее  утро  (гй^га  Ни),  когда  Б'Ьль- 
СК1Й  брать  пришелъ  на  условленное  м^^сто,  онъ  засталъ  тамъ  Нив- 
скаго  б1>ата,  усп^вшаго  уже  сделать  крестъ  на  камн-Ь.  Такимъ 
образоиъ  Нивсюй  брать  получилъ  первую,  ближайшую  полонину, 
Карницу». 

2)  <У  Крестовъ  (<при  Крижахъ>,  1а  (1б1ое  раг  КгшЬ)  (другое 
назваше  Почивалицы)  въ  древн1я  времена  были  два  брата,  одинъ 
Б-^льсшй  (1е  Ызк!),  другой  —  Нивсюй  (1е  й^уайку  и  т.  п.)-    Они 
условились  (16  8а  гитип^^16),  что  тотъ,  кто  встанетъ  раньше,  дол- 
%енъ  сд'блать  крестъ  (кг!^^)  на  камн'Ь  (1оиз111р11)ё).  НивсЕ1йвсталъ 
раньше  (Ьо)  гЬйЛа),  и,  когда  Б'Ьльсшй  пришелъ,  Нпвсшй  уже  сд'б- 
лалъ  крестъ.  И  первый  крестъ  завлад^Ьлъ  первою  половиной,  вто- 
рый  же  крестъ^второю  полониной  (1о  8оЬ6п1  р1ап^по)  Первая  по- 
ловина носитъ  назваше  Карницы,  вторая  же  —  Учьи  или  же  Та- 
мора.   Эти  два  брата  были,  вм-Ьст*  съ  т*мъ,  двумя  первыми  Резья- 
нами. 

Въ  связи  съ  этимъ  предан1емъ  находится  тоже  предаше  (ле- 
генда) о  местности  Господница,  которое  отчасти  сообщено  выше 
при  исчислеп1и  населенныхъ  и  ненаселенныхъ  м-Ьствостей  и  уро- 
чищъ  Резьи,  отчасти  же  будетъ  приведено  посл4,  гдЬ  я  вообш;в 
говорю  о  предан1яхъ  и  сказан1яхъ,   касаюш^ихся  происхождешя  и 

истор1и  Резьянъ. 

Замечательно  и,  можетъ  быть,  не  лишено  значен1я  для  вопроса 
о  разноплеменности  Резьянъ  то  обстоятельство,  что  деревн*  Б*- 
лой  присвоено  тоже  вазвавхе  Весь  ( 1йи  ^Уаве),  то  есть  д  е  р  е  в  в  я 
по  преимуществу,  тогда  какъ  остальвымъ  деревнямъ  совершевво 
чуждо  упомянутое  назван1е.  Только  еще  одну  часть  деревни  Стол- 
бица  зовутъ  тоже  Весь. 

Какъ  бы  то  ни  было,  я  думаю,  <1Т0  уже  одни  чисто  лингвис1и- 
ческ1я  соображен1Я  даютъ  мв*  право  сделать  сл-Ьдующхй  гипотети- 
ческ1й  выводъ: 
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Резьянскую  долину,  вм-Ьст*  съ  частью  Учейской  котловины,  на- 
селяюгь  три  различныя,  изъ  разныхъ  м^^стностей  и,  можетъ  быть, 
даже  въ  разное  время  пришедш1я  Славянсв1я  племени.  Одному 
изъ  никъ  свойственъ  Б'Ьльск1й  говоръ  съ  его  видоизм'Ьнешями. 
Второе  племя  населяетъ  Ниву,  Столбицу  и  т.  д.  Наконецъ,  третьему 
племени  обязаны  своимъ  происхожден1емъ  Осояне,  Учья  и  т.  д. 
Общ1я  различ1я  между  свойственными  этимъ  плеиенамъ  говорами 
должны  были  быть  въ  начал*]^  даже  больше,  ч^^мъ  въ  настоящее 
время,  или,  по  крайней  м^р^^,  они  носили  въ  себ'Ь  вародыши  го- 
раздо бблыпихъ  различ1й.  Но  эти  различ1я  были  сглажены,  съ  од- 
ной стороны,  одинаковымъ  чужимъ,  Туранскимъ  или  т.  п.,  вл1Я- 
шемъ,  придавшимъ  вс^мъ  Резьянскимъ  говорамъ  отпечатокъ  одной 
общей  индивидуальности,  съ  другой  же  стороны  постоянными  вза- 
имными сношен1ями,  географическою  общностью  и  чутьемъ  при- 
надлежности къ  одному  и  тому  же  Резьянскому  племени,  счи- 
таемому самими  Резьянами  ч^^мъ-то  совершенно  особымъ,  въ  про- 
тивоположность какъ  Романскимъ,  такъ  же  точно  и  Славянскимъ,  не- 
посредственно съ  ними  соприкасающимся  племенамъ  О* 

Даворинъ  (Мартынъ)  Търстенякъ  (Ватопп  Тг81еп]ак),  въ  упо- 
мянутой выше  реценз1и  моихъ  сочинен1яхъ  о  Резьянскихъ  гово- 
рахъ^),  соглашаясь  вполн*]^  съ  этимъ  моимъ  выводомъ,  прибавляетъ 
къ  нему  еще  следующее  предположен1е: 

«Я  объяснилъ  бы  себ*  это  обстоятельство  такимъ  образомъ:  въ 
этой  местности  (то  есть  въ  РезьЬ)  живутъ  соединенные  остатки 
древнихъ  Венетовъ,  древнихъ  Славянскихъ  Норичанъ  и  Хор- 
ватско-Сербскихъ  отрядовъ,  прибывшихъ  туда  въ  У1-мъ  сто.тЬ- 
Т1И  поел*  Рождества  Христова.  В-Ьдь  самъ  авторъ  утверждаетъ, 
что  Славянск1е  обитатели  Джемонскаго,  Тарчентскаго  и  Чивидаль- 
скаго  уЬадовъ  принадлежать  не  къ  Словенскому,  но  къ  Сербе 
Хорватскому  племени,  и  именно  къ  его  западной,  приморской  или 
Чакавской  отрасли.  Точно  также  въ  св.-Петровскомъ  у^зд-Ь  ав- 
торъ нашелъ  Сербе  Хорватсый  говоръ,  подвергш1йся,  однакожь, 
вл1янш  Словенскаго  языка>. 

Это  предположен1е  Търстеняка  заходить  слишкомъ  далеко,  на- 
зывая по  имени  Славянсшя  племена,  насел ивппя  будто  бы  Резьян- 
скую долину.  Кром'Ь  того,  Търстенякъ  ставить  въ  этомъ  случае 
исходною  точкой  совершенно  неизв-Ьстиня  и  неопред'Ьленныя  вели- 


^)  Ср.  сОпытъ  Фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»,  §.  299  и  §   300.    (Цо- 
Д01вея1я). 

')  Въ  Сдовенсконъ  пурнал'Ь  <2ога»,  №  7,  1  апр'Ьжя  1876  года. 
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9ННЫ.  Такими  неизвестными  и  неопред'Ьленныыи  величинами  яв- 
ляются зд'Ьсь  «древше  Венеты>  и  <древн1е  Славянскхе  11оричане>. 
Прежде  всего  сл^Ьдуетъ  доказать,  что  Венеты  и  Норичане  были 
Славянами,  и  доказать  это  неоспоримыми  фактами  и  безукориз- 
ненно-точными дедуктивными  соображен1ями.  Зат'Ьмъ  нужно  пока* 
зать,  съ  какимъ  изъ  изв^стныхъ  Славянскихъ  племенъ  находились 
въ  ближайшемъ  этнографическомъ  родстве  упомянутые  Венеты  и 
Норичане,  и  какими  свойствами  отличались  языки  и  нар'Ьч1я,  на 
которыхъ  они  говорили.  Только  когда  все  это  будеть  сд'ккано, 
можно  будеть  вводить  въ  кругъ  лингвистическихъ  и  этнографиче- 
свихъ  изсл^довашй  признанные  Славянскими  Венетсше  и  Нориц- 
ш  языки  и  племена.  Пока  же  сл^^дуетъ  довольствоваться  отрица-  ' 
тельными  выводами  и  совершенно  общими,  неопределенными  гипо- 
тезами и  предположен1ями. 

Вообще  можно  зам'Ьтить,  что  т'&  край,  въ  составь  которыхъ 
входить  Резья,  принадлежать  кь  самымъ  интереснымь  въ  этногра- 
фичесБомъ  и  этнологическомь  отношен1и.  Зд'Ьсь  несомн'^нно  про- 
исходили различный  разновременныя  наслоешя  одноплеменныхъ  на- 
родовъ,  прежде  всего — Славянскихъ.  Зд^сь  см']^шеп1я  и  скрещива- 
Н1я  разнородныхь  этнографическихь  элементовь  могли  дать  начало 
такь-называемымь  см1>шаннымь  нац1ональностямъ  и  языкамь  ^). 

Возвращаясь  еще  въ  спещальному  вопросу  разноплеменности 
Резьянь  и  разнообраз1я  Резьянскихь  говоровь,  считаю  нелишнимъ 
привести  ыя'квге  самихъ  Резьянь  объ  ихь  отд^льныхъ  говорахь. 
И  такь,  между  прочимь,  Б^льстй  говорь  они  считаютъ  самымъ 
чистымь,  и  утверждають,  что  онъ  бол'^Ье  всЬхь  прочихъ  годится 
для  письменнаго  употреблен1я.  Нивск1й  же  говоръ,  отличающ1йся 
особенною  мягкостьюи  своеобразною  шепеляватостью,  считается 
самымъ  элегантнымь  и,  всл'Ьдствхе  этого,  является-де  самымъ  при- 
годнымь  для  разговора:  устранивь  изъ  него  только  одинь  звукъ 
(носовое  е),  можно  бы,  по  мн'Ьн1Ю  н'Ькоторыхъ  Резьянь,  пользо- 
ваться имъ,  какъ  общнмъ  разговорнымь  языкомь  всей  Резьи. 

Съ  разнообраз1емь  Резьянскихъ  говоровь  связань  м']Ьстный, 
деревенск1й  патрхотизмъ  и  взанмныя  насмешки  жителей  отд^^ль- 
ныхъ  деревень.  Въ  каждой  деревн-Ь  думаютъ,  что  они  говорять 
лучше  всЬхь  остальныхъ;  хотя,  впрочемь,  наприм^ръ,  Петръ  Голянда 
считаль  свой  родный,  Осойско-Учейсюй  говорь  самымъ  «грубымъ». 
Довольно  часты  взаимныя  обвинен1Я  жителей  отд'Ьльныхь  деревень 


')  Ср.  сОпытъ  Фонетики  Резьянскихъ  говоровъ»,  §  300,  Положсч1с  2. 
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въ  невнятноыъ  произношен]и,  и  т.  д.  Въ  Нив^Ь  мн^  довелось  слу- 
шать следующее  изреченхе:  «11  361Ьайк1  гитип1]о  гййрй,  ыга  й 
А1Уа2^к1  штипдо  (1о1(,  т{1па  Ъ18Ма>  (жители  Столбицы  говорятъ 
грубо,  неотесанно,  а  жители  Нивы  говорятъ  н4жно,  съ  пр1ятны11ъ 
произношен1емъ). 

Что  касается  легкости  усвоен1я  себ^Ь  чужихъ  языковъ,  жители 
Нивы  и  Б^лой  слывутъ,  какъ  лучше  остальныхъ  говорящ1е  по-НЬ- 
мецки;  по-Итальянски  и  по  Фурлански  легче  всего  выучиться-де 
жителямъ  Столбицы;  наконецъ,  жители  Осоянъ  не  въ  состояши 
будтобы  выучиться  правильно  говорить  по-Н']^мецки,  но  зато  они 
легче  вс^хъ  прочихъ  усвоиваютъ  себ'Ь  Словенск1й  языбъ. 

О  различ1и  общаго  типа  физ10ном1Й  въ  отд'&!ьныхъ  деревняхъ 
я  говорилъ  выше. 


Фонетичесшя  особенности  Резьянскихъ  говоровъ  изложены  мною 
въ  «Опыт^^  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>.  На  н'Ьвоторыя  же 
особенности  мор<{)ологическ1я  (склонен1е,  спряжен1е  и  образоваше 
словъ)  и  синтаксичесшя  я  указываю  въ  «Резьянсвомъ  Катихидис^^>. 
Поэтому,  отсылая  къ  названнымъ  сочинен1ямъ  всЬхъ  т^хъ,  кто 
интересуется  подобными  вопросами  0>  считаю  нелипгаимъ  сказать 
и  зд'бсь  н1>скольБО  словъ  объ  отличительныхъ  свойствахъ  Резьян- 
скихъ говоровъ,  и,  такимъ  образомъ,  хотя-бы    только    въ    самыхъ 


1)  Длся  того,  чтоСы  дать  руководящую  нить  при  7потребхеа1и  этихъ 
двухъ  квигъ,  я  позволю  себ'к  указать  на  сд'Ьдую1Ц1я  вхъ  стогоны:  ^овыя, 
прежде  неизв'Ьстныя  подробности  можно  найти  въ  яаждомъ  §-'Ь  сОпыта  «о- 
нетяки  Резьяыскпхъ  говоровъ»,  такъ  какъ  110н11щевное  въ  немъ  иасШдо- 
вав1е  основано  на  матер1а111,  о  которонъ  ученые,  изучающ1е  Схавяясхте 
языки  и  нар'Ьч1я,  им-Ыи  только  весьма  смутное  и  неопределенное  понятие. 
О  н'Ьвоторыхъ  сиещально-Резьянскихъ  звувахъ  и  разляч1яхъ  звуковъ  гово* 
рится  въ  §§  11,  12.  18,  29  п  т.  д.  РадД'Ьлен1е  согласныхъ  на  новыхъ  нача- 
лахъ  дао1Ъ  §  1. — Новые  способы  объяснешя  нг.которыхъ  Фонетическяхъ 
ярленхй,  язм'ЬнешЙ  в  соотв'Ьтств1й  звуковъ  и  т.  п.  сообщены  въ  §§  22, 
30—32,  74—76,  77,  79,  83  (ср.  дополнение  на  стр.  127),  88,  89  сл-Ьд.,  100, 
103,  124,  128,  129,  249,  260  и  т.  д.  Въ  области  гл1вксныхъ  новымъ  является 
сопоставлен1е  качсственныхъ  и8мФнен1й  и  различ1Й.  гласныхъ  съ  разными 
отт'Ьнками  Сербо-Хорватскаго  ударен1Я  и  долготы  (§§  104  сл-Ьд.)-  Законы 
Резьянсваго  ударен1я  сообщены  въ  §§  151 — 168,  заковы,  касающхеся  пре- 
имущественно отношеь1Й  долготы  и  краткости,— въ  §§  195 — 205,  интересный 
случай  такъ-называемаго  подъема-  гласныхъ  въ  §  210  и  т.  д.  Фактъ  гармо- 
ши  (со8вуч1я)  гласныхъ.  придающей  Резьянсвинъ  говорамъ  свой  особый  от- 
печатокъ,  въ  противоположность  вс^Ьмъ  остальвымъ  нарФч1Ямъ  Славянским! , 
нзложевъ  въ  §§  211—248  (ср.  тоже  дополнение  на  етр.  128).  Вл'1ян1емъ  ана- 
лог1и  и  народнаго  словопроизводсхва  объясняются  разный  звуковыя  явлевхя 
въ  §§  267 — 283.  Общинъ  выводамъ  посвящены  $$  284—299.  Новые  взгляды 
на  этнографическое  родство  дуугвхъ  Славянъ  сЬвериой  Итал1и  и  т.  д.,  на 
клпссиФикац1ю  языковъ  вообще  и  т.  д.  мсжно  читать  въ  §  ЗСО,  то* есть,  въ 
«Полоя.ешяха  ». 
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общихъ  чертахъ,  познакомить  съ  ниш!  читателей,  которые  никогда 
не  заглянуть  ни  въ  «Оаытъ  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>,  ни 
въ  «Резьяншй  Катихизисъ>.  Сверхъ  того,  мнЬ  хочется  сообщить 
зд^сь  н'Ёсколько  данныхъ,  о  которыхъ  я  вовсе  не  упоминаю  въ  на- 
званныхъ  только-что  сочинешяхъ,  и  которыя  отчасти  не  лишены 
интереса  даже  для  образованной  публики  вообще,  потому  что  они 
затрогиваютъ  психическую,  историческую  и  такъ-называемую  быто- 
вую сторону  жизни  Резьянскаго  народа.  Всл'6дств1е  этого,  сообща- 
екыя  зд^^сь  ливгвистичесшя  подробности  распадаются  на  дв'Ь  части: 
однЪ  изъ  нихъ  являются  только  извлечешемъ  изъ  напечатаннаго 
уже  въ  «Опыт^  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>,  друпя  же  не 
были  еще  воэсе  обнародованы.  Къ  первой  категорги  принадлежитъ 
коротенькая  табличка  Резьянскихъ  звуковъ  съ  показан1емъ  ихъ 
произношешя  въ  Русской  транскрипщи  и,  по  крайней  м^рЬ,  при 
н^^Еоторыхъ  изъ  нихъ,  съ  физ10Логическимъ  объяснен1емъ  этого 
произношешя,  ко  второй  же— все  остальное. 

I.  Таблица  Резьянскихъ  звуковъ. 
1.    Согласные. 

}}  произносится  бол^е  или  мен'Ье  какъ  Русское  п. 

Ъ  ^  >         >  >         ^  >        б, 

го  есть  чистое   губное  V  (Русское  в),   выражаемое   точно   такъ 
же,  то-ееть,  буквою  го^  между  прочимъ,  въ  Англ]йскомъ  алфавите. 
/■  произносится  бол-Ье  или  мен-Ье  какъ  Русское  ф. 
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3. 

г  >  >  :>  ^  :»  *        ^>. . 

I  является  среднимъ,  ни  твердым ъ,  нимягкимъ  согла- 
снымъ.  Такое  I  свойственно  Романскимъ  и  *  Германскимъ  нарЬч1ямъ 
вообще,  а  въ  Славянской  области  говорамъ  СербоХорватскимъ, 
Крайно-Словенскимъ,  живущимъ  вблизи  Романскаго  племени,  Чеш- 
скимъ  почти  исключительно  и  т.  д.  Въ  Резьянскихъ  говорахъ  н'бтъ 
ни  твердаго  Русскаго  лъ,  ни  м  я  г  к  а  г  о  Русскаго  ль. 
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Тс  произносится  бол^^  или   мен'Ье  какъ  Русское  к. 

д  >  V         >  >         >  >        I. 

й  >  >•       '  >  >         >  V        гл. 

2  >  >         >  >  >  >        ж, 

^  >  >         >:      Сербское,    Хорватское, 

Чешское,  Польское  и  т.  д.  ^  (Русское  й  или  же  я,  е,  ю  ц  т.  д., 
на  сколько  этими  буквами  обозначается  въ  начале  слоговъ  соче- 
тан1е  именно  этого  согласнаго  .;  съ  гласными  а,  э,  р  и  т.  д.). 

I)  (въ  «гОпыгЬ  фонетики  Резьян.  гов.>  1^)  произносится  бол-Ье 
или  мен^Ье  какъ  Сербское  1\  (Хорватское  й)  то*есть,  н'бчто  среднее 
между  шъ  и  чь,  впрочемъ  ближе  къ  ть,  нежели  чь). 

в)  (въ  «Опыт^^  фонетики  Резьян.  гов.»  Ъ)  произносится  бол1^е 
или  мен-Ье  какъ  Сербское  Ъ  (Хорватское  ф'  или  д])  то -есть,  н*что 
среднее  между  дь  и  джь,  впрочемъ,  ближе  къ  дь^  нежели  къ  джь. 

Оба  эти  согласные,  (/  и  ф\  произносятся  совершенно  такъ  же, 
какъ  соотв'Ьтствующге  имъ  согласные  западно  Сербскихъ  (преиму- 
щественно же  <:чакавскихъ»)  говоровъ  (обозначаемые  въ  Сербскомъ 
алфавит'6  черезъ  1^  и  Ъ,  въ  Хорватскомъ  же  черезъ  6  и  Л^  или  д}). 
Сущность  этого  произношен1я  состоитъ  въ  томъ,  что  одновременно 
съ  уложен1емъ  языка,  свойственнымъ  согласному  ;,  на  переднемъ 
кра'Ь  этого  поверхностнаго  приближен]я  передней  части  языка  въ 
небу  образуется  линейное  сжат1е  или  закрытхе  (замкнутее),,  произ- 
водящее само  по  себ^  н^^что  въ  род^^  (  или  же  Л,  Сл^^довательно, 
это  мягкое  I  или  же  й,  входящее  въ  составъ  ^^  или  же  ф',  не 
есть  обыкновенное  Резьянское  ^  или  же  в,  образуемое  концемъ 
языка,  но  ^  или  же  Л,  порождаемое  сближен1емъ  передня  го  края 
средней  поверхности  языка  съ  нёбомъ. 

й  произносится  бол'Ье  или  мен1ю  какъ  Русское  мягкое  я  или 
«ь,  Сербское  нь  (Хорватское  гу),  Польское  й  и  т.  д. 

Л  Резьянскихъ  говоровъ  не  есть  ни  Русское  х  (обозначаемое 
въ  азбукахъ  Немецкой,  Чешской,  Польской  и  т.  д.  сочеташемъ 
буквъ  с1и  въ  Хорватской  же  и  Словинской — буквою  Л),  ни  мало- 
Русское  г  (въ  Чешской  азбук*  А),  но  чисто  зйвное  придыхаше 
(8р]г11и$),  въ  томъ  же  род*]^,  какъ  Шмецкое  Ь  или  же  Француз- 
свое  «/г  азрпё».  Но  способъ  произношешя  этого  Резьянскаго  А 
разнится  отъ  способа '  произношешя  Н'Ьмецкаго  и  Французскаго. 
Однакожь,  я  не  могу  сказать,  въ  чемъ  состоитъ  эта  разница,  такъ 
какъ  это  есть  именно  единственный  Резьянсюй  согласный,  не  со- 
всЬмъ  понятный  для  меня. 
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с  произносится  бол'Ье  илЬ  мен-Ье  какъ  Русское  и. 
I  '  ч 

^  1»  >)  1?  Л  1»  1»  ^» 

а  (въ  «ОпытЬ  фонет.  Резьян.  гов.>  й)  (только  въ  иностран- 
ныхъ  словахъ)  произносится  бол']Ье  или  мен'Ьб,  какъ  жд,  то-есть, 
какъ  Русское  ж  въ  словахъ  "Ьзжу,  по'Ьзжай,  разъ^Ьзжать  и  т.  п., 
или  какъ  Польское  И  въ  ^ей(^й§,  йгогйге  и  т.  д.,  то-есть, 
оно  находится  точно  въ  таконъ  же  отношен1И  къ  (  (ч),  въ  какомъ 
находятся  §  (ш)  къ  2  (ж\  $  (с)  къ  ;ег  (з),  и  т.  п. 

(^^^  (тоже  только  въ  иностранныхъ  словахъ)  произносится  бол^е 
или  мен'^^е  какъ  дз  (но  совершенно  слитно);  это  есть  звонк1й  соглас- 
ный для  глухаго  с  (и)  распадаются,  прежде  всего,  на  два  отдела, 
ясные  или  звонк1е  и  темные  или  глух!  е.  Между 
ясными  можно  различать  чистые   и  носовый. 

2.  Гласные. 
Ясными   (звонкими)  чистыми  являются  а,  о,  е,  и^  г, 
Яснымъ  носовымъ  „        е, 

Т  е  м  н  ы  м  и    (г  л  у  X  и  м  и)  „  о,  ов,  и^  у. 

Гласные  ясные  чистые  (а,  о,  в,  м,  О  не  требуютъ  ни  какого 
объяснен1я.  Они  бол^е  или  мен'Ье  тожественны  съ  гласными  дру- 
гихъ  Славянскихъ  нар]^ч1й,  обозначаемыми  въ  Латино-Славянскомъ 
алфавит }^>  тЬми  же  буквами.  Въ  Русской  транскришци  ихъ  можно 
бы  передать  начерташями  а,  о,  э^  у,  и  или  г  (но  безъ  выражен1я 
смягчен1я  предшествующаго  согласнаго,  или  же  безъ  выражетя 
сочетающагося  съ  гласнымъ  г  согласнаго  .;  или  даже  ы  (въ  соче- 
тан1и,  наприм4ръ,  съ  предшествующимъ  ц  или  т.  п.). 

Носовый  гласный  ё  свойственъ  одному  только  Нивскому  говору, 
и  развился  въ  немъ  подъ  вл1яшемъ  согласныхъ  ш,  п  или  Л.  Но 
этотъ  носовой  гласный  не  принадлсжитъ  вовсе  къ  категор1и  носо- 
вымъ гласныхъ  свойственнымъ,  наприм'Ьръ,  языкамъ  Польскому  и 
Французскому.  Французсйе  или  же  Польск1е  носовые  гласные  начи- 
наются чистымъ  гласнымъ,  который,  зат']^мъ,  сопровождается  носо- 
вымъ отзвукомъ,  длящимся  иногда  еще  поел*  уничтожешя  глас- 
наго  раствора  и  въ  сочетай!  и  со  сл'Ьдующими  взрывными  соглас- 
ными, развивающимся  въ  настоящ1й  носовый  согласный  т  (^),  п  (м) 
и  т.  д.  Напротивъ  того,  носовый  отзвукъ,  свойственный  Резьян- 
скому  е,  начинается  и  окончивается  вм^ст*  съ  составляющимъ 
его  гласную  сущность  чисто-гласнымъ  элементомъ  е. 

Темные  или  глуххе  гласные  о,  се  (въ  «Опыт*  фонетики 
Резьянскихъ  говоровъ>  для  него  придуманъ  особый  знакъ,  состоя- 
Щ1Й  изъ  СЛИТ1Я  въ  ОДНО  начертан1е  начертатй  оке,  то-есть,  се) 
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и,  у^  составляютъ  главную  трудность  Фезьянской  фонетики.  Я  не 
въ  состояши  описать  съ  надлежащею  точностью  физюлогичестя  уело- 
в1я,  результатомъвоторыхъ  являются  эти  звуки,  и  долженъограничитъ- 
ся  следующими,   далеко  не   удовлетворительными   соображенхями: 

Во  время  произш)шен]я  этихъ  гласныхъ  кадмкъ  (Адамово  ябло- 
ко) опускается  по  возможности  ниже,  вся  гортань  удлиняется  и 
напрягается,  а  конецъ  языка  высовывается  впередъ  между  верх- 
ними и  нижними  зубами.  Огь  такого  своеобразнаго  уложенгя  гор- 
тани и  своеобразнаго  напряжешя  голосовыхъ  связокъ  происходить 
тотъ  глуххй  звукъ,  который  всЬмъ  этимъ  гласнымъ  нридаетъ 
характеръ  гласныхъ,  произносимыхъ  глухон-Ьмыми.  И  въ  самомъ 
д'Ёл^:  слыша  Резьянъ  изъ  далека  и  не  будучи  прежде  ознакомлен- 
нынъ  съ  ихъ  языкомъ,  можно  иногда  полумать,  что  это  говорятъ 
глухон'Ьмые.  Огь  высовыватя  же  конца  языка  между  обоими  ря- 
дами зубовъ  зависитъ  тотъ  особенный  отт^нокъ  англхйскатч)  Ьк  или 
ново-Греческаго  3,  свойственный  согласнымъ  сочетающимся  ст.  раз- 
смотриваемыми  зд'Ьсь  гласными.  Противов'Ьсъ  этимъ  низкимъ,  тем- 
нымъ,  глухимъ  гласнымъ  составляютъ  обыкновенные  гласные  чи- 
стые, при  которыхъ  кадыкъ  только  немного  удаляется  отъ  нор- 
мальнаго  своего  положенхя,  языкъ  же  не  совершаетъ  никакихъ 
особенныхъ  движен1й.  Если  смотр'&ть  на  шею  говорящаго  Резь- 
янина,  можно  заметить  постоянный  переходъ  отъ  возможно  глубо- 
каго  опущешя  кадыка  къ  его  относительно  высокому  поднят1Ю. 
На  противоположности  этихъ  двухъ  категор1Й  гласныхъ,  ясныхъ 
(звонкихъ)и  темныхъ  (глухихъ),  основана,  между  прочимъ,  харак- 
теристическая фонетическая  черта  Резьянскихъ  говоровъ,  гармошя 
(созвуч1е)  гласныхъ,  о  которой  я  говорилъ,  разбирая  вопросъ  о 
происхожден1и  Резьянскаго  народа. 

Что  касается  темныхъ  гласныхъ  въ  отд']^льности,  то,  кром!^ 
только-что  описаннаго  общаго  имъ  всЪмъ  уложетя  кадыка  и  язы- 
ка, они  образуются  сл:]^дующими  растворами  полости  рта: 

о  растворомъ,  свойственнымъ  приблизительно  Н'Ьмецкому  о  или 
же  Французскому  ей. 

се  растворомъ,  среднимъ  между  уложен1емъ  полости  рта  для  е 
и  ея  уложешемъ  для  о,  но  бол'Ье  близкимъ  къ  е,  нежели  къ  о, 

и  растворомъ  Шмецкаго  и  или  же,  еще  точн]^,  Французскаго 
и,  наконецъ 

и  растворомъ  гласнаго  г,  образуемаго,  между  прочемъ,  сбли- 
жен1емъ  задней  части  языка  и  нёба, '  то-есть,  растворомъ  съ  уло- 
жен1емъ  губъ,   какъ  для  г,  и   уложен1емъ  языка,  какъ  для  и  (у); 
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всл^дствхе  этого  Резьянсюй  гласный  у  смахиваетъ  въ  этонъ  отно- 
шети  на  Руссюй  ы. 

Разум']^ется,  что  описанные  зд'Ьсь  основные  гласные  моменты 
далеко  не  исчерпывають  всего  богатства  разныхъ  вачественныхъ 
отт^нковъ  гласныхъ,  существующихъ  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  въ  Резьян- 
скЕГЬ  говорахъ.  Съ  одной*  стороны,  въ  одномъ  и  томъ  же  говори 
слышны  разныя  бол^е  или  мен']^е  значительныя  видоиэм']^нен1я 
оеновныхъ  гласныхъ,  или,  разные  переходные  гласные,  съ 
другой  же  стороны,  одинъ  и  тотъ  же  гласный  разнообразится  въ 
отд^Ьлъныхъ  говорахъ.  Еъ  первой  ватегор1и  принадлежатъ,  напри- 
и']^ръ,  широкое,  среднее  и  узкое  б,  широкое,  среднее  и  узкое  о  и 
т.  Пм  встречаемые  рядомъ  въ  одномъ  и  томъ  же  говор]^,  и  т.  д. 
Ко  второй  категор1и,  слЬдуетъ  причислить,  между  прочимъ,  тотъ 
фактъ,  что  въ  Б']^льскомъ  говор'Ь  характеристичесгае  Резьянскхе 
гласные  далеко  не  такъ  выразительны,  какъ  въ  другихъ  говорахъ, 
въ  особенности  же  въ  Осойско-Учейскомъ  и  т.  д. 

Кром'Ь  качественныхъ  различ1Й  и  оттЬнковъ  Резьянскихъ  глас- 
ныхъ необходимо  принимать  во  внимаше  и  ихъ  различ1я  и  оттенки 
количественные,  состоящ1е  или  въ  противоположности  долготы  и 
краткости,  то*есть,  въ  противоположности  бол^е  краткаго  и  бол^^е 
продолжительнаго  произношенш,  или  же  въ  противоположности 
гласныхъ  ударенныхъ  и  неударенныхъ,  то-есть,  въ  произношен1и 
н'Ькоторыхъ  слоговъ  съ  большимъ  напряжен1емъ,  нежели  другихъ. 

Для  обозначетя  разныхъ  отт']^нковъ  ударешя  и  временнаго 
количества  гласныхъ,  я  принялъ  сл^дующ1е  знаки: 

(напримЬръ,  й,,  ё,  1  и  т.  д.)  р-Ьшительно  краткое,  отрывистое, 
усеченное  удареше, 

(напримЬръ,  а,  ё,  1  и  т.  д.)--рЬп1Ительно  долгШ   и,   вм^ст* 
съ  тЬмъ,  ударенный  гласный, 

'  (напримЬръ,  а,  ё,  1  и  т.  д.)  обозначаетъ  вообш;е  ударен1е,  но, 
относительно  количества,  я  не  могу  въ  данномъ  случае  сказать, 
есть  ли  такъ  обозначенный  гласный  дологъ,  или  же  кратокъ. 

II.  Нъкоторыя   ОСОБЕННОСТИ  Резьянскихъ   говоровъ   и  Резьянской 

ръчи  вообще,  неупомянутыя  ни  въ  <гОпытф  фонетики  Резьянскихъ 

говоровъ»,  ни  въ  «Резьянскомъ  Катихизиов>. 

1.  Особенности,  характеризующ1я,  главны  мъ 
образомъ,  м1росо8ерцан1е  и  вообп1;е  психическую 
сторону    жизни    Резьянскаго    народа. 
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а)  Цв'Ьта  голубой  вжкстЬ  съ  синимъ  и  зеленый  не 
различаются  въ  Резьянскихъ  говорахъ.  Для  нихъ  существуеть  одно 
только  общее  слово,  тожественное  этимологически  съ  Русскимъ 
зеленый  и  съ  соотв^^тствующими  ему  словами  другихъ  Славян- 
скнхъ  языковъ,  нар'&ч1й  и  говоровъ.  О  предмет*]^  голубомъ,  синемъ 
или  же  зеленомъ,  говорятъ  въ  неопред']^ленной,  существительной 
форм*]^  2  о  е  1  о  ё  п  (мужескаго  рода),  2  а  1  а  п  а  (женсваго  р.),  2  о  е- 
1оепо  (средняго  р.),  въ  опред'Ьленной  же  форм!  гое1оё11у 
(муж.),  2ое1оёиа  (жен.),  2ое1оёпо  (средн.).  Если  же  хотятъ 
опред'Ьленно  назвать  цв^тъ,  свойственный  атмосфер'^  или  небесному 
своду,  тогда  говорятъ  «цв'Ьтъ  воздуха»  (ко  15 г  и!  а^ег). 

б)  Какъ  я  уже  выше  зам']^тилъ,  географичесшя  услов1я  Резь- 
янской  долины  и  УчейсБОй  котловины  заставляютъ  Резьянъ  гово- 
рить не  о  восхождеши  и  закате  солнца  въ  обыкновенномъ  смысл! 
этого  слова,  а  только  употреблять  выражешя  въ  род!  <солнце 
идетъ  за  гору»  (8йпсе  дгё  2а  дого)  и  др.  т.  п. 

в)  Для  отд!льныхъ  возрастовъ  челов!ческихъ  существуютъ  у 
Резьянъ  особыя  названия.  Къ  сожал!шю,  я  не  могу  привести  ихъ 
зд-Ьсь,  •потому  что  куда-то  затерялъ  листъ,  на  которомъ  записалъ 
ихъ  во  время  моего  пребыван1я  въ  Резь!.  Помню  только  нав!рно, 
что  мужчину  между  20  и  30  годами  называютъ  <хорошимъ>,  кра- 
сивымъ  мужчиною  (Ир  ти2),  поел!  же  30-ти  л!тъ,  кажется,  просто 
«мужчиною»  (тиг). 

г)  Говоря  о  малыхъ  д!тяхъ,  чаще  называютъ  мать,  нежели 
отца.  Такъ,  наприм!ръ,  чаще  можно  слышать  <:сынъ  моей  не- 
в!стки  (жены  брата)»  (ш1  кийМе  8^п),  нежели  ^сывъ  моего  брата > 
(т1Ьа  Ъга(га  вуп)  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  называя  мать,  а  не 
отца,  Резьяне  никогда  не  рискуютъ  сд!лать  ошибку.  Подобное 
обозначеше  д!тей  не  по  отцу,  а  по  матери  было  предлагаемо 
н!сколько  л!тъ  тому  назадъ  во  Франщи,  если  не  ошибаюсь,  Эми- 
лемъ  Жирар деномъ.  Ёслибъ  это  предложеше  быисо  1финято  и  уза- 
конено, въ  такомъ  случа!  ({)амил1и  переходили  бы  къ  д!тямъ 
не  отъ  отцевъ,  но  отъ  матерей.  Это  въ  высокой  степени  способ- 
ствовало бы  уничтожен1ю  различ1я  въ  сощальномъ  положеши  такъ- 
называемыхъ  «гзаконнорожденныхъ»  и  такъ-называемыхъ  «незаконно- 
рожденныхъ>  д!тей. 

2.  Особенности  Резьянскихъ  говоровъ,  проливающ1я 
н!который  св!тъ  на  ихъ  родственный  связи  и  отношен1я 
къ  другимъ  нар!ч1ямъ  Славянскимъ- 

а)  На  подоб1е  Ерайно-Словенскихъ  и  многихъ  преимущественно 
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западныхъ,  Сербо-Хорватскихъ  1юворовъ,  Резьянскимъ  говорамъ, 
кавъ  въ  склоненш,  такъ  и  въ  спряжен1и,  свойственны  особыя  формы 
для  двойственнаго  числа,  въ  противоположность  числу  единствен- 
ному и  множественному. 

б)  При9аст1е  прошедшаго  времени,  играющее  роль  окончатель- 
наго  глагола  (уегЬит  НпИит)  того  же  времени  (ср.,  наприм^^ръ, 
Руссшя  шелъ,  шла,  шло,  плавалъ,  плакала,  плавало^и  т.  п.), 
относясь  1гь  суп^ествительному  въ  двойственномъ  числ^^  или  же  въ 
двумъ  существительнымъ  единственнаго  числа,  является  въ  форм'Ь 
не  двойственнаго  числа,  но  числа  единственнаго  средняго  рода. 
Точно  также  и  настояш.1й  окончательный  глаголъ  (уегЪиш  Ит- 
(;ит),  согласуясь  съ  подобными  суш.ествительными,  равно  вакъ  и 
м^стоимеше,  ихъ  заменяющее,  стаЛтся  въ  единственномъ  числ*. 
Прим'Ьры: 

Въ  сказке  о  трехъ  братьяхъ,  сыновьяхъ  больнаго  царя,  гово- 
рится о  дМств1яхъ  двухъ  старшихъ  братьевъ  противъ  младшаго: 

Коз  Ьо  ^а  ирзапНо,  15  пш  гшхпИи  1^'6с1о  апи  (1]а1о  Лтщо 
пй<;аг;  апи  1л(113  16  ое  2ар1аи1о  и8(;1г]а,  апи  (о  §16,  йпи  ба^а  Ьо 
рйвШи  зИи.  (Въ  дословномъ  перевод'^:  Когда  то  его  напоило, 
то  ему  подменило  воду  и  налило  другой  внутрь;  и  зат4мъ 
то  заплатило  трактирщику,  и  т о  шло,  и  его  то  оставило 
тамъ).  (Въ  настоящемъ  перевод*:  Когда  они  его  напоили,  они  под- 
м-Ьнили  ему  воду  и  налили  другой;  зат^мъ  они  заплатили  трактир- 
щику, и  ушли,  оставивъ  тамъ  его,  то-есть,  младшаго  брата). 

Подобная  постройка  предложешй,  сколько  мн*  изв-Ьстно,  свой- 
ственна тоже  говорамъ  южныхъ  сосЬдей  Резьянъ,  то-есть,  Сербо- 
Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ.  У  Крайно-Сло- 
вендевъ  Н'Ьтъ  ничего  подобнаго:  тамъ  и  глаголъ,  и  м-Ьстоименхе 
ставятся  въ  нодобныхъ  случаяхъ  въ  двойственномъ  числ'Ь.  Поэтому 
и  н']^которые  Резьянск1е  старики,  много  путешествовавш1е  по  Край- 
но-Словенскимъ  землямъ  и,  всл'Ьдствхе  этого,  подвергш1еся  силь- 
ному Крайне- Словенскому  вл1яшю,  употребляютъ  въ  подобныхъ  со- 
четан1яхъ  словъ  поперем-Ьнио  то  свою  родную,  Резьянскую,  то  опять 
заимствованную,  Крайно-Словенскую  конструкд1Ю,  и  говорятъ  или 
<1б  ое  8П1(;11о  оЬ6п>  и  т.  п.,  или  же  <П1  8  1а  зпНИа  оШ1> 
(они  развели  огонь). 

в)  Въ  Резьянскихъ  говорахъ  живетъ  до  сихъ  прошедшее  про- 
стое, являющееся,  съ  формальной  стороны,  отражен1емъ  старо-Сла- 
вянскаго  прошедшаго  преходящаго  (1трегГес1;ит),  и  въ  послед- 
нее время  подвергшееся,  по  крайней  м^рЬ,  въ  1-мъ  лш!,']^,  аналоп'и 
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настоящаго.  Прошедшее  простое,  соответствующее  старо  -  Славяи- 
свону  аористу,  было,  но.  исчезло;  его  скудные  остатки  опИ^чеяы 
мною  въ  «Резьянскомъ  Еатихизнс']^>  (§  327).  Прим^^ры  прошедшаго 
простаго  Резьянскихъ  говоровъ  даеггь,  напри1г]^ръ,  сл^Ьдующнй  отры- 
вовъ  изъ  сказки  о  больномъ  цар'Ь  и  его  трехъ  сыновьяхъ: 

па  Ъоё§ое,  ка  па  Н^а^е,  та  па  ш  т5го6§ое  §11га1  ^110 
бго  (Дословно:  она  была,  какь  будто  бы  она  шила,  но  она  не  яогла 
шить  въ  тотъ  часъ).  (Или:  она  казалась  шьющею,  но  она  не  могла 
нгить  въ  то  время) 

Прошедшее  простое  теперь  совершенно  чуждо  вакъ  Крайно- 
Словенскимъ  говорамъ,  такъ  и  говору  св. -Петровскому  сгЬверно! 
Итал]и.  Но  зато  оно  вст1>'Ьчается  въ  говорахъ  Сербо-Хорватскихъ, 
въ  северной  же  Итал1и—  у  южвыхъ  сосЬдей  Резьянъ,  то-есть  у  Сер- 
бо-Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  уЬздовъ. 

г)  Будущее  время   (Ги1;игиш)  составляется   въ  Резьянскигь 
говорахъ  преимущественно  съ  глаголомъ  хочу  [ед.  1   ^Зоп,  2  ^}ое^ 
3  1|ое,  МП.  1  1^оеш6,  2  1;^а^а  (говоря  ко  многимъ)  или  ^)ое1оё  (обра- 
щаясь почтительно  къ  одному  лицу),  3  1]е]о,  1)ео  или  т.  п.,  двойств. 
1  1|0117й,  2  3  1}а1Л],  напримЬръ,  за  1)6п  1е  иЪиё!;  и  т.  п.  (<л  хочу 
тебя  убить>,  то-есть:  «я  тебя  убью>),  па  1|оё  рН<;  и  т.   п.   («она 
хочетъ  придти>,  то-есть,    «она  придетъ>),  1о  зе  1:]оёгпу]па1   («это 
хочетъ  испортиться»,  то-есть,  «это  испортится»  и  т.  п.   Подобное 
образоваше  будущаго  времени  свойственно  тоже  говорамъ  Сербо- 
Хорватовъ  Джемонскаго  и  Тарчентскаго  у&здовъ,  какъ  я   вообще 
вс']Ьмъ  Сербо-Хорватскимъ  говорамъ.   Въ  говорахъ  же  Ерайно-Сло- 
венскихъ  и  подвергшихся   Ерайно-Словенскому   вл1ятю  говорахъ 
св.-Петровцевъ  господствуетъ  исключительно  будущее,  составленное 
изъ  глагола  «буду»  и  т.  д.   и  причаст1я  прошедшаго  времени  (въ 
род'Ь  того,  какъ  если  бы  по-Русски  сказать:  «я  буду  писалъ»,  «онъ 
будетъ  вид'Ьлъ»  и  т.  п.,  вмЬсто  «я  буду  писать»,  «онъ  будетъ  ви- 
деть»  и  т.  д.).  Въ  этомъ  отношеши  Ерайно  -  Словенсше  говоры 
вполн^Ь  сходны  съ  говорами  Польскими,  въ  которыхъ  им^^ется  точно 
такимъ  же  образомъ  слагаемое  будущее  время. 

д)  Восклицательная  частичка  (1а!  (да!),  повторяющаяся  безъ 
всякаго  опред']^леннаго  звачен1я  во  многихъ  Резьянскихъ  п^Ьсняхъ, 
встр']^чается  тоже  въ  п^няхъ  другихъ  Славянскихъ  народовъ,  между 
прочимъ,  Поляковъ,  Русскихъ  и  др. 

3.  Н^которыя  особенности  Резьянскойр'Ьчи,  на- 
Х0ДЯЩ1ЯСЯ,  невидимому,  въ  связи  съ  истор1ею  Резь- 
янскаго  Племени. 
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а)  Достойны  вниманш  Резьднскхя  числительныя,  преиму- 
щественно же  слохныя.  Они  бывають: 

Во-первых'Б,  простыл,  тожестаенныя  этимологически  съ  числи- 
тельными другихъ  СлавянсБихъ  нар-Ьчай: 

I .  йап  (муж.),  йпа,  па  (жен.),  йпо,  по  (средн.);  2.  йт^а  (муж.), 
Лу!  (жен.);  3.  ^п^^',  1г^зу  и  т.  п.  (муж.),  1г1, 1гу  (муж.,  жен.,  средн.); 
4.  йИп;  5.  ре1;  6.  §е81,  йезз*  и  т.  п.;  7.  аоёйап;  8.  бзап;  9.  йоёуа!; 
10.  ё.оё8а(;;  100.  81и  и  т.  д. 

Во-вторыхъ,  съ  11 — 19,  происшедп11д  изъ  сложешя  простыхъ, 
1 — 9,  съ  предлогомъ  па  (на)  и  съ  числительнымъ  10: 

II.  с1апаз81,  (1апг|81  и  т.  п.;  12.  (1^апд8(  и  т.  п.;  13.  (ггпуз!  и  т.  п.; 
14,  511гп118|;  и  т.  п.; 

Въ-третьихъ,  десятки,  происшедшхя  точно  также,  кавъ  Руссшя 
двадцать,  тридцать  и  т.  д.,  то-есть,  изъ  сопоставлешя  и 
затЬмъ  плотнаго  сЛит1я  числительныхъ  два,  три  и  т.  д.  и  десяти. 
20.  й\^аз811,  й^й^ви  и  т.  п.;  30.  Ывй,  1г184е  и  т^  п.  #  Сочетате 
зтихъ  числительныхъ  съ  единицами  совершается  съ  помощью  союза 
апи,  пи  (и),  наприм']^ръ,  й^зви  пи  йап  (^двадцать  и  одинъ»,  21), 
й^пуви  пи  йоёта!  (29),  ХхШ.  пи  рё1  (35)  и  т.  п. 

Въ-четвертыхъ,  въ  подобнаго  рода  сопоставлешяхъ  или  сложе- 
^яхъ  слово  «десять^  заменяется  словомъ  <рядъ>  (гей).  Такимъ 
образомъ  произошли: 

40.  81;г6Й1,  §1гёйе  (сокращеше  изъ  *Шп  гёЙ1,  то-есть,  «четыре 
ряда>);  50.  ра^егйй  («пять  рядовъ»).  Съ  назвашями  единицъ  эти 
числительныя  сочетаются  точно  такъ  же,  какъ  и  предшествующая 
категор1я:  §1гёй1  пи  йпо  («сорокъ  и  одно»,  41,  средн.  р.),  ра^егйй 
пи  й^а  («пятьдесять  и  два>,  52,  муж.  р.)  и  т.  п. 

Наконецъ — и  это  самая  зам'Ьчательная  категор1Я  Резьянскихъ 
числительныхъ— назвашя  двухъ  чбтныхъ  или  парныхъ  десятковъ, 
60  и  80,  состоять  изъ  умножешя  20  и  на  3  и  4.  Стало-быть: 

1г1кга1  й^йззИ,  1г1кгаЙ1уа)8и,  Ыкгай^й]811,  ^г^кгаЙV^^8^^  и  т.  п. 
(дословно  «три  раза  двадцать>,  то-есть,  60);  ЗМгхкга!;  й^1|8и,  ййг- 
кгайтчгз181е  и  т.  п.  («четыре  раза  двадцать»,  80). 

Для  выражен]я  числительныхъ  съ  61  по  79  и  съ  81  по  99, 
эти  числительныя  сочетаются,  опять  при  помощи  союза  апи,  пи 
(и),  съ  числительными  1—19,  наприм'Ьръ: 

1г&гай^й]8Й  пи  йап  («три  раза  двадцать  и  одинъ>,  61),  1г1кга- 
ЙVй^8^^  пи  бзап  («3  ра.за  20  и  8»,  68),  ^^^кгай1IVй^8^^  пи  йоёза!  («3 
раза  20  и  10>,  70),  1;йкга1^38и  пи  й^йпцз!  («3  раза  20  и  12>, 
72),  Ыкга!  й^йдз!!  апи  бзапа^з!,  1г1кгай^йз81;1  пи  овапцзЬ  («3  раза 

сОлав2нок1й  Сборннкъ»,  томъ  Ш,  отд.  1,  23 
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20  и  18>,  78),  §игкга(1^й]81е  пи  рб1  («4  раза  20  и  5»,  85), 
Шгкга(1^з181е  пи  (1оё8а1  («4  раза  20  и  10>,  90),  §игкга<1^а}811  пи 
бзапдв!  («4  раза  20  и  18»,  98)  и  т.  п. 

Кром-Ь  того,  назван]я  чиселъ,  близкихъ  къ  80  и  100,  могуть 
образоваться  черезъ  вычитате,  наприм'1}ръ:  §Ш1кга1  (1^а)8<:1  тай! 
(1^а  (<4  раза  мен^^е  2>,  «4  раза  20  безъ  2-хъ>э  78),  $1й  тай!  Лап 
(«100  мен4е  1>,  «100  безъ  1-го>,  99)  и  т.  п. 

Самою  интересною  явялется  пос^гЬдняя  ватегорхя,  то-есть,  ва- 
тегор1я    чис^гательныxъ,  отражающихъ    въ  себ'Ь  не  децимальный 
(десятичный),  но  вигезимальяый  (двадцатичный)  способъ  счислетя. 
Происхождеше  Французскаго    ^иа^^е-V^п^^8  (80),    составденнаго 
на  т'Ьхъ  же  началахъ,    равно  какъ  и  образовате    всЬхъ  Француз^ 
СЕИхъ  числительныхъ  съ  61  —  99,  служащихъ  въ  сущности  выра- 
жетемъ  такого  же  взгляда  на  систему  чиселъ  (801хап1е-(11х   70, 
801хап1е-(1ои2е  72,    8о1хап1;е-(11х-8ер1  77,   801хап(;е-с11х-Ьа11 
78,  801хап1е-(11х-пеиГ  79,  диа<;ге-У1П81-(11х  90,  диа1ге-У1п^1:- 
ди1П2е  95  и  т.  д.)*  приписывается  вл1яшю  какого-то  чужаго,     не 
Роианскаго,  скорее  всего,  Кельтскаго  языка.  Весьма  вероятно,  что 
и  Резьянсв1я  числительныл,  составленный  тЬмъ  же  способомъ,  пред- 
ставляютъ  сл']^ды  какого  нибудь  чужаго  вл1ян1я.  Не  сл'Ьдуетъ  за- 
бывать, что  именно  въ  этихъ  м'Ьстахъ  жили  древше  Карны  (Сагп!) 
и  друг1я  племена,    черезъ  отраженхе  ВЛ1ЯН1Я   которыхъ  на  Рохан- 
скую  языковую  почву  произошли,  по  мн-^шю  Асколи  (АзсоИ),  на- 
р^ч1я  такъ-нааываемой  Латинской  полосы  (2опа  Ьад1па),  кавъ-то: 
нар'Ьч1я    Гриджьоновъ    въ    Швейцарш,    Ладиновъ    въ   Тирол^^    в 
Фр1улянъ  или  Фурланъ  въ  с']Ьверо-восточной  Италги  и  граничащей 
съ  нею  АвстрШской  провинщн  Гориц;]^  (Сгог121а,  (тогг).  ' 

Счислен1е  по-Резьянски  мало-по-малу  выводится  въ  Резь']^  и 
зам'Ёняется  иностраннымъ.  Только  женщины  и  д^ти  считамхгъ 
еще  преимущественно  по-Резьянски;  мужчины  же  по-Итальянски, 
или  же  по-Фурлански.  ^Му  гкЛй^атб  ш^киз  (1аг(1и  1г1зи  ро  гого- 
йп8к1Ь;  (1брд  (о  Ьгё  ро  Шк1Ь>  (мы  считаемъ  только  до  тридцати 
по*Резьянски;  затЬмъ  это  идетъ  по-Фурлански),  говорилъ  мн'Ь  одннъ 
Резьянинъ.  Но  тЬжъ,  не  менЪе  еще  веб  Резьяне  знаютъ  свои 
Резьянсшя  назвашя  чиселъ. 

Фурланизащя  и  вообще  романизащя  Резьянскихъ  числительныхъ 
проявляется,  сверхъ  того,  и  въ  другихъ  отноп1ен1яхъ.  Тавъ,  на- 
прим4ръ,  числительный  ре!  (5),  йез!  и  т.  п.  (6),  зоМап  (7)  и  т.  д- 
вовсе  не  склоняются  и  во  всевозможныхъ  сочеташяхъ  употребляются 
въ  одной    только    этой  окостен^^вшей    форм^^.   Точно  тавъ  же  не 
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СЕЛоняется  числительное  81й  (100),  все  равно,  стоитъ  ли  оно  особ- 
някомъ,  или  же  входить  въ  составь  другихь  сотень  (200,  300....), 
нанрим'Ьръ  ре!  8*й  («пять  сто>,  500)  08ап  бШ  («восемь  сто^,  800) 
и  т.  п. 

Впрочемъ,  Резьянсво-Славянское  з^й  почти  вовсе  не  употре- 
бляемся и  зам'Ьняется  усвоеннымь  изь  Романскихь  нар']^ч1й  скло- 
няемымъ  существительнымь  бап^апйг.  Вь  особенности  вь  сложе- 
шяхъ  съ  единицами,  внражаюЩихь  сл^^дующ1я  сотни,  господствуеть 
почти  исключительно  это  последнее,  Романское  по  происхожденш, 
слово:  й-^а  6ап1апйг)а  (200),  М  йап1апйг)е  и  т.  п.  (300),  ре*  бап1а- 
паг]и  (500),  озан  6ап1апаг)и  (800)  и  т.  п.  Только  старики  прежнихь 
временъ  говорили  1п  81й  (300),  ре!  81й  (500),  овап  81й  (800)  и 
т.  п.  —  сТысячу>  (1000)  Резьяне  называготь  Романскимь  словомь 
туаг. 

•     б)  Во  взаимныхь  поздравлешяхь  Резьянь    при  встрЪч'Ь    друт^ 
съ  другомъ  отражается,  прежде  всего,  Латино-христ1анское  вл1яше, 
Одинъ    изь  встречающихся    говорить  «1аий&Ш  1ёйи  Кгй1;о>  0*^- 
Аа1и8  1в8и8  СЬг181и8)^    или    «1оЬ(1й<;о  ги  Кг^81;о>  или    «8  1о(1а1:и 
1)з64и  Кг{§<;и>  (Итальянское:  81а  1ойа1о    01е8и  Ср181;о),   или  «зо 
1ойа    Ц^ёХи    КгК1;и*    или  т.  п.  (пусть  будеть  прославлень    1исусь 
Христосъ),  а  другой  ему  отв-Ьчаегь:    «зётрге  81а  1о<1а1и>,    зётрге 
§  1аи(1а1и>,    «зётрге    51  1о<141и>,    «8ётре    й^а    1ойа1и>,    ^зёгарп  § 
1о<1&1и>,  «§о  1ос1а1и»  или  т.  п.   (Латинское  ветрег   811;  1аи(1а1;и8, 
811;    1аи(1а1;и8,    Итальянское    8етрге    81а    1о(1а1о,  81а    1о(1а1о, 
пусть  в*чно    будеть  прославлень,  пусть  будеть   прославлень).  Кь 
этому  часто    прибавляють  слово  Ьбиг  или  т.  п.  (кумь),    Ьб1агб1у 
(куманекъ),  или  же  Ьб1;га  (кума),  Ьо*.пса  (кумушка)  и  т.  п.,  напри- 
мАрь:  «1аи(1&1;и  Ши  Кг(й1о,  Ьб1;аг!>  (прославлень  Гисусь  Христось, 
кумь!),    «8ётрге  81а  1ос1а1и,  Ьб1аг!>  (вЪчяо  пусть  будеть    прослав- 
лень, кумь1), 

Въ  новМитее  время,  вм^^сто  этого    хряст1анскаго    привЪтств1я, 
Резьяне    стали  употреблять  обще-Итальянское   Ьип  Й!!    (Ьиоп 
Ьиоп  ^10гно)  (хороп11й  день)  или  т.  п. 

в)  Резьянское  назватае  «священника>,  з'оёго,  оёгб,  иностраннаго 
пронсхожден1Я.  Оно  обязано  своимь  возникновешемь,  по  всей  в-Ь- 
роятности,  или  Греческому  ирб;  (снятый,  Богу  принадлеяващШ  и  т. 
п.),  1ерео^  (жрець,  священникь)  и  т.  д.,  или  же  Латинскому  Ьегив 
(хозяинь,  баринь,  господинь).  Вь  пользу  втораго  предположеюя 
говорить,  во-первыхъ,  удареше,  во-вторыхь — отожествлен1е  вь 
одномь  слов'Ь    представлен1Й   «господинь»   и  «священникь,  напри- 
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жЪрЬу  у  Крайно-Словенцевъ  (808ро(1  —  «господинъ»  и  сксеыдзъ»). 
Если  же  Резьянское  ^оё^6  или  оего  Греческаго  происхогдени. 
въ  такомъ  случа*]^  этотъ  фактъ  намекаетъ  на  сильное  вл1яше  Гре- 
ческой цивилизащи  и  Греческой  церкви  на  некоторый  южно-Сла- 
ВЯНСК1Я  плем^а.  Не  лишено  значешя  то  обстоятельство,  что  не- 
только у  Резьянъ,  но  и  въ  н^которыхъ  Деревняхъ  Дженонсв&го  в 
Тарчентскаго  уЬздовъ  (дистрнктовъ)  священника  зовутъ  ^ёго. 

г)  Назван1я  м']^сяцевъ  у  Резьянъ  всЬ  заииствованы:  ёгяпкг 
(январь),  (а^гаг  (февраль),  таг(  (мартъ),  ауг^1  (апр^^ль),  та^  (май). 
^ой  (1юнь),  йеЫайог  (1юль),  ау6§1  (августъ),  ве1ёшЪег  (сентябрь). 
о1бЪег  (октябрь),  потётЬег  (ноябрь),  <1е66тЪег  (декабрь). 

д)  Фамил1и  Резьянъ,  большею  частью,   чисто  Итальянская.   Это, 
конечно,  относительно  происхождешя  и  этнографической  принад- 
лежности ничего  не  доказываегь,  и  объясняется  просто  тккъ,  что 
Резьяне  приняли  постоянныя,   изъ  рода  въ  родъ  переходящ1я  фа- 
МИЛ1И  во  время  Итальянскаго  господства  и  подъ  сильныхъ  Итальян- 
скимъ  давлетехъ.   Известно,   наприм^ръ,   что  у  грохаднаго  боль- 
шинства Польскихъ  Евреевъ  фахил1И  чисто  Н']^нецк1я.    Это    вовсе 
не  доказываетъ,  что  будто  бы  Евреи  въ  этнографическомъ  отноше- 
1ПИ  ближе  къ  Н^мцахъ,  нежели  къ  Полякаиъ,   а  только  является 
{юзультатомъ   весьма  позднихъ  историческихъ  событ1й:   до  падеяк 
Польши,    независимое  Польское   правительство  совершенно  равно- 
душно относилось  къ  Еврейскому   населен1ю   и  не  позаботилось  о 
томъ,  чтобы  присвоить  ему  постоянный,  юридически-опред'клеяныя 
фамил1и,  такъ-что  этотъ  процессъ  образован1я  Еврейскихъ  фамилтй 
совершился  только  уже  посл'Ь  разд'Ьла  Польши,  во  время  №мец- 
каго,  Прусскаго  и  Австр1йскаго  владычества.  Для  примера  я  при- 
веду зд'Ьсь  н'Ькоторыя  Резьянск1я  фамилш  въ  томъ  вид^^,  кавъ  он^ 
записаны  въ  книгахъ  народонаселения: 

ВагЬаппо,  ВеШпа,  Вог1;о1ои1,  Вие1о1о,  Впйа,  ВоЬаг,  Веигаше. 
В1Шаш,  С1ешеп1;е,  Со1и881,  СЫпезе,  СореШ,  Созз,  Сизз,  В1  В1аяо. 
1>е1  Хе^го,  Ы  ВаШзи,  ВапеШПо,  Ы  Погеапо,  В!  Ьепагйо,  РаНа- 
аоге,  ЕаЬЬпс!,  а1и8и,  ОаШаа,  ЪеИщ  (ЫИф,  Ьоп^Ыпо,  ЬасЬ,  Ье- 
пагйигя,  М1се1И,  Майо«о,  ДГогпюЬ  (Мобшк),  МогапсЦп!,  Ка1(1а 
(Х^йа),  Кер-о,  Ра1е1и,  Ризса  (Рй§ка),  РаШоссо,  РегезиШ,  КеИсЬ, 
Кап!,  Р1а22а,  риадИа,  Зхеда,  8аг1а,  8егпа,  Тгапсоп,  Уа1еп1е,  2а- 
пеШ,  2и221 

е)  Крбстныя  имена  Резьянъ  тоже  носятъ  на  себЬ  отпечатокъ 
Итальянскаго  и  вообще  Романскаго  вл1ЯН1я.  Воть  нйкоторня 
изъ  нихъ. 
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МужсБ1я:  ВаШ*  (Ва11181;а,  Креститель),  Вер  (Верро),  Соек 
(Ргапсезсо),  Оошёп!  или  Вошёпе,  или  Мёпе  (В  о  т  е  п  1  с  о), 
Шг^Ь  (О(1ог1со),  (Тео(1ог1со),  Щф  (Еидепхо),  Б]П<1о 
(Егтеп 6^11(1  о),  В^^ап,  уменьшит.  В^т^'йпб!!;]'  (б10Уапп1),  Ру- 
йоё!  и  т.  п.  (Г1(1е1е),  РЙёс  и  т.  п.  (Ре  11  се),  Огое^бг  (Оге- 
80Г1О),  ЗйЬот,  ^акит  (0 1а со  то),  Зхйё{  (б1и8ерре),  ^и^(^^^ 
(Ьи!^!),  Мёп1,  Мёпе  и  т.  п.  (В о  те  П1  со),  Мйпйо  (81818топс1о) 
Мсдо  или  Ушапсзо  (Уепапгхо),  Рзоёгу,  Р]ёп,  Р^ейп  и  т.  п.,  умеш>- 
шит-  Рдоёгтйу  и  т.  п.  (Р1е1;го),  Шко  (Ег1со),  Вапйго  (А1е8- 
вапйго),  ёЬтйо  (Зхтопе),  8Шап  (8*еГапо),  Т(1е  (Т11о),  Т^1;а 
и  т.  п.  В^^ап,  Тбш  или  Топе  (А  п  I  о  п  1  о),  Уа1ап1^п,  Тепк,  Т^пас, 
Т^Т1у1з  и  т.  п.  (Уа1еп1;1по),  Уагбшко  (Уегоп1Со),  Уу1;  и  т.  п. 
(УНо),  УНог,  УНюг^о  (У11;1;оге,  У11;1ог1о)  и  т.  д. 

Женсюя:    Адаи    (А  да!  а),    Апа    и   т.   п.    (Аппа),    ВЬпкёва 

(В1апса,  В1апсЬе88а),  ВаНпа  (Ка(1а11па),  ^^1й^а   (Еи^е111а), 

.  Ц)и41а  и  т.  п.  (ОхоеИа),  Ц^ий11а   ((ЛисИиа),  Ц)иуапа  и  т.  п. 

(бхиИапа),  В^^^апа  (СЯотаппа),  Р1атёпа  или  Гйатёпа  (Р1а- 

ш1П1а  ?  РИотепа),    КагиПпа    (СагоИпа),    Ка1;аг^па  и  т.  п. 

(Са1ег1па),  Ьёпа    (Е1епа),    ^и^(^^а,    Ьи^й]а  и  т.  п.  (Ьих^^а), 

Маг1за,  Маг^а^  Маг;^а  и  т.  п.,  или  Маг|апа  и  т.  п.  (М  а  г  1  а,  М  а- 

тгаппа),  М1пка  (Вошепхса),  Ра8ка  (Р а 8 д и  а),  Рёра  (Рерра  ?), 

В1дз1шса    (Кед! па),    Тегёгза  (Теге8а),    Т^па   и  т.  п,  (Уа1еп- 

11  па),  Уёгйгша  (Ует^хпе  ?),   УхгЛ^йза,  Уе^(^^1й^а  СУег81П1а) 

и  т.  д. 

ж)  Кром^  общей  фамил1и  и  личныхъ  именъ,  у  каждой  Резьян- 
ской  семьи  есть  своя  особая  кличка  или  прозвище  (8оргасовпо- 
те),  которое  на  офищальномъ  языкЬ  сопровождается  словомъ 
(1е11;о  («сказанъ>,  «названъ»,  «по  прозванш»),  или  (1е1;1:а  (для 
женщинъ).  Между  прочимъ,  въ  общин'Ь  Б'&лой  фамил1Я  ВагЪа- 
г1по  распадается  по  прозвищамъ  на  сл%дующ1Я  в'Ьтви:  Ва§1зйп 
или  1а  рег  Ва§1)апо  и  т.  п.,  Ы  р'г  боШо  и  т.  п.,  Шйас,  Ма1)6п, 
^1а1за5,  М1§1П,  Т)а1|аг,  2<1га§  или  Ы  рег  ТАтШухЪ  и  т.  д.;  фамил1и 
Ве1Ипа  свойственно  прозвище  Ра8ки11п  или  1а  рег  Ра8ки11паУ1Ь, 
фамил1и  Вог1о  161 11-^ прозвища:  Ьйкей  или  Ы  рег  ЫкейауШ,  Ы 
рег  Мйп1Ьо  и  т.  п.,  1а  рег  Гайайё^о^ауеп  и  т.  п.,  и  рег  Т(8ауеп, 
1а  рег  Роё^^пи  и  т.  п.;  фамилш  Вй11о1о  —  прозвища:  1а  рег 
бй^йзшеп,  1а  рег  •КгаЗ!пе  и  т.  д.;  фамил1и  В  о  Ь  а  с  или  В  6  Ь  а  с — 
прозвище:  ОЬоёй  или  Ь&  рег  ОЬоёйи  и  т.  п.;  фамилш  К1е- 
юёп1е— 1а  рег  Ки21Мпи  и  т.  п.;  фамилш  Ко1й81  —  1а  рег  Ма1- 
За§и;    фамилш  В]й230  —  прозвища:    1а  рег  Вазб1е  и  т.  п.,  1^  рег 
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Ра1йЬи,  1а  рег  6г1@и111)е,  1а  рег  Гики,  \А  рег  МШпа;  фаннли 
^ё^;^^^— \^о]ауас  иди  1а  рег  ^Гозарсауеп;  фамили  ЬспеСпо—иро- 
звища:  1а  рег  Ресеп1рт,  (а  рег  Ваг^иИпи,  1а  рег  Т}а1аЬа5и;  фа* 
нилш  МхйёИ — 1а  рег  Уесб1и,  1А  рег  Т111ауШ;  фамилпи  Ха^йа— 
прозвище  а  рег  МаНпи;  фамили  Ра1ё11— 1а  рег  МйшЬи,  1а  рег 
1лш1}и,  1а  рег  В{г1и1ау1Ь;  фамилш  Рй§ка — 1а  рег  Т)о1а1е,  и^ш  1а 
рег  Т|о1а1ауеп  или  Т|'о]а1а,  (а  рег  Бёси;  фамилш  Хёдго  и  Ое1 
Хе^го — 1а  рег  Ка81де;  фамилш  Уа1ёп1е— 1а  рег  ВоЬопи;  фамилш 
ВгапёИ— прозвища:  1а  рег  Ре1ёпи  или  1а  рег  Ре1ёпоуеп,  1а  рег 
БашаЦпи,  Ы  рег  Корё1и,  Ьк  рег  Ьц]е  или  Ьй)а,  1а  рег  У|^:и  ил 
Уа^о 

Примеры  полнаго  названш,  состоащаго  изъ  имеищ  фалвлш  н 
прозвища  (клички):  синдика  (волостнаго  старшину)  зовуть  8}пг 
(изъ  Фурланскаго  81ог,  Итальян.  81впоге,  €господинъ>)  Оошёшко 
Вй1о1о  8а§а  (оффищяльно  Оотеп1со  Ви11о1о  *(1е11о  8а88а), 
секретаря  волости  (8есге1аг10  ти111С1ра1е)  Тош  Вй1о1о  (тШ^ш 
(или,  1а  рег  0&Ы}теп)  (оффищяльно  Ап1оп10  Ви11о1о  деНо 
Сга8(11п),  церковника  въ  Осоянахъ— Р]ёп  Бе1епаг(11  Но1апс1а  (или 
Но1ап(1т)  (оффищяльно  Р1е1го  В!  Ьепаг(1о  ЛеИо  Сго1ап(1а), 
церковника  въ  Б'Ьлой~вгоер:6г  Вог1о1б11  ЬйкИ  (или,  ЬйкеХ)  (оффи- 
щяльно вге^ог10  Вог1о1о111  АеНо  ЬисЫз),  торговца  фрувтаии, 
сообщившаго  нн'Ь  рукописи  Резьянскаго  Катихизиса — Соек  КорёИ 
Кйп(11]а  (Егапсезсо  СореШ  (1е11о  Сипёха),  викар1я  въ  Шапг- 
1цахъ  Тарчентскаго  уЬзда,  родомъ  изъ  Резьянской  Б^ы,  8Шап 
Уа1ёп1е  ВоЬоп  (или  ВаЬ6п)(Воп  81еГапо  Уа1еп1е  йеНо  ВоЬоп), 
изв'Ьстную  разказчицу  въ  СтолбицЪ  Маг^за  ^ё1^1^  Ва§(3^па^а  Маг! а 
ЬеШ^  йеИа.  ВазИап)  и  т.  п. 

Въ  обыденной  жизни  фамил1и  обыкновенно  не  употребляются, 
и,  говоря  о  какомъ  нибудь  Резьянин'Ь  или  же  Резьянк^^,  називають 
ихъ  только  по  имени  и  прозвищу.  Йаприм^^ръ,  Тош  Р6^(1а  (Антонъ 
по  прозвашю  Пойда),  У11бг  Нг^Ьа  (Викторъ  по  прозвашю  Грига), 
А'па  Сёзпа  (Анна  по  прозвашю  Чейна),  ^и1(1^а  Сё]па  (Луиза  по 
прозван1ю  Чейна),  Маг^'^а  Ызаса^^а  (Марья  по  прозвашю  Лисацова 
или  Лысацова)  и  т.  п. 

Въ  1873  году  стар-Ьйште  люди  Резьянской  долины  были  сл^дую- 
Щ1е:  Маг^за  Й!  В^й2^о  РИзхкёза  (Маг  1а  Й!  В1а81о)  (89  л-Ьтб), 
Гог1ипа1  и!  В^а2^о  8](к  (Гог1ипа1о  Д!  В1а81о)  (въ  Б*лой) 
(88  лйтъ),  Тош  Вй1о1о  Ни(11Сапеп  (Ап1оп1о  Ви11о1о)  (въ  Стол- 
6иц1'»),  ДакоЪ  Каг1е1  (въ  Столбиц-Ь)  и  т.  д. 
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4.  РезьянсБхя  названхя  разныхъ  нароловъ,  пле- 
нен ъ,  странъ  и  местностей — 

могутъ  иногда  представлять  интересъ  или  для  лингвиста,  или 
для  этнографа,  или  же  для  историка,  и  поэтому  я  приведу  зд']^сь 
п^которыя  изъ  нихъ. 

а)  Назван]я  племенъ,  народовъ  и  странъ: 
Вепебап  (Славянииь  Видемской  или  Удинской  провинц1и  бывшаго 
Венец1янсваго  королевства,  а  еще  прежде  Венещянской  республики, 
кром'Ь,  конечно,  Резьянъ);  отсюда  гитип)1ро  Ьепебапзко  (говорить 
на  одномъ  изъ  Славянскижъ  говоровъ  б.  6енец1янскаго  королевства, 
вром'Ь,  конечно,  говоровъ  Резьянскихъ). 
С^пеаче  и  т.  п.  (Цыганы). 

БЧ1г1а11  (Фурланъ,  по-Итальянски  Ргш1апо),  множ.  ч.  РигИпауе 
и  т.  п.  Ср.  ЬаЬ,  Ьайк1. 

1пе1оёШ  и  т.  п.  (Англ1йсюй). 

Кага^ап  (Хорутан1я),  м-Ьстн.  над.  Ы  ^ипб  КагаЫпе  и  т.  п. 
Кгайас  (Крайнецъ,  Словинецъ). 
ЬаЬ  (Влахъ,  Фурланъ).  Ср.  Киг1ап. 

Ьа§к1  (прилагательное,  сд'Ьлавшееся  существительнымъ)  (Фур- 
ланъ, иногда  тоже  Итал1янецъ),  роди  г.  над.  ед.  ч.  ЬШаЬа  и  т.  п., 
множ.  ч.  именит,  над.  1:1  ЬйШ  и  т.  п.  2  Ьа^каЬа  (род.  пад.  ед.  ч. 
средн.  р.)  (изъ  Фрхуля,  (11  Риг1ап1а,  или,  изъ  Италш,  (11  ИаИа). 
Ср.  Риг1ап,  ТаЦап. 

Кей^егазЬ  (Австр1я),  м4стн.  пад.  И  па  Ме§^ега)Ьи. 
Н1§к1    (№мецк1й);  йЁк!   1ап^а6    (Н'Ьмецшй    языкъ);  ри  /11§кеп, 
и  т.  п.    (по-Нймецки);    род.   ед.  муж.    сред.  ййкаЬа    и  т.   п.  Ти 
К1§к111,  1и  №§кеп,  Ы.  ипот  ^1$кеп,  и  К18к1п  и  т.  п.  (въ  Австрш)  и  т.  д. 
Койап  и  т.  п.  (Росс1янинъ,  Русск1й).  Ср.  Кй§,  Кий^а. 
КишиШк!  ЫщкЬ  (Румунсшй  языкъ).  Ср.  Уо16§к1. 
Кй§,  Ко§  (Русъ,  Руссюй).  Ср.  Еоё1ап,  Вй§^а. 
Кй§за,  Вй§^а  (Росс1я).  Ср.  Вй§,  Еойшп. 

81ау(п  (Славянинъ).  81ау1п8к1  (Славянсюй);  81ау1П8ко  (Славянско); 
ро  81ау1п8к1  и  т.  п.  (по-Славянски).  Ср.  8к1аГ. 

8кШ:  1е  8к1а^.   (Славяне    по-Итальянски   §  1 1    8  с  Ы  а  у  1,  по- 
Фурлански  8с1ау).  Ср.  81аУ1П. 
81^а§а1уйй^а  (Трансильван1я). 

ТаЦап  (Итальянедъ);  (1ап  ^аУапзк!  (одинъ  Итал1янсюй,  Италья- 
нецъ);  и  иуапзк!  (эти  Итальянскхе,  Итал1янцы).  Ср.  Ьаёк1. 

11п(1^аг8к1  (Венгерсюй);  1а  йп(1^а^8ка  Ьо8ройа  (Венгерсше  госпо- 
да) и  т.  д. 
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Уо16Ш  1апва6  (Волошсий  азшгь).  Ср.  ВштШё^к!. 

И  т.  д.  и  т.  д. 

б)   Назван1я    городовъ  и  вообще    м']^стностей. 

Шкоторня  изъ  этихъ  назвашй  сообщены  мною  въ  предыдущихъ 
главахъ.  Зд']^сь  же  я  привожу  (^дующ1я: 

ВабИке  (Венехря,  Итальян.  Уепег1а). 

В^ак  (Б^^якъ,  по-Н'Ьмецки  УШасЬ,  въ  Хоруташи  или  Еа* 
ринт1и);  м^Ьстн.  над.  '1и  В^Ш  и  т.  о. 

(жшп1а,  Нош^п  и  т.  п.  (Гленона  или  Джемона,  Оешопа,  ето- 
лица  одного  изъ  дистривтовъ  или  уЬздовъ  с^^риой  Итал1и); 
н'Ьстн.  над.  1йи  Нит^пе  и  т.  п. 

Нйд1се  и  т.  п.  (Фурланская  деревня  вблизи  Мужаца,  но- 
Итальянски  Р1ап],  по-Фурлански  Папз). 

Рй5^а  У118,  Рй§за  Уа8  (ФурлансЕОе  село  на  пути  изъ  Мужаца 
въ  Джемону ,  по-Итальянсви  У  е  п  2  о  и  е). 

Шт  (Римъ,  Нота). 

ШЬёй  (Фурланская  деревня  Аг1едпа  на  югк  отъ  Джеионы). 

8р1Ш  (деревня  08ре(аГе11о  вблизи  Джемоны);  м^тн.  пад. 
(и  8р1Ше. 

\'?]^с1ап  и  т.  п.  (Виденъ,  Удине,  11(11пе). 

\^га1а  (Фурланская  деревня  Рог  11 8  въ  сЬверу  отъ  Венцоне^ 
Уепгопе);  род.  пад.   х  У^т&Ц  м^Ьстн.  пад.  Ш  \УгаиЬ  и  т.  п. 

И  такъ  дал'Ье. 

5.  Факты  Резьянской  р^^чи,  находящхеся  въ 
связи  съ  бытовою  стороною  жизни  Резьянскаго 
народа. 

Сюда  относятся,  между  прочимъ,  фамилхи,  прозвища  и  еще 
я^^которые  друпе  вышеприведенные  факты. 

Сверхъ  этого,  въ  этомъ  отд^Бл^^  слЬдуетъ  упомянуть  о  тайномъ 
языкЬ  Резьянъ.  Этотъ  язывъ  принадлежитъ  къ  той  же  категории 
тайныхъ,  «условныхъ»  языковъ,  что,  наприм]Ьръ,  языкъ  офеней^ 
языки  мошенниковъ  у  разныхъ  народовъ  и  т.  п.  Какъ  произопгелъ 
этотъ  тайный  РезьянскШ  языкъ — совершенно  неизв^^стно.  По  всей 
вероятности,  его  образовашю  и  сохранешю  способствовало  то 
обстоятельство,  что  Резьяне  по  большей  части  странствуюпце 
торговцы  и  иногда  нуждаются  въ  такомъ  органе  взаимнаго  обще* 
Н1Я,  который  составлялъ  бы  ихъ  исключительную  собственность. 
Впрочемъ,  я  не  могу  сказать  объ  этомъ  языкЬ  ничего  опредЪлен- 
наго,  потому  что  мн4  удалось  слышать  только  несколько  фразъ 
ему    принадлежащихъ    и,    главнымъ    образомъ,   состоящихъ    изъ 


^ 
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обыкновенныхъ  Резьянсвихъ  словъ  въ  иносвазательномъ,  перенос- 
номъ  смысле.  Кажется,  что  до  яастоящаго  времени  отъ  упомяну* 
таго  тайнаго  языка  Резьянъ  дошли  только  отдельный  фразы 
или  выражен1л;  а  можетъ  быть,  онъ  никогда  не  составлялъ  ничего 
ц'&зьнаго  и  всегда  сводился  только  къ  подобнаго  рода  отрывоч- 
нымъ  фразамъ  или  выражешямъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  эта  недо- 
стунность  тайнаго  языка  Резьянъ  въ  связи  съ  непонятностью  даже 
ихъ  обыБНовеннаго  языка  (обыкновенной  р^чи),  д^лаютъ  то,  что, 
если  только  они  захотятъ,  ихъ  никто  нигд'Ь  не  понинаетъ. 

Не  сюда  относится,  ^  все  таки  для  непосвященныхъ  со- 
вершенно непонятно  вопросительное  выражеше  «к^ко  М],  81  Ы1а 
а  К1т,  81  уМа1а  р^12а?>  (какъ  таиъ,  ты  была  въ  Рим^,  вид'Ьла 
папу?),  которымъ  встр'Ьчаютъ  женщину,  только-что  оправившуюся 
отъ  родовъ. 


Н'Ьтъ  вовсе  положительныхъ  историческихъ  св'Ьд']^Н1й  о  времени 
наседэн1я  Резьянъ  на  ихъ  теперешней  родин^^,  и  зат^мъ  объ  ихъ 
дальн'Ъйшихъ  судьбахъ,  какъ  одного  ц'Ьльнаго  особаго  народа  или 
племени.  Мн*]^  известны  только  отд']^льныя  грамоты  (документы) 
юридическаго  свойства,  которыя,  конечно,  не  безъ  знвчен1я  и  для 
внутренней,  бытовой  истор1И  Резьянъ. 

Древн^^йшая  и  до  сихъ  поръ  сохранившаяся  грамота,  прямо 
относящаяся  къ  Резь-Ь,  относится,  по  ув'Ьрен1ю  н-Ькоторыхъ,  къ 
1333  году.  Но  никто  не  могъ  мн'Ь  сказать,  гд^^  она  находится. 

Изъ  печатныхъ  сборниковъ  я  могу  указать  на  сл']^дуюш;1е: 

1.  Собранхе  грамотъ,  напечатанныхъ  около  100 
лйтъ  назадъ  по  поводку  тяжебнаго  д'Ьла  (про- 
цесса) между  Фурланскою  обш.иною  Рез1утой  и 
Резьянскою  общиною  Осоянами.  Въ  Осойской  церкви 
я  нашелъ  одинъ  только  экземпляръ,  безъ  начала  (сколько  мн'Ё 
помнится,  безъ  одного  только  заглавнаго  листа),  безъ  конца  и 
безъ  многихъ  листовъ  въ  середин^Ь.  1п  Го^Ио,  стр.  1 — 44.  Въ 
этомъ  экземпляре  уц'Ьл^^  грамоты: 

а)  Грамота  1393  г.,  23  марта,  въ  Мужац^,  въ  Мужацкомъ 
монастыре  (Ас1шп  Мо1;ц  1П  Мопав^епо  Мозасепз!).  Между  прочимъ 
въ  ней  исчисляются  ъxе^л,^в^я  общины  Осоянъ  и,  всл'Ьдств1е  этого, 
попадается,  какъ  и  въ  другихъ  грамотахъ,  значительное  количество 
Резьянскихъ  собственныхъ  именъ  въ  древнемъ  написан1и.  Эта 
грамота  составлена  на  Латинскомъ  язык^. 

б)  1393  г.,  22  шня,  въ  Мужац*.  По-Латыни. 
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в)  1497  г.,  22  шля,  въ  Резь'Ь   (1П   Ке81а,    ап(е    С11П11е- 
Г1ит  Веа1ае   Магхае).   По'Латыни. 

г)  1657  г.,  29  шля,  въ  Ре81ут^.  По-Итальянски. 

д)  1683  г.,  18  шля,  въ  Ре81ут'Ь.  По-Итальянски. 

е)  1685  г.,  22  шня,  въ  Мужац'Ь.  По-ИтальянсБи. 

ж)  1685  г.,  12  августа,   въ  1?езъ%  въ  Столбиц'Ь   (1п  Ве81а  111 
Сазза  д1  т18  Маг1П  8егпе  сИ  81и1и122а).  По-Итальянски. 

з)  1685  г.,  22  августа,  въ  середу  (шегсогсИ).  По-Итальянсш. 
и)   1685   г.,    15   сентября.    По-Итальянсви.   Между    про^имъ, 

одинъ  нзъ  свид'Ьтелей  даетъ  показаше  о  граняцахъ  между  общи- 
нами  Резхутой  и  Осоянами. 

1)  1685  г.,  20  октября,  въ  субботу.  По-Итальянски. 

в)  1686  г.,  9  января,   въ  суботу.  ПогИтальянски.  Опред^^жен1е 
границъ  Рез1уты  и  Осоянъ. 

л)  1686  г.,  14  августа.  По-Итальянски. 

м)  1690  г.,  10  сентября,  въ  Рез1ут^^.  По-Итальянски. 

н)  1721  г.,  6  марта,  въ  четвергъ  (дюгпо  (11  дюус^О,  въ  Рез1утЬ. 
По-Итальянски. 

2.  Несколько    листовъ,   оставшихся    въ  Осойской   церкви   отъ 
экземпляра  книги,  напечатанной   въ  ирошломъ  стол'Ьт1и,  н 
заключающей   въ  себ:Ь,   какъ  кажется,  документы,  относя- 
Щ1еся  къ  состоян1ю  Резьи  въ  разныя  времена.  1п  {о§11о  О 
находится  окончан1е  какой-то  грамоты,  а  на  стр.  44-й:  42-хъ  страаицъ 
недостаетъ.  Зат^мъ,  на  стр.  43-й  находится  8оттаг1о  (1'  1пте8- 
111;иге  Гаие  рег  И  та^П1Нс1  81^пог1  ^оуегпа1ог1  (11  Мо^^] 
по1:а1е  рег  те  ВегпагсНпо  Ап(1геи881о,  сапсеШеге  с[1  Мо^- 
^10.  (Перечень   инвеституръ,  сд'&1анныхъ  господами  Мужацкями 
губернаторами   и   записанныхъ  мною,    Бернардиномъ  Андреуссю, 
Мужацкимъ  регистраторомъ).  Сл'Ьдуетъ  подробный  перечень  инвести- 
туръ, пожалованныхъ  а)  1561  г.,  21  сентября;  б)  1594  г.,  20  ав- 
густа; в)  1594  г.,  18  1юня;  г)  1604,  20  1юля;  д)    1609,  27  марта; 
е)  1609,  29  1юня;  е)  1639,  17  сентября  (стр.  44 — 45).  Поел*  этого 
перечня  на  стр.  45-й  мы  встр-Ьчаемъ  инвентарь  (Са<;1а81:1С0  Аг8епа1),. 
а  на  стр.  46-й  сл-Ьдующхе  «Допросы*  (Е8ат1)(вс'Ь  по-Итальянски): 
а)  1733  г.,  26  шня;  б)  1733  г.,  27  шня;  в)  1733,  27  1юня  (безъ 
окончашя).  ЗатЬмъ  стр.  49—60  недостаетъ.  На  стр.  же  61-й,  посхй 
окончаи1я  какого-то  документа,  сл-Ьдуеть 

а)    Грамота  1764  г.,  17  1юля,  въ  РезьЬ  въ  дом*]^  священника, 


^)  Въ  настоящее  время  этотъ  экземпляръ  находится  у  меня. 


Отд.    I.  РБЗЬЯ  и  РЕЗЬЯНЕ.  363 

въ  воггорой  настоятель  Резьянскаго  прихода,    Андрей  Косъ  (Р  г  е 
Ап<1теа  Сов),    свид'Ьтед^ствуетъ  о  б^дств1яхъ,   постигшихъ  въ 
1 763   году  общину  Осояне,  всл'Ьдств1е  чего  жители  этой  общины, 
чтобы   не    упереть    съ  голода,   принуждены  были  въ    1764  году 
оставить   свою   родину    и    просить    милостыню    въ    ближайшихъ 
провинхцяхъ,  Каринпи  (Саппиа)  и  Крайне  (Саг^оНа).    Б^дств1Я 
эти  состояли,  главнымъ  образомъ,  въ  огромной  бур^^,  разорившей 
жителей  Осоянъ  и  уничтожившей  весь  ихъ  хл'Ьбный  сборъ   (Гап- 
по  ра88а(о  1763   ипа   ^гап    (етрези   и  гоУ1п6,  е  (1е$о1о   1и1^о    II 
гассо11о,   сЬе  репАеуа  пе11а  1ого  р1ссо1а,   е  П81геиа   1;ауе11а).    Эти 
ыесчастные  должны  были  тоже   сбыть  весь  свой  рогатый  свотъ, 
потому  что  имъ  запрещено  было  правительственными  воммиссарами 
собирать  сЬво  тамъ,  тд!к  они  это  прежде  делали.    Изъ  этой  гра- 
моты узнаёмъ,  что  въ  1764  году  община  Осояне  состояла  изъ  130 
семей  и  изъ  656  душъ  (еонсчно,  обоего  пола). 

б)  На  стр.  63—65:  Грамота  1764  г.,  21  сентября,  въ  Рез1ут*, 
АШИАнгв,    Аууег8аг1а    (11    Ье8еп1сЬ. 

в)  Стр.  65:  Письменное  свидетельство  о  налогахъ  1770  г.,  12 
апр^^я,  въ  Удине. 

г)  «Ьаиз  Оео  зетрег»,  1770  г.,  18  апр-Ьля,  въ  Резь*: 
<:Я,  нижеподписавщ1Йся  настоятель  прихода  свид']Ьтельствую  подъ 
присягой,  дотрогиваясь  груди  по  священническому  обычаю  (соп 
§1игашеп1о  1ас1о  рес1оге  тоге  8асег(1о1а11),  что  четыре  деревни 
Гезьи,  то-есть,  Осояне,  Б^ая,  Нива  и  Столбица,  составляющ1я 
этотъ  мой  приходъ  (со1е81а  т1а  сига),  запасаются  хл^^бомъ  про- 
дажнымъ  (рапе  уепсЦЬУе)  въ  общин*  Резхут*,  потому  что  продаж- 
ный хл^бъ  (хл^бъ,  предназначенный  къ  продаже)  не  печется  въ 
названныхъ  четырехъ  деревняхъ,  а  только  въ  упомянутой  общин** 
Рез1утгЬ>. 

Г.  Вольфъ,  профессоръ  Н*мецваго  языка  въ  Удинскомъ  тех- 
ническомъ  институт*  (^оИ^  рго&взоге  йе11а  Цп^иа  ^ейезса  пе11'  Хзй- 
1и1о  (есшсо  И  ХТсИпе),  указалъ  мн*  на  сл*дуюпця  рукописи,  въ  кото- 
рыхъ,  можетъ  быть,  есть  как1Я  нибудь  данныя,  относящ1яся  къ  Резь*: 

Въ  Марчянской  библ1отек*  въ  Венещи  (В1Ы1о1:еса  Магс1апа  1п 
Уепе21а),  въ  отд*л*  АЬа21а  й!  Мо8§1о,  рукописи  (сосИс! 
тапобсгИй),  с1а88е  1Ы1аца  V,  34,  КоШ  вхиНо— Краткое  описанхе 
возникновен1я  и  территор1и  Мужацкаго  аббатства  (Вгеуе  сошрепсИо 
{1е1Г  ог181пе  е  га^асп!  йеИ'  АЬаг1а  й!  Ш^^го).  С1а88е  ЬаИпа  XIV, 
Ле  156.  ^оЬаппе8  Де  Ригс1Ш8  виЬегпа1;ог  Мопав^еги  Мо8асеп818  1оса1 
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ЬеопагЛо  ВаЫсЬ  реЦат  равсш  ш  уШа  Вевха  еЬ  ившп  то1еп<1111ит, 
рге^о  XII  воМошт.  Моей  5  Ма!  1470. 

Въ  вапитульномъ  архиве  въ  Удине  (пе1ГАгсЫу1о  Сар11о1ате 
(Ц  Ште):  КассоНа  Вт   уо1.  XXX.  XXXII  Уапа.— ЬХ1У  е  ЬХУ. 

Сверхъ  того,  моашо  бы  ожидать  натерхалолъ  для  исторш  Резь- 
янъ  въ  архив^Ь  яотархяльномъ  въ  Удине  (АгсЫухо  по1ап1е  Ш  11(1ше) 
и  въ  архиве  претуры  въ  Чивидале  (АгсЫтю  с1е11а  ргеШга  Л!  (Л- 
У1йа1е). 

Я  не  усп^Уъ  изслЪдовать  ни  упохянутой  библ1отеки  въ  Венещи, 
ни  тоже  нотар1ЯЛьнаго  архива  въ  Удине.  Но  зато  я  просмотри- 
валъ  названныя  рукописи  какъ  въ  Удинскомъ  капитульномъ  ар- 
хиве 0)  такъ  же  точно  и  въ  архив-Ь  города  Чивидале.  Хотя  въ 
этихъ  рувописяхъ  довольно  часто  упоминаются  друГ1е  сЬверо-Ита- 
льянсше  Славяне,  но  о  Резьянахъ  я  не  нашелъ  б!ь  нихъ  ни  однаго 
слова. 

Я  обращался  тоже  въ  печатному  издашю — 

(ДозерЬ  В1апсЫ)  «ТЬезаигиз  еос1е81ае  А^ш1еепз^з  рриз  зае- 
си11  XIV  диос1  сит  ас!  агсЫер18Сора1ет  зедет  пирег  ге81;11и1ат 
ЕасЬапаз  Впс11о  рптит  ассе(1еге1  1ур18  тап(1ап  ]и8811  С1У11418 
Шшь  1847», 

но  и  здЪсь  не  нашелъ  ничего  лодходящаго. 

НедостатоБъ  времени  не  позволилъ  мн'Ь  просмотр'^Ьть  со  внима- 
Н1емъ  сочинешя — 

«ОосшпепИ  рег1а81опа  Ле1  РпиИ  е1с.  (1а1Г  аЬ.  бгазерре  В1ап* 
сЬ1>  е1с.  (2  тома.)  Шше  1844,   1845. 

<Србски  споменици  Млетачкогъ  Архива.  Аси  АгсЫт!  УепеИ, 
зрес^апНа  ас!  Ы8<х)пат  ЗегЪошт  еЬ  геНдиогит  81ауогит  шепШо- 
паЦит.  СоИе^!;  е!  (гапзспрз!!;  Ог.  1оаппе8  8сЬа/аг1к,  еЬс.  Ве1- 
ега(11  1862  88.>. 

«Шсишеп^а  ас!  ГогитзиИ!  Ра1г1агсЬа<;ит  АдиНехензеш  Тег^ез- 
(ит  181;г1ат  ОопНаш  8рес1апиа  1П(1е  а  гесе8810ге  (етроге  издае 
ай  тес!1ит  8еси1ит  XV  ге^ев^а  соИевй  Рго^.  А,  8.  М1по1(о  еЬс. 
Уепе«18  МВСССЬХХ  (1870)  88.>, 

но  я  уб^жденъ,  что  въ  зтихъ  сборнивахъ  ни  разу  не  упоми- 
нается о  Резьянахъ. 

Самымъ  естественнымъ  при  отысваши  грамотъ,  относящихся 
въ  Резью,  мнЪ  казалось  изсл']^дован1е  архива  м^^стности,  составля- 


1)  Въ  1873  году  эготъ  архпвъ  состоялъ  въ  в'№дФв!и  священвика  Паузати 
(Воп  Раи  в  а  И),  который  предупредительно  помогадъ  хнф  отыскивать 
желаемый  рукописи. 
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ющей  центръ  уЬзда  или  дистрикта,  въ  которому  принадлежитъ 
Резьд.  Но,  къ  несчаст1Ю,  подобнаго  архива  въ  Мужац'Ь  вовсе  н& 
оказалось.  Прежде  онъ  существовалъ,  но  теаерь  уничтоженъ  и 
хранивш]яся  въ  ненъ  рукописи  переведены  отчасти  въ  Венециэ 
въ  библютеку  Фрари  (Ргаг1),  отчасти  въ  Чивидале,  отчасти,  нако^ 
нецъ,  въ  Санъ-Дателе  (8.  ОапГе1е).  Мужацшй  аббатъ  делля  Стуа 
ув-Ьрялъ  меня,  что  въ  то  время,  когда  въ  Мужац-Ь  еще  суще- 
ствовалъ архнвъ,  онъ  вид^ъ  грамоту  1100  г.,  принадлежащую 
МуяБацкому  аббатству  (аЬЪагха  (11  Мо^дю)  и,  между  прочимъ,  упоми- 
нающую о  Резь*]^. 

Если,  какъ  мы  только-что  вид'Ьли,  не  открыты  до  сихъ  поръ 
настоящ1е  историчесше  источники  для  истор1и  Резьянскаго  народа, 
то  точно  такъ  же  н^тъ  у  Резьянъ  историческихъ  преданШ  въ  стро- 
гомъ  смысл^^  этого  слова.  Событ1я,  о  которыхъ  сохранилось  у  Резь- 
янъ устное  предаше,  совершились  такъ  недавно  и  при  томъ  же 
они  по  большей  части  такъ  ничтожны,  что  ни  коимъ  образомъ  не 
могутъ  быть  причислены  къ  категорги  фактовъ  историческихъ. 

Скасан1я  о  двухъ  крестахъ  на  большомъ  камн*]^  и  о  д'Ьлеж']^ 
пастбнщъ  (<:полонинъ»)  между  двумя  братьями,  изъ  Нивм  и  изъ 
Б^лой,  сообщены  мною  выше.  Точно  также  я  уже  прежде  нахе- 
калъ  на  н']Ькоторыя  изъ  предан1Й,  которыя  нам'Ьренъ  сообщить  въ 
этомъ  отд-Ьл*  моей  статьи. 

а)  Вблизи  деревни  Б^^лой  лежитъ  местность  Господница.  На 
ней,  по  одному  народному  предашю,  поселились  первые  Резьяне. 
Но  другому  же  вар1анту  этого  предан1я,  здйсь  была  построена  пер- 
вая Резьянская  церковь,  какъ  ув'Ьряютъ  н']^которые  изъ  доморощен- 
ныхъ  историковъ,  1000  л^тъ  назадъ. 

б)  Вблизи  деревни  Столбицы  имеются  будто-бы  сл-Ьды  какого- 
то  замка.  Эта  м1^стность  и  называется  <3&мкомъ>  (кга(1).  Народное 
предате  же  гласить,  что  зд'Ьсь  въ  древнхя  времена  стоялъ  замокъ, 
называемый  страннымъ  именемъ  ВётогаПз^а  (?). 

в)  Ежегодно  въ  день  св.  Августина,  28  августа,  и  на  сл-Ьдую- 
нцй  день,  29-  августа,  въ  Резьянскомъ  приходе  совершается  боль- 
ш1ё  крестный  ходъ  (процесс1я)  по  вс^^мъ  Резьянскимъ  церквамъ. 
Начало  этого  обычая  объясняется  сл^Ьдующимъ  предашемъ: 

<:Въ  прежшя  времена,  около  ста  л'Ьтъ  назадъ,  упалъ  крас- 
ный снЬгъ  (впШ  1е  бегйёЦ)  на  колосья  кукурузы.  И  всл4дств1е  этого 
установленъ  былъ  праздникъ  въ  оба  дня  (двухдневный  праздникъ) 
(п1  80  й^а1е   1)о6§1о   бЬай^а  йпО,   въ    день  св.  Августина   (га  В1и 
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ШЫв,  8.  Аи^ивипо)  и  въ  день  св.  Датила  (га  8)п  Оапёи  и  т.  п., 
8.  Ва111е1е,  28  и  29  августа).  Поэтому  ежегодно  мы  ходимъ  съ 
крестнымъ  ходомъ  (т!  ЬМутб  ри§^§^йп  и  т.  п.)  на  Раванцу  (О,  па 
Кйуапсо).  Тамъ  служатъ  об'Ьдню  (тхда).  ЗатЬиъ  посл*]^  об'Ьдни  мы 
идемъ  опять  назадъ  съ  крестнымъ  ходомъ  сюда  домой  (зоё  Ы^!). 
Изо  всей  Резьи  собираемся  вм^^ст^  на  Раван!^,  вс^^  четыре  общи- 
ны» (\^8е  §11*п  й-ас]йп1)  (Разсказано  въ  Осоянахъ). 

г)  Существуетъ  «оже  предаше  о  наводнеши  (рб^айай),  разру- 
шившемъ  н'Ькогда  много  Резьянскихъ  домовъ  и  даже  одну  церковь. 

д)  Не  лишенъ  интереса  разсказъ  о  погребен1И  мертвыхъ  Резьян- 
ской  волости: 

«Въ  прежнее  время  (рН  ро  1^труЬ)  зд*сь  въ  Резь*  мертвыхъ 
носили  хоронить  въ  Нимисъ  ((1б1и  Шпнв)  (N10113),  село,  отдален- 
ное отъ  Тарчента  на  два  часа  (ка  16  оё  йу!  оге  1а  81гап  Тагйё1а). 
Изъ  Резьи  же  мы  считаемъ  (т^  кгокоМшб),  что  это  будетъ  какихъ 
нибудь  двенадцать  часовъ  пути.  М'Ьстность,  ткк  они  именно  хо- 
ронили, носить  назваше  Осоровашъ  (?,  Озоготай)  по  ту  сторону 
потока  Тера>  (ргцШ  Тоёг  и  т.  п.). 


Им'Ьв1П1яся  до  сихъ  поръ  свед']^тя  о  Резьянахъ  и  Резьянскомъ 
нар']^ч1И  весьма  скудны  и,  кром^  того,  большинство  изъ  нихъ  пора- 
жаетъ  отсутств1емъ  всякой  точности  и  совершенно  противорЬчитъ 
истинному  положешю  вбш;ей. 

Лучшую  статью  объ  отношен1лхъ  Резьянскихъ  говоровъ  къ  дру- 
гимъ  нареч1ямъ  Славлнскимъ  написалъ,  сколько  я  знаю,  Стефанъ 
Валенте  (Воп  81еГапо  Уа1еп1е  или  Рге  81еГапо  Уа1еп1е),  ро- 
домъ  изъ  Резьянской  Б'к1ы,  стало-быть,  самъ  же  Резьянинъ,  въ  на- 
стоящее время  (по  крайней  м']^рЬ,  въ  1873  г.)  капелянъ  въ  Пла- 
тищахъ  въ  Тарчентскомъ  у^зд'б  или  дистрикте  Видемской  провнн- 
Ц1И.  Эта  статья  напечатана  въ  фельетоне  газеты  €в1ота1е  (И  11(11пе>, 
1868,  №  293,  9  декабря  подъ  даглав1емъ  <8и1  1]п^иа^^10  81ауо 
Ле11а  Уа11е  й!  Кез1а  1п  ГпиИ. 

Валенте  самымъ  рЪшительнымъ  образомъ  опровергаетъ  предаше 
о  Русскомъ  происхождеши  Резьянъ,  и  утверждаетъ,  что  въ  Резьян- 
ской долин'Ь  живетъ  одинъ  изъ  говоровъ  Брайно-Словенскаго  языка 
(ип  (11а1е11о  с1е11о  81ауо  Сга^поНпо  е  Сагшзгапо).  Соглашаясь  вполне 
съ  первою,  отрицательною,  частью  этого  положешя,  я,  по  выше 
изложеннымъ  причинамъ,  не  могу  признать  доказаннымъ  ближай- 
шее этнографическое  родство  Резьянъ  съ  Крайно-Словенцами.  При 
томъ  же  доводы,    на  которыхъ  основывается  мн']^Н1е   Стефана  Ва- 
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ленте,  далеко  нвуб4дительны,  хотя  нельзя  отрицать,  что  точно  та- 
кими же  доводами  мотивируется  большинство  общепризнанныхъ 
системъ  д'Ьлен1Я  разныхъ  групнъ  родственныхъ  языковъ  и  яарЬчИк, 
между  прочимъ,  вс1;хъ  языковъ  и  нар^Ч1й  Славянскихъ.  Доводы 
эти  состоять,  съ  одной  стороны,  въ  ссылкахъ  на  разныхъ  автори- 
тетныхъ  ученыхъ,  съ  другой  же  стороны,  въ  сопоставлеши  и  ера- 
внеши  отд']^льныхъ  словъ  и  другихъ  мелвихъ  фактовъ,  слипгвомъ 
ниятожныхъ  для  того,  чтобы  на  нихъ  можно  было  основывать  клас- 
сифивацш  и  теоретичесшя  сближен1я  какихъ  бы  то  ни  было  языковъ. 
Весьма  вЪрныя  и  м'Ьття  зам'Ьчанхя  о  н'Ькоторыхъ  свойствахъ 
Резьянскихъ  говоровъ  и  даже  объ  ихъ  разнообрад1И  сообщены  въ 
стать'Ь  Станка  Враза  (81апко  Угаг)  <0ор1з  ргда1е1з$к1  12  М1е<;а(- 
кода>  (въ  журнал1>  «Вапюа  111Г8ка>.  1841.  Вго]  29.  П  зиЬоШ,  17 
Зегрпза  1841). 

Станко  Вразъ  самъ  посЬщалъ  Резью.  Приблизительно  въ  то  же 
самое  время  посещал ъ  Резью  И.  И.  Срезневск1й  и  описалъ  ее 
и  ея  жителей  въ  статьяхъ:  «Славянсшя  Изв'Ьстхя.  Фр1ульсЕ1е  Сла- 
вяне (Рез1яне  и  Словины)>.(*Москвитянинъ>,  1844,  V.  207 — 234,  §  1. 
Рез1яне,  стр.  207—215)  и  «2рга^а  о  КегхапесЬ»  (Вор18у  I.  Згег- 
пе\^8кёЬо  а  Р.  Рге18а  ^.  Напко^х)  (въ  Чешскомъ  журнал*]^  сСазо- 
р18  СевкёЬо  Ми8еит>.  Ра1пас1.^  гой^к.  \У  Ргаге,  1841,  стр.  341— 
344). 

Резьянскому  же  нар']^ч1Ю  посвящено  н'Ьсколько  словъ  въ  статье 
И.  И.Срезневскаго — <0  нар'Ьч1яхъ  Славяискихъ>  (сЖурналъ 
Министерства  Народ  наго  ПросвЪщешя»,  XXXI.  1841.  II,  стр.  153). 
Въ  настоящее  время  И.змаилъ  Ивановичъ  перепечаталъ  въ  ака- 
демическомъ  издан1и  свою  Русскую  статью  о  Резьянахъ,  дополнивъ 
ее  отрывками  изъ  писемъ  къ  своей  матери,  и  приложивъ  къ  ней  то- 
же статью  Враза. 

До  Срезневскаго  и  Враза,  писали  о  Резь'Ь  и  Резьянахъ  два 
Славянскихъ  путешественника,  Польск1й  графъ  Янъ  Потоцюй,  и 
Чешсшй  ксендзъ  Пишели,  состоявпий  капеляномъ  въ  Австр1Йской 
армга. 

Рукопись  графа  Потоцкаго  (ЬгаЫа  Тап  Ро1оск1)  довольно 
долго  хранилась  ненапечатанною  въ  библ10тек'Ь  Оссолинскихъ  во 
Львов/к^  гд^Ь  она,  вероятно,  и  теперь  находится.  Цотоцшй  пос±- 
щалъ  Резью  еще  въ  девяностыхъ  годахъ  прошлаго  стол'6т1я,  а 
между  гЬмъ  только  въ  1816  году  его  записки  были  переведены  съ 
Французскаго  на  Шмецюй  Копитаромъ  и,  вм4стЬ  съ  прим-Ьчатя- 
ми  этого    посл^дняго,    помещены    въ    «Уа1ег1ап(1]8сЬе  В1а11ег  №г 
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деп  б81вгге:сЫ8сЬеп  Ка18ег81аа1. 1аЬгд.  IX,  1816>,  стр.  176 — 180, 
п.  3.  «016  81ауеп  ш  ТЬа1е  Ве81а».  ЗатЪмъ  эта  статья  была  пере- 
печатана Миыошичемъ  -  въ  обнародованно1гь  икъ  сборюпА  жел- 
кихъ  статей  Копитара,  €Ваг(;Ь.  Кор11аг8,К1ешеге8сЬг1/1:еп  8ргасЪ- 
^188еп8сЬаШ1сЬеп,  ^евсЫсЬШсЬеп,  е1ЬповгарЫ8сЬеп  шм!  гесЬ^бЬЬ 
81оп8сЬеп,  1пЬак8.  НегаизведеЬоп  уоп  Рг.  М1к1о8]сЬ.  Ег8(ег  ИюЛ. 
\^1еп.  1857>,  стр.  323—330. 

Сборникъ  Резьянсвихъ  словъ,  и  кратшя  за]гЬтБи  о  самвхъ  же 
Ревьянахъ,  сообщенныя  Пишелимъ  (Л.  Р1^17)  Добровскому  въ 
письме  отъ  14  апреля  1801  г.,  появились  въ  <Славин:Ь>  п.  з.  сПеЪег 
(Не  81а1кгеп  1т  ТЬа1е  Ве81а»  (>ОоЪго'вг8ку'8  81ау1п.  ВоШзсЬай 
аи8  ВбЬтеп  ап  а11е  81а1П8сЬеп  Уо1кег  одет  Ве1(га^е  еЬс.  ^^геНе 
е1с.  АиЯаде,  Уоп  \^епсе81а^  Напкаэ  е^с'Рга^.  1834,  стр.  118 — 
124). 

Въ  запистгЬ  Потоцкаго,  крои'Ь  н^^колькнxъ  фантастическихъ 
предположешй  по  части  этнолопи  и  истор1и,  встречается  еще  до- 
вольно много  Резьянскихъ  словъ  въ  совершенно  неверной  передач^ 
и  даже  отчасти  въ  этомъ  вид'Ь  несуществующихъ  и  созданныхъ, 
по  видимоиу,  самимъ  же  Потоцкихъ,  по  аналопи  другихъ  словъ 
той  же  Еатегор1и.  Сюда,  между  прочимъ,  относятся  н^которыл:  чи- 
слительный и  т.  п.  Но  зато  н^тъ  зд'Ьсь  тавихъ  географическихъ, 
статистичесвихъ  и  лингвистичесвихъ  ошибокъ,  неточностей  а  не- 
доразум^Ьн^й,  как1я  уврашаютъ  другой  источннкъ  для  свЬд^^а1я  о 
Резьянахъ  въ  прежшя  времена,  то-есть,  письмо  Пишели  еъ  До- 
бровскому.  Пишели  васчиталъ  7000  жителей  въ  Резьянсвой  доли- 
н'Ь,  тогда  вакъ  въ  то  время  ихъ  не  могло  быть  даже  3000.  Де- 
ревни Ки8(18  (или  Ви§118),  названная  тоже  Аи8118  (или  Аи§11$), 
РоУ1еу  (или  Ро^1еу)  и  т.  д.,  потоки  В18аик,  Ри1о,  и  т.  п.  въ 
Резь'Ь  никогда  не  существовали  и  обязаны  своимъ  происхождетемъ 
или  недоразумен1ю,  или  же  творческой  фантазш  всевдза  Пишелн. 
Н^которня  Резьянск1я  горы  перемещены  Пишелимъ  и  поставлены 
въ  друг1я  м*ста,  н*которыя  же  изъ  приведенныхъ  будто  бы  Резьян- 
скихъ словъ  совсЬмъ  исковерканы,  и  т.  д.  и  т.  д. 

несколько  словъ  о  Резьянахъ  можно  найти  въ  стать*  Ст.  Ко- 
Ц1янчича,  профессора  Горицкой  семинарш,  «Ой^отоп  патргаЗануа 
йшЛуа  па  ли80в1ауеп8ко  роуе8!;шсо  ой  81ерапа  Кос1апЁ1Са>, 
и  именно  въ  главе  «Ой  ВепебапзИЬ  81оуепсоу>  (<Агк1У  га  роУзе8<;- 
П1си  ли8081ауеп8ки.  Кп^8а  Ш.  11геЙ10  ^уап  Еики1^еуй  8акс1П81а, 
е1с.  II  гар-еЬи.  1854.  Стр.  306-309). 

Краткое,  но  добросовестное  описан1е  Резьи  и  Резьянъ  принад- 
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лежитъ  перу  того  же  автора:  <В/еп}я  т  В.е21}вт.  8р18а1  81е{^. 
Кос1зап(1б  (въ  «СуеЫк,  ЪегНо  2а  81оуеп8ко  тксИпо  угейИ  Ап1оп 
З^лпеШ,  еЬс.  Бга^!  с1е1.  V  Се1оУси  1867>,  стр.  66,  ?*  59 — и  въ 
<81оуеш8сЬе8  ЗргасЬ-  ипй  ПеЬип^вЬисЬ  №г  АпЛп^ег  гит  ЗсЬи!- 
ипД  Рпуа<;ип1егпсЬ1е.  Уоп  Ап1оп  Дапе^К.  8  АиПа^е,  Ьа1ЬасЬ, 
1872>,  стр.   237—238). 

Кощянчичъ  не  посЬщалъ  самъ  Резьи,  но  им'Ьлъ  возможность 
познакомиться  съ  нею  и  съ  ея  жителями  довольно    основательно! 

РезьянсБНмъ  нар']^ч1емъ  занимался  покойный  Георпй  Цафъ 
(Ого81ау  Са{),  но,  къ  сожа^Ьшю,  не  оставилъ  объ  этомъ  предмет!), 
сколько  мнб  изв'Ьстно,  ничего  ц^Ьльнаго,  а  только  въ  его  довольно 
многочисленныхъ  лингвистическихъ  статьяхъ  встречаются  отры- 
вочныя  зам'Ьчашя  и  сравнешя  Резьянскихъ  словъ  со  словами  дру- 
гихъ  языковъ. 

Статьи  Осипа  Бергмана: 

<Оа8  ТЬа1  Ве81а  ип(1  (11е  Ве81апег  ш  РпаиЬ  (приложенная  къ 
разсужден1Ю  <Ш81;ог18сЬе  Пп1ег8исЬипдеп  йЬег  (11е  80§епапп1еп  С]т- 
Ьет  т  йен  8е1;*е-Сотиш.  Уоп  1о8ерЬ  Вегдтапп^  въ  <Ап2е1§е- 
В1аи  №г  'VV^^88е^8сЬаЙ  ипй  Кип81;>,  N  СХХ1.,  стр.  46—50,  соста- 
вляющемъ  приложеше  къ  <^аЬ^ЪйсЬе^  <1ег  ЬНегаШг.  Яип(1ег1  е1П 
ипй  2^ап2151ег  Вапй.  1848.  ^аI1иа^.  ГеЬгиаг.  Маг2— 1ЯГ1еп.>)  и 

«Ва8  81аУ18сЬе  Кезха  ТЬаЬ  (какъ  часть  разсуждеюя  «ТородгарЬ1е 
Лег  VII  ипй  XIII  Сошип!  1П  йен  уепеиап18сЬеп  А1реп,  пеЬ81;  2\уе1 
Каг1сЬеп.  М^^в^Ье!!!  уоп  ^08ерЬ  Вег^тапп»  въ  «АгсЬ1У  Йг  Кипйе 
б8*егге1сЫ8сЬег  безсЫсЫв  ^ие11еп.  Негаи88е8е1)еп  уоп  йег  2иг  РЯе^е 
уа1ег1апЙ18сЬег  6е8сЫсЫ:е  апГ^ев^еИ^п  Сотт1881оп  йег  ка18ег11сЬеп 
Акайепие  йег  'те^188еп8сЬаГ1;еп.  ВгШег  Вапй»  или  «2^е1<:ег  ^аЬг- 
еапд.  1849.  2^е11ег  Вапй>.  \У1еп  1849,  стр.  253—256)— 

представляютъ,  главнымъ  обраэомъ,  извлечете  изъ  запксокъ 
Потоцкаго  и  Пишели.  Кром-Ь  того,  первая  изъ  этихъ  статей  на- 
чинается исчислен1емъ  назватй  Резьянскихъ  м-Ьстностей,  отм']Ьчен- 
ныхъ  на  картЬ  Авст^нйскаго  генеральнаго  штаба  и,  не  совс^^мъ 
удачно,  объясненныхъ  Миклопгачемъ.  Сообщенхямъ  же  И.  И.  Срез- 
невскаго,  представляющимъ  саныя  достов^рныя  данныя,  отведено 
зА'ксъ  относительно  меньше  м-Ьста.  Зато  гораздо  точн4е  комли- 
ляц1яШафарика,  основанная  преимуп1;ественно  на  Чешской  стать*]^ 
Срезневскаго  и  на  стать'Ь  Станка  Враза  (см.  выше).  Еомпилящя 
Шафарика  была  переведена  съ  Чешскаго  рукописнаго  подлинника 
на  языки  Руссшй  (0.  Евецкимъ)  и  Польск1Й  (А.  Кухарскимъ)  и  п.  з. 
«О  Рез1янахъ  и  Фурланскихъ  Словинахъ.  Статья  П.  1. 111афарика> 

«вжавянох1й  Оборннжь»,  тонъ  Ш,  отд.  I.  24 
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или  Ю  ВегзапасЬ  1  Гиг1аА8к1сЬ  81о'«^1пасЬ  рггег  Ра^1а  ^62е&  8га- 
{аг2ука>  пом']^щена  въ  двухъ-язычномъ  журнал^^  <;  Денница,  лите- 
ратурная газета,  посвященная  Славянскимъ  предметамъ  и  изда- 
ваемая Петромъ  ДубровсАИМъ.  Часть  первая.  Варшава  1842.  Годъ 
аервый>  или  <Ти1г2епка,  р]8то  111егаск1е,  роб^1§сопе  рг2е<1]П10Ют 
81о^1ай8к1ю,  ^ууйа^апе  рггег  Рю^га  ВиЬго1?8к1е80.  Сг^^С  р1ег^52а. 
\'?'аг82а\уа.  1842.  Кок  р1ёпе82у>  Дк  9,  стр.  109—113. 

На  статьяхъ  Бергмана  основывались  Б10нделли  и,  зат^^мъ, 
А  сколи,  говоря  о  Резьянахъ  въ  своихъ  сочинешяхъ: 

<8Ш<Ш  ип^швЫс!  (11  В.  В1о'п(1е1И>  е^с.  МИапо  МОСССЬУХ 
(1856),  стр.  55  —  56  (въ  Ш-ей  статье,  озаглавленной  «РгозреНо 
1ородгаПсо-81аи8исо  (1е11е  со1оше  81гап1еге  сНЫха»). 

<81иф'  сгШс1  Й!  6.  I.  АзсоИ,  еЬс.  I.  Септ  8и1Гог1^е  йеНе 
(огте  ^гаттаМса!] — За^^!  (11  (11а1еио1ок1а  ИаНапа — Со1оше  81;гап1- 
еге  1п  КаЦа — Ггатшепй  А1Ьапе81--0егеЫ>.  (Ва^Н  81;и<1]  опепШ! 
е  1т8и18ис1  ,  Газе.  Ш).  МИапо.  Ьгрзха.  Тпез^е.  Т1рорта(1а  Ра1ег- 
поШ  ш  СгОП21а.  1861,  стр.  46—47. 

Въ  Словенской  (Крайно-Словенсвой)  газете  €КоУ1се»,  1862. 
1181;  24,  11  зишза,  стр.  197,  напечатана  церковная  п^снь  <:8и1Ьа1 
Ма1;ег>  будто  бы  по-Резьянски;  въ  самомъ  л,1^лЬ  же  она  можетъ 
дать  только  вполне  превратное  понят1е  объ  особенностяхъ  Резь- 
янскаго  нар%Ч1я. 

Книги  и  статьи,  относяпцяся  какъ  къ  Резь'Ё,  такъ  и  къ  ея 
окрестностямъ,  исчислены  въ  «ВШиодгаба  (1е1  ГгшИ.  8а^д10  с11 
Ошерре  Уа1еп1;1пе111>  е^с.  (ЕЙ12юпе  зоууепи^а  с1а1Г1тр.  Асса- 
(1ет1а  йеПе  8с1еп2е  й!  У1еппа).  Уепегха,  1861.  Изъ  этой  «Библ10- 
граф1и>  я  выписываю  зд'Ьсь  еще  сл']^дующ1я  заглав1я. 

(Уа1и881,  РасШсо)  «Каррог1о  йеИа  Сашега  й1соттегсюе  й'ш- 
(1и81г1а  йеПа  ргоушсха  йе!  РпиИ,  и1Г  есс.  1.  г.  Шшз^его  йе!  сот- 
тегс1о,  йе1Г1пйи81па  е  йеПе  риЬЬИсЬе  сов^гигюпх,  8и11о  з^а^о  йе1Г 
1пйи81:г1а  е  йе1  соттегсю  йе11а  ргорпа  ргоУ1ПС1а  пе^И  апш  1851 
е  1852.  Шше,  1853  (стр.  7,  24,  31).  На  это  сочинеше  постоянно 
ссылается  Асколи  въ  своихъ  «81;ийз  спйс!». 

Зитра  Й1  РопИеЬа,  Бо^па,  СЬшза,  Кезха  соп1го  Мо§8Ю,  ш 
рип1;о  Й1пио  Й1  Гогтаг  раг<:е  йе1  ё1ий121о  §1ип8Й1210па1е  йе'  СИигаН 
1795.— 8.  й.,  40. 

ОН  08Р111  й1  Ве81а.  Когаап2е11:о. — 11Й1пе,  1827,  Рес11е,  р.  87, 
160.  8есопйа  ей121опе. — Стефанъ  Валенте  въ  своей  вышеупомя- 
нутой статье  о  Резьянскихъ  говорахъ  авторомъ  этой  книжки  на- 
зываетъ  некоего  Вив1яни  (81§.  У1У1аш). 
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Бергманъ  («АгсЫуйг  Кип(1е  овееггеюЫвсЬег  6е8сЫсЬ*8-йие11еп>. 
1849.  Н.  254)  приводить  сл-Ьдующую  историческую  книгу,  которая 
тозке  уооминаетъ  о  Резь^,  и  которую  я  напрасно  искалъ  у  Вален- 


сВезспШопейеИа  поЬй-та  Ра^па  йв!  РпиИ  в1:с,  сИ  Негсо1еРаг- 
1епорео>-.  1п  Уйше  1604. 

Древняя  географ1я  Резьи  сообщается,  какъ  можно  предполагать, 
въ  сочинеши  <1)е11а  ^еодга&а  апНса  Ае1  РпиЦ  е1с.  с1е1  81дпог  Ра- 
о1о  Г181и1аг10>  еес.  ш  Шше  МТЮСЬХХУ  (1775). 

Сюда  можно  причислить  тоже  межевую  карту  Резьи  .и  ея 
окрестностей,  составленную  въ  1743  году. 

Небольшая  географическая  карта  Резьи  приложена  къ  назван- 
ной стать'Ь  Бергмана  въ  «АгсЬ1У  йг  Еипйе  б8(егге1сЬ18сЬег  Ое- 
8сЬ^сЬ^8-^ив11еп».  Кром'Ь  того,  подробную  топографхю  Резьи,  хотя, 
впрочемъ,  со  многими  ошибками,  относительно  мЪстныхъ  назвашй, 
П1)едставляетъ  карта  Австр1Йскаго  генеральнаго  штаба. 

«Го^и  €[е11а  саги  (ородгаЯса  €1е1  Ведпо  1|ОтЪаг(1о-Уепе1о  сош- 
ропепЫ  11  ботегпо  с11  Уепейа),  или  по-Шмецки  ^В\Шег  Лет  (:о, 
1Ю@гарЬ18сЬе11  Каг1е  Лее  ЬошЪапизсЬ-УепеиапхвсЬеп  К6п1^ге1сЬе8 
^екЬе  йав  Ооиуететеп!  топ  УепесИд  ЫМеп»,  листы  (^И,  ВШ!- 
1ег)  Н  2  и  а  2. 

Номенклатуру  географическихъ  собственныхъ  именъ  Резьи 
даетъ,  между  прочимъ,  книжка  «Хот!  ргорг!  огодга&с!.  А1р1  Саг- 
шсЬе  е  бшНе  рег  Оюуапш  Маг1пе1И,  ргоГ.  й!  81опа  е  беодгайа». 
(Е81гаио  йе^Н  «АппаНйе!  К.  181;11;и1о  Тесп1со  й!  Ш1пе»  йеП'аппо  1872). 
Въ  заключеше  я  позволю  себ1^  привести  свои  сочинен1я:  «Опытъ 
фонетики  Резьянскихъ  говоровъ>  1875.  сРезьянсшй  Катихизисъ 
какъ  приложен1е  къ  Опыту  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ,  съ 
прим1|Чан1ями  и    словаремъ»,  1875  *). 

И.    Б0ДУЭНЪ-ДЕ-К5'РТЕНЭ. 

(I.  Ваи(1ошп-(1е-Соиг1епау). 

Б«заяь,  апрЪ1ь    1876 


*)  По  поводу  «Резьянскаго  Катихизиса»  не  безъинтересны  сл11дующ1в 
слова  въ  приведенной  выше  записке  графа  Потоцхаго:  «ЗдФсь  саФдуетъ  на- 
чало христ1анскаго  учен1я  (закона  бож1я),  которое  написалъ  самъ  настоя- 
тель и  подарилъ  мн'Ь,  не  оставивъ  у  себя  ни  какого  списка.  Этотъ  подлин- 
нлкъ  вн11ст1»  еъ  н1(которыми  другики  отрывкам  о  того  же  .рода,  я  предназ- 
иачилъ  дл1  библ1отеки  графа  Максииил1яни  Оссол'внскаго».  (См.  Ваг1Ь.  К  о- 
р11вг8,  «К1сшеге  8сЬгШеп  е1с.  Ьегаи8§;е^еЬе11  гоп  Рг.  М1к1о81еЬ.  Ег81ег 
ТЬеИ»,  ЛУ1еп  1857,  стр.  326—327). 

24» 


фт^^^^^  издатиьс^ 


";;русшя  мысль" 

«виотнЁауЕ  виззе 
М18ГАмг1йори  Ми 

ИЗЪ  ИСТ0Р1И  ВИЗАНТ1И  ВЪ  XII  вънъ. 

Южно-Итальянская  война  ^). 

(1156  — 1157). 

Возвращеше  южной  Итал1И  съ  давняго  времени  составляло 
главную  ц4ль  политики  Мануила.  Онъ  не  отказался  отъ  нея  и  по 
смерти  своего  союзника,  короля  Конрада  III  (15  февраля  1152)^ 
на  котораго  онъ  такъ  много  разс^итывалъ.  Онъ  не  изъявилъ  го- 
товности примириться  съ  Норманамя  и  посл'Ь  смерти  Рожера 
(26  февраля  1154),  хотя  его  преемникъ,  король  Вильгельмъ, 
самъ  сдЬлалъ  первый  шагъ  къ  миру,  отправивъ  въ  Визанйю  по- 
сольство и  предлагая  возвратить  все  то  (людей  и  имущество),  чта 
захватилъ  Рожеръ  въ  вивахъ,  Кориной  и  Корфу. 

Фридрихъ  I  Барбарусса,  будущхй  разоритель  городовъ  Лом- 
бардскихъ,  по  нарул^ности  поддерживалъ  сначала  добрыя  отношен1я 
со  дворомъ  Визант1йскимъ  и  даже,  казалось,  готовь  былъ  содей- 
ствовать планамъ  Мануила.  Онъ  принялъ  обязательства  такого 
рода  еще  при  жизни  своего  дяди,  когда  вмЬсгЬ  съ  нимъ  былъ  въ 
Константинопол'Ь,  на  возвратномъ  пути  язъ  крестоваго  похода.  Кон- 
радъ,  по  собственному  сознан1ю  Фридриха,  зав-Ьщаль  своему  на- 
следнику быть  въ  дружб'Ь  и  гЬсномъ  союзе  съ  ВизантШскимъ- 
императоромъ  ^).  Идя  на  встречу  желашго,  выраженному  въ  письм'Ь 
Мануила,  о  взаимномъ  укрепленш  дружбы,  Барбарусса  уже  в-ь 
марте  1153  года  заговорилъ  о  брачномъ  союзе  съ  одною  изъ  Ви- 
зант1Йскихъ  цринцессъ,  хотя  для  этого  ему  прежде  нужно  было 
развестись  со  своею  первою  женою.  Это,  по  его  словамъ,  послу- 
жило бы  къ  ббльшему  скреплен1Ю  соглас1я  и  къ  приращетю  (вла- 

^]  Статья  эта  елужитъ  непосредственнымъ  продолжен^еиъ  отрывка,  на- 
печатаянаго  во  П'тош^  сСлавянскаго  Сборника»,  и  необходвма  для  связи  С1> 
последующими  главами,  въ  которыхъ  Всвгерскхя  и  Славянская  отношения  вы- 
ступаютъ  снова  на  первый  планъ. 

^3  «Мопит.  СогЬеаег.в.»,  р.  548. 
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д-Ьшй)  той  и  другой  импвр1и  ').  При  этомъ  онъ  извЬщалъ  о  сво- 
емъ  наи']^реши  при  наст}'плеши  л'&та  предпринять  походъ  на  Апу- 
лш  и  Балабрш.  Аббатъ  Вибальдъ,  который  приписывалъ  себ'Ь 
проектъ  брачнаго  союза  короля  Гейнриха  —  теперь  умершаго  —  съ 
Визант1йскою  принцессой,  ув^рялъ  Мануила  въ  своей  преданности 
и  въ  своемъ  настойчивомъ  аселаши  достигнуть  осуществлен1я  своей 
лысли,  склонивъ  въ  ея  пользу  Фридриха  ^). 

Въ  сентябрь  1153  года  Фридрихъ  отправилъ  въ  Константино- 
поль торжественное  посольство,  возв1>щенное  гонцани,  привезшими 
«го  письмо  (писанное  въ  ыартЬ).  Во  глав'Ь  посольства  былъ  зна- 
менитый Ансельмъ  Гавельбергсшй  (въ  Брауншвейг]^),  который  уже 
1>азъ  посЪтилъ  Визант1ю  при  Кало-1оаннЬ  и  Лотар*]^  II;  его  сопро- 
вождалъ  Александръ  Гранина,  Норкансшй  влад1>тель  изъ  южной 
Италш,  перешедш1Й  въ  Византш  всл'Ьдств1е  преслЬдовашй  короля 
Рожера  и  уже  служивш1й  н'Ёсколько  разъ  посредникомъ  между  двумя 
импер1ями.  Послы  должны  были  вести  р'Ьчь  о  брак']^  и  достигнуть 
соглашеная  относительно  войны  противъ  короля  СицилШскаго  ^). 
Что  касается  брака,  то  невестою  императора  была  Мар1я,  дочь 
•севастократора  Исаака,  племянница  Мануила,  славившаяся  своею 
красотой,  а  относительно  военнаго  соглашен1я  Визанпйсше  источ- 
ники утверждаютъ,  что  послы  Фридриха  заявили  о  готовности  сво- 
его государя  исполнить  прежде  данныя  вм:]^ст^  съ  королемъ  Кон- 
радомъ  обязательства  —  содействовать  Грекамъ  въ  пр10бр'Ьтеши 
Итал1И,  т.  е.  Апул1и  и  Калабр1и  ^).  Если  эти  об']^щашя  были  дМ- 
<твительно  теперь  вновь  высказаны,  то  едва*ли  на  этотъ  разъ  съ 
полною  искренностью.  По-видимому,  Фридрихъ  Барбарусса  игралъ 
въ  двойную  игру.  Столько-же,  сколько  Визант1йск1й  императоръ, 
и  даже  гораздо  бол']^,  ему  нуженъ  былъ  въ  дЬлахъ  Итальянскихъ 
папа  Евгешй  Ш.  Онъ  долженъ  былъ  им-бть  въ  виду— пр1обр1тен1е 
императорской  короны,  получить  которую  можно  было  только  въ 
Рим4.  Правда,  ему  представлялась  некоторая  возможность  обойтись 
и  въ  этомъ  случае  безъ   Римскаго    первосвященника.  Поол^Ьдова- 

3)  Ад.  аи§^теп1;ит  Л.гт10г18  сопсогсНае  е!  1псгстеп1ит  и^пивчие  1тре- 
Г11:  АУ1Ьа1с11  ер!9^.о1.  Л>  410  (сМопиш.  СогЬе1епв.»,   ра^.  548). 

*)  1п8(а11<;ег  рег8иас1еге  поп  сеззау!,   чиаипив ёош^пив    теив  Рпйе- 

г]са8  1трега1ог  сит  соп8ипи8в1то  1трег1о  уед1го  Ге(1а8  атккгае  1п1ге(;  еЬ  (1е 
-вап^^шпе  уе81го  ихогет  дисеге(.  — Благодаритъ  за  прпсаанный  б-блый  акса- 
иитъ  (рго  ехат1(о  а1Ьо).  Л»  411,  ра^.  550. 

*)  0140П  Рп81п^.  €0е81а»,  р.  110  (шк.  изд.).  ^иат  рго  Ьос  пе^осю  (йи- 
сеп(1а  а11а  ихоге),  диат  рго  Оуу111е^е1то  81са1о  —  и^г^и8^ие  1треп1 
1пта80ге  <1еЪе11апс1о.  —  Имя  Ввлыельма,  который  умеръ  только  въ  коиц'Ь 
Февраля  1154-го  года,  стойтъ  зд-Ьсь  ошибочно.     '^)  Сшпат,  ра^.  135:  вта  х*^; 
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тели  Арнольда  Бреш1анскаго — ^Римская  республика  и  сенагь — прт- 
своивали  право  избрашя  императоровъ  Рюгскихъ  самому  Рвнскоху 
народу,  помимо  духовенства  и  моиаховъ,  см^^шивающихъ  въ  сво- 
емъ  учеши  Божеское  и  человеческое.  Но  таюя  демократичесюя 
притязатя  вовсе  не  гармонировали  съ  высокимъ  представлетемъ 
Барбаруссы  о  достоинств'^  императорской  власти,  и  должны  были 
казаться  для  него  лично  оскорбительными.  Вм^Ьсто  Римской  рес- 
публики, онъ  встунилъ  въ  союзъ  съ  папою  Евгешемъ  Ш.  Ф^шл- 
рихъ  обязался  не  заключать  мира  съ  Римлянами  безъ  соглае1я  и 
воли  Римскаго  престола,  но  покорить  ихъ  власти  папской,  кш&ъ 
это  было  прежде.  Съ  другой  стороны,  король  Германсий,  будущЛ 
императоръ,  и  папсшй  престолъ  взаимно  обязались  противод'Ьйство- 
вать  утверждешю  Грековъ  по  эту  сторону  моря;  если  ВизантхйскШ 
императоръ  сд1^лалъ  нашеств1е  на  какую-либо  область  Италии,  то 
какъ  Фридрихъ,  такъ  и  папа  употребить  всЬ  усил1я  для  его  из- 
гняшя  О-  Этотъ  договоръ  бнлъ  заключенъ  въ  мартЪ  1153  года, 
почти  въ  то  самое  время,  когда  начались  переговоры  въ  Констан- 
тинополе^,— и,  безъ  сомнЪн1я,  м'Ьшалъ  искреннему  и  прямому  со- 
глашешю  между  двумд  императорами. 

Послы  Визант1йскаго  императора,  отправленные  въ  кон1^  но- 
ября 1153  года  взъ  Пелагоши,  для  утверждешя  предпояоженныхь 
союзныхъ  услов1Й,  нашли,  что  Фридрихъ  Барбарусса  говорить 
вовсе  не  въ  томъ  тон^,  какъ  они  ожидали,  что,  по  В1фажея1ю  Ви* 
зант1Йскаго  источника,  онъ  питалъ  нам'Ьретя  вовсе  нездравыя.  Ни- 
чего не  сдЬлавъ,  они  воротились  назадъ,  взявъ  только  обЪщаше 
съ  Барбаруссы,  что  онъ  отправитъ  второе  посольство  для  продол- 
жен1Я  переговоровъ  ^).  Это  второе  посольство,  рекомендованное 
письмомъ  Вибальда  къ  Мануилу,  1154  года  ^),  не  принесло  удовле- 
творительныхъ  предложешй,  или  принесло  так1я,  которыя  не  могли 

*)  Любопытный  докумеытъ,  относимый  Я*Фе  къ  январю  или  Февралю 
1153-го  года:  сИоппт.  СогЪе:еп8.»,  рад.  547.— К ед!  аи(ет  вгесошт 
ех  181а  раг1е  т8Г18  1еггат  псп  сопсе(1е(  (рара);  дао^  81  Ше  (Визант/  импер.) 
1пуа(1еге  рге8итрвеги,  йотпив  рора  тМЬив  Ьваб!  Ге1г1  сит  ез1сеге  саглЬи.— 
Докуиентъ  этотъ  представлпетъ  проектъ  договора  съ  паоскиЙ  стороны;  самая 
договорная  грамота  вякяюч.метъ,  впрочемъ.  певажныя  для  насъ  изм11нев1я. 
См.  РеНг,  сМоппт.  Сегт.  Ье^ее»  II,  92.  Она  относится  къ  марту  месяцу. 
Относительно  Грековъ  обязательство  со  стороны  Фридриха  выражено  тйхы 
Сгаесогпт  диодие  г  е  ^  1  пнИат  (еггат  ех  18<;а  рагСе  тапв  сопсе<1е1,  дао(1 
81  Гог^е  111е  111уа8ег1Ц  рго  У1Г1Ьи8  гедп1,  даа11(ос1и8  ро1ег11  {рвиш  е^^сс^е  сигаЫЬ. 

2)  С1ппат,  ра^.  135.  Ваа1Хеос  §е  хоо^  Хо-^о»^  шгобеЕа^АбУОС  тсреарек; 
ха1  аито<;  е1г1  Фребергхоу  етгерь^еу  е{1.1се8ооута  6в8о'/р1бУа  жеХеооо^.  аХХ* 
ехеТуо1  —  [пг]сеу  Ь-^ке^  ре[ЗооХеоова1  тоу  ауора  вгароутес  атграхтоц  ехеХдеу 
остгг^ХХаттоУто,  беотера  т:реа^е1(^  :гр6;  ^(ло(кеЛ  ур^1^зЬа\.  аохоу  ауа'1ге1аауте<. 

^)  \У^1ЪаШ1  ер18<;.  ^  432.  топит.  СогЬе^гпа.  ра§.  568. 
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быть  приняты  Манзщлохъ  ^).  Въ  Константинополе^,  однако,  знали, 
что  Фридрихъ  уже  готовится  въ  походу  въ  Итал1Ю.  Если  тамъ  хо- 
тели дМствовать,  то  не  следовало  терять  времени,  —  потому  что 
обстоятельства  были  въ  высшей  степени  благопр1ятны. 

Въ  южной  Итал1И  господствовало  всеобщее  волнен1е  и  неудоволь- 
ств1е  противъ  новаго  короля,  прозваннаго  Вильгельиомъ  Злымъ. 
Бароны  Нормансв1е  были  оскорблены  въ  своей  феодальной  гордо- 
сти тбмъ,  что  король  далъ  управлять  собою  какому-то  Майо,  че- 
ловеку, принадлежавшему  къ  племени  покоренному;  они  помнили, 
что  отецъ  его  некогда  торговалъ  масломъ  на  улицахъ  города  Ба- 
ри ^).  ЧеловФкъ  такого  низкаго  происхождешя  завлад'Ьлъ  теперь 
доверенностью  короля,  достигъ  зван1явеликаго  э ми  рва — первый 
санъ  въ  королевстве,  —  и  съ  ненавистью  плебея  прес1едовалъ 
всехъ  вельможъ  и  даже  родственниковъ  короля.  Графъ  Робертъ 
Лорителли  (Бассавилла),  двоюродный  брать  Вильгельма,  заподо- 
зренный въ  намерети  овладеть  трономъ,  опасаясь  за  свою  свободу, 
отказалъ  въ  повиновеши  канцлеру  Ансвотину,  которому  было  вве- 
рено управлеше  Апулхей.  и  удалился  въ  Абруццы,  сопровождаемый 
своими  вассалами  ^). 

Въ  туземномъ  населеши  существовало  глухое,  но  тЬжь  не  ме- 
нее сильное  раздраженхе  противъ  Норманской  власти.  Не  были 
еще  изглажены  и  следы  Греческаго  господства;  уничтожеше  мо- 
настырей Греческихъ,  преследоваше  Греческаго  духовенства  воз- 
буждало ропотъ  въ  Греческомъ  населеши  Апул1и  и  Калабрш,  об- 
ращало его  сочувств1е  къ  Визант1и.  Слухъ  о  смерти  короля,  пу- 
щенный въ  ходъ  противниками  Майо,  произвелъ  взрывъ,  подняв- 
Ш1Й  всю  Апул1Ю.  «Тогда,  говоритъ  Гуго  Фалкандъ,  современный 
авторъ  исторш  <0  тиранш  Сицил1Йской>,  — непостоянный  народъ 
АпулШсюй  задумалъ  возвратить  себе  свободу,  которой  онъ  ни- 
когда не  умелъ  сохранять  за  собою  Жалкое  племя,  которое  не 
нмеетъ  достаточно  мужества  для  войны  и  не  хочетъ,  однако,  жить 
въ  СП0К0ЙСТВ1И,  хватается  за  оруж1е,  составляетъ  тайныя  общества 
(80С1е1а1е8  соп1гаЫ1;),  начинаетъ  укреплять  замки  >  ^). 


*)  С1ппат,ра^.  135:  7|<;  ха1  аотт];  ат:о^'Г1^\.оЬг{а'11]<^. 

8)  Нп^роп.  Ра1''ах1Й1  Ы81;ог.:  Мпга1ог.  VII,  265.  Вагепаехп  ЬишШ  оПпт  де- 
нете: 1Ыд.,  ра^.  261. 

•)  АпасоНпаа  у  Гугона  Фадканда:  Мига^ог.  VII,  213.  А  8С1И1пи8: 
КошааЫ.  8а1егп11.:  Рег12.88.  XIX.  Авс1еп11По:  А1та1евСа81п.  аЬИ.  ра^.  311. 

»)  Мага^ог.  VII,  264.  От  то  нъ  Фрейзингенск1й  (Оев^а,  ра^.  156)  прямо 
говоритъ  о  гуществован1и  всеобщаго  расположен! я  къ  Визант1Йцамъ.  Ргае- 
1егеа  Шве  репе  рорп1а8  ш  е1т11а1;1Ъ118  орр^Л^8^ае  тапепа,  ео  даой  ^аш 
41X1  С^111вЬе1т1  Ьи^и8  и!   рпдет   ра1п8    ей!   *угапп1а  ргетеге1иг,  ^апдиаш 
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Ссора  короля  Сицил1йскаго  съ  папою  Адрханоиъ  IV,  который 
тольБО-что  вступилъ  на  папскхй  престолъ  (въ  девабр'Ь  1154), 
еще  бол^^  усиливала  затруднетя  Норманскаго  правительства. 
Папа  Адр1анъ  1У  не  хот'Ьлъ  признать  за  воролемъ  Вильгельиоиъ 
Боролевскаго  титула,  который  онъ  носилъ  еще  при  жизни  отца, 
бывъ  коронованъ  безъ  в'Ьдома  и  соглас1я  РимсБаго  престола, — и  въ 
своемъ  послан1И  наименовалъ  еготольБо  «господиномъ  Сицил1и>  О* 
Вильгельмъ  отослалъ  назадъ  папсБаго  посла  и  кардинала,  которыЛг 
принесъ  ему  папсБую  грамоту  не  съ  надлежащинъ  титуломъ.  Не- 
удовольствовавшись  таБимъ  поступБОнъ,  взволновавшимъ  всю  пап- 
скую Бур1ю,  онъ  далъ  своему  канцлеру  приказан1е  вступить  въ 
область  БеневентсБую,  входившую  въ  составъ  насл^^Д1я  св.  Петра. 
Жители  Беневента  упорно  защищались,  они  убили  даже  своего 
арх1еписБ0па,  Боторый  былъ  на  сторон-Ь  Нормановъ.  Въ  самомъ 
лагер*]^  Нормановъ  они  нашли  себ^  помощниковъ  и  союзнибовъ. 
Н^СБОльБО  бароновъ,  недовольные  правительствоиъ  (быть  можетъ, 
возмущенные  въ  своей  совести  войною  противъ  папы),  вошли  въ 
городъ  и  присоединились  бъ  его  защитниБамъ;  друг1е,  оставивъвойсБО, 
разошлись  по  домамъ.  Осада  рушилась  сама  собою.  Но  т^мъ  не 
мен'Ье  папа  Адр1анъ  долженъ  былъ  опасаться  на  сл*]^ дующую  ве- 
сну еще  бол']^е  р']Ьшительныхъ  д^йствхй  со  стороны  Вильгельма,  ко- 
торый, въ  самомъ  д,Ьл%  не  долго  замедлили  ^). 

Въ  виду  опасности,  папа  Адр^анъ  IV,  посов-Ьтовшись  съ  кар- 
диналами, приб^гнулъ  къ  обычному  оруж1ю  папской  политики.  Ко- 
роль Вильгельмъ  былъ  подвергнутъ  церковному  отлучешю;  его  недо- 
вольные поманные  получили  поощреше  и  прямое  приглашеше  къ 
козсташю  противъ  своего  государя.  Папа  вошелъ  въ  сношен1е  не 
1Ч)лько  съ  Робертомъ  Лорителли,  но  и  съ  другими  знатными  из- 
гнанниками, призывая  ихъ  подиять  оруж1е  противъ  короля  и  сво- 
имъ  <^первосвященническимъ  словомъ>  об']Ьщая  имъ  непременную  и 


Ае  задо  (ат  ^гву!  ПЬегап  ор^апв,  11  Ив  (6гаес18)  асИхаегеЬа^.  Ср.  также 
КоЬег*  йе  Моп1;е  (продолжатель  Сигиберта):  Рег12,  88.  VI,  505.  С1уе8  1Ши8 
(игЫв  Ваг)  (>гаес18  Гауеп1;е8.  Киннамъ  (ра^.  141)  говорить  о  какомъ-то 
Нориавскоиъ  влад'Ьтел'Ь  (Ричард*]},  влад'Ьтел'Ь  города  Антро),  что  онъ  отли- 
чался крайнею  жестокостью;  лишсше  рукъ  и  ногъ  было  у  него  обычныиъ 
наказашеиъ.  Ненависть,  которую  населсше  питало  къ  втоиу  Феодалу,  выра- 
зилась страшнымъ  образомъ  (раег.  144).  Священникъ,  убивштй  его  въ  ера- 
яен1и  съ  Грекани,  вырвалъ  у  него  внутренности  и  вложилъ  ихъ  ему  въ 
ротъ,  какъ  знавъ  его  кровожадности. 

О  ЕотиаЫ  8а1егп1|.  Рвгкг,  88.  XIX,  428.  Н181ог.  РоШШс.  Рег42,  88.  XX, 
539. — Вильгельмъ,  какъ  объяснено  въ  посл'Ьднемъ  источник'Ь,  былъ  короно- 
ванъ епископомъ  Панорма,  безъ  в1}дома  и  соглас1я  папы. 

»)  КотиаИ.  8а1егпи.  Регег,  88.  XIX,  428. 
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неизва^Ьнную  помощь  Римской  церкви  ^).  Въ  то-же  время  Адр1ацъ 
1ЛГ  :не  усомнился  вступить  въ  сношеше  и  съ  бол'Ье  отдаленнымъ, 
Т10  наиболее  надежнымъ  врагомъ  Норманскаго  владычества.  Хотя 
лог^оворъ  Евген1я  Ш  съ  Барбаруссой  былъ  обязателенъ  и  для  его 

I,    но  Адр1анъ  IV    им'Ьлъ    полное    право  объяснять  его 
>,  какъ    объяснялъ    король  Фридрихъ,  т.  е.  что  онъ  не  запре- 
призывать  Ви8ант1йСБаго  императора  въ  Итал1Ю  на  помощь, 
&   гголько  обязываетъ  не  давать  ему  возможности  утвердиться  въ  ней. 
Поэтому    Адрганъ  IV    не  прочь   былъ    вступить    въ  союзъ  не 
то^БЬЕО  съ  Фридрихомъ  Барбаруссою,  но  и  съ  самимъ  императоромъ 
Визант1Йскимъ.  Сомн1;шя  могутъ  быть  только  относительно  момен- 
та» когда   этотъ   союзъ    былъ    заключенъ.   Но  мы  имЪемъ  полное 
право  думать,  что  уже  теперь,  въ  1154  году,  положено  основаше 
соглашенш,  которое  обнаружилось  въ  сл-Ьдующемъ  (1155)  году. 

Нетрудно  зам-Ьтить,  что,  не  смотря  на  колебашя  и  постоянно, 
по-видимому,  см^няющ1яся  комбинащи,  очень  простые  и  постоянные 
принципы  проявляются  въ  политик^Ь  державъ,  заинтересд)ванныхъ 
въ  д^^ахъ  Итальянскихъ.  ВизанпйскШ  императоръ,  папсшй  пре- 
столъ,  глава  Священной  Римской  имперхи  Германскаго  народа, 
Веиещанская  республика— вступаютъ  въ  союзы,  взаимно  враждуютъ, 
но  самою  природой  вещей  опред'Ьлены  ихъ  существенные,  неиз- 
м-Ьиные  интересы. 

Папство  очень  много  было  обязано  Норманамъ  и  вовсе  не 
имйло  интереса  уничтожать  ихъ  власти  на  югк  Итал1и.  Кого-бы 
иначе  оно  могло  противопоставить  Н'Ьмецкимъ  императорамъ?  Но 
необходимо,  чтобы  Норманы  были  покорными  слугами  и  вассала- 
ми Римскаго  престола.  Получивъ  корону  отъ  Рима,  они  должны 
быть  в'Ьрными  папской  Т1ар1Ь.  Всяк1Й  разъ,  какъ  Норманы  укло- 
няются отъ  своего  призван1я,  вступаютъ  во  вражду  (!ъ  престоломъ 
папскимъ,  Римская  кур1я  противопоставляетъ  имъ  притязан1я  той 
или  другой  импер1И,  или  об'Ьихъ  вм-ЬстЬ.  Восточная  и  западная 
импер1я  одинаково  им1^ли  притязан1я  на  господство  въ  Итал1и,  но 
для  одной  важн'Ье  было  господство  на  гог4  полуострова,  для  дру- 
гой —  на  сЬвер'Ь  его.  Между  ними  возможно  было,  следова- 
тельно, временное  соглашенае,  пока  ни  та,  ни  другая  сторона 
не  достигла  своей  ближайшей  цЬли;  но,  при  одномъ  только  при- 
знак'Ь  ея  достижен1я,  начиналось  взаимное  соперничество,  и  опас- 
ность   для   Нормановъ    проходила  благополучно.  Когда    гроза  со- 

»)  Ука  ЛаНаш:  Мига1ог.,  1.111,  рагэ  I,  442,    Ср.  Ош11е1т1  Тугепз!,  ИЬ. 
XVIII,  сар.  2  (ЛИ^пе  Ра1го1.  201,  709). 
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биралась  съ  той  или  съ  другой  стороны,  Норманы  обращались  съ 
раскаяшемъ  къ  своинъ  естественныиъ  покровителякъ  и  покорно 
становились  на  колена  иредъ  наы:6стнивами  св.  Петра;  т%,  въ  свою 
очередь,  опирались  на  нихъ,  чтобы  не  допустить  Визант1и  или  Гер- 
ман1и  утвердиться  прочно  въ  Итал1И.  Будущая  владычица  морей 
и  Европейской  торговли,  умная  Венещанская  республика  была 
естественною  союзницей  Визант1и,  пока  д&ю  шло  о  томъ,  чтобы 
не  допускать  господства  Нормановъ  южной  Итал1и  на  Адр1ати- 
ческомъ  мор^,  не  позволять-  имъ  утвердиться  въ  Албати  или  на 
островахъ  1оническихъ,  когда  Визанпя  дарила  имъ  Далматинское 
побережье  и  открывала  привилегированные  рынки  въ  пред'Ьлахъ 
своей  импер1и.  Но  Вевещанцамъ  вовсе  не  было  желательно,  чтобы 
Визант1я  утверждалась  въ  самой  Итал1и;  это  было  бы  для  нихъ 
тоже  самое,  если  бы  Норманы  утвердились  на  другомъ  берегу 
Адрхатики:  оба  берега — въ  рукахъ  одной  державы. 

НамЪрен1е  Грековъ  утвердиться  въ  Италш  заставляло  Венещан- 
цевъ  опасаться  за  свои  привилег1и,  торговыя  и  политически.  Мы 
вид'Ьли,  что,  когда  Мануилъ,  посл^Ь  сдачи  Корфу,  вел^^лъ  своему 
адмиралу  занять  на  другомъ  берегу  моря  городъ  Анкону,  —  Ве- 
нещанцы  помешали  исполнешю  этого  плана.  По  тЪмъ  же  самымъ 
причинамъ  въ  1154  году,  когда  Мануилъ  р'Ьпгательно  готовился 
перенести  свою  борьбу  съ  Норманами  въ  южную  Итапю,  преж- 
няя союзница  оставила  его.  Венещя  въ  томъ-же  самомъ  (1154)  году 
заключила  союзъ  съ  Вильгельмомъ  I,  получивъ  конечно  больпп'я 
торговыя  выгоды  въ  торговл*]^  съ  Сицил1ей  О* 

Но  у  Венещи  тоже  были  соперницы.  Генуя  и  Пиза  завидовали 
т^мъ  выгодамъ,  которыя  Венещя  извлекала  изъ  дружбы  съ  Визан- 
т1ей,  и  готовы  были  воспользоваться  благо пртятнымъ  елучаемъ  для 
пр1обр'Ьтен1я  подобныхъ  же  преимуществъ.  Бели  Венещя  была  за 
Нормановъ,  то  Визант1и  не  представлялось  особенной  трудности 
склонить  на  свою  сторону  Геную  и  Пизу. 

Л']^томъ  1155  года,  изъ  Визанпи  отправлены  были  въ  Итал1ю 
два  знатные  посла — Михаилъ  Палеологъ  и  1оаннъ  Дука,  оба  носив- 
ппе  ВЫС0К1Й  титулъ  <:севастовъ>;  ихъ  сопровождалъ  уже  изв^т- 
ный  намъ  Александръ  Гравина.  Послы  повезли  съ  собою  въ  Ита- 


^)  Договоръ  въ  издан1и  ТаФеля:  сРоп1;е8  гегиш  Аи81;пас.»  XII.  135  (>6  ЬУХ) 
Бап(1аИ  СЬгоп.  Мига!;.  XII,  286.  Эотш1сп8  Маигосепо— рас18  !егу1(1ав,  с  и  т 
ОаШеХто  ге§е  а(1  расеш  (1етеп1(;,  1;егга8чае  Успе^югаш  а  Ка^и81о  1пГга 
е(  ео8  81т11иег,  ехсер(18  11118,  дпов  1п  Гауогвш  Соп8ипЫпороШаш  1трега1о- 
П8  шуеп1ге(;,  8есаго8  гедд1(111,  е(;  1ттап1(и^е8  р1апта8  1п  вао  ге^по  пе^оНа- 
(;опЬи8  Уепе(18  1п<1и18и. 
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а11Ж>  больш]я  груды  Визанпйскаго  золота.  Мииоходомъ  они  побы- 
вали ВЪ  Гену!),  надавали  зд'Ьсь  щедрыхъ  об^щатй  относительно 
Форговыхъ  правь  въ  Константинополе  и  положили  начало  союзу 
Ренуи  съ  И]1пер1ей,  который  былъ  потомъ  свр'Ьпленъ  осенью  того 
асе  года  Дмитр1еиъ  Макремволитомъ  ^). 

Главное  назначете  пословъ,    однако,    было  не  въ  этомъ.   Они 
получили  наказъ  представиться  ииператору  Фридриху  БарбаруссЬ, 
который,  л'Ьтомъ  1155  года,  совершилъ  свой  Итальянсюй  походъ, 
оказалъ    пап-Ь    большую    услугу,    предавъ    сояйкешю  знаменитаго 
предводителя  республиканской  и  антипапистской  парпи  Арнольда 
Бреш1анскаго,  получив'ь  за  то  императорскую  корону,  которой  не 
успелъ  над']^ть  на  себя  его  предшественникъ.  Въ  инструкцш  по- 
слаиъ  было  сказано,  если  они  найдутъ  еще  Фридриха  въ  Итал1и, 
по  ту  сторону  Альпъ,  то  ииъ  обоимъ  сл'Ьдовало  представиться  ему; 
если  же    они    услышатъ,    что  Фридрихъ  оставилъ  Итал1ю,  то  Ми- 
хаилъ  Палеологъ  съ  деньгами  долженъ  идти  въ  Итал1Юу  а  Дука  1оаннъ 
одинъ  явиться  къ  Фридриху.  Въ  томъ  идругомъ  случа'Ь,  послы,  конечно, 
должны   были    склонять    Фридриха    къ  походу  на  югъ  въ  пользу 
Визант1и;  но,  недостигнувъ  ц^ли,  что  было  особенно  в^Ьроятно  во 
второмъ  случа* — если  Фридрихъ  изм-Ьинтъ  обЬщан1ямъ  *), — послы 
должны  были  д']&йствовать  на  свой  страхъ,  и  медлить  имъ  не  было 
нужно.   Въ  ихъ  рукахъ   были  деньги,  позади  ихъ  были  Визант1й- 
сше  корабли   и  союзники.    Въ  августе  м'Ься!]^^,  въ  окрестностяхъ 
Анконы,  только-что   высадившись  на  сушу,  послы  узнали  о  близ- 
комъ    присутствш    Фридриха  Барбаруссы,  возвращавшагося  посл'Ь 
своей  коронащи  въ  Гермашю.  Ск)вершивъ  въ  честь  Римскаго  пре- 
стола жестокую  казнь  надъ  ученекомъ  Абеляра,  поссорившись  съ 
Адр1ано»гь   за  стремя,  которое    императоръ  не  хот^лъ  подержать, 
когда  папа  сходилъ  съ  коня, — Барбарусса  возврапцался  назадъ,  не 
исполнивъ  т^хъ  надеждъ,  который  на  него  возлагались.  Папа  на- 
д'Ьялся,    что   Фридрихъ  возвратитъ  ему  земли  апостольскаго  пре- 
стола, занятый   королемъ   Сицил1Йскимъ.  Бароны,  возставш1е  про- 
тивъ  Майо    и  своего    короля,  также  разсчитывали  на  вмешатель- 
ство Фридриха   въ  д-Ьла  южной  Итал1и.  Барбарусса,  д-Ьйствитель- 

>)  Договоръ  8ак1юченъ  Димитрхенъ  Макроподитоиъ,  какъ  овъ  вазванъ 
въ  граиот'Ь  (Ьете1пи8  МасгороШев)  12-го  ноября  1155-го  года.  Но  въ  до- 
куиентФ  этого  Дииитр1я  есть  ссылка  на  пр«дшествовавш!е  переговоры:  81 
уего  Ра1ео1оди8  те!  виЬиив  (ветав^ие?)  ргот18еги  уоЬ1э  8рес1а1ет  ет- 
Ъо111т  €<;  врес1а1е8  8са1а8,  йотхпив  тс  ив  ва11сиз81тив  йаЫ(  уоЫв  еавдега. 
Договоръ  напечатанъ:  8ви11  «Со1оп!а  (1е1€гспоуе81  1П  Оа1а1а»,  11,181.  В  и- 
сЬоп,    сКопуеИев  гёсЬегсЬев»,  Уо1ите  II,  рагИе  I,  ра^.  10. 

')  Косу  ехе1У0^  тшу  бебо^^Аеушу  (^[АеХт^отд.  С1ппат,  р.  135. 
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но  яж^лъ  на]|'Ьрешб  предпринять  походъ  въ  Апуд1ю  и  Киабр! 
это  доказывается  его  требован1е1гь,  обращеннымъ  къ  Пизанца1гь, 
которые  вышли  ему  на  встр']^чу  еще  при  поход'Ь  къ  Рику;  —  онъ 
ве^гкяъ  имъ  приготовить  свои  корабли  противъ  Вильгельма  Сици- 
Л1Йскаго  О' 

Над'}>ясь  на  сод'Ьйствхе  Германскаго  императора,  папсв1е  союз* 
НИКИ,  князья  Апулш  и  Балабрш,  вс&  изгнанники  Норманскхе  со- 
брались въ  Рнм'Ь;  некоторые  изъ  нихъ  —  Робертъ  князь  Капуи, 
Андрей  Рупе-канина — отправились  впередъ  въ  свои  прежшд  вла- 
д'1шя;  гб1юды  и  зймки  сдавались  имъ  беэъ  сопротивлешя,  потому 
что  жители  ожидали  въ  сл^дъ  за  ними  появлешя  самого  импера- 
тора. Но  Фридрихъ  ушелъ  назадъ.  Его  войско  не  могло  дол'Ье  бо- 
роться со  страмгаыми,  сильными  жарами  Кампан1И  и  не  хоткю 
идти  дал^е  ^). 

Дука*1оаннъ,  ничего  не  достигну  въ  въ  лагер^^  Фридриха,  воз- 
вращался назадъ;  по  дороге  онъ  встр^^тился  съ  послами  Роберта 
Лорителли,  которые  также  были  у  Фридриха,  предлагали  ему  всю 
Итал1ю  и  Снцил1ю,  если  онъ  воротится  назадъ  и  вступить  въ  со- 
юзъ  съ  ихъ  господиномъ;  но  также  получили  отказъ  ^).  Александръ 
Гравина,  сопровождавш1Й  Дуку,  вступилъ  въ  разговоръ  со  своими 
земляками,  узналъ,  зач']^мъ  они  были  въ  АнконЬ,  и  какъ  они  ни- 
чего не  достигли. 

—  Друзья  мои,  замети лъ  Александръ,  теперь  близко  тотъ  че- 
лов']^къ,  который  поможетъ  вамъ  достигнуть  ц1>ли  посольства. 

—  Кто  это  такой? 

—  Императоръ  Римск1й. 

Александръ  объяснилъ  при  этомъ,  что  зд'Ьсь,  въ  Итал1и,  непо- 
далеку находится  Михаихъ  Палеологъ,  лицо  самаго  высокаго  са- 
на, а  главное  съ  больпгимъ  количествомъ  денегъ,  и  что  1^ь  его 
прибытия— пр1обр4теше    южной  Итал1и  для  Визант1Йскаго  импера- 

*)  ОНоп.  Рпвше:.  •ОенЬй  Рг1(1ег,»,  ра^.  131. 

')  Оиоп.  Рпв1пд.  сОев^а  РгЫег.»,  ра^.  144:  шЬег  Ълес  ргшсерв  Сараае, 
Апйгеаэ  АриИае  сотез  сас^е^^^ие  ешвдет  ргоухпс'ше  ехп1е8,  Сатропхат  еЬ 
Ари11ат  спт  1е^а11опе  1трега1ог!8  1п^гсй1епее8,  слухШев,  саб1е11а,  саеСегадае 
^иае  оИт  ЬаЬеЬап!  в1ие  соп4гаё1сиопе  гес1р1ип1  и  т.  д. 

')  1п(1е  еип1с8  уегвиз  Апсопат,  РаИо1о^ит 'поЫ11881тит  рппмрет 
Огаесогит  е1  Маго  — ёисат  вос1ит  е^ив  сиш  сасЬепз  пипсиз  Сопв1апипо- 
ро11*ап1  оЬу10в  ЬаЬи1тиа.  ^и^  и1  1и  АриИага  1гетия,  еЬ  ЬовЬет  и^г^^V^I1е 
1трег11  1У111еЬе1тит  ро<;еп11а  тпЧиНб  поз^гав  соп1егеге  уеИетиз,  шПш1ат 
ресип!ат  поЫз  йаге  вроропйегпп(.  ^а^а  уего  тИШа  пов1га  ргор^ег  ти1и)б 
1аЬогез  е1  Ье11а  П1т1в  аип1а  Ги!!;,  р1аса11  1под1в  рг1т1с1р1Ьиз  гед1Гв,  чааш  ш 
АриИат  с1е8сеп(1еге.  8^с^ие  поЫз  гебеипИЪиз  е(;  Огаесав  сит  вирсгЫа 
таи|(и(11п1з  зиае  еЬ  сор1о8а  ре  сип!  а  !п  АриИат  еппиЬив  Ра11о1о^и8  ро8( 
абер(иш  Вагит  п  т.  д.  Письмо  Фридриха  къ  Оттону  Фриз.:  «Оез{а»5ра§.  4. 
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тора.  Послы  Роберта  Лорителли  не  замедлили  вступить  въ  сноше- 
шя  съ  Палеологомъ  *).  Устроено  было  свидан1е  въ  город-Ь  Вести; 
соглашеше  было  легко  достигнуто.  Въ  союз*  съ  Робертомъ  Лори- 
телли, въ  бол^е  или  мен'Ье  явиомъ  союз*  съ  папою,  который,  со 
своей  стороны,  окруженный  недовольными  и  изгнанниками  Норман- 
скиии,  вторгнулся  въ  Беневентскую  область, — началъ  свои  Д'Ьйств1я 
въ  Италш  императоръ  Визанпйсюй. 

Первыя    д*йств1я    Палеолога   и  Дуки  въ  южной  Итал1и  были 
очень  успешны.  Въ  городЬ  Вести,  который  былъ  занятъ  безъ  вся- 
ваго  сопротивлешя  Греками,  Палеологъ  им*лъ  свидате  съ  Робер- 
томъ  Лорителли,  при  чемъ  былъ  заключенъ  формальный  договоръ 
о  союз*.    При  ваятш   крепости,  въ  которой  комавдовалъ  местный 
Итальянсюй  урожденецъ  (не  Норманъ?),  Мануилъ  въ  первый  разъ 
былъ    провозглашенъ    государемъ  жителями  южной  Итал1и.  И  въ 
другихъ  м*стахъ  туземное  населенхе,  спасая  свои  поля,  легко  при- 
знавало   власть   Визант1йскую    и  дружелюбно  встречало  Грековъ. 
Первое  сопротивлеше    встретилось  подъ  городомъ  Храни,  жители 
котораго  объявили,   что  они  не  сдадутся  до  тЬхъ  поръ,  пока  это- 
го не  сд-блаеть  Бари,  Палеологъ  отправился  къ  этому  последнему 
городу. 

Многолюдный  Бари — .знаменитая  столица  Апул1и — казался  не- 
нристулныыъ  и  съ  суши,  и  съ  моря  *).  Высоюя  стЬны  опоясывали 
его  на  супЛ,  сильный  гарнизонъ  находился  внутри  и  состоялъ  по- 
видимому,  ИЗЪ  Нормановъ  и  Сарациновъ  ^).  Первая  попытка  Грековъ 
приблизиться  къ  городу  Гсъ  моря)  была  встр-Ьчена  тучею  камней, 
пущенныхъ  съ  городскихъ  ст*нъ,  и  градомъ  стр-Ьлъ — снизу.  Но 
ы-Ьстное  населен1е,  по  крайней  мир*,  значительная  часть  его,  во- 
все не  была  такъ  враждебно  настроена  къ  Грекамъ,  чтобы  не  слу- 
шать льстивыхъ  р*чей  Палеолога  и  Александра  Гранины.  Палео- 
логъ обйщалъ  больппя  блага  не  только  въ  будущемъ,  но  непо- 
средственно сейчасъ  въ  настоящемъ,  если  жители  передадутъ  го- 
родъ  Визант1йскому  императору.  На  эти  р*чи  къ  Грекамъ  пере- 
бежало значительное  количество  народа:   одни  выехали  на  лопга- 

*)  «Нп^оп.  Ракапй!  Ь]'81;ог.»,  Мига1ог.  711,265.  81с  иЫдие  ге  кигЬа1;а,  1и- 

ти11и^аееxо^^о, сотев  Ього1еШ  р1е^а5^ие  тагШтав  оссира!  с1У11а1е8. 1т- 

рега(ог  еЫйт  Огаесогит  &сот1(е  го^а1;и8  аахШат,  8ре^ае€1ас- 
(пв  гесирсгасд!  АриИат^  поЫ11881тов  еЬ  ргаеро1еп1;е8  у1гов  сат  тах1та  ре- 
сип1а  тКШ  Вг1ш^а8111т.  Ср.  «КошиаЫ.  8а1егп.>,  Рег(2,  88.  XIX,  428. 

^)  Бари  ихАдъ  тогда  населете  въ  50,000  вителеЙ:  сРа1соп.  Вепеуеп(ап  >, 
Мига^аг.  V,  128.  Вагиш  с1уиаЬе1П  уаЫе  тппИат...  ^^1ад^^п§^еп(08  еп1т  т1- 
Шев  рппсерз  с1у1&аи8  с1еипеЬаЦ  ргпе1ег  с1уе^  ^а^л^а8д^пI;а  т11Иа  ЬаЫ^апиит. 

«)  Сшпот,  р.  ^.  рарРаршу  отратЦ  а  выше:  аV^^р  'ЬаХо!;. 
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дяхъ,  друг1е  иоремъ  на  лодкахъ;  они  приглашали  Гревовь  войти 
въ  городъ  въ  незатворенныя  ворота.  Но  едва  только  нриблизилсд 
одивъ  корабль  къ  городу,  на  зубцахъ  городской  ст^^ны  показались 
вооруженные  люди.  Прежде  ч^Ьмъ  они  вавлись  за  оруж1е,  Але- 
ксандръ  Гравина  выскочилъ  съ  корабля  и,  вынииая  изъ-за  пазухи 
Визанпйское  золото,  кричалъ  обращаясь  въ  верху:  <вто  любить  сво- 
боду и  деньги,  иди  къ  намъ>.  Неизв^^тно,  что  божЪе  соблазняло 
Бар1йцевъ — свобода,  или  деньги;  но  ц&Еая  толпа  ихъ  вышла  изъ 
города  и  принесла  присягу  въ  в'Ьрности  Визант1йскому  императо- 
ру. Другая  часть  населешя,  преданная  Норманской  власти,  уви- 
дЬвъ  изм'Ьну  и  не  им'Ья  возможности  защищать  городъ,  удали- 
лась въ  з^мокъ.  Но,  кромЬ  главной  цитадели  въ  Бари,  было  другое 
укрЬплен1е,  въ  которомъ  находился  храмъ  св.  Николая.  Палеологъ 
овлад'Ьлъ  имъ  ловкою  хитростью:  нарядивъ  нЬснольво  челов^^къ  въ 
черное  монашеское  платье,  онъ  отправилъ  ихъ  рано  утромъ  къ 
воротамъ  укр'Ьплешя;  ворота  безъ  труда  открылись  передъ  мни- 
мыми монахами,  которые  оказались  вооруженными  солдатами,  и 
укр^плеше  попало  въ  руки  Грековъ.  Главная  цитадель  держалась 
все-таки  цЪлыхъ  семь  дней  посл^Ь  этого,  пока  не  пришелъ  на  помощь  къ 
Грекамъ  Нормансюй  баронъ  .1орителли;  вероятно,  не  столько  силы 
военныя,  имъ  прнведенныя,  сколько  его  вл1ян1е  заставило  и  дру- 
гую часть  населетя  вм'Ьст'}^  съ  гарнизономъ  согласиться  на  сдачу. 

Ненавистная  туземному  промышленному  и  торговому  Греко- 
Итальянскому  населен1ю  твердыня  Норманскихъ  бароновъ  и  вла- 
стителей, замокъ  города  Бари  былъ  разрушенъ  жителями  и  срав- 
ненъ  съ  землею,  несмотря  на  просьбы  Греческаго  стратега,  не- 
смотря на  его  денежный  об'Ьщатя  и  готовность  выкупить  для 
императора  такую  полезную  добычу  0.  Городъ  Храни  передался 
Грекамъ  немедленно  посл'Ь  взят1я  Бари;  точно  также  Жюве- 
наццо  ^), 

Попытка  Норманскаго  канцлера — воротить  назадъ  Храни  не- 
ожиданнымъ  нападен1емъ  --  кончилась  неудачей.  Палеологъ  при- 
звалъ  къ  себ'Ь  на  помощь  Дуку,  который  на  дороН^  отразилъ  при 
БарлеттЬ  (тутъ  былъ  и  канцлеръ)  нападен1е  Норманскаго  владе- 
теля местечка  Антро;  и  потомъ,  вмЬсгЬ  съ  Палеологомъ,  пошелъ 
противъ  Антро,  гд*  укрылся  Норманъ  Рячардъ.  Греки  были  уже 
разбиты  и  едва  держались  за  каменною  оградой,  которою,  по  ж^ст- 
ному  обычаю,  огражденъ  былъ    по  дорог*  находившейся    лугъ,  но 

^)  «Аппа1.  Са81п.»),  РеПг.  88.  XIX,  311. 

2)  Гфеу^утС^оу,   01отепагго.  ^ 
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смерть  Норианскаго  предводителя,  убитаго  камнемъ,  дущеннымъ 
рукою  одного  Гречесваго  священника  нзъ  Трани,  разстроила  Нор- 
мановъ  и  дала  верхъ  Грекамъ.  Антро  и  еще  некоторые  пункты 
были  заняты  ими;  Мононолн  на  н'Ьсяцъ  получилъ  неренирхе.. 

Ус1гЬхи  Грековъ  были  уже  значительны  и  обещали  быть  еще 
значительного,  такъ  какъ  вскоре  Палеологь  и  Дука  получили  силь- 
ныя  подкр^плешя:  1оаннъ  Апгель  приплылъ  изъ  Грещи  съ  фло- 
томъ,  на  которомъ  посажена  была  €Массагетская>  и  Французская 
конница  ^).  Папа  Адр1анъ  изъявилъ  готовность  дМствовать  за- 
одно съ  Греческими  вождями.  Его  послы  явились  въ  Бари  и  тре- 
бовали, чтобы  Дука  и  Палеологъ,  либо  одинъ  изъ  нихъ,  явился 
въ  Римъ  для  самыхъ  важныхъ  переговоровъ,  такъ  какъ  папа  со- 
бралъ  больная  силы  и  желаетъ  соединить  свое  оруж1е  съ  Ви- 
зант1Йскимъ  противъ  Нормановъ  *).  Гречесше  вожди  сами  отка- 
зались идти,  они  послали  только  одного  изъ  царскихъ  секретарей, 
по  имени  Василаки,  съ  поручетемъ  нанять  на  деньги  н^колько 
всадниковъ.  Они,  очевидно,  хотели  уже  дМствовать  вполн^^  само- 
стоятельно, им'&я  въ  виду  только  свои  интересы.  Это  очень  ясно 
доказывалось  ихъ  поведешемъ  въ  отношен1И  къ  Роберту  Лорителли. 
Получивъ  отъ  него  письмо,  что  войска  королевско-Сицил1йск1я  гро- 
зить ему  опасностью,  Палеологъ  и  Дука  сначала  не  хотЪли  идти 
къ  нему  на  помощь.  <:Мы  пришли  не  для  того,  чтобы  помогать 
Роберту  Бассавилл'Ь,  а  для  того,  чтобы,  при  содЬйств1и  Роберта, 
покорить  для  нашего  императора  южную  Итал1ю».  Только  усиленный 
просьбы  Роберта,  повторенная  клятва  быть  в'Ьрнымъ  союзу  съ  Греками 
склонили  вождей  къ  тому,  чтобы  помочь  Норману.  При  Малфетт^Ь 
Визант1Йская  арм1я  встр'Ьтилась  съ- девятью  Сицил1йско-Норман- 
скими  графами,  во  глав'Ь  которыхъ  стоялъ  канцлеръ,  какъ  глав- 
ный вождь  вассаловъ  королевскихъ.  Благодаря  преимущественно 
личной  храбрости  1оанна  Дуки,  Греки  одержали  еще  одну  поб-Ьду, 


^)  С1ппа1п,  рад.  148.  Мааао^етшу   те  ха1  Гер^юбУшу  'ипгешу  ха1  Зт]  ха 
ра)(1.а1а)У.  —  Подъ  Массагетами  у  Ви8ант1Йцевъ  разумеются  Кавказск1е  на- 
роды: то  Абхлзы,  то  Аланы.  ТгеЬгев  еЫМеЛ.  V,  уегв.  586  (ра^;.  179).  Мт)1:р6^ 
г^у  (говоритъ  о  себ*)  Маоаа7ет18о^,  7]7ооу  е?  'Араа7Й0(;.    '1|3тг)ре;  бе  ха1 

'Араа701  ха1  'АХяуоь  Еу  -уеуо;.  Ср.  К1серЬ.  Оге^ог.  I,  204.  Въ  1300  году 
эти  Массагеты  или  Аланы,  желая  переселиться  въ  пред'Ьлы  иипер1и,  при- 
слали посольство  Андронику  старшему:  т(р  ^аслкгХ  1гг{Х7ГОоа1  Т1Уе^  тшу  оттер 
тоу  "1атроу  Маааауетшу  ХаОра1ау  7гре(3|3е1ау,  'АХаУоо;  у]  хо1Ут5  то6- 
хоо^  ха>.е1  81аХ8хто<;. 

*)  С1ппа1п,   р.   146.   "^071    уар    (есраоау)    боуа^хец    ш;    7г)че1аха;    аото^ 
7]6ро1ха)^  Ф(|)[ха10ц  оор,|ха)гт^зг»у  еу  тгараахеотд  "(е-^о^гу» 
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взяли  Малфетту  и  съ  торжествомъ  воротились  въ  Бари  О-  По  всей 
Итал1и  распространились  слухи  о  необывновенныхъ  усп^Ьхахъ  Гре- 
ковъ;  имя  Нормановъ  теряло  всякое  обаяте  ^). 

Среди  такого  торжества  неожидаинынъ  и  тяжелынъ  ударохъ 
была  смерть  одного  изъ  главныхъ  вождей  —  Палеолога.  Забол^Ьвъ 
изнурительною  лихорадкой,  онъ  умерь,  постригшись  въ  монахи,  и 
зав']Ьш;алъ  своему  товарищу  ДукЬ  д'Ьятельно  продолжать  такъ  сча 
стливо  начатое  завоеваше  Итал1и  ^).  Дука,  оставшись  одинъ,  пере- 
несъ  свои  дЬйств1я  дал^Ье  на  югъ,  въ  Тарентскому  заливт.  Взявъ 
Полимили  (ПоХо^лбХюу),  Мазафру  (Мазафра  въ  трехъ  миляхъ  отъ 
Тарента),  едва  не  захвативъ  крЬпваго  Молизе,  отразивъ  одного 
изъ  Норманскихъ  вождей,  называемаго  Фламандцемъ  (ФXа}^^^7']^о^), — 
онъ  подошелъ  къ  самому  Таренту  и,  не  видя  возможности  взать 
городъ,  воротился  назадъ,  но  съ  богатою  добычей.  Визант1йск1й 
исторнкъ  ^)  говоритъ,  что  эти  м'Ёста  представляли  въ  то  время 
страну  въ  высшей  степени  богатую,  счастливую,  обильную  всяки- 
ми благами.  Ввзант1йск1е  солдаты  продавали  десять  быковъ  за 
одинъ  золотый  статиръ;  столько-же  брали  они  за  130  овецъ. 

Вм'Ьсто  Тарента  Дука  снова  обложилъ  Монополи,  которому  да- 
но было  прежде  м]Ьсячное  перемирье  съ  услов1емъ,  что  жители 
сдадутся,  если  до  окончан]я  этого  срока  къ  нимъ  не  придеть  по- 
мощь. Помощь  не  пришла,  но,  над'Ьясь  теперь  на  близость  ея 
(Фламинга),  граждане  Монополи  показали  н']^которое  упорство.  Ви- 
дно, впрочемъ,  что  и  зд'Ьсь  было  дв^  парпи  или  два  класса  жи- 
телей: одни  бол'Ье  держались  Нормановъ,  другхе  не  чувствовали 
такого  отвращен1Я  къ  Грекамъ^  какъ  первые.  Греческая  парт1я  до- 
вольно скоро  согласилась  сдать  городъ  и  кр^^пость  и  признать 
Визант1йскую  власть;  она  уступила  даже  требовашю  Дуки  принять 
Визант1йск1Й  гарнизонъ — въ  наказан1е  за  неисполненное  об'Ьщаше 
сдать  городъ  черезъ  м^^сяцъ.  Другая  сторона,  которая  была  про- 
тивъ  Грековъ,  послала  тайкомъ  призывъ  къ  Фламандскому  предво- 
дителю Сицил1йцевъ,  который  стоялъ  недалеко.  Тотъ  об*Ьщалъ 
скоро  придти  на  помощь,  а  пока  отрядилъ  сто  всадниковъ,  кото- 
рые, хотя  и  успели  пробраться  въ  городъ,  но  немного  могли  по- 
мочь ему,  не  могли  даже  доставить  торжества  Норманской  парии. 

М  Сштап.  рр.  147,  149—150. 

2)  Оиоп.  СебЦ  р.  156.  ХМв'атаЬаиг  поп  8о1пт  рег  у1сшав  ге^опев,  вед 
еЬ  а(1  пов  п8^ие  регуешк,  6^е111е11е1тит  те!  у^ит  6п188е  те!  ех  у1  тогЬо- 
гпт  зепвит  ат181в8е,  Огаесоэ  1ат  отпев  111ав  ргоу1ас1а8  оЫ1пеге. 

3)  С1ппат,  р.  151.  Оеьоп.  Севи,  р.  ^'^б.  Могтиз  Гшк  зЫ  РаЫодпв  €1;  ай 
(еггат  ваат  (1ерог(;а1а8.  Ср.  письмо  Фридриха...  Ра11о1оди8  ровЬ  а<1ер(ит 
Ваггит оЬШ.        *)  Сшпаш,  р.  154. 
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При  первомъ  угрожающемъ  движеши  Дуки,  большинство  горе- 
жанъ  стало  молить  о  пощади,  ув^рля,  что  Норманы  призваны 
<$68Ъ  общаго  соглас1я  ^).  Дука,  позволивъ  себ'Ь  н']^сколько  постра- 
щать виновныхъ  своимъ  гн'Ьвомъ,  скоро  простилъ  нхъ  и  занялъ 
городъ.  <Фламингъ>  былъ  только  въ  двадцати  стад1яхъ,  когда 
Греки  взяли  его;  увид'Ьвъ  царск1я  знамена  на  башняхъ,  онъ  воро- 
тился назадъ. 

Была  уже  весна  1156  года,  и  съ  ея  пояблен]емъ  нужно  было 
ожидать  р'Ьшительныхъ  д^йств1й  со  стороны  короля,  который  уснЬлъ 
укротить  возстан1е  на  остров'Ь  Сицил1И.  Было  известно,  что  онъ 
собираетъ  большое  войско  въ  Сицил1и.  Предвидя  опасность,  1оаннъ 
Дука  послалъ  въ  Константинополь  письмо  къ  императору  Мануилу, 
прося  подкр]^плешй  въ  виду  предстоящей  борьбы.  Силы  его  были, 
какъ  онъ  пшпетъ,  достаточны  для  покорешя  и  удержан1я  (всей) 
Итал1и,  но  благоразумие  требовало  обезпечить  имъ  успЪхъ  и  на 
будущее  время  ^).  Между  т^Ьмъ,  около  Пасхи  (15-го  апр^я)  Дука 
началъ  осаду  Бриндизи,  посл^  Бари  самаго  важнаго  пункта  на 
Апул1йскомъ  берегу  Адртатики.  СтЬны  города,  сохранивппяся  еще 
отъ  древности  Римской  или  даже  Греческой,  поражали  современ- 
нвковъ  Киннама  своею  необычайною  прочностью.  Штурмовать  нхъ 
стенобитными,  камнеметательными  машинами  оказалось  дЪломъ 
совсЬмъ  безполезнымъ.  Но  не  такъ  безполезнымн  оказались  камни, 
метаемые  черезъ  ст1^ны  въ  городъ.  Едва  жертвою  ихъ  пала  на 
улиц:Ь  одна  старуха,  которой  камнемъ  разможжило  голову, — невоин- 
ственные граждане  подняли  крикъ  и  стоны.  Каждому  казалось, 
что  надъ  нимъ,  какъ  надъ  Танталомъ  «виситъ  камень»,  по  выра- 
жешю  Бизант1йскаго  писателя.  Граждане  сейчасъ-же  заговорили  о 
сдач'Ь,  скоро  р']^шили  этотъ  вопросъ  утвердительно,  а  военный  гар- 
низонъ  уб^жалъ  въ  замокъ  (акрополь)  ^).  Чрезъ  н'Ьсколько  време- 
ни въ  виду  Бриндизи  явились  корабли  Сицил1Йск1е  и  усп'Ьли-было 
пройти  въ  гавань,  но  немногочисленная  эскадра  Греческая  изъ  14  су- 
довъ,  обнадеженная  и  обманутая  мнимымъ  царскимъ  письмомъ,  въ 
которомъ  Мануилъ  будто-бы  изв^щалъ  о  немедленномъ  прибытш 
помощи,  сражалась    такъ  храбро,    что  непрхятель  ушелъ    назадъ, 

*)  '  'Ауео  Х01У^^  ^уш^хтг]^.   С1ппат,  ра^.157.    •)  Письмо  у  Киннама,  р.  158. 

^)  Вильгельмъ  Турск1Й,  XIII,  сар.  7  СМ^^пе,  р.  715).  Сопв^апйпороЬкапив 
1трега1ог  у1о1еп<;ег  1пуавврак,  На  и4  ро8^^пат  (1от1пиз  ра1г1&гс11а  (1ерусали11- 
ск1й)  сат  вше  аЬ  Ну(1гоп1о  пвдие  Вп1пЙ11в1и1Ц  регуеп1вве<;,  (1отш1  хтре- 
га1ог*18  ГатШа  пгЬет  ргаеЛ1с1;ат,  1гас1е1111Ьив  еаш  с1у1Ьт18,  1ат  гвсер18- 
«е(  1п  виат  ро1;е8(а1его,  во1о  ргасв1<110  мУзЬаМв  1п  дао  рапс!  сгапк,  1п  йдв- 
}\Ш.е  <1отт1  ге^18  регветегап^е. 

€0яавян(ж1А  Об^Еяхъ,  токъ  Ш,  отд.  I.  25 


386  СЛАВЯНСК1Й  ОБОРНИкъ.  Отд.  I. 

выбравшись  изъ  гавани  съ  большимъ  урономъ.  Но  зато  веЬ  по- 
пытки 1оанна  Дуки  принудить  въ  сдачи  гарнизонъ  акрополя,  раз- 
бились  о  кр^^пшя  сгЬны,  <сроспидся  какъ  будто  въ  одинъ  ка- 
мень >:  ни  стЬнобитныя  оруд1я,  ни  подкопы  внизу  не  могли  сде- 
лать большаго  вреда  имъ. 

Просьба  о  подкр'1плен1яхъ,  посланная  Дукой  Мануилу,  не  бы- 
ла оставлена  безъ  вниматя.  Алексей  Вр1енн1й  (Комнинъ),  сынъ 
Анны  Комнины,  носивппй  зваше  великаго  адмирала,  получилъ 
|ц)иказаше  собрать  сухопутный  и  морсшя  войска  и  отправиться  въ 
Итал1Ю.  Вр1енн1Й  (Комнинъ)  не  усп'Ьлъ,  однако,  собрать  всЬ  мор- 
сшя  силы,  кашя  указалъ  ему  императоръ;  слухи  о  близкой  опас- 
ности, которая  грозила  Дук^^,  заставила  его  посп'Ьпхить  О* 

Положение  Дуки^  действительно,  становилось  неблагопр1ятнынъ; 
въ  виду  грозы,  надъ  нимъ  собиравшейся,  его  начинали  оставлять 
союзники.  Робертъ  Лорителли  еще  и  прежде  не  пользовался  осо- 
бенною дов']Ьренностью  Грековъ;  они  подозревали  его  въ  измени. 
Еще  при  жизни  Палеолога,  онъ  потребовалъ  въ  займы  десять  ты- 
сячъ  золотыхъ  монетъ;  когда  Палеологъ  прислалъ  ему  только  четыре 
тысячи,  и  не  въ  виде  займа,  а  въ  виде  подарка  отъ  императора, 
Робертъ  оскорбился  и  оставилъ  Гречесю'й  лагерь.  По  смерти  своего 
товарища,  Дука  счелъ  за  лучшее  удовлетворить  вполне  требован1я 
Нормана,  и  съ  гЬхъ  поръ  тотъ  разделялъ  съ  Греками  все  опа- 
сности, участвовалъ  во  всехъ  предпр1ят1яхъ.  Теперь,  видя,  что 
дела  Грековъ  принимаютъ  неблагопрхятный  ходъ,  что  они  не  мо- 
гутъ  взять  Бриндиз1Йскаго  замка,  а  между  темъ  приближается 
король  Ви.1ьгельмъ,  Робертъ  оставилъ  своихъ  союзниковъ;  онъ 
объяви.гь,  что  отправляется  набирать  новыя  войска,  съ  которыми 
потомъ  и  придетъ  въ  нимъ  на  помощь.  Самъ-же,  между  темъ,  ушелъ 
въ  Беневентъ  къ  папе.  Всадники  изъ  Марки  Анконской  потребо- 
вали двойнаго  жалованья  и,  неполучивъ  его,  ушли  домой.  Наконецъ, 
уже  въ  виду  врага,  предъ  самымъ  сражешемъ,  наемный  ФранцузскШ 
отрядъ  перешелъ  къ  Норманамъ  *). 

Распоряжешя  Греческихъ  вождей  не  отличались  достаточнымъ 
благоразум1емъ.  Предложен1е  отступить  заблаговременно  въ  Вари 
было  отвергнуто,  какъ  постыдное  доказательство  трусости;  между 
темъ,  попытка  принудить  къ  сдаче  цитадель  въ  Бриндизи  кончи- 

.тась  снова  неудачей.    Король   Вильгельмъ  решился  запереть  Гре- 

• 

О  Сгппат,  р.  165. 

«)  МоХра  хк;  КеХтшу  оох  атвуутп;  а1а0о5  Тши-осьок;  йооХебоооа.  С1ппат, 
р.  107.  ' 
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ковъ  со  всЬхъ  сторонъ — и  на  суш^^,  и  на  мор'Ь.  Сицил1йсв1е  корабли 
уже  стояли  противъ  Бриндиз1йской  гавани  у  одного  островка  въ 
1гЬсколькихъ  стад1яхъ  отъ  Греческаго  флота  и  гавани:  посл'Ь  этого 
можно  было  предвидеть,  что  неудача  на  сухомъ  пути  п|>вдастъ 
Ррековъ  совершенно  въ  руки  Сицил1йцевъ,  если  они  не  откроютъ 
себе  заблоговременно  выхода  въ  море.  Въ  ожиданш  помощи  изъ 
Константинополя,  Дука  и  Алексей  Комнинъ  оставаЛгись  въ  бевд^й- 
ств1и.  теряя  драгоценное  время.  Они  принуждены  были  принять 
сражеше  при  самыхъ  невыгодныхъ  услов1яхъ,  когда  Вилъгельмъ 
подошелъ  къ  городу  со  всеми  своими  силами,  далеко  превосхо- 
дившими своею  численностью  Византхйскую  арм1Ю.  Разбитые  на 
сухомъ  пути,  въ  виду  самаго  города,  Визант1йцы  нигде  не  могли 
найти  себе  убежипца,  крепость  былавъ  рукахъ  Нормановъ,  узк1в 
вьБСодъ  изъ  гавани  былъ  запертъ  СицилШскими  кораблями.  Вся 
арм1я,  оба  полководца — Комнинъ  и  Дука — попались  въ  пленъ  ко- 
ролю Вильгельму;  весь  флотъ,  большая  казна  были  добычею  не- 
прхятеля.  Это  случилось  22  мая  1156  года  ^)  Вильгельмъ  отпра- 
вилъ  Греческихъ  полководцевъ  въ  Палермо,  и  страшно  наказалъ 
бароновъ  Апул1и,  взятыхъ  въ  пленъ;  одни  изъ  нихъ  были  повешены, 
другихъ  лишили  зрен1Я. 

После  взят1я  Бриндизи,  король  Сицил1йсшй  направился  къ 
городу  Бари.  Страшная  участь  постигла  столицу  Апул1и.  Безза- 
щитное населен1е  вышло  къ  нему  на  встречу,  моля  о  пош.аде.  Но 
король,  указывая  на  развалины  своего  замка,  разрушеннаго  горожа- 
нами, объявилъ,  что  онъ  постуоитъ  съ  ними  на  основаши  строгой 

3)  С1ппат.  р.  168.  Ср.  «Ни^о  Ракапй.»  Мига«,ог  VII,  165.  Кех 
Вгпп^авхпт  уепИ;  иЫ  сит  Сгаес18  сопШс^игпв,  и<1  рп^оаш  ^иЬе!  т!  11168 
ехред1г1.  О  г  а  в  с  1  уего,  иЫ  сот1М8  Б  о  Ь  е  г  1;  1,  са^и8  ргавб1о1аЬап1;иг  а(1уеп- 
1;ит  У1Йепк  ее  (1еГгаи(1а1;о8  аих1110,  ГоНппат  еИ^ип*  ехрег1Г1.  Апсерв  1»  рг1п- 
с1|11о  рп^па  ^а1(,  1п<1е  Огаее!  поп  уа1еп1;е8  Ьо81;11е8  1тре<;и8  вивипеге,  ^ав1 
сае8^^ие  випЦ  ша^па  рага  еогит  сит  йис1Ьив  Рапогтит  1;гап8иеси. — Также 
«КотиаЫ.  8а1егпиап.»,  Рег12,  88.  XIX,  428.  Кех  \У1Ше1тив,  ргоиЬ  те11118  ро- 
1ш(  рег  таге  еЬ  (еггат  соо^ге^иуЦ  ехегсИат,  е(  гес^о  1ипеге  В  г  и  п  д  и- 
8  1  и  т  тепК.  1п  дао  8еЬа81о  еЬ  Сот1П1апо  (Комнинъ)  еЬ  геИдиов  ро(еп1ев  Оге- 
согпт  сит  тиИо  ехегс11;и  е(;8(оИо  сопдге^а1о8  шуепи,  ди!  с  а- 
б^гаш  Вгипйазп  еЬ  ^епЬета  те^\в  уеЬетеп(ег  1тридпаЬап1.  Сотев  аи1ет 
КоЬЬег1п8,  а(1увп1и  ге^1в  со§[ш1и,  Вгпп(1и81ат  геИди1(1  е1;  Вепеуеп^ат  ве 
соп|11111;.  Кех  уего  ^УПЬеХтив  рег  таге  еЬ  рег  (еггат  Вгип(1и81ит  ро- 
ЬепЬдт  оЬвеШЦ  е(  рег  таге  е(  (еггат  у1пИ(ег  1традпап<1о,  1п  Ьоге  ^1а(1п 
(1еЬе11ау11,  серИ  Огесогит  поЬНев,  е\,  в1оИит  еЬ  ресип^ат  тиНат,  е*  р1иге8 
(1е  ЬагошЬиз  еЬ  Ьотш^Ьиз  АриПе,  дш  е!  геЪеПев  ехШегапк,  йе  чшЪив  т  и  1- 
1;о8  виврепсИ  ех  ехсесаг!  Гес11.  «Аппа1е8  Сав^пепв.»,  1Ь1(1.  XIX, 
314.  А.  1156:  \У|1Ье1тив  гех  ЗкШае  уе1п1  Вгипдизшт,  еЬ  сераШай  тепве 
Ма11  сИе  28.— сОЫоп.  Оези»,  ра§.  156.  Магап^опе,  сАппакв  Р18ап1»,  Регкг, 
88.  XIX,  242.  Ходили  слухи,  едва  ли,  впрочемъ,  заслуживавш1е  В'Ёроят1я, 
что  Визант1йцевъ  пало  40  тысячъ.  См.  «Аппа1в8  ЗаИвЬиг^епв.»,  Рег*г,  88. 
X.  776. 
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справедливости:  «вы  не  пощадили  моего  дома,  а  не  вам^^ренъ 
щадить  вашихъ  домовъ.  Но  л  позволяю  вамъ  свободно  удалиться 
съ  вашимъ  имуществоиъ».  Два  дня  срока  дано  было  жителянъ 
для  сборовъ  въ  выселешю.  По  истеченш  ихъ,  ст^ны  были  разру* 
шены  до  самаго  основашя,  самый  городъ  сравненъ  съ  землей. 
<Тавимъ  образомъ,  говорить  современникъ  Гуго  Фалвандъ,  могу- 
щественная столица  Апул1и,  знаменитая  своею  славою,  сильная 
своимъ  богатствомъ,  гордая  благороднымъ  и  знатнымъ  происхожде- 
Н1емъ  своихъ  гражданъ,  предметъ  общаго  удивлетя  по  красог)^ 
своихъ  здашй, — лежитъ  теперь  обращенная  въ  груду  камней»  '). 
Вилыельмъ  двинулся  отсюда  къ  Беневенту,  гд'Ь  находился  друг1й 
его  непрхатель,  папа  Адр1анъ  1У. 

Папа  Адр1анъ  1У,  какъ  изв'Ьстно,  р'Ьшился  на  сблнжеше 
съ  Греками,  раздраженный  противъ  короля  Сицил1Йскаго,  который 
въ  1154  году  осаждалъ  Беневентъ,  а  въ  жвЛ  и  шн-Ь  1155  года 
разорилъ  н'к^волько  городовъ  въ  Еампаши.  Онъ  съ  'Лиъ  большею 
готовностью  могъ  протянуть  руку  Греческимъ  вождямъ,  ДукЬ  и 
Палеологу,  что  Фридрихъ  Барбарусса  не  исполнилъ  своихъ  обЪща- 
шй  и,  вром^  того,  оказался  челов'Ькомъ  строптивымъ  и  неуступчи- 
вымъ.  Когда  Барбарусса  ушелъ  въ  обратный  путь,  ничего  не 
сд'кхавъ  противъ  Сицил1Йскаго  короля,  папа  предоставленъ  былъ 
собственнымъ  силамъ  и  средствамъ.  Желая  поднять  противъ  Виль- 
гельма движете  въ  собственныхъ  его  влад']^н1яхъ,  Адр1анъ  ХУ 
вошелъ  въ  сношеше  со  всЪми  недовольными,  со  вс^ми  изгнанни- 
ками Норманскими,  которые  были  лишены  своихъ  влад']^Н1й  Роже- 
ромъ  и  Вильгельмомъ.  По  его  ув']^щашямъ,  Робертъ  Сорренто, 
бывппй  князь  Капуи,  Андрей  Рупе-Канина,  братъ  бывшаго  графа 
и  герцога  Апул1и  Райнульфа,  Ричардъ  йе  АдиНа,  графъ  Фонди 
вторгнулись  въ  разныя  области  Нормансгая  и  заняли  влад]^вяя, 
на  которыя  они  им&жи  наследственный  права.  Когда  Греки  дей- 
ствовали въ  Апул1и,  Робертъ  Сорренто  занялъ  все  княжество  Капу- 
танское  до  Неаполя  и  Салерно.  Графъ  Андрей  захватилъ  графство 
Алифу.  Графъ  Ричардъ  взялъ  Теано  и  Суессу.  Неизвестно,  въ 
какихъ  отношешяхъ   стоялъ   къ  папе  Робертъ  Лорителли.  Но,  во 

1)  «На^о  Ра1сап.».    Мига!.    УН,  268,  269.   Ка  ргаероеепв  АроНае  с1у1(А8 

^асе(  папе  1п  асегуов  1ар1(1ит    сопуегва.  —  Ср.    «Аппа1.  Сессапепв.», 

Рег(2,    83.    XIX,   284:  Са111е1ти8 уепК    Вапт   еЬ   с1ех(гах1(;   еат,    е( 

1'ес1(  ех  ео  уЩав.  иАппа1е8  Савхаепв.»,  1Ы(1.,  ра^.  311:  (1е8(;гах1( 
Вагаш  Магап^опе,  1Ы<1.,  ра^.  243. —  Любопытна  заметка  въ  «АппаХ.  Ра1]- 
41еп2^е8»ч  Рег^г,  88.  ХУ1,  89:  Вагиш  с1У1(а1«т,  ^и^а  СгаеЫв  ргаеаШхо  ^а1Ц 
е11т1па&18  р1еЫЬи8  топасЬогит  8о1ат1поёо  ЬаЪКаНопет 
€896  ргесс'ри. 
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всякомъ  случае,  д']^йств]'я  папы  и  его  союзниковъ  въ  Кампаши,  и 
ВЪ  области  1уЬкъ  Гарильяно  и  Вултурно  —  шли  рука  объ  руку  съ 
завоевашями  Грековъ  на  восточгномъ  берегу;  папа  д'Ьйствовалъ, 
какъ  союзниЕъ  Грековъ.  Всл'Ьдъ  за  Визаитхйскими  и  своими  (Нор- 
майскими)  союзниками  двинулся  и  самъ  папа  Адр1анъ,  и  вошелъ 
въ  Беневентъ. 

Зд'Ьсь  въ  Беневент']^  нашелъ  его  король  Вильгельмъ;  Робертъ 
Лорителли,  оставивши  Грековъ  въ  Бриндизи,  графъ  Андрей  и 
друпе  враги  короля  окружали  папу.  Папа  увид^лъ  невозможность 
противиться  королю  Сицил1Йскому,  и  заключилъ  съ  нимъ  миръ, 
пожертвовавъ  своими  союзниками,  которые  отчасти  имъ  самимъ 
были  вовлечены  въ  возсташе.  Они  были  выключены  изъ  мирнаго 
договора,  но,  по  ходатайству  папы,  имъ  позволено  было  безопасно 
оставить  влад'Ьн1я  короля,  на  которыя  они  имкки  притязан1я  и 
Еоторыя  теперь  находились  въ  ихъ  рукахъ.  Услншавъ  объ  этомъ, 
князь  Капуи  Робертъ  Соррепто  б'Ьжалъ  изъ  области,  но,  захвачен- 
ный на  р'Ьк^  Гарильяно  своимъ  прежнимъ  союзникомъ  графомъ 
Ричардомъ  и  преданный  въ  руки  королевскихъ  чиновниковъ,  онъ 
быль  отправленъ  въ  Палермо,  брошенъ  въ  тюрьму  и  тамъ  осл*- 
пленъ.  Графъ  Робертъ  Лорителли  ушелъ  въ  Абруццы,  Андрей  тоже 
б^жалъ  въ  Анкону.  Посл^Ь  многихъ  переговоровъ,  устроено  было 
свидаше  короля  и  папы.  Король  преклонилъ  покорно  свои  колена 
предъ  Адр1*аномъ,  призналъ  себя  его  вассаломъ,  былъ  благосклонно 
принять  нам']^стникомъ  св.  Петра,  и  получилъ  отъ  него  инвести- 
туру, т.  е.  три  знамени— одно  королевства  Сицилш,  другое — герцог- 
ства Апул1и,  третье — княжества  Капуи  ^), 

Примирившись  самъ  съ  Вильгельмомъ,  Адр1анъ  IV  предлагалъ, 
повидимому,  свое  посредничество  своему  союзнику,  императору  Ма- 
нуилу  *).  Императоръ  Мануилъ  былъ  сильно  огорченъ  изв-Ьспями 
о  судьб*,  постиппей  его  полководцевъ  при  Бриндизи.  Д^ло  воз- 
становлешя  Византайской  власти  въ  Итал1И,  стоившее  такихъ 
большихъ  издержекъ  (говорятъ,  истрачено  около  300  кентина- 
р1евъ  *),  было  разрушено  однимъ  ударомъ.  Однако,  онъ  не  пришелъ 


')  <Аппа1е8  Сав^пепв.»,  РеП2,  88.  XIX,  311.  «Аппа1ев  Сессапепв».  1Ъ1с1. 
рад.  284. 

*)  Никита  Хоматъ  (рас.  128),  8ам*тивъ,  что  Мануилъ  жедалъ  мира, 
продолжаетъ:  оох  а1Г|§ах;  то1УОу  аХХ'ао^хеуо)^  бе^а^хеуо^  'С7]у  тоото  г•Iг^оx^^7:- 
тооаау    1гр8оВ81аУ  тоо  тг^    1греаротера<;  'Р<0|Л7|<;  тгроеброо — ха1  о)^ 

"Ау^^^о^  ео5о{1рооХоу  аотгоаарьеуо^. 

*)  №се*;.  рад.  127.  Кентинар1Й— сто  литръ,  литра  около  250  рублей;  сле- 
довательно, около  сени  миллювовъ  съ  половиного. 
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въ  отчаяше  и  решился  сделать  еще  одну  поаытБу  поправить  д'1^ло. 
Въ  Анкону,  которая  была  главнымъ  операодоннымъ  базисомъ  Ви- 
зант1йской  политики  и  военныхъ  предпр1ят1й  въ  Итал1и,  отлрав- 
лень  съ  большими  деньгами  протостраторъ  (т.  е.  оберъ-шталмей- 
стеръ)  Алекс'Ьй,  сынъ  великаго  доместика  Аксуха,  человЬкъ,  отли- 
чавш1Йся  и  военными  знашями,  и  большимъ  искусствомъ  въ  пере- 
говорахъ  *).  Смотря  по  обстоятельствамъ,  Алексей  могъ  дМство- 
вать  переговорами,  или  военными  средствами,  если  онъ  ихъ  найдетъ 
на  Визант1йскую  казну.  Алекс:Ьй  скоро  усп'^>лъ  собрать  значитель- 
ное наемное  войско  среди  Итальянцевъ.  Графъ  Андрей  Рупе-Ка- 
нина  явился  его  помощникомъ  въ  этомъ  дЬлЬ  и  важн^^йшимъ  ору- 
д1емъ  ВизантШской  политики  въ  дальн1>йшихъ  иредпр1ят1яхъ  ^).  Въ 
сопровождеши  Контостефана,  ПорманскШ  графъ  явился  и  въ  Рим']^, 
вербуя  везд*  охотниковъ  на  Визант1йское  золото  и  враговъ  Сици- 
л1йскимъ  Норманамъ.  Папа  Адр1анъ  хотЬлъ  быть  вЬрнымъ  своему 
договору  съ  Вильгельмомъ  ^)  и  принялъ  гостей  неблагосклонно, — 
онъ  не  хот'Ьлъ  дозволить  имъ  явиться  на  улицахъ  Рима  съ  знаме- 
немъ  Визант1Йскаго  императора.  Но  знатные  и  вл1ятельные  друзья 
Визант1и,  которыхъ  Мануилъ  считалъ  полезнымъ  им-Ьть  во  вс']^хъ 
важныхъ  пунктахъ  Итал1и,  взволновали  Римское  населенхе,  которое 
при  Арнольд'Ь  Бреш1анскомъ  отвыкло,  а  теперь  еще  не  привыкло 
вновь  быть  покорнымъ  пап4;  знамя  Визант1йскаго  императора  при- 
нято было  съ  почетомъ  и  Контосте(})анъ  получилъ  возможность  на- 
нимать кого-хочетъ  въ  Визант1йскую  службу.  Адр1анъ  IV,  по  сви- 
д-Ьтельству  Киннама,  подвергнулъ  Римское  населеше  церковному 
отлучешю  ^). 

Теперь  онъ  считалъ  неестественнымъ  и  невозможнымъ  союзъ 
стараго  Рима  съ  новымъ,  указывалъ  народу  на  преступность  со- 
чувств1я  и  пособ1Я  схизматическому  императору.  «Вы  должны  ско- 
рее помогать  королю  Сицилхйскому;  онъ  членъ  одной  съ  вами  церкви; 
гр-Ьхъ  оставить  его  безъ  помощи  въ  борьбЬ  съ  бол4е  сильнывгь  со- 
перникомъ>  ^).  Ув'Ьщан1я  папы  подействовали  мало.  Когда  одинъ  дво- 
рянинъ  Римск1Й,   испугавшись  отлучешя,   изм^нилъ  своимъ  обяза- 

О  Сшпаш,  р.  129.  Шсе1,  р.  128. 

«)  С1ппат,  р.  170.  'АуйреаУ  х6[17|та  тгоХеш^  'ХтаХи-^с. 

')  ТЫй.  о  Тш|хтг|<;  ару1ере1)с  Г1ЫХр1<|)  ср1Х1ау  -^Зу]  о^лоХо^т^аа;. 

*)  Пппат,  р.  171.  *Е1Г1Хцл1(р  тоу  87)|хоу  хосботгораХХеи  Въ  хроник*, 
Даыдоло  тоже  говоритъ  объ  иытердикт'Ь,  налояеяноиъ  ва  городъ  около  этого 
времени,  хотя  поводъ  къ  тому  указывает!.    н'Ьсколько  иначе.  Мпгакгг.,  XII, 

287.  На^папав ргор1;ег    ▼и1пега1;1опет    пп1и8  сагд1па11'8  пв^хие  аЛ  соп- 

(И^пат  заИзГасИопет  игЪет  варрова!!;  есс1ев1а811со  1п(ег(11с<;о. 

*)  С1ппата5  Р*  1''^- 
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тельствамъ  въ  отношен1и  къ  имаератору  ВизантШскому,  толаа  каз- 
нила его  ш  еШ§1е'!^.  Бя  угрожающее  положен1е  заставило  Адр1ана 
снять  отлучвн1е   съ  города  Рима.   Римляне  потомъ  дМствительно 
участвуютъ  въ  предпр1ЯТ1яхъ    ГреЕОВъ  и    графа    Андрея,    напра- 
вленныхъ   противъ  Нормановъ.   Въ  хроник'Ь  одного  монастыря  за- 
писано, что  въ  ноябр1Ь  1156  года  графъ  Андрей  пришелъ  съ  Гре- 
Бами  и  Римлянами,   завоевалъ   всю  область  графа  Фонди,    сожегъ 
Тга^есШш,  захватилъ  земли  монастыря  Монтекассинскаго,  н']^сеолько 
городовъ  и  м'Ьстечекъ  предалъ  пламени  *).   Въ  январе  1157  года 
эти  предпр1ЯТ1я  продолжа^иись  съ  возрастающею  смелостью.  Греки 
и  Римляне  одержали   побЬду   надъ  воинами  короля   Сицил1Йскаго 
при  Санто-Жермано,  200  челов'Ькъ  взяли  въ  пл'Ьнъ,    взяли  самый 
городъ,  преследовали  б-Ьгущихъ  Сицил1Йцевъ  до  монастыря  Монте- 
Кассино,  взяли  самую  гору  Монте  -  Кассино  и  владели   ею  до  на- 
чала марта  (9  марта)  '). 

Въ  Константинополе  очень  гордились  такими  усп-Ьхами,  кото- 
рые въ  сущности  принадлежали  бол-Ье  Визант1йскому  золоту,  ч-Ьмъ 
какимъ-либо  доблестямь  Грековъ.  Много  хвастовства  и  еще  бол^е 
лести  нужно  было  для  того,  чтобы,  за  подвиги  наемныхъ  кондотьери, 
прославлять  императора  завоевателемъ  Итал1И.  Визант1йск1е  исто- 
рики говорятъ  о  тридцати  Итальянскихъ  городахъ,  покорившихся 
Восточной  импер1и.  Имена  ихъ  можно  было  читать  на  ст-Ьнахъ 
дворца  Влахернскаго,  на  которыхъ  подвиги  императора  были  из- 
ображаемы въ  велиЕолепныхъ  мозаическихъ  картинахъ  ^).  Не  да- 
ромъ  самъ  императоръ  жаловался  на  безобразную  лесть,  которую  допу- 
стили художники.  Гораздо  бол^е  идетъ  къ  д^Ьлу  похвала,  высказан- 


*)  сАппакв  Сессапепзсв»,  РеПг,  88.  ХГХ,  284.  А.  1157,  1пс1.  5:  Мепвв 
поуетЪпв  геп11  сотеа  Апйгеяв  сит  Котвп1в  еЬ  Огаес18  е(а11!8  ти1- 
Ив.  АчиТвтк  и)1ат  1еггат  Рип(1{1пага,  с1;  сгет  1у11  Тга]ес1г1т.  Рго  тгпсИска 
ргшс1р18  ао^1118^V^^  1еггат  вапсН  Воп.''(11си....  Ср.  «А11па1о8  Са8]пеп8.»,  1Ь1(1. 
рад.  311. 

7)  С1ппат,рад.  171.  116Х1У  Х8  оиу  г;  атго  Гер|лауоо  тоо  еу  47^*^'''^  "^^ 
1сро(П]7ор{о1У  еуе1,  поХеао)  тгареохт^ааУто.сАппо!.  Са81пепз.»,  Рег1г,  83.  XIX, 
311.  А.  1158.    Сотев  Апйгеав  вехЬо  (Не  тепве  1апиаг1о  сер11;  8апс(ит    Оег- 

тапиЬ —  Тегга  аи1вт  вапсИ  Вепед1с1*1  геЛсИЛИ;  ее  ргеГа^о  сотШ  АоЛ- 

геле,  ^и^  вечиепи  <11е  авсепсШ  Са81пи1п,  в*  агг11ег  ри^пауЦ,  вей  п1Ь11  ргоГе- 
сН  ..  Ср.  €Аппа1.  Сессапепв.э,  1Ы(1.  рад.  284.  Апп.  1158,  1пс[.  6  1=:1157).  Нос 
аппо  1п  Г1^8иУ11а1е  ХппосепЫит,  Гег1  л  ^иигка  ровЬ  ер1рЬап1а,  реггехИ  сопаев 
Апдгеав  варег  с1у1Ь:11ет  ЗапсП  Оегтап!,  е(;  ридпауН  сит  т11ШЬиз 
гед'ш,  еЬ  с1ву1с1|;еов,  арргеЬепбИ  ех  ЦИв  рХив  диага  йисеп^ов  е1  отша  вроИа 
еогит;  аШ  Гидггипк  ас!  га)пав1ег1ит  вапсМ  Вепед1си,  е1  сотев  тЫк  с1У11а- 
Ьет  т  вио  ^и^е,  е1  авсеп(1и  ш  топает,  еЬ  роввейи  шоп  •влепит  издие  1П 
Гев1о  диа(1гад1п1а  шаПугиш,  д1т18и  ошпет  1еггат,  е1  1у11,  Апсопаш  Ср. 
также  Нидо  Еа1саи(1<  р.  273. 

8}  С^ппаш,  р.  172.  К1се^.  р.  269.  Е1181а1Ь.  ТЬевва1оп1с.  Оривс.  р.  419. 
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ная  въ  надгробной  рЬчл  императору,  ^знам6нитымъ  Евстае1емъ  Со- 
дунскимъ.  <Не  было  другаго,  кто  бы  лучше  его  равум-бль  ту  сто- 
рону военнаго  искусства,  которая  состоитъ  въ  томъ,  чтобы,  безъ 
всякаго  11ролит1я  крови  подданныхъ,  доставлять  инь  величайнпе 
военные  трофеи,  чтобы  пободать  враговъ  врагами.  Эоютъ  драконъ 
Сицил1Йскаго  острова— йрохшу  6  \пг|81^от1х6^,  который  думалъ  изрыгать 
пламя  своего  гн^^ва  выше  кратеровъ  Этны,  много  разъ  быль  укро- 
Н1;аемъ  оруааемъ  императора,  а  еш;е  болЪе  былъ  обуздываемъ  до- 
машними врагами,  которыхъ  возбуждало  противъ  него  искусство 
самодержца»  О- 

Сл'!1дубтъ  полагать,  что  въ  глазахъ  самого  Мануила  военный 
д'Ьйств1я,  продолжавш1яся  въ  Кампаши  и  въ  области  Неаполитан- 
ской, не  им-бли  другой  цЪли,  какъ  только  занять  короля  Сицил1й- 
скаго  дома,  чтобы  онъ  не  отмстилъ  за  Апулш  и  Калабрхю  втор- 
жен1емъ  въ  пред']Ьлы  импер1И  по  сл^дамъ  Роберта,  Боэмунда  н 
Рожера.  Въ  1158  году,  л4томъ,  Мануилъ  все  еще  не  могъ  считать 
себя  обезпеченнымъ  въ  этомъ  отношеши.  Между  т'Ёмъ,  страшная 
туча  собиралась  надъ  Итал1ей,  которая  грозила  затопить  ее  отъ 
самыхъ  Альпъ  до  южнаго  конца  и  острова  Сицил1и  включительно. 
Императоръ  Мануилъ  не  располагалъ  такими  средствами  въ  Ита- 
л1и,  чтобы  самостоятельно  д']Ьйствовать  въ  виду  готовящихся  или 
уже  начинающихся  событ1й.  Фридрихъ  Барбарусса,  не  смотря  на 
свои  торжественный  ув']^рен1я,  вовсе  не  думалъ  содействовать  Гре- 
камъ  въ  прюбр'Ьтеши  Апул1И  и  Калабр1и.  Въ  своемъ  письме  къ 
Отгону  Фрейзингенскому  онъ  насмешливо  и  полупрезрительно  го- 
воритъ  о  Грекахъ,  встр^тившихъ  его  въ  Анконе,  которые,  надеясь 
на  свое  множество  и  деньги,  шли  въ  Апул1ю;  ихъ  деньги,  по  его 
словамъ,  всецело  достались  Вильгельму.  Т^мъ  не  мен^е  онъ  счи- 
талъ  нужнымъ  продолжать  съ  ними  переговоры,  хотя  уже  не  могло 
более  идти  и  речи  о  браке,  такъ  какъ  Барбарусса  нашелъ  себе 
жену  гораздо  ближе  Византхи. 

После  Анконскаго  свидашя,  въ  августе  1155-го  года,  онъ  от- 
нравилъ  въ  Константинополь  знаменитаго  аббата  Вибальда,  кото- 
рый получилъ  наконецъ  возможность  лично  увидеть  императора, 
которому  заочно  онъ  такъ  былъ  преданъ.  Можно  думать,  что  Ви- 
бальдъ  действовалъ  въ  пользу  союза  Визанпи  съ  Барбаруссой. 
Папа  Адр1анъ  IV  писалъ  после,  что  онъ  не  веритъ  темъ,  кото- 
рые говорятъ,  будто  аббать  Вибальдъ  действовалъ  въ  Грещи  про- 


О  ЕпвШЬ.  Ора8сп1а,  еб,  ТаГе1,  рад.  199. 
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тивъ  папы  и  святой  Римской  щркви.  Но,  «6 -вЪрй,  онъ,  однако, 
требовалъ  отъ  него,  чтобы  онъ  довазалъ  свою  верность  будущимъ 
своимъ  поведешемъ;  поэтому  Вибальдъ  впредь  долженъ  былъ  про- 
тиводМствовать  сов'Ьтнивамъ  Фридриха,  враждебнымъ  папству  ^). 
Въ  1 1 56  году  Вибальдъ  воротился  изъ  посольства,  сопровождаемый 
Греческими  послами.  Этихъ  пословъ  Барбарусса  не  хот^лъ  допу- 
стить къ  себ']^,  даже  хогблъ  наказать  ихъ,  какъ  изм'Ьнниковъ  ^) 
Инператоръ  Германсшй  былъ  въ  высшей  степени  недоволенъ  на 
своихъ  Греческихъ  друзей  за  ихъ  успехи  въ  южной  Итал1и,  кото- 
рые молва  еще  преувеличивала,  <:хотя  онъ  и  ненавид']^лъ  Виль- 
гельма, говорить  Оттояъ,  однако  вовсе  не  хогЬлъ,  чтобы  посторон- 
Н1е  люди  захватили  то,  что  входило  въ  границы  его  импер1и  и 
было  несправедливо  захвачено  неистовою  тиранн1ей  Рожера  ^}.  Онъ 
обвинялъ  Грековъ  въ  томъ,  что  они  завоевали  Апул1ю  собственно 
обманомъ,  говорилъ  о  какихъ-то  письмахъ  съ  его  печатью,  которыя 
она  получили  отъ  него  въ  Анконй  воровскимъ  способомъ  (рег  зиг- 
гер(10пет),  которыми  они  потомъ  воспользовались  для  того,  чтобы 
заставить  себ*]^  сдаться  приморск1е  городы;  «показывая  письма,  Греки 
лгали,  будто  самъ  императоръ  Германск1й  уступилъ  имъ  эти  г6- 
роды>.  Легко  догадаться,  что  письма  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  были  даны, 
и  очень  возможное  Д']^ло,  что,  согласно  съ  прежними  ув^рен1ями, 
Фридрихъ  уступалъ  ими  въ  пользу  Грековъ  Апул1ю  и  Калабр1ю. 
Но  онъ  не  разсчитквалъ,  что  его  письма  такъ  хорошо  подМствуютъ 
(въ  его  глазахъ  именно  они  все  сд'^^лали)  и  былъ  раздраженъ.  Раз- 
дражен1е  его  доходило  до  такой  степени,  что  онъ  на  сейм*  въ 
ВюрцбургЬ  Оюнь  1166-го  года),  в.зялъ  съ  князей  импер1и  клятвен- 
ное обязательство  сл-Ьдовать  за  нимъ  въ  походъ,  предпринимаемый 
«по  причин*  нашестщя  Грековъ  въ  Апул1Ю>  *). 

Итакъ,  вм-Ьсто  похода  противъ  Нормановъ  въ  союз*  съ  Греками, 
р-Ьшенъ  былъ  походъ  на  Грековъ,  который,  во  всякомъ  случа*,  обра- 
тился бы  въ  пользу  Норманскаго  короля.  Однако,  эти  воинствен- 
ный р*шетя  какъ  неожиданно  были  приняты  (неожиданно,  по 
крайней  м*р*,  для  Визант1йскихъ  пословъ,  прибывшихъ  съ  полно- 
М0Ч1ЯМИ  для  окончательнаго  скр-Ьплетя  брачнаго  договора  Барба- 
руссы  съ  родственницей  Мануила),  такъ  же  скоро  были  оставлены. 
Въ  {юн*  1156-го  года  Барбарусса  сов*ш;ался  о   томъ,    кАкъ    сл*- 


2)  ХайГё,  >Моппт.  СогЬе1еп9.»5  рад.  585. 

»)  Оиоп18  Рг1в1П5.,  «Ое8<;а  Рпёег.»,  р.  156.        <)  1Ь1с[. 

•)  Ргор^ег  1ПУа81опе1П  Огаесогит  ш  АриИат:   сОе81;а»,  рад.  157. 
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дуетъ  поступить  съ  послами  Мануила — предать-ли  ихъ  казни,  какъ 
из1гЬнниковъ,  или  съ  безчест1емъ  отпустить  назадъ;   а  чрезъ    м^- 
сяцъ;  на  сеймЬ  въ  Нюренберг*,  эти  послы  были  допущены  предъ 
лице  императора,  и  грамоты,  ими  принесенныя,  были  приняты.  От- 
в'Ьтъ  на  предложетя  Мануила,  Еонечно,  не  могъ  быть  удовлетво- 
рительнымъ,  потому  что  бракъ  Фридриха  съ  Беатрисою  БургундсЕОЮ 
былъ  уже  совершившимся  фактомъ;  а  на  просьбу  о  помощи  про- 
тивъ  Венгр1и,  съ  которою  Бизант1я  желала  возобновить  борьбу,  не 
смотря  на  заключенный  миръ,  посл'Ьдовалъ  прямый  отказъ  О-  Т'Ьмъ 
не  мен-Ье,  Фридрихъ  отправилъ  съ  своей  стороны  новое  посольство 
въ  Константинополь.  Поручешя,  данныя  послу,  которымъ  былъ  ка- 
пелланъГерманскаго  государя,  по  имени  Стефанъ,  намъ  неизв-Ьстны; 
но,  во  всякомъ  случае,  самое  р4шете  отправить  его  свидетельство- 
вало,   что   открытый  разрывъ  съ  наслЬдственнымъ   Византхйскимъ 
союзникомъ  былъ  или  устраненъ,  или  отсроченъ.  Угадать  причину 
новаго  поворота  въ  настроеши  государя,  въ  такой  степени  твердаго 
и  стойкаго  въ  своихъ  р'Ьшешяхъ,  было   бы   очень  легко,  если  бы 
даже  она  не  была  намъ  прямо    указана.    Бъ    промежутк!^    между 
двумя  сеймами,  1юньскимъ  и  1юльскимъ,  получены  были  новыя  из- 
в'Ьст1я  о  ход^^  д'Ьлъ  въ  южной  Итал1и,  т.  е.  о  майскомъ  поражеши 
Бизант1Йцевъ  при  Бриндизи  королемъ  Сицил1йскимъ  Билыельмомъ, 
что,  по  выражен1ю  самого    Барбаруссы,    равнялось    совершенному 
искоренен1ю  Грековъ  изъ  Апул1и  2).  Ботъ  почему  далекая    экспе- 
ДИЦ1Я  на  югъ  полуострова,  всегда  непр1ятная  Н'Ьмецкимъ  князьямъ, 
предполагалась  ли  она  противъ  Нормановъ,  или  противъ  Грековъ, — 
могла  быть  спокойно  отсрочена.  Другая,  ближайшая  задача  высту- 
пала на  первый  планъ.  Честь    и    права   импер1и,    по    уб']^ждетю 
Фридриха  и  его  сов']^тниковъ,  гораздо  бол']^е  страдали  въ  С']^верной 
Итал1и,  ч-Ьмъ  въ  южной.  Городы  Ломбард1И,  гордые  своимъ  богат- 
ствомъ,  могуществомъ  и  образованностью,    давно    относились    къ 
власти  имперской,  какъ  къ  пустому  призраку;  изъ  своего  Римскаго 
похода  для  коронащи — Барбарусса  вынесъ  впечатлЬшя,  оскорбляв- 
ппя  его  наиболее  задушевныя  и  наибол']^е  глубок1я   уб']^дешя    и 


О  <Сге8(а  РгЫег.»,  II,  сар.  31.  Ргаейхси  пппсИ  поп  8о1ат  оЪ  Пгта11(1ит 
соппиЫаш  ас1  1трега1огет  уепегап(,  аед  еМат  я(1  у1п(11сап(1ат  апаш  ее 
1Тп^аг1в— ^п^а^^ат;  ш  и<;годие  Агпа^таи  вип(.  —  Объ  отправденхи  капеллана 
Стефана  вд^сь  же. 

*)  сОевка  Рпдег.»,  II,  гар.  30  (ра^.  156  Школ,  изд.)  Коп  тиИо  1атеп 
ров*,  ех  дио  содпоуЦ  0\?^111еЬе1тит,   Гаага   Огаесаа,    АриИат    е*   Са1а- 
Ъпат  гвсер1в8е,  сопз|)1ит  гоа1ау!(.  Ср.  письио  къ  Вибальду,  въ  иарт'Ь  1157 
года.  Мопит  СогЬе!еп8.  р.  588  .>>6  456.    Ех  ^ио  Сгаесогат  ^еп(ею  (1е  АриИ 
ех1;егт1па1ап1  еаае  содпот]тив. 
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П0НЯТ1Я,  и  борьба,  которая  должна  была  наполнить  ц'Ьлыд  три- 
дцать л^ть  его  дальн']^йшаго  царствовашя,  уже  была  р'Ьшена  въ  его 
суровой  и  ненреБлонной  душ*]^.  На  первомъ  сейм'Ё,  который  Фри- 
дрихъ  держалъ  посл'1^  своего  возвращешя  .въ  Герман1ю  (октябрь 
1155  въ  Регенсбург^),  уже  шла  р'Ьчь  о  поход*]^  противъ  города 
Милана,  подвергнутаго  заран'Ье  имперской  опал'Ь,  и  представители 
общины  Веронской  обязались  принять  въ  немъ  у част1е:  Въ  1 1 56-мъ 
году  Чешск1й  государь  Владиславъ,  носивш1й  до  сихъ  поръ  титулъ 
князя  или  герцога,  получилъ  отъ  императора  королевскую  корону; 
ц'Ёною  высокаго  титула  была  полная  и  безусловная  помощь  импе- 
ратору 9Ъ  поход*]^  на  Миланъ.  Наконецъ,  въ  конце  марта  1157-го 
года,  принято  было  окончательное  р'Ьп1ен1е,  по  которому  весна 
1158-го  была  опред']&лена  какъ  срокъ  движен1я  Германскихъ  дру- 
жинъ  за  Альпы  ^).  Результатомъ  похода  въ  Польшу,  совершоннаго 
въ  промежутк-Ь  (августъ  1157-го  года),  было  то,  что  и  Болеславъ 
11ольсБ1Й,  по  прим^^ру  Чешскаго  князя,  далъ  к.1ятвенное  об'Ьщаше 
принять  участ1е  въ  Ломбардской  экспедищи. — Пока  гроза  собира- 
лась надъ  с^^верною  Итал1ей,  Ви8ант1йцы  усп^Ьли  отчасти  поправить 
свои  д']^ла  въ  южной,  и  все  еще  держались  въ  средней.  НесовсЪмъ 
они  были  искоренены  и  въ  Апул1и,  а  въ  Марк^^  Анконской  укоре- 
нились такъ  прочно,  что  отсюда  могли  расширять  свои  происки 
во  вс^  стороны.  Союзъ  Мануила  съ  Ломбардскими  городами  не 
быль  невозможностью,  какъ  это  доказали  посл'Ьдующ1я  событ1я. 
Предашя  о  власти  Восточнаго  императора  кр']Ьпко  держались  въ 
бывшемъ  Равенскомъ  экзархаг!^,  и  особенно — въ  самой  Равенн'Ь, 
наполненной  памятниками  Византхйскихъ  нам']^стниковъ.  Зд'Ьсь, 
прежде  всего,  могли  встретиться  притязашя  об^Ьихъ  импер1й.  Та- 
кимъ  образомъ,  возможность  столкновешя  между  ними  не  была 
устранена  и  посл']^  отмены  Барбаруссою  похода  въ  южную  Итал1Ю. 
Ч'Ьмъ  бол']^е  грозны  и  величавы  были  приготовлены  Фридриха, 
тЬмъ  мен^е  онъ  былъ  расположенъ  допускать  чуж1я  притязашя. 
Вол-Ье,  ч4мъ  когда-либо,  проникнутый  гордымъ  сознанхемъ  своего 
могущества,  высокимъ  представленхемъ  о  своей  императорской 
власти,  для  осуществлен1я  которой  онъ  поднималъ  м1ръ  Герман- 
СК1Й  и  Славянск1й,  Барбарусса  принялъ  новое  посольство  Мануила, 


^)  Вышеуказанное  письмо   къ  Вибадьду:    8с1гв  (е  уо1итп8,  чаос1  ехресИ- 

*1опет,    ^иат    арий    МТ'йггЬцг^   111   АриИат    )п(11х1та8 рппс1р1Ьа8 

(111Х1та8  ге1ахапдат.  1п(]е  е8(,  ^ио(1  ё1е  РЛтьгпт  (24  марта)  Ра](1е  ех  сод- 
аШо  рпас1рат  ехре<11Цопет  1П(11Х1тав  Ме<11о1апит  ргох1та  У1д1Иа  рбп1есов  • 
1сп  Гакига  и8^ие  аппит  ТЛте  рготаоуепйат.  Ср.  <Аппа1.  Со1оп.  тах1т1»: 
РеП2,  88.  XVII,  709. 
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прибывшее  осенью  1157-го  года.  Не  смотря  на  богатые  дарн,  при- 
сланные ему  союзнивомъ,  не  смотря  на  родственныя  напоминатя, 
которыми  озаботилась  императрица  Ирина,  ВизавтЕйсше  послы 
встр]^тили  опять  самый  дурный  пр1емъ;  было  усмотр'Ьво,  что  ихъ 
рЬчш,  надутыя  и  запутанныл,  дышать  Греческою  надменностью  и 
не  выражаютъ  прямо  уважешя,  нодобающаго  Римскому  государю 
и  властителю  города  и  М1ра  О*  Ясно,  что  Д']^ло  шло  объ  импера- 
торскомъ  титуле.  Мы  знаемъ,  что  посл'6  Фридрихъ  хвалился  предъ 
однимъ  изъ  преемниковъ  Мануила,  Исаакомъ  Ангеломъ,  будто  бы 
покойный  и  славный  предшественникь  Исаака  всегда,  именно  даже 
во  время  враждебныхъ  отношешй,  именовалъ  его  подобающимъ 
образоиъ  и  не  отрицалъ  въ  немъ  его  императорскаго  сана  ^).  Это 
одинъ  изъ  случаевъ,  доказывающихъ,  что,  не  смотря  на  возвышен- 
ность своего  характера,  Барбарусса  иногда  способенъ  былъ  извра- 
щать истину.  Именуя  себя  Римскимъ  импораторомъ,  Мануилъ  не 
могъ  давать  того  же  титула  своему  сопернику  ^).  То,  что  можно 
было  терпеть  прежде,  казалось  невыносимымъ  и  оскорбительнымъ 
теперь,  когда,  во  имя  идеи,  обозначаемой  желаннымъ  титуломъ, 
осуждены  были  на  гибель  и  разореше  цв^тущ1е  городы  Ломбард] и, 
когда  въ  Грекахъ,  все  остающихся  въ  АнеонФ>,  Барбарусса  распо- 
лоасенъ  былъ  вид']Ьть  соперниковъ  и,  пожалуй,  союзниковъ  Лом- 
бардскимъ  общинамъ,  тоже  отрицавшимъ  его  права.  Говорятъ,  что 
только  просьбами  и  слезами  вымолили  себ^снисхождеше  послы  Визап- 
т1йскаго  императора,  и  допущены  были,  изъ  уважен1я  къ  императриц']^ 
Ирип']^  и  къ  памяти  Конрада  Ш,  присутствовать  при  посвящении 
въ  рыцари  племянника  первой  и  Еонрадова  сына,  Фридриха,  какъ 
этого  желала  тетка,  сд']^лавшая  такШ  наказъ  посламъ  и  прислав- 
шая на  сей  торжественный  случай  свои  подарки  *).  Отношея1е  между 
двумя  импер1ями  все-таки  остались  мало  пр1язненными. 

Въ  шл*  11о8-го  года  Фридрихъ  Барбарусса  перешелъ  Альпы, 


1)  сСеви  Рп^ег.»,  Ш,  с.  6  (ра^.  168,  169).Ра8(ит  ге^а1еш  е(  вгаееихп  ]п 
зиЪогпа^о  вегтопе  У1(1еЪап1аг  вареге  1птогет...  Зрешеп^ев  атрпПова,  поп 
0181  еат  дпат  (1есеге<;  Котапиш  рппс1рет  е(  ТТгЫв  ас  ОгЫв  (1от1па(огет, 
гетегепиат  ва1в  ва1п(аиоп1Ь|18  аррог1агеп<;. 

«)  «СЪгошс.та^^п!  Рге8Ьу(;еп»,  Рег1ж,  88.  ХУ1Г,510.  Ал1есеввог  уего  1р81пв, 
р1ае  гесогс1а(лоп1в,  Етапае!,  еЬ  ^аапдо  Ш1т1с1  егатав  ай  1пт1сет,  потеп 
пов^гит  ехргевве  ро8ш(  1п  ИЬепв  ви]в,  пес  1п  а1^^ио  <11дп11а118  по81;гае  та- 
^е8^а^^8  <1егс>§ат11. 

')  КроиФ  сейчасъ  приведепнаго  случая  (см.  с6ев1а  Рпйег.»,  IV,  сар.  76, 
род.  339),  гд'Ь  говорится  тоже,  повидимому,  несовсЬмъ  вИрно,  что  будто 
Барбарусса  склонилъ  Маяуила  называть  себя  самого  императсроиъ  но- 
ваго  Рима:  но  уже  изъ  втихъ  словъ  сл-Ёдуетъ,  что  Мануилъ  некоторое  время 
называлъ  себя  просто  императороиъ  Рима. 

О  «(хе81а  Рпйег.»,111,  сар.  6.,  рад.  169. 
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ведя  за  собою  самое  многочисленное  войско,  какое  только  собира- 
лось когда-либо  вародолжеше  среднихъ  в^ковъ.  Визанпйцы  съ 
своими  отвлеченными  имперскими  притдзашями,  опиравш1еся  на 
политическую  интригу,  на  золото,  расточаемое  наемнымъ  кондотьери, 
осуждены  были,  во  всякомъ  .случае,  играть  жалкую  роль  въ  виду 
этой  грозной  тучи,  бросавшей  свою  гЬнь  до  самыхъ  южныхъ  оконеч- 
ностей полуострова.  Имъ  не  пришлось  воспользоваться  всеобпцшъ  ему- 
щешемъ  Итал1и,  чтобы  привести  въ  малонадежную  пристань  Восточ- 
ной имперш  напуганную  добычу.  Двое  изъ  высшихъ  сановниковъ  Гер- 
манскаго  императора,  канцлеръ  Рейнальдъ  и  пфальцъ-графъ  От- 
тояъ  были  имъ  отправлены  впередъ  для  возстановлешя  имперскаго 
авторитета  и  для  приведешя  къ  присяг*]^  городовъ  Итал1И,  неже- 
лающихъ  разд']^лить  судьбы,  на  которую  былъ  обреченъ  Миланъ.. 
Они  прибыли  въ  Равенну  и,  принятые  съ  большимъ  почетомъ  арх1- 
епископомъ  города  и  его  14-ю  епископами,  хот^^и  приступить  къ 
исполнешю  даннаго  имъ  поручешя.  Но,  къ  величайщему  своему 
неудовольств1Ю,  они  узнали,  что  ъск  городсшя  власти,  которыхъ 
сл-Ьдовало  привести  къ  присяг'Ь,  и  во  глав^Ь  ихъ  самъ  подеста,  ушли 
къ  Грекамъ  въ  Анкону.  Присягу,  которой  требовалъ  для  себя  че- 
резъ  своихъ  уполномоченныхъ  Фридрихъ  Барбару сса,  представители 
Равенской  общины,  въ  числ'Ь  300  челов^къ,  хот']^ли  принести  дру- 
гому императору,  предъ  Визант1йскимъ  сановннкомъ,  который  на- 
ходился въ  Аятя%  об'Ьщалъ  имъ  много  золота  и  за  то  получилъ 
обязательство  оказывать  ему  защиту  противъ  кого  бы  то  ни  было. 
Цосл^  н'Ьсколькихъ  дней  напраснаго  ожидашя,  канцлеръ  и  пфальцъ- 
графъ,  не  скрывая  своего  гнЪва,  оставили  Равену  и  направились 
по  дорогЬ  къ  Анкон*]^.  На  пути  они  встр']^тили  Равенскаго  поде- 
сту  и  его  свиту,  состоявшую  изъ  трехъ  согъ  челов'Ькъ;  путеше- 
ственники возвращались,  обремененные  будто-бы  Визант1йскимъ  зо- 
лотомъ  и  гЬмъ  бол^^е  безпомощные  противъ  вооруженныхъ  Н'Ьмец- 
кихъ  рыцарей,  хотя  число  посл'Ьднихъ  и  было  совершенно  ничтожно. 
Духъ  мужества  осЬнилъ  канцлера  Рейнальда,  какъ  онъ  самъ  объ 
этомъ  посл'Ь  свид'Ьтельствовалъ,  и  над'Ьясь  на  Господа,  онъ  бро- 
сился самъ-дв'Ьнадватый  на  мирную  толпу  друзей  Визант1и;  про- 
изошла схватка,  въ  которой  подеста,  его  сынъ  и  шесть  наибол']^е 
знатныхъ  гражданъ  Равенны  были  захвачены  въ  пл']Ьнъ,  а  осталь- 
ные б'каютв.  Отдавъ  своихъ  пл^нниковъ  подъ  стражу  властямъ  го- 
рода Римини,  Н^мцы  направились  Аз^л^е\  страхъ,  наведенный  на 
вс^  сосЬднхя  общины  ихъ  энергическимъ  д'Ьйств1емъ  съ  Равенна- 
тами,  былъ  такъ  великъ,    что  приморсше  городы:   Пезавро,   Фано, 


398 


СЛАВаНСК1Й  СБОРЯИКЪ. 


Отд.  I. 


Синигалья  и  друг1е,  безпрекословно  отворяли  имъ  ворота  и  объ- 
являли поЕорность  западному  Цезарю. '  Только  Анвона,  гд']^  нахо- 
дился центръ  Ви8ант1йскаго  вл1яшя  и  лично  пребывалъ  протостра- 
торъ  Алекс^^й,  хотклз^  сохранить  в^^рность  Восточному  императору, 
и  не  выслала  имъ  на  встр1^чу  депутащи  съ  приглап1ен1емъ  всту- 
пить въ  городъ.  Канцлеръ  Рейнальдъ  Дассель  узналъ  теперь,  если 
этого  онъ  не  зналъ  прежде,  что  въ  город*]^  находится  Византхйсшй 
<логоеетъ>,  что  открытая  ц-Ьль  его  пребывашя  здЬсь — есть  наборъ 
наемныхъ  воиновъ,  называемыхъ  солдатами  (зоМаги),  а  д^^йстви- 
тельная — покореше  приморскихъ  сосбднихъ  городовъ  силою,  или 
хитростью.  Сл'Ьдовало  навести  страхъ  на  Анконитанцевъ,  и  сдктать 
это  бы.10  нетрудно:  съ  разныхъ  сторонъ  собраны  были  п'Ьппя  и 
конныя  войска,  и  расположились  лагеремъ  на  морсвомъ  берегу, 
угрожая  осадою,  приступомъ,  разорен1емъ  всего,  что  находилось 
вн-Ь  городскихъ  ст^нъ.  Напуганные  жители,  приступили  къ  Визан- 
т1йскому  агенту  Мануила,  чтобы  онъ  спасъ  ихъ  отъ  угрожающей 
б^ды  и  укротилъ  Шэмецкую  ярость.  Устроено  было  свидан1е  въ 
Шмецкомъ  лагер"]^,  куда  явился  Алексей  Аксухъ  въ  сопровожден 
Н1И  сьоихъ  навербованныхъ  воиновъ  и  былъ  принятъ  при  звук^^ 
трубъ  и  подъ  с^нью  Н'Ьмецкихъ  знаменъ.  Канцлеръ  Барбаруссы  и 
пфальцъ-графъ  Оттонъ  угрожающимъ  тономъ  спрошивали  Визанпй- 
цевъ,  кавъ  они  осм^^лились,  безъ  соглас1я  законнаго  императора, 
распоряжаться  въ  Итал1и,  говорили  объ  изв^^стной  хитрости  Да- 
наевъ  и  в^^роломств'}'>  Грековъ;  такъ  какъ  они  теперь  уличены  во 
вражд-Ь  къ  Римской  импер1и,  то  за  оскорблен1е  величества  —  рго 
спт1пе  1е8ае  тазезСайз  —  подлежатъ  смертной  казни.  На  это  Ви- 
зант1йцы,  съ  неменьшею  ученостью  и  съ  соотв*тствующимъ  сил* 
угрозъ  трепетомъ,  возражали,  что  они  сами  знаютъ  Юл1евъ  законъ 
о  величеств*  (ех  1иИа  та^е8^а^^8),  но  что  онъ  неприложимъ  къ 
нимъ,  и  что  обвинение  во  враждебныхъ  нам^решяхъ  противъ  Гер- 
манскаго  императора  не  им']Ьетъ  ни  какого  основашя.  Замечательно, 
что,  по  словамъ  самого  Оттона  Фрейзингенскаго,  Греки  не  могли 
быть  уличены  въ  какомъ-либо  обман* — съ  нихъ  взяли  больш1е  по- 
дарки и  позволили  имъ  воротиться  въ  отечество.  Анкона,  а  за  т*мъ 
и  Равена  принесли  присягу  на  вЬрность  Фридриху  БарбаруссЬ  *). 

')  Весь  равсказъ  о  событгяхъ  въ  РавеынЪ  и  Анкон'Ь  осниванъ  на  письме 
канцлера  РеЙва.1ьда  (см.  к^>и^е11(1ог1Г,  сКе^181гишэ«  II,  131),  который  почти  бу- 
квально повторенъ  въ  «сАппа1ев  Со1ошеи8е8  шаххт!»  Тег12,  88.  ХУ11,  767). 
Раасвааъ  Оттоыа  Фрейзингенскаго  иди  Рагевина,  его  продолжателя  (сОевЬа 
Рг1<1ег.>,  III,  сар.  20,  ра^.  190),  въ  сущности  согласенъ  во  всемъ,  кром'Ь  н-Ьво- 
торыхъ  иелочныхъ  подробностей. 
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Полу-вомическая  сцена  въ  Анконскомъ  предм-Ьсть^  им'Ьла,  однако, 
налсиое  значеше  для  Визант1йсвой  политики.  Сд']1^лалось  до  очевид- 
ности ясныиъ,  что  Германсв1Й  союзникъ  вовсе  не  нам^ренъ  д'Ь- 
литься  ч^иъ  бы  то  ни  было  въ  Итал1и  съ  другою  имперхею.  Съ 
потерею  Анконы  утраченъ  былъ  главный  базисъ  Визант1йскаго 
ВЛ1ЯН1Я  и  Визант1йскаго  д']^йств]я  на  полуостров'Ь,  такъ  какъ  го- 
родъ  Бари  леяБалъ  въ  развалинахъ,  а  усп]Ьхн  въНорманской  Каи- 
паши  не  представляли  прочнаго  и  серьбзнаго  прнобр'&тешя—уже 
по  самой  ихъ  отдаленности  отъ  восточнаго  берега  Адр1атики. 
Сверхъ  того,  они  были  достигнуты  при  помощи  союзниковъ,  ко- 
торые теперь  стали  изм^^нять;  такъ  поступилъ,  по  крайней  м^р-]^, 
графъ  Андрей  Рупе-Канина,  переп1едш1Й  на  службу  къ  Варбарусс*. 
Въ  довершеше  всего  приходилось  снова  познакомиться  съ  опасно- 
стями Норманскаго  морскаго  нап1еств1я,  причемъ  нельзя  было 
разсчитывать  на  флотъ  Венещанской  республики,  заключившей  съ 
Вильгельмомъ  выгодный  для  себя  договоръ.  Въ  1ЮН'Ь  1158  года, 
сл']^довательно,  почти  въ  одно  время  съ  собыпями  въ  Равенн^^  и 
АнкокЬ,  Норманск1Я  галеры,  въ  числ^  140,  и  24  быстроходныхъ 
судна,  снаряженныя  еще  прошедшимъ  л']Ьтомъ,  явились  въ  водахъ 
Визант1Йскихъ,  подъ  начальствомъ  адмирала  Стефана;  безпрепят- 
стведно  подошли  они  къ  Негропонту,  т^'Ь  стояла  Визант1йская 
эскадра  и  нанесли  ей  поражеше;  'за  т^мъ  Норманы  взяли,  огра- 
били и  сож1'ли  городъ  Негропонть,  направились  отсюда  въ  заливъ 
Вол  о  къ  городу  А  л  мир  у  и  сделали  съ  нимъ  тоже  самое;  зд'Ьсь, 
между  прочими  здашями,  сгор'^^ла  церковь  святаго  1акова,  принад- 
лежавшая Пизанскимъ  1;упцамъ;  н']^сколько  другихъ  приморскихъ 
городовъ  также  пострадали;  говорятъ,  что  сорокъ  наибол']^е  бы- 
стрыхъ  судовъ  проникли  въ  самый  Босфоръ,  и  хотя  ничего  не 
могли  сделать  серьбзнаго,  а  только  дали  возможность  пустить  не- 
сколько серебряныхъ  и  позолоченныхъ  стр']^лъ  во  Влахернскую 
церковь — въ  честь  и  отъ  имени_  короля  Вильгельма,  но  все-таки 
это  нашествхе  навело  большШ  страхъ  йа  жителей  столицы  ^). 

')  Наибод'Ье  подробный  и  вполн'Ь  достов1}рныЙ  разсказъ  о  Ыорманскокъ 
нашеств1и1158годавъ  «Лппа1еб  Р1ваш»  (РегСг,  88.  XIX,  243).  ваШе1тив  гех 
СМс111ае  ка1епд18  АргеЬ'в  ив^ае  а(1  какпйяв  ОсшЬгев  ГесН  вЫпт  140  ^а1еагат 

е1;  24  дегтооиш  (==  8р6{1.<1)Уе^),  ^а^  с1егтопе8  рог1ауегип1  400  тИНеа.  ^иет 
81о1ат  гех  СаШе1ти8  1п  теп8е1ип1о  т18и  сиш  апо  ат^гаЬо  е«  сот 
тиШв  <1е  ашв  Ьагоп1Ьи8  вирег  1трега(;огет  Соп81ап(1поро111;апат;  чп|  вЫав 
регтепи  ад  N  е  ^  г  о  р  о,  иЫ  ега<;  ехегсНиа  1трега1пг1в  Соп81ао1:1пороИ1;ат  е! 
ша^пав  аЫав  (1е  тап.  Лт1га1и8  гед!8  6а1Ие1т1  ЬеПит  у1г1И1ег  1псер11;  1п 
таг!  еЬ  \л  1егга,  еовдае  с1еу1с11  е1  вирегауН,  е(  (;о1ит  в1;о1ит  1трега1оп8 
Соп81»111111ороШап1  ге1тии,  е*  С1у11а1ет  N  е  §^  р  о  р  о  рив^папйо  Гог111ег  серИ, 
<1е81гах1к   е1   ехроИатК^  е*  шпИат  респшат  1пде  а1гасх](,    с1У1Ыет  е1  в4о- 
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Все  это  взс^^т'Ь  взятое  д'Ьлало  необходимымъ  заиючен1е  мира 
съ  кородемъ  СицилШсЕимъ.  Напрасно  было  мечтать  о  пргобрЪтенш 
Апулги  или  Кампаши,  когда  союзнивъ,  на  котораго  разсчитывали 
для  достижешя  подобныхъ  результатовъ,  пом'Ьшалъ  удержаться 
даже  въ  Анвоп'1;.  Легко  было  предвид'Ьть,  что  еслибы  Грекамъ  въ 
самомъ  д'Ьл'Ь  удалось  утвердиться  въ  южной  Итал1и  вопреки  Нор- 
манамъ,  то  имъ  пришлось  бы  потомъ  им^ть  д^^ло  съ  Германскимъ 
императоромъ.  Задачею  Визант1Йской  политики  теперь  должно  было 
сделаться  противод']^йств1е  стремлен1ямъ  Гогенштауфеновъ,  а  не 
союзъ  съ  ними.  Фридрихъ  Барбарусса  считалъ  себя  государеиъ 
всей  Итал1и  и  былъ  нам^ренъ  вынудить  признанхе  своей  власти 
въ  Капу^,  Апул1и,  Еалабр1и  и  Сицил1и,  въ  чьихъ  бы  рукахъ  ни 
были  эти  влад-^шя.  Во  время  борьбы  съ  Ломбардскою  лигою  онъ 
действительно  замышлялъ  походъ  съ  этими  целями  на  югъ  полу- 
острова. 

Л'Ьтомъ  1158  года  заключенъ  былъ  миръ  между  Вильгельмомъ 
Сицил1йскимъ  и  Мануиломъ  О*  Этогь  миръ  означалъ  отречеше 
отъ  блестящихъ  плановъ,  долго  лел']^емыхъ  въ  Визант]'и.  Онъ  озна- 
чалъ также  разрывъ  дружбы  и  союза  между  двумя  импер1ями,  за- 
вязанныхъ  еще  при  Лотар'Ь  и  Кало-Хоанн^  и  еще  бол^е  скр']^плен- 
ныхъ  личными  отнопхенхями  Конрада  и  Мануила,  и  вмЬсто  того 
подготовилъ  союзъ  Мануила  съ  Александромъ  III  и  Ломбардскими 
городами  противъ  Фридриха  Барбару ссы.  Но  ВизантШск1я  воору- 
женныя  силы  уже  не  видали  бол^  Итал]и. 

В.  Васильевскгй. 


111т  тап8  1а  сопЦпепИ  ]'^пе  сотЬивв!!.  Мох  еПат  с1у11а(ет  А 1  т  уго  а11(1ае- 
1ег  а§;§;гев8118  евЦ  еат^ие  с1У1(а1ет  е%  вапс1;ит  ТасоЬпт  Р1вапо- 
г  и  т  сат  (игге  сер!!;  еЬ  ехроНатН  еатдие  ]^пе  шсепд!!;.  Ровке*  тартат 
раг1ет  Котап1е  <1еуав<^^1(  е(  ехроИаУ1и..  Флотъ  воротился  въ  сен- 
тябри... У  Ронуальда  Салернитанскаго  (Рег(г,  88.  XIX,  499)  го- 
ворится только  о  разорен1и  Ёгрипа  (Негропонта)  и  сос11днихъ  городовъ. 
О  появлеши  эскадры  предъ  самою  столицею  упоминаетъ  Виаант18св1й  исгоч- 
никъ  (191се1.,  ра^.  130).  Кинвамъ  |10лчитъ  совершенно  объ  втокъ  фпктФ, 
какъ  и  вообще  о  Снцил18скоЙ  экспедицзя  1158  года. 

1)  сАппа!.  Сав1пеп8.»,  Рег12,  88.  XIX  311,  8иЬ  апп.  1158. 11прегаи)г  Соп- 
8(ап1;1поро1иапив  ^ес1(  расет  сит  ге^е  81с1Иае  ивдпе  ас1  1г1^ш(а  аппоа.  Ср. 
<Аппа1.Яотиа]д.8а1ет11;.»  1Ы(1.  р.  499.  Киннамъ(ра^.  172  и  ел.)  представляет ь 
110бужден1я  Мануила  въ  завлючен1ю  мира  въ  такомъ  вид'Ь,  который  мало  со- 
отв'Ётствуетъ  действительному  положеяш  вещей.  Приводимая  вмъ  переписка 
Мануила  и  коро.тя  Вильгельма  поражаетъ  своимъ  страннымъ  тономъ  а  всего 
скор'Ье  есть  подделка,    едва  ли  не  вышедшая    изъ  Визант1йской  кавцеляр1и. 


ОТДЪЛЪ  ВТОРЫЕ. 


ШБОВСБАЯ  АКАДВИЯ  НАУКЪ. 

(йсториво-биОлЬграфичесцШ  очеркъ). 

I. 

Краковская  акадешя  наукъ  образовалась  изъ  бнвшаго  Ученаго  Обще* 
ства.  Нам'Ьреваясь  представить  зд-к^ь  обзоръ  трудовъ  академ1п,  мн  должны 
прежде  сказать  несколько  словъ  о  бывшемъ  Ученоиъ  Обществе,  деятель- 
ность которато,  втечевхе  бб-ти-л^тняго  существовангя,  была  далеко  небез- 
плодною. 

Въ  л'Ьтописи  ученыхъ  обществъ,  существовавшихъ  въ  Польш*]^,  первое 
х^сто  прннаддежитъ  обществу  8о<1аИ1а8  И1егаг1а  У181а1апа,  основан- 
ному въ  Кракове  изв'Ьстными  учеными  Каллимахомъ  и  Цельтесомъ  во  вто- 
рой ПОЛОВИН']^  ХУ  стол^пя.  Съ  того  времени,  какъ  въ  Краков'Ь,  такъ  *и  въ 
другнхъ  городахъ,  учреждались  разныя  общества  съ  определенными  науч- 
ными целями;  но  существоваше  ихъ  вообще  было  непродолжительно. 

ДревнеЯшимъ  изъ  ученыхъ  обществъ,  и  нын^  суи^ествуюпщхъ,  считается 
Бос1е(;ав  И1(;егаг1а  ^аЪ2опоV^апа,  основанное  въ  Липске  (Лейп- 
цигЬ)  княземъ  1осифомъ  Яблоновскимъ  въ  1768  году.  Въ  «Запискахъ»  этого 
Общества  помещалось  много  статей  не  только  по  Польскимъ,  но  и  вообще 
до  Славянскимъ  вопросамъ.  Съ  1780  года  налравлен1е  его  совершенно 
изменилось,  и  ныне  оно  ни  по  языку,  ни  по  духу,  не  имеетъ  ничего  общаго 
съ  Польшею. 

Первая  цысль  объ  осиованш  высшаго  Ученаго  Общества  въ  Кракове» 
подъ  наименовашемъ  Института,  съ  программою,  соответствовавшею 
тогдашиимъ  требоватямъ  академ1Й  наукъ,  принадлежитъ  главнокомандук>- 
щему  Польскими  и  Галицко-Французскими  войсками,  князю  1осифу  Поня- 
товскому,  который,  18  декабря  1809  года,  утвердилъ  статутъ  Института 
Полгтичесшя  смуты  и  перевороты  не  дозволяли  осуществить  это  предпо- 
ложеше.  Когда-же,  въ  1815  году,  Краковъ  объявленъ  былъ  вольнымъ  горо- 
домъ,  съ  принадлежащимъ  къ  нему  округомъ,  тогда  въ  среде  профессоровъ 
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Ятеионсваго  университета  В08ник1а  мнси  осуществить  прежнее  прежио- 

ложеше,  хотя  не  со  столь  обширною  программою.  24  шля  составленъ  быль 
уставъ  Общества,  а  9  декабря  посл-Ьдовало  утверждеше  онаго  коммиссарами 
трехъ  покровительствующихъ  державъ  (Россш,  Пруссш  и  Австрш).  Обще- 
ство состояло  въ  непосредственной  связи  съ  университетомъ.  Ректоръ  уни- 
верситета билъ,  въ  тоже  время,  и  нредс^Ьдателемъ  Общества.  Въ  составь 
Общества  могли,  однаио,  поступать  и  посторонн1я  лица,  непринадлежапця 
Бъ  университету.  Д^&ств1я  Общества  открыты  25  февраля  1816  года.  Пер- 
вымъ  1[редс']^дателемъ  быль  ректоръ  Валентинъ  Литвинск1&,  се- 
кретаремъ — профессоръ  Павелъ  Чайковск1Й;  членовъ  было:  почет- 
ныхъ  49,  д']Ь8ствительныхъ  49  и  корреспондентовъ  19.  Весь  доходъ  Обще- 
ства изъ  добровольныхъ  пожертвован18  и  отъ  продажи  издан1&,  съ  1816  по 
1840  г.,  составилъ  всего  7,130  рублей,  такъ-что  Общество  среднимъ  числомъ 
получало  ежегоднаго  дохода  около  300  рублей. 

Съ  1840  года  Общество  было  преобразовано:  уставъ  н'&сколько  расши- 
ренъ,  доходы  увеличены  ежегодною  субсид1ею  въ  150  руб.,  собственно  на 
издан1я.  Изъ  другихъ  же  источниковъ  доходъ  до  такой  степени  былъ  ни- 
чтоженъ,  что  съ  1840—1848  поступило  едва  около  600  рублей. 

Въ  1848  году  полнтическ1я  смуты  на-время  пр10становили  д'Ьйств1Я 
Общества;  однако,  въ  томъ  же  году  они  возобновились.  Уставъ  былъ  вновь 
цересмотр'Ьнъ,  явились  новые  Д'Ьятели,  увеличились  и  средства,  такъ-что 
съ  этого  года  и  по  1852-й  Общество  располагало  суммою  въ  8000  рублей  и 
могло  заняться  возстановлешемъ  н^которыхъ  полуразрушенныхъ,  или  со- 
вс^мъ  разрушенныхъ  пожаромъ  ламлтниковъ.  Кром'Ь  того,  Общество  снаб- 
жало на  свой  счетъ  народный  училища  книгами  и  брошюрами  алементар- 
наго  содераБан1я. 

Между  т^мъ  политическ1е  перевороты  опять  гибельно  повл1яли  на 
судьбу  Общества:  вольный  городъ  уже  не  существовалъ,  оиъ  достался 
Австрш;  назначенъ  былъ  попечитель  округа.  Правительство  потребовало 
уставъ  для  пересмотра,  д  Общество  съ  1852  по  1856-й  годъ  оставалось  въ 
безд']Ьйствш. 

Съ  этого  же  времени  начинается  новая  эра  въ  жизни  Общества:  оно 
стало  независимымъ  отъ  университета.  ПредсЬдателемъ  былъ  избранъ 
бывппй  Польск1Й  кастеланъ  графъ  Францъ  Веи.жикъ,  а  посл'Ь 
него— нын^Ьшн1Й  председатель  академиг,  профессоръ  1осифъ  Майеръ. 
Общество  напио  средства  построить  собственный  домъ.  Постепенно 
учреждались  спещальныя  коммисс1и:  бальнеологическая,  фяз10графическак, 
библюграфическая,  которая  начала  издавать  труды  Эстреихера.  Наконецъ, 
образовалась  и  историческая  коммисс1я,  занявшаяся  исключительно  собра- 
шемъ  древнихъ  актовъ  и  грамотъ.  Общество  находилось  въ  постоянныхъ 
сношешяхъ  съ  47  учеными  обществами  и  н'Ькоторыми  академ1ями;  издало 
много  полезныхъ  книгъ  по  части  естествознан1я  и  др.  (Во1ап1ка,  ^ук1ас1 
Шо2оШ,  Макета^ука,  Ргекксуе  о  Шо1о^1,  Рга^о  врайкотяге,  Йога  Та1х2ай- 
вка  и  мн.  др.);  содействовало  издашю  важныхъ  и  полезныхъ  сочиненхй, 
какъ  наприм']^ръ,  этнографш  Кольберта,  историческихъ  сочинешй  профес- 
сора Валевскаго  и  др.;  учредию  прем1и  довольно  значительный  (въ  1,500 
гульденовъ)  за  лучпия  сочинешя,  кашя  будутъ  изданы  въ  пятил^тше  пе- 
рюды  по    исторш  и    естествознанш;   снаряжало    экспедиц1И    съ   науч- 
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НОЮ  ц-кЕью;  В09становля1о -древв1е  памятники.  Такъ  неувюнно  д^^&ство- 
вало  Общество  съ  1856  по  1872  годъ! 

Бжедн  съ  одноК  стороны  Общество  много  обязано  Венжику  за  его 
старашя  по  постройк'Ь  дома  на  счетъ  добровольныхъ  приношешв,  зато 
быстрое  развипе  и  широкое  научное  направлен1е  были  д'Ьломъ  Майера, 
зандвшато  М'Ьсто  председателя  въ  1857  году.  Но  нельзя  не  обратить 
вняман1я  и  на  то,  что  таше  успешные  результаты  достигнуты  собственными 
средствами,  ежегодными  взносами  члеиовъ  и  пожертвовашями  частныхъ 
лицъ.  Самоотверженная  любовь  къ  наув*]^  председателя  и-  члеиовъ  Общества 
достойны  большой  похвалы  и  доказали,  какъ  много  можно  сделать  съ  весь- 
ма небольшими  (конечно,  относительно)  средствами,  но  при  умномъ  на- 
правленш,  при  единодушномъ  д^йстиш  и,  конечно,  при  той  подготовке 
для  научныхъ  целей,  которую  могъ  дать  Краковъ,  много  вевовъ  славив- 
ппйся  своими  учеными  профессорами.  Какъ  председатель,  такъ  и  члены 
Общества  трудились  совершенно  безкорыство:  за  все  время  существоватя 
Общества,  никто  не  получалъ  никакого  жалованья;  никому  не  платили 
гонорара  за  т^татьи;  а  между  темъ  трудяпцеся,  за  небольшими  исключе- 
Н1ЯМИ,  были  все  люди  бедные,  живущ1е  небольшимъ  жалованьемъ,  какъ 
известно— весьма  ограниченнымъ,  какое  здесь  получаютъ  даже  профессоры 
университетовъ. 

Кроме  отдельныхъ  сочинешй,  выпущенныхъ  Обществомъ,  оно  издавало 
ежегодно  свои  «Записки»  (ВосгпШ).  Съ  1817  по  1872  г.  вышло  всего  44 
тома.  Нетъ  ни  одной  отрасли  знан1й,  въ  которой  бы  Общество  не  имело 
достойныхъ  представителей  и  не  содействовало,  съ  своей  стороны,  къ  ея 
развитио.  Во  всехъ  44  тоиахъ  помещено  статей— 744.  Изъ  нихъ  некото- 
рый и  въ  настоящее  время  не  лишены  интереса  и  научнаго  значешя  (См. 
прим.  1> 


П. 

Положеше,  которое  заняло  Краковское  Ученое  Общество  въ  последн1я 
двенадцать  летъ,  не  могло  не  обратить  вниман1я,  какъ  со  стороны  уче- 
ныхъ,  такъ  и  вообще  просвещенной  публики.  И  когда  въ  среде  самого 
Общества  возникла  мысль  о  преобразовали  онаго  въ  академш,  она  была 
встречена  общимъ  сочувств1емъ.  Мысль  эту  долго  лелеялъ  достойный  пред- 
седатель Майеръ  и  вашелъ  сильную  поддержку  въ  члене  онаго,  пред- 
седательствующемъ  въ  Отделеши  археолопи  и  изящныхъ  искусствъ,  а 
также  попечителе  института  Оссолинскихъ  во  Львове,  князё  Юр1е 
Любомирскомъ,  известномъ  славянофиле,  друге  Чеховъ  и  Русиновъ, 
игравшемъ  значительную  роль  на  Славянскомъ  съезде  въ  Праге.  Какъ 
арнстократъ  и  членъ  палаты  господь,  онъ  имелъ  обширный  связи  и  значе- 
ше  въ  вене.  Председателемъ  цислейтанскаго  кабинета  министровъ  былъ 
въ  то  время  графъ  Альфредъ  Потоцшй  (нывешнхй  наместникъ  Галищи),  & 
после  него  графъ  Гогенвартъ.  Въ  кабинете  последняго  министромъ  народна- 
то  просвещешя  былъ  доблестный  мужъ,  Чехъ  Иречекъ.  Следовательно,  обста- 
новка была  вполне  благопр1ятная  для  успеха  дела.  Графъ  Потоцшй  пер- 
вый доложилъ  императору  объ  общемъ  желати  и  той  пользе,  какую  бы  пр!- 
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обр-Ёла  наука  отъ  преобразоватя  Браковсваго  У^енаго  Общества  въ  ака- 
демш  ваукъ. 

2  мая  1871  года  нмператоръ,  въ  рескрипте  на  имя  министра  Ире^ва, 
внразЕ1ъ  С1^дующ(б: 

«Я  жедаю,  чтобы  въ  КракояЬ  б1иа  основана  авадем1я  наукъ.  Поче- 
му поручаю  вамъ  воЯти  въ  сношешя  съ  тамошнимъ  Ученымъ  Обществомъ, 
вотораго  цо1езную  д1и1те1ьность  я  одобряю,  на  тотъ  вонецъ,  чтобы  пре- 
образовать оное  въ  авадемш.  Предподожешя  же  по  этому  предмету  пред- 
ставить на  мое  утверждение». 

Переннсва  объ  этомъ  преобразованш  ддидась  додго,  вавъ  и  всегда  въ 
подобвыхъ  сдучаяхъ:  Общество  въ  подвомъ  состав'^,  разсматривадо  и  одо- 
брило представленный  предс']^дате1емъ  статутъ  авадемш,  чтб  заняло  не 
мало  времени.  Потомъ,  вогда  последовало  утвержденхе  статута  (16  февра- 
ля 1872),  прежн1е  же  члены  Общества  въ  иолномъ  составе  избрали  пер- 
выхъ  члевовъ  авадем1И.  Поэтому,  хотя  собственно  д^вствхя  авадемш  на« 
чались  еще  въ  1872  году,  торжественный  ацтъ  отврыпя  оной,  подъ  пред- 
с^дательствомъ  брата  императора  эрцъ-герцога  Карла-Лудовива,  въ  при- 
сутствш  н']^воторыхъ  выспшхъ  сановиивовъ  и  многочисленной  публиви, 
посд'Ьдовалъ  тольво  7  мая  1873  года. 

Тавимъ  образомъ  стар'Ьйшее  изъ  Польсвихъ  ученыхъ  обществъ,  на  56 
ходу  своей  ашзви  преобразовано  въавадем1ю.  Князю  Юр1ю  Любомирсвому, 
много  поработавшему  на  пользу  этого  высшаго  учрежден1я,  не  сул^дево  было 
присутствовать  на  торжественномъ  авт^  отврыт1я:  онъ  умеръ  24  мая  1872. 

Авадемхя  состоять  подъ  покровительствомъ  самого  импе- 
ратора. Попечителемъ  ея  назначенъ  эрцъ-герцогъ  Карлъ-Лудовивъ, 
вице-попечителемъ—графъ  Альфредъ  Потоцв1Й,  предс^дателемъ — 
бывш1й  председатель  Ученаго  Общества  1осифъ  Майеръ,  гене- 
ральнымъ  севретаремъ— црофессоръ  Польсвой   исторш   въ   университете, 

1осифъ    ШуЙСВ1Й. 

Авадемхя  состоитъ  изъ  трехъ  Отд^лешй:  1)  Филологичесваго,  2)  Исто- 
риво-фплософсваго  и  3)  Математиво-естественнаго.  Диревторомъ  перваго 
избранъ  былъ  заслуженный  профессоръ  и  учен|лй  Карлъ  Мехе- 
РЖИНСВ1Й;  после  него,  въ  1875  г.  известный  Польсв1Й  писатель  Л  у  в  1- 
янъ  сеыенсв1й;  втораго  Отделешя  —  профессоръ  философш,  из- 
вестный эстетивъ  1осифъ  Кремеръ,  а  после  его  смерти  въ 
1875  году  заслуженный  профессоръ  Хосафатъ  Зеленацихй; 
третьяго  Отделен1я^заслужевный  профессоръ,  членъ  палаты  господъ  въ 
вене  и  президентъ  города  Кравова,  Хосифъ  Дитль.  Оевретарями 
Отделешй  выбраны  следующ1я  лица:  перваго  —  Карлъ  Эстреи- 
херъ,  втораго— I.  Шуйсв1Й,  третьяго — профессоръ  Степанъ  Ку- 
чи н  с  в  1  й. 

Огделен1я  Авадем1и  распадаются  на  Коммиссш  соответственно  пред- 
метамъ;  воммисс1и  же— на  севц1и.  Въ  члены  воммисс1й  и  севц1й,  вроме 
ординарныхъ  и  эвстраордиварныхъ  авадемивовъ,  могутъ  быть  избраны  и 
лица,  непривадлежащи  въ  составу  авадемш,  но  спещально  занимаюпцяся 
тою  или  другою  наувою.  Эта  мера  весьма  полезна.  Она  устраняетъ  замвну- 
тость  авадем1и  и  отврываетъ  шировое  поприще  деятельности  для  моло- 
дыхъ  ученыхъ,  посвятивпшхъ  себя  избранному  предмету. 


1к\  ^  , 
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Каждая  коммисс1Я  и  каждая  секщя  состоять  подъ  управленхень  избп- 
раемнхъ  ими:  первня--преде^дател»ств7ющихъ,  а  вторыя— днректоровъ. 

Исчясдеше  вс^хъ  коммисс1в  и  секщв  наглядвымъ  образомъ  позвако- 
нитъ  читателя  съ  т&ми  научными  задачами,  который  пресл'Ьдуетъ  Краков- 
ская академ1я  наукъ. 

И  такъ,  въ  Отд'&1ен1и  Фнлологнчбскомъ  существуютъ  коммиссш:  I) 
Библ1ографическая  подъ  предсЬдательс'^вомъ  орд.  ак.  К.  Э с т р е- 
и  X е р а;  П)  И'с тор1и  изжцныхъ  искусствъ  иодъ  предс^^д.  орд. 
ак.  Ж.  С'Ьменскаго;  Ш)  Языкознан1я,  подъ  предсЬд.  орд.  ак. 
Ф.  К.  С  к  о  б  е  л  я.  —  Въ  Исторнко-Филосо<ч;вомъ  Отд'Ьленш:  I)  Фило- 
софская состояла  подъ  предсЬд.  орд.  ак.  I.  К р е м е р а;  II)  Исто- 
рическая, собственно-археографическая,  подъ  предс']^д.  снача- 
ла орд.  ак.  профессора  В  а  л  ев  с  к  а  г  о,  а  потомъ  орд.  ак.  I  III  у  й  с  в  а- 
го.  Она  распадается  на  три  главный  секцш:  I)  Палеографиче- 
скую, директоромъ  которой  члевъ  ком.  Ф.  Пекосинск1Й;  2) 
Древнихъ  актовъ  и  г^^амотъ  (съ  1507  — 1795)  —  директоромъ 
тоть  же  Шуйск1Й;  3)  Историко-географическаго  оппса- 
Н1Я  Краковской  епарх1и  (на  основами  капитульныхъ  актовъ)— 
директоромъ  экстр.юрд.  ак.  кановикъ графъ  Сцип10-дель-Кампо; 
Ш)  Археологическая,  подъ  предсЬд.  орд.  академика  I.  Лепков- 
скаго.  Она  состоитъ  тоже  изъ  трехъ  Секщй:  1)  раскопокъ  (перво- 
бнтннхъ  древностей)—директоромъ  экстр.-орд.  ак.  А.  К.  Киркоръ;  2) 
Энциклопедическаго  лексикона  древностей,  директо- 
ромъ экстр.-орд.  ак.  А.  Кремеръ;3)  Музейная,  директ.  экстр.-орд. 
ак.  В.  Серединск1Й.  IV)  Законов']^д']Ьи1Я  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  орд.  ак.  I.  Дунаевскаго.  При  ней  состоитъ  особый  ко- 
митетъ,  подъ  руководствомъ  экстр.-орд.  ак.  действ,  тайн,  советника 
К  о  п  ф  а,  наблюдаюпцй  за  точностью  переводовъ  государственных  ь  зако- 
ноположетй  съ  Н'Ьмецкаго  на  Польсв1й  языкъ.  —  Въ  Матвматико-всте- 
ствЕнномъ  Отд'ЬленЁи:  I)  Фнз10графическая,  подъ  председатель- 
ствомъ  орд.  ак.  С  Кучннскаго.  О  многосторонней  и  полезной  д'Ья- 
тельности  этой  коммиссш  мы  еп^е  поговоримъ  оодробн'Ье.  Она  состоитъ 
изъ  пяти  секщй  и  въ  составъ  ея  входятъ  92  трудяпЦеся  члена  секцш: 
1)  Метеорологическая  —  директоръ  орд.  ак.,  проф.  астрономш 
Карлинск1Й;  2)  Геологико-орографическая  —  директоръ, 
орд.  ак.,  проф.  геологш,  Альтъ;  3)  Ботаническая  ~~  дирек- 
торъ, орд.  ак.,  проф.  ботаники,  Червяковск1й;  4)  Зоологиче- 
ская —  директоръ,  орд.  ак.  проф.  зоологш  Новицв1й  и  5)  Хи- 
мическая —  директоръ,  орд.  ак. ,  проф.  химш  Чирнянск1Й. 
П)  Антропологическая  подъ  руководствомъ  председателя  аваде- 
мш  М а й е р а.  Она  состоитъ  изъ  трехъ  севц1й:  1)  Антрополог и- 
ко-археологической,  директоръ,  орд.  ак.  Альтъ;  2)  Физиче- 
ской антрополот1И,  директоръ,  орд.  ак.  Тейхманъ  и  3)  Этно- 
логической, директоръ,  изв'Ьствый  О-  Кольбергъ.  Ш)  Бальнео- 
логическая, подъ  предс']^дательствомъ  Д  и  т  л  я. 

Управлен1е  академш  составляетъ:  председатель,  три  директора  отд'Ь- 
лешй  и  генеральный  секретарь.  Академики  разд'Ьляются  на  ординаринхъ 
и  экстраординарннхъ  (21I^ус2а^пусЬ  1  паёг^усга^пусЬ).  Къ  первымъ  причи- 
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сленн  также  и  корреспонденты.  Почетвнхъ  чденовъ  н^тъ.  ПредсЬдатехеиъ, 
директорами,  генераАнымъ  секретаремъ  и  председателями  коммисс1й  мотутъ 
быть  только  АвстрИскхе  подданные,  постоянно  акительствующге  въ  Краков:^. 

Въ  числ'Ь  чденовъ  академш,  какъ  м'Ьстннхъ,  такъ  и  заграничннхъэ 
€сть  н'Ьскожько  именЪ)  пользующихся  громкою  изв^^стностьнь  нЪкоторня — 
даже  Европейскою.  Желая  однако  быть  безпристрастнымъ,  мы  не  станемъ 
ув'Ьрять,  ч:то  каждый  академнкъ— знаменитость.  На  первыхъ  порахъ  по* 
пали  въ  академнческ1я  кресла  и  так1я  личности,  которыя  еще  очень  мало 
заявили  свои  права  на  столь  почетную  ученую  награду.  Въ  числ^  акадо- 
миковъ  есть  молодые  люди,  которые  еще  могли  бы  подождать  л^тъ  съ  деся- 
токъ.  Есть  и  так1е,  которые  ровно  ничего  не  писали  и  потому  не  моглж 
даже  дать  повода  къ  оц'Ьнк'Ь  своихъ  ученыхъ  трудовъ,  или  же  написали 
дв^-три  книженки,  хотя  и  научнаго  содержашя,  но  вовсе  незаключаюпця 
въ  006*6  особенныхъ  достоинствъ.  Неудачные,  или  не  совс^мъ  безпристраст- 
ные  выборы  преимущественно  относятся  къ  м'Ьстнымъ  Браковскимъ  ака- 
демикамъ  и  объясняются  г1мъ,  что  въ  небольшомъ  город'Ь,  хотя  и  универ- 
ситетскомЪ)  трудно  было  набрать  требуемое  число  (24)  изъ  м^^ствыхъ  жн- 
телей,  АвстрШскихъ  подданныкъ,  какъ  для  занятая  разныхъ  ученыхъ  долж- 
ностей, такъ  и  для  адмннистративннхъ  засЪдашй.  Но,  повторяемъ,  м-Ь  ст- 
н  ы  я  обстоятельства  извнняютъ  многое.  Такъ,  наприм^^ръ,  избранъ  одинъ 
академикъ  вовсе  не  писатель;  во  онъ^профессоръ,  челов'Ькъ  действитель- 
но ученый  и  замечательный,  красноречивый  ораторъ. 

Мы  укажетъ  на  более  выдающаяся  личности  изъ  числа  академнковъ. 
Начвемъ  съ  маститаго  председателя  академ1и,  1осифа  Майера. 
Какъ  профес^оръ  физюлогш  и  авторъ  48-ми  разныхъ  сочинешй,  преиму- 
щественно по  части  фпзюлогш  и  антрополопи,  Майеръ  давно  занимаетъ 
почетное  и  видное  место  въ  ряду  ученыхъ.  Председателемъ  сперва  Обще- 
ства, а  потомъ  академ1н— онъ  состоитъ  съ  1857  года.  Заслуги  его,  какъ  ру- 
ководителя и  администратора,  велики  и  давно  снискали  ему  признатель- 
ность соотечественниковъ.  Какъ  человекъ,  онъ  отличается  такими  благо- 
родными чертами  характера,  такою  возвышенностью  и  ясностью  взгляда, 
который  даютъ  ему  право  на  глубокое  уважеше  общества.  Не  менее  важ- 
ная заслуга  Майера  и  та,  что  въ  стране,  где  политичесшя  страсти 
всегда  играли  и  играютъ  большую  роль  во  всехъ  сферахъ  и  въ  каждомъ 
предпр1ятш,  где  столько  парт1й  всевозможныхъ  оттенковъ,  Май^ъ 
съумелъ  поставить  академ1ю  на  такую  высоту,  что  до  иея  недоступны 
никак1Я  политичесв1я  брожев1я.  Такое  направлеше  усвоено  всеми  руково- 
дителями отдедьныхъ  частей,  такъ-что  не  было  малёйшаго  случая  наруше- 
шя  общаго  настроев1я.  Трудъ,  ваука,  легальность—вотъ  знамя  академш. 
Майеръ  и  ШуДрк1й  публично  высказываютъ  такое  убеасденк;  они  заявля- 
ютъ  во  всеуслышан1е,  ыто  трудъ  и  наука— самыя  светлый  стороны  патрю- 
тизма,  что  только  этимъ  путемъ  Поляки  могутъ  доказать  свое  существо- 
ваше  и  право  на  уважеа1е  ихъ  народности.  Майеръ^  несмотря  на  свои 
68  летъ,  еще  бодръ,  необыкновенно  деятеленъ  и  трудолюбивъ. 

Затемъ  мы  укажемъ  на  ташя  почтенный  личности,  какъ  извест- 
ные филологи-,  б.  профессоръ  и  ректоръ  Львовскаго  университета  Ан- 
тонъ  Малецк1Й  и  ксёндзъ  Фр.  Бс.  Малиновок  1Й  (въ  Познани), 
авторъ  Санскритской  грамматики  и  другихъ   филологическихъ   сочинешй; 
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яа  засжуженнаго  профессора  Карха  Мехержинсваго,  автора  н*!^- 
окодьвнхъ  сочинен1б  по  частв  истор1Н  ПохьсвоВ  хитературы;  на  одного 
ввъ  зам'ЬчатехьвМшнхъ  11о;№свихъ  писатеюй  и  поэта  Лукгяна  Си- 
менс ваг  о,  переводчика  Крахедворсвой  рувописи,  Одиссеи  Говера,  ав- 
тора народной  Польсвой  исторш,  дождавшейся  уже  однпнадцатаго  нздашд, 
и  ]шогихъ  другихъ  сочннешй,  опичающихсд  талантоиъ  и  большими  зна- 
Л1ямяу  особенно  Славднсваго  шра  и  по  части  изящннхъ  исвусствъ;  на 
проф.  Фр.  Каз.  С  в  о  б  е  I  я,  автора  многихъ  сочинешй  по  развнхъ 
лредметанъ;  на  плодовит^йшаго  Пол[ьсваго  писателя,  хорошо  знавомато  и 
Руссвой  читающей  нублив'Ь  по  многимъ  переводамъ  I.  И.  К  р  а  ш  е  в- 
с  ваг  о,  автора  бол'Ье  400  разныхъ  сочиненШ,  въ  тоиъ  числ-Ь  н'Ьвоторыхъ 
пользующихся  общею  изв'Ьствостью  по  части  исторш  и  археолопи  (напр. 
«Истор1Я  Вильны»  4  т.,  <Истор1я  Литвы»  3  т.,  «Искусство  у  Славянъ», 
«Ивонопись»  и  др.);  наконецъ,  на  Славянсвихъ  ученнхъ,  1осифа  И  р  е  ч  е- 
к  а,  бывшаго  Австр1йсваго  министра  народнаго  просв^щен1я  и  пспов^Ьдан1Й, 
автора  73  сочивен1Й,  большею  частью  на  Чешскомъ  ягш^/к]  Франца  М  и- 
к  л  о  ш  и  ч  а,  профессора  Славянсвихъ  литературъ  въ  Мнскомъ  универси- 
тете; Александра  Ходзьва,  профессора  Славянсвихъ  литературъ  въ 
Оо11ёве  <1е  Ргапсе  въ  Париж'Ь;  Н  е  р  и  и  г  а,  профессора  Славянсвихъ  язы- 
ховъ  въ  Вроцлав']^,  автора  н']&свольвихъ*сочинен1Й  по  части  язнвознанш 
и  лит^атури  Польсвой. 

По  историво-философсвому  Отд'Ьленш  мы  укаженъ  на  имена  заслу- 
эвенныхъ  Славянсвихъ  исторнвовъ:  Августа  Б^лёвсваго  и  Фран- 
ца Палацваго;  на  изв^стнаго  основателя  новой  шволы  политической 
двоном1и  ХосифаСупинсваго,  на  археолотовъ  графа  А.  С.  Ува- 
рова, проф.  I.  Лепвовсваго  и  Эссенвейна;  на  ученнхъ,  графа 
Августа  цёшвовсваго   и  Луд.  Воловсваго. 

Къ  этому  числу  надобно  прибавить  почтенныхъ  д']Ьятелей  во  Львов'Ь 
по  возрожденш  и  развитш  Галицво-Руссвой  народности:  священнива  А  н- 
Т0Н1Я  Петрушевича,  проф.  Исидора  Шараневича,  Пе- 
ремышльскаго  ванонива  (ун1ата)  Фр.  Павловсваго. 

Въ  математиво-естественномъ  Отд'Ьлешн  много  лицъ  съ  громвими 
именами:  медицина  и  естествознаше  им^ють  въ  Ягеллонсвомъ  универси- 
тегЬ  достойныхъ  представителей.  Мы  уже  исчислили  эти  имена,  говоря  о 
«евцвяхъ,  въ  воторыхъ  они  состоять  диревторами,  или  председательствующими 
въ  воммисс1яхъ.  Прибавимъ  въ  нимъ  проф.  Бесядецваго,  изв^Ьстнаго  ана- 
тома; зам-Ьчательнаго  математика,  Львовсваго  профессора  Жму  рва  и^наво- 
нецъ,  изв^тнаго  геодога,  ревтора  Чил1Йскаго  университета  въ  Сантъ-Яго, 
Итнат1я  Домебва. 

Мы  упомянули  зд^ь  о  н^воторыхъ  тольво  ординарныхъ  авадемивахъ. 
Обь  эвстраординарныхъ  ми  не  говоримъ,  хотя,  вонечно,  и  между  ними  есть 
додезнне  д^^тели. 

Намъ  могутъ  зам'Ьтить,  почему  въ  нашемъ  исчислеши  н^тъ  многихъ 
Славянсвихъ  знаменитостей,  н^^тъ  даже  тавихъ  Польскихъ  ученнхъ,  живу- 
щихъ  въ  пред']^ахъ  Росс1и  и  царства  Польсваго,  вавънапр.  тайный  сов^Ьт- 
нивъ  Р.  Губе,  А.  В.  МацЪёвсвхй,  В.  Войцицк1й,  А.Тышинсв1й;н^^тъ 
дазке  знаменнтаго,  уже  повойнаго  Либельта,  бывшаго  председателя  Поз- 
наисваго  Общества  Любителей  Натвъ  и  др.  Въ  этомъ  не  виноваты  ни 
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бывшее  Ученое  Общество,  избиравшее  первнй  составь  акадекиковъ,  ни 
дешя.  Мнопя  Славансшя  знаменитости  бы1и  избраны,  но  ночему-то  утверж- 
дешя  ихъ  въ  звати  академивовь  со  стороны  Австрхйсвихъ  властей  до  снхъ 
норъ  еще  не  посл']^довало. 

Средства  ахедемш,  въ  сравнеши,  наприм'Ьръ,  съ  Петербургскою,  ничтожны. 
Годичный  доходь  ея  ненревышаетъ  40,000  гухьденовъ  (около  24,000  рублей). 
Пособ1я  отъ  правительства  акадешя  получаетъ  12,000;  сеймъ  жертвуеть 
15,000.  На  эти  деньги  акедешя  прхобр^^а  небольшой  домъ,  смежный  съ 
здатемъ  академ1и  и  перестроиваетъ  его.  На  эти  же  деньги  производятся 
всЬ  расходы  по  академическимъ  издашямъ,  на  ученыя  изыскашя  въ  кра^Ь, 
на  жалованье  председателю,  секретарю,  чиновнивамъ  канцелярш  и  проч. 
Члены,  пр1^жающ1е  на  зас^дашя  академ1и,  Австр1йск1е  поданные  —  полу- 
лучаютъ  проЬздныя  и  столовый  деньги.  Больше  никто  никакого  жалованья 
не  получаетъ.  За  статьи  академ1я  платить  отъ  20  —  25  гульденовъ  за  лнстъ 
(т.  е.  отъ  13 — 17  руб.). 

III. 

Разсмотримъ  теперь  издатя  академ1и  со  времени  ея  окрыпя,  т.  е.  съ 
1873  г.,  по  каждому  Отд'к1енш  особо. 

Первыя  два  Отд'&кешя,  т.  е.  филологическое  и  историко-философское 
издаютъ  обпцй  €Рат1^1п1к».  До  сихъ  поръ  вышли  два  тома  (ш  4<>,  въ  I  т. 
249  стр.,  во  П-мъ  284  стр.).  Въ  первомъ  заключаются:  Сиг.  Самоле- 
вича:  €8Ш(1уЗа  р1а(ой8к1е.  I.  Шрр1а8  ^1^к82у»,  ученое  разсуждеше,  въ  ко- 
торомъ  авторъ  старается  отличить  дМствительные  д!алоги  Платона  оть  под- 
д'Ьльныхъ.  Бол:Ье  живаго  интереса  представляетъ  замечательная  статья 
В.  Кентржинскаго:  <0  паго<1о11Го^1  РокЫб^  ^  РгнаесЬ  гасЬодшсЬ  га 
сгаво^  Кг2у^ск1с11,  8(шёу^ат  Ы81х>гус2По-е^по$^Ас2пе>.  Ученый  и  добхю- 
сов^тный  авторъ  коснулся  довольно  щекотливаго  въ  настоящее  время  для 
Н^мцевъ  вопроса:  о  народности  коренныхъ  жителей  западной  Прусс1и. 
Известно,  что  Н'Ьмецюе  писатели  стараются  доказать,  что  предки  этихъ 
жителей  были  Н'^мцы,  а  ужь  потомъ  потомки  ихъ  ополячили.  Авторъ,  съ 
неумолимою  логикою,  доказываетъ  противное.  Онъ  почерпаетъ  матер1алъ 
изъ  нЬрныхъ  источяиковъ,  нзъ  актовъ  Торнскаго,  Гданскаго,Мальборгскага 
и  некоторыхъ  другихъ  архивовъ,  лично  и  всесторонне  нмъ  изсл^^дованныхъ. 
Кром'Ь  того,  онъ  черпалъ  матерхалы  изъ  старинныхъ  рукописей  Х1У  и  XV 
стол']&т1я,  хранящихся  въ  разныхъ  архпвахъ  и  библ10текахъ  въ  западной 
Прусс1и,  изъ  судебныхъ  актовъ  и,  наконецъ,  изъ  вс^хъ  божЬе  или  мен'1^е 
изв^стныхъ  новМшихъ  печатныхъ  источниковъ.  Почтенный  авторъ  не  пре- 
небрегалъ  даже  эпитаф1ями.  Онъ  приводить  несколько  сотъ  назван1Й  раз- 
ныхъ городовъ  и  другихъ  поселешй,  коихъ  древность  и  Польское  нач&ло 
доказываются  актами  и  друпгмп  непреложными  свидетельствами.  Все  эти 
назван1я  искажены  потомъ  въ  Немецк1я.  Тоже  самое  совершалось  и  съфа- 
мпл1ями  древнейшихъ  дворянскихъ  родовъ,  искони  здесь  поселившихся. 
Фамнл1и  эти  до  такой  степени  искажены,  что  теперь  нельзя  почти  узнать 
ихъ  первоначальнаго  на.зван1я.  Собственный  имена,  приводимый  авторомъ, 
относятся  къ  ХШ— XVI  столепямъ.  Онемечен1е  страны  началось  тотчасъ 
же  после  прихода  рыцарей.  Первымъ  ихъ  деломъ  было  переделывать  на- 
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звашя  местностей  и  фаюцпи  лнцъ  на  Ц']^мецк1й  ладь.  Даже  на  старннншъ 
картахъ  назвашя  уже  Н'Ьмецюя.  Кто,  наприм^ръ,  узнкеть,  что  ДоспасЬ 
211с1еупе  Ве^е1ап  —  значить  Якушъ  Бяло6лоцк1й;  Не1пг1сЬ  811Ъаг 
тот  Ьап1г1сЫег  —  Генрихъ  ЦиборсБ1Й  иэъ  Варденгова;  1Уоу(Ьке 
уоп  Ееуп^Ьеу^рI1 — ^Войтехъ  Китновск1Й;  Сг1ааке  V.  (1.  Вга8$е — К лавко 
Бржезинсв1й;  ^оса8сЬ  уоп  Еге(1а^ — Якушъ  Славковск1Й;  К1се118 
Ро1е8сЬку  УОП  Е1бепаа  —  Николай  Поляск1Й  изъ  Бльзанова?!  И 
множество  другихъ.  Тоже  самое— съ  назватями  м^ктностей.  Кто  узнкетъ,  что 
8ог^епп8ее— его  Дз'Ьржгонь;  В1е8еп^а1(1е  —  Станко;  Огазп!!?  —  Грази- 
мово;  УГасЬ8ти<;Ь — ^КолодзгЬе;  (т11Ьг1п^еп — Горннц  Кихепйог^ — Конь- 
чевиде?!  И  множество  въ  эюмъ  род^.  ВЬковыя  усил1я  Н^мцевъ  не  привели 
ихъ,  однако,  къ  желаемымъ  результатамъ.  Немецк1е  писатели,  незнаюпце 
Польскаго  языка,  могутъ  заблуждаться,  встречая  Шмецгая  назван1я  и  про- 
звища еще  въ  ХШ  стол^пи;  но  народъ  не  поддался  вл1янш  Н'1^мцевъ:  онъ 
и  досел^&  сохранилъ  родныя  имена  неискаженными.  Для  Славянскаго  этно- 
графа, западная  11русс1я  представить  ут']^шптельное  явлеше,  если  онъ,  не 
придерживаясь  назван1Й  м'Ьстностей,  обозначенныхъ  въ  географ!яхъ  и  на 
картахъ,  изсл'Ьдуетъ  ихъ  на  и^'Л  и  пров^Ьрить  съ  древними  актами  и 
грамотами.  Повторяемъ,  въ  истор1и  многов]Ьковой  борьбы  германизма  съ 
славянствомъ,  трудъ  Кентржинскаго  —  яълете  весьма  знаменательное. 
Да  и  самъ  Кентржинск1й  своею  личностью  неопровержимо,  фактически  до- 
казываетъ  Н']Ьмецкую  немощь,  въ  виду  сильнаго  возрождетя  Славянскаго 
духа  въ  11русс1и:  онъ  родился  Н'Ьмцемъ;  мать  его  говорила  немного  по- 
Польски,  отецъ  же — ни  слова.  Дал^е  Кентржинск1й  воспитывался  въН']^мец- 
кнхъ  школахъ  и  университет*!  и  уже  былъ  докторомъ  философии,  когда, 
подъ  вл1ян1емъ  общаго  настроешя,  пробудилось  въ  немъ  сознате  собствен- 
ной народности.  Это  было  въ  начал*!  шестидесятыхъ  годовъ,  а  теперь  онъ 
принадлежитъ  къ  числу  зам^ЬчательнМпIиxъ  Польскихъ  историковъ-этногра- 
фовъ.  Наконе!^,  сл^Ьдуетъ  зам'Ьтить,  что  Кентржпнсшй  вовсе  не  одиночное 
явлеше  въ  этомъ  род*!. 

Въ  первомъ  же  том*!  напечатана  статья  С.  Венцлевскаго:  «О  рое- 
2у]асЬ  Апдг2е^а  Кггускхеко».  Трудъ  добросовестный,  но  имеющ1Й  исклю- 
чительный интересъ  для  Польско-Латинской  литературы  XVI  в^ка. 

Во  второмъ  ТОМ"!  напечатанъ  замечательный  трудъ  Лук1яна  Ма- 
линовскагО)  ученика  знаменитаго  Шлейхера,  давно  заявившаго  свои 
лингвистцческ1Я  способности  и  глубокое  зваше.  Трудъ  его  озаглавленъ: 
«МосШ^^у  \У'ас1а111га.  2аЬу1ек  з^гука  Ро15к1едо  г  ^1екп  XV,  о<1кгу1у  1 
8кор1]0111гапу  рггег  А1ек8ап(1га  Ьг.  Рг2е2€[21еск1едо».  Рукопись  этихъ  сМо- 
лятвъ»  найдена  изв'Ьстнымъ  всторикомъ  и  неутомииымъ  изыскателемъ 
бпбл10графпческнхъ  и  археологнческихъ  достопамятностей,  покойнымъ 
гр.  А.  Пржездзецкимъ  въ  1870  въ  Пешт*!,  въ  университетской  библ1о- 
теке.  Рукопись,  на  пергамене  въ  16  д.,  заключаетъ  въ  себе  292  страницы, 
но  внутри  некоторыхъ  не  достаетъ.  Первый  60  страницъ  гр.  Пржездзец- 
К1Й  самъ  переписалъ,  остальиыя  же,  по  его  порученш,  переписалъ  Адр1анъ 
Рингъ,  оффиц1алъ  Венгерской  академ1и  наукъ.  Въ  конце  рукописи  сказано: 
<1)окопа]у  816  до<121пу  о  ^1о82пут  ап^еТе  ргхез  ру8аг2а  Жлсх\л^%  уЬо^едо 
^ас21а^а».  На  этомъ  основан1И  рукопись  я  озаглавлена  «Молитвы  Вац- 
лава». Въ  ней  списаны  разный  молитвы:  Отче  Нагаъ,  Богородица,  Верую, 
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антифоны  н  лрупя,  переведенная  съ  Латинсваго.  По  мн'Ьнио  нрофессора 
Сухецкаго  и  Маднновсваго,  переводъ  составленъ  въ  Х1У  стод^пк, 
но  самая  рукопись  относится  въ  ХУ  в^ву.  Маляновсв1в  представвлъ 
подробный  и  весьма  отчетливый  разборъ  рувописи,  на  освованш  ножожешА 
современной  науви.  Въ  вонц^  приложены:  сравнен1е  внражешй,  употре- 
бленныхъ  въ  нзв'Ьстномъ  Флор1янсвомъ  псалтыре,  съ  тавими  же  въ  «Моянт- 
вахъ  Вацлава»,  повазывающими  н'Ьвоторую  разницу;  дак'Ъе  словарь  словъ, 
обращающихъ  на  себя  внимаше  по  ихъ  форм1|  н  особенному  значенш, 
далево  несоответствующему  нын*!  унотребляемымъ  формамъ  и  внражешямъ, 
и  навонецъ — словарь  иностранныхъсловъ^унотребленныхъвъсМолитвахъ». 
Швоторыя  нзъ  прнведенныхъ  словъ  весьма  любопытны.  Он-Ь  являютъ 
близвое  родство  съ  древне-Славянсвимъ  и  даже  ннн'Ьшннмъ  Руссвимъ.  На- 
прим'Ьръ:  ругшгу  сгазг— т.  е.  первый  чаоъ,  вм:Ьсто  нын<]Ь  употреблдемаго 
внражен1я  р1егуг52а  ^0'<1г11|а;  сгуз1о1а— чистота,  нын*]^  С2у81об6;с280 — 
что  (со);  кагп!  —  дисциплины,  поворностн  (рокогу,  ро8}а82еб811га); 
1ус2  —  лнвъ  (оЪИсге);  шугг  —  мнръ(рокоз);  кгазга — ^враса  (р1^кпо§6); 
кгот1е  —  вром^  (оргбсг);  к1око11 — ^вто  ннбудь  (к(око11^1ек);  81е2а — 
слеза  (12а);  282туегпо8С2 — смнреше  (рокота);  згатуау^— срамягь  (га- 
^81у(1гаО  и  мн.  др.  Вообще  трудъ  Малнновсвато  принадлежитъ  въ 
числу  самыхъ  зам^^чательвыхъ  по  части  Славянсвой  филолопи  *). 

Въ  этомъ  же  том%  помещена  статья  маститаго  историва  Авг.  Б^лбв- 
сваго  «Згутоп  82утопо^1с2>,  завлючающая  бюграфпчесвШ  очервъ  зтого 
писателя  ХЛ^П  ст.,  съ  прнсововуплешемъ  ненапечатанныхъ  его  стихохво- 
ретй. 

Навонецъ,  въ  I  н  П  томахъ  сРатг^Шка»  напечатано  объемистое  со» 
чинете  орд.  авад.  графа  Маврив1я  Дз^душицваго  сВуз  «Ше^о^  ко&- 
с1о1а  ка^оИсЫе^о  V  Зг^есу!».  Авторъ  принадлежитъ  въ  числу  трудолю- 
бивнхъ  нсторивовъ,  съ  влерикальнымъ  отгЬнвомъ.  Кавъ  верная  вартина 
дЬяшй  ватоличесвой  цервви  въ  Швещи,  внига  его  заслуживаетъ  уважешя; 
но  почему  она  попала  въ  первые  томы  «^пнсовъ»  авадем1и  и  вавая  связь 
между  ею  и  выдаюощмися  учеными  задачами  авадем1И  наувъ  —  р^шшъ 
трудно. 

Кроме  «Записовъ»,  вахдое  Отд*лете  издаетъ  особые  сборниви  «Ког- 
рга^^у  1  8рга^02(1аша  г  ро81ес12е6».  Филологичесвое  Отделете  издало  уже 
три  тома  тавого  Сборнива.  Въ  первомъ  томе  помещена  статья  проф.  Ма- 
лецваго:  «О  га^ашасЬ  1^у(121а1а  Шо1о^С2педо>.'  Авторъ  въ  подробности 
разсматриваетъ  основныя  задачи,  воторыя  должно  усвоить  Отделеше  и 
осуществлять  таковыя  по  мере  возможности.  По  стат^^у,  въ  этому  Отделе- 
шю  присоединена  истор1я  изящныхъ  исвусствъ.  Ученый  Малецв1й  на- 
ходить, что  этотъ  предметъ  не  вполне  соответствуетъ  основнымъ  задачамъ 
Отделешя,  съ  чемъ  нельзя  не  согласиться.  Поэтому,  онъ  полагаетъ,  что  От- 
делешю  следуетъ  постоянно  стремиться  въ  тому,  чтобы  истор1я  литературы, 
истор1я  явыва,  грамматива,  издан1я,  обогащаюпця  левсикографиэ, — ^перестали. 


*}  Подробный  разборъ  профессора  Кааанснаго  университета  И.  А.  Бо- 
дувна-де-Куртевэ  сн.  въ  сЖуряал'Ь  Мивастерства  Народваго  ПросвФщев]я» 
аа  1875  годъ. 
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наконецъ,  казаться  идеалами,  до  которыхъ  въ  д']^йствительности  достигнуть 
невозможно;  чтобы  всЬдти  отд^Ьхы  обогащались  сочинён1Ями,  соответствую- 
щими современннмъ  требован1ямъ  науки.  На  второмъ  план^  оно  ставить 
труды  языЕОЗнатя,  вавъ  Польсхаго,  такъ  н  старо-Славянскаго,  а  на  треть- 
€мъ  сравЕятельное  языков^д'Ьше,  филолопю  и  теорио  литературъ  прочихъ 
Славянскихъ  язы]бовъ,  а  также  и  нностранныхъ.  Надъ  истор1ею  Польской 
литературы  работало  уже  много  учгеныхъ:  сочинетя  Бентвовскаго,  Лукаше- 
вича, Вишневсваго,  Мац%ёвскаго,  Войцицкаго,  Кондратовича,  Бартошевича 
Неринта,  Мехержинскаго,  Маюркевича,  Рихарсваго,  Поля,  С'Ьменскаго,  Зда* 
новича,  Совинскато  и  др.,  собственно  же  по  части  бнбл1ограф1и  Хохера, 
Эстреихера  и  пр. — достойны  всякаго  уважешя.  Польская  литература  въ 
этомъ  отношеши  богаче  даже  другихъ  Славянскихъ  литературъ.  Но  всЬхъ 
этихъ  трудовъ  нельзя  назвать  законченными,  предметы  далеко  не  исчерпаны. 

Ботъ  почему,  по  мн^нш  профессора  Малецваго,  только  авадем1я  наукъ 
можетъ  собрать  достаточное  количество  матер1аловъ,  только  академ1я  мо- 
жеть  составить  глубоко  обдуманный  планъ  и  принять  на  себя  руководство 
въ  исполнеши  его.  Между  прочимъ,  авторъ  полагаетъ  необходимымъ  соби- 
рать и  печатать  б10графическ1я  моно1раф1и,  издавать  сочинен1я  уже  исчер- 
панныя  и  несуществующ1Я  въ  продаж'Ь,  поощрять  въ  составленш  отд-ка- 
ныхъ  критическихъ  очерковъ  литературы  разныхъ  спещальныхъ  8нан1Й. 
Малещий  въ  особенности  настаиваетъ,  чтобы  академ1я  приступила  къ  пе- 
чатанш  сочинешй  стараго  времени,  по  крайней  М']^р'1^,  до  1500  года.  Этимъ 
только  путемъ  можно  возсхановить  множество  словъ,  некогда  общеупотреби- 
тельныхъ,  а  потомъ  заброшенныхъ.  Авторъ  зам'Ьчаетъ  весьма  основательнО| 
что  мало-Польское  нареч1е  пр1обр'Ьло  правк  гражданства,  сделалось  письмен- 
нымъ  и  внижнымъ,  не  потому,  чтобы  оно  было  богаче  другихъ  Польскихъ 
нареч1й,  но  потому,  что  зд'к^ь  была  столица  всего  края,  что  сюда  преиму- 
щественно стекались  писатели  изъ  другихъ  провинщй.  Великая  Польша, 
Мазов1я,  Прусс1я,  Силез1я,  съ  течешемъ  времени  усвоили  этотъ  языкъ,  вакъ 
письменный;  но  въ  домапгаемъ  быту  не  переставали  употреблять  своихъ 
собственныхъ  нарЬч1й,  существующихъ  хотя  и  доселе,  но  для  литературы 
почти  недоступныхъ.  Вотъ  почему  необходимо  воспользоваться  этими  отдель- 
ными нареч1ями  для  обогащешя  письменнаго  языка,  гЬмъ  бол^е,  что  въ 
этихъ  народныхъ  говорахъ  сохранилось  такъ  много  чисто-Славянскихъ  словъ. 

Отд^леше  разделило,  въ  главныхъ  пунктахъ,  взглядъ  Малецваго:  многое 
уже  и  предпринято  для  осуществлешл  его  программы.  Занятхя  по  этой  части, 
главн'Ьйшимъ  образомъ,  сосредоточивак>тся  въ  воммиссш  языкознатя,  подъ 
руководствомъ  проф.  Скобеля.  Въ  этой  коммисс1и  составлена  и  принята  въ 
руководство  программа  издатя  «Словаря  Польскаго  языка»  въ  самомъ  ши- 
рокомъ  объем'Ь.  Въ  этотъ  «Словарь»  войдутъ  слова,  кром^  вс^хъ  пом-Ьщен- 
ныхъ  въ  «Словаряхъ»  Линде,  Виленскомъ  Оргельбранда  п  Рыкачев- 
сваго  (см.  прим.  2),  какъ  вообще  языка  письменнаго,  вс-Ъ  провинц1альные 
Польсше  говоры,  вс^  спец1альныя  слова,  употребляемыя  ремесленниками, 
мастеровыми,  торговцами  н  промышленниками  всевозможныхъ  оттЬнковъ; 
дал'Ье:  слова  употребляемыя  примореилавати,  судоходстве,  въ  горномъ  д'1л^, 
охотничьи  и  т.д.;  слова  и  термины  математичесше,  физичесше,  химпчесте, 
ботаничесюе,  минералогичесше,  медицинсюе  и  вообще  вс']^хъ  отраслей  мате- 
матическихъ  и  естественныхъ  наукъ.  Прнчемъ  постановлено,  недожидаясь 
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окончашя  такого  громаднаго  труда,  издавать  по  ]гЬр^  подготовки  «Махе- 
р1азы  Д.1Я  Словаря»,  такъ  напр.,  словарь  словъ,  употреблявшихся  въ  кни- 
гахъ  и  руЕОПисяхъ  до  половины  ХУ1  стол^Ьт^я;  словари  ировинщадьннхъ 
товоровъ  и  т.  Д.  Кром'Ь  постоянныхъ  членовъ  воюшссш,  съ  любовью  занимаю- 
щихся  этинъ  д'1^ломъ,  ннопя  постороншя  лица  стали  присылать  катерхалн. 
Явлеше  довольно  любопытное,  что  въ  этой  конкиссхп  съ  особенныхъ  усер- 
Д1енъ  посвящаютъ  сюи  труды  языкознанш  медики,  естественники  и  друпе 
спец1алисты  иныхъ  знан1й.  Такъ,  напри1гЁръ,  директоромъ  коммиссш— про- 
фессоръ  фаржакологш  Скобель  (окоторомъ  кы  уже  говорили),  авторъ 
н'Ьсколькихъ  высоко  ц'Ьнн1Шхъ  недицинскихъ  сочинешй,  но,  въ  то  же  ц>е- 
мя,  въ  ц1и1омъ  ряду  изданныхъ  имъ  кннтъ  по  языкознатю  —  неутомимый 
преследователь  каждаго  искажен1я  языка,  въ  особенности  многочнсленннхъ 
германизмовъ.  Да.т'1;е,  Майеръ,  председатель  академш,  профессо^ъ  фи- 
зюлогш,  но  и  авторъ  н'к^колькихъ  статей  по  языкознанш  принимаю- 
щ!й  въ  К0ММИСС1И  живое  учасх1е.  Къ  ней  же  принадлеясатъ  медики,  профес- 
соры:  Этингеръ  (Еврей)  и  Яниковск1й;  экстр.-орд.  академики  н  д-ра 
мёд.  Варшауеръ  (Еврей)  и  Александръ  Кремеръ,  проф.  правов^д^шя 
Бояр.ск1Й  и  др.  Въ  ряду  спещалпстовъ  первое  м^сто  принадлежитъ 
Карлу  Витте,  знатоку  языка  и  референту  коммиссш  по  самымъ  сложнымъ 
вопросамъ.  Въ  коммисс1и  участвуютъ  также:  известный  библ1ографъ 
Эстреихеръ,  Вислоцк1й,  Серединск1й,  писатель  Бельциковск1Й  (се- 
кретарь коммисс1и)  и  др. 

Въ  I  том*]^,  кром'Ь  указанной  нами  статьи  Малецкаго,  помещено  еще 
7  статей,  им'Ьющпхъ  м']^стный  пнтересъ,  но  въ  общемъ  малозаяимательныхъ. 
Профессоръ  Лепковск1й  сообщилъ  изв^спе  о  найденномъ  имъ  въ  универ- 
ситетской библ10тек']Ь  въ  Монах1ум]^  (Мюнхен'Ь)  «Молитвенник']^  Сигизмунда». 
Г.  Лущкевичъ  сочинилъ  какого-то  небывалаго  живописца,  котораго  иконы 
сохранились  въ  одномъ  изъ  Краковскихъ  храмовъ  и  который  назывался 
Гансъ  Кнодереръ,  придворный  живописецъ  императора  Максимил]ана;  но  проф. 
ЛепковскШ,  съ  документами  въ  рукахъ,  доказалъ  ему,  что  это— иконы  ХУ1 
ст.  Ганса  Суэса  фонъ-Кульмбаха.  Въ  этомъ  же  том*!^  помещено  изв^^пе  о 
Польскихъ  рукописяхъ  богословскаго  содержан1я,  хранящихся 
въ  Петербургской  публичной  библ1отек'Ь,  составленное  б.  членомь 
духовной  коллепи,  прелатомъ  Ант.  Мошинскимъ. 

Въ  П  том^  помещены  дв']^  больппя  статьи:  «Ап(1г2е]а  Могзг^зта  ше1К'у- 
дапе  роегу^е,  оЪда^ш}  1  а^га^аш!  ора1г2у1  й-г  АЛП.  8еге<1уА8к1>.  Андрей 
Морштынъ  принадлежитъ  къ  числу  поэтовъ  ХУП  в^ка.  Онъ  не  пользо- 
вался громкою  слаюю,  потому  что  при  жизни  не  всЬ  его  сочинешя  были 
напечатаны;  къ  тому  же,  было  и'к^колько  Морпггыновъ,  и  имена  ихъ  пере- 
путали. Между  т^мъ,  въ  архив*]^  академ1и,  а  также  въ  институт*  Оссолнн- 
скихъ  во  Львов*  нашлись  рукописи,  заключаюпця  стихотворешя,  несомненно 
принадлежапця  перу  Андрея  Морпггына.  Середннск1й,  по  поручешю 
Отд^лешя,  составилъ  бюграфш  поэта,  исчерпавъ  для  этого  вс*  достоверные 
матер1алы,  оц^ниль  достоинство  произведетй  и  вообще  предоставилъ  ему 
подобающее  м*сто  въ  ряду  Польскихъ  поэтовъ  того  времени.  Зат*мъ  напе- 
чатаны самыя  стихотворен1я,  въ  числ*  254. 
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Вторая  статья  представляёть  живой  интересъ  для  всЬхъ  вообще  лингвн- 
4^товъ.    Это  ц'Ьлое    сочинеше  (241  стр.)    Ивана  Карловича:    <0  1^2ука 
Ы1е1^8к1т>.  Можно  сказать  съ  ув^^ренностью,  что  никто  еще  и  нигд*]^  не 
исчерпалъ    такъ,  какъ  Кардовичъ,  предмета  о  Литовсвомъ    язык*]^  и  съ 
такою  определительностью   не  указалъ  того  жЬств.,  которое  онъ  долженъ 
занижать    въ    семь'Ь    АрШскихъ    языковъ.  Известно,  что  еще  въ  1806  г. 
Богушъ  напечаталъ  свое  сочинеше  о  начал^Ь  народа  и  языка  Литовскаго. 
Черезъ  шесть  л'Ьтъ  иитрополитъ  Сестренцевичъ  въ  сочинбнш  своемъ:   <Ве- 
сЬегсЬез  Ы8и>^^^^Iе8  зиг  Гоп^^пе  (1е8  8агта1;е8,  дев  Е8с1ауоп8  еЬ  дев  81ауе8», 
тоже  гоюритъ  много  о  Литовцахъ.  Изв^^тно  также,  что  еще  около  1580  г. 
Ласшций  сочинилъ  ц'кшй  олимпъ  Литовскихъ  боговъ.  Эти  три  сочинешя 
долгое  время  считались  единственными  руководителями  къизучешю  Литов- 
ской сирины.  Изъ  нихъ  почерпали  извест1я  какъ  о  происхожден1и  Литов- 
цевъ,  такъ  о  ихъ  язык']^  и  миеолопи.  Къ  соясал^Ьнш,  и  новМппе  историки, 
какъ  Нарбуть,  КрашевскШ,  Ярошевичъ  и  др.^  следовали  тому  же  прим^^ру. 
Даже  О.  И.  Сенковскхй  считалъ  Ласицкаго  главн'Ьйшимъ  руководителемъ 
по  Литовской  миеолопи.  Никто  не  станетъ  отрицать  заслугъ  этихъ  заслу- 
женныхъ  А'кятелеА  на  поприщ'Ь  .1итовской  исторш.  Безъ  Нарбутта,  надъ 
люторымъ,  впрочемъ,'  н'^^которые  дозволяютъ  себ^  глумиться,  едва  ли  бы  мы 
тш^ж  посл^дуюпця  сочинешя  о  Литв^  съ  бол1^е  критическимъ  взглядомъ. 
Но,  въ  отношен1и  языка  и  миеолопи,  Богушъ  и  Лас1щк1й  ъс^хъ  вводили 
въ  заблуждеше.  Отсюда-то  явились  лепоны  Литовскихъ  0оговъ,  порожден- 
ныхъ  воображешемъ  Ласицкаго  и  недостаточностью  лингвистическихъ  зна- 
Н1Й  Нарбута.    Карловичъ    фактически  доказываетъ,    что    ъсЬ    эти    писа- 
тели плохо  знали  по-Литовски,  отчего   и  явились  недоуи']^шя,  неточности 
и  ложные  выводы,  не  гоюря  уже  про  замашки  Богуша  и  Сестренцевича,  въ 
дух^Ь  того  времени,  выводить  Литовцевъ  отъ  Римлянъ,  смешивать  съ  Геру- 
лами,  Аланами,  Эстами,   Куронами  и  т.  д.  Авторъ  опровергаетъ  категори- 
чески мн'Ьтя  вс^хъ  этихъ  писателей,  указываетъ  на  бол']Ье  крупный  ихъ 
ошибки  и  потомъ  исчисляетъ  вс^хъ  писателей,  какъ  Польскихъ  и  Литов- 
скихъ, такъ  и  заграничныхъ,  которые  писали  о  Литв-Ь.  Онъ  хвалитъ  Косса- 
ковскаго,  автора  единственной  грамматики  Жмудскаго  нар'1ч1Я,   изданной 
въ  1832  г.,  но  видитъ  въ  ней  крупные  недостатки,  главное  же— то,  что  онъ 
два  нар^ч1я.  Литовское  и  Жмудское,  см^шиваетъ  въ  одно  и  заставляетъ 
какъ  Литовцевъ,  такъ  и  Жмудиновъ,  руководстюваться  одн-^^ми  и  т-^^ми  же 
правилами.  Авторъ  высоко  ц^^нитъ  Лудовика-изъ-Покева  (А.  Л.  Юцевича) 
за  его  «Литву»,  въ  которой  онъ  доказалъ,  что  отлично  понималъ  иоц%нилъ 
по  достоинству  знаменитаго  Литовскаго  поэта  Доналейтиса.  Въ  первой  по- 
ловин'Ь  нын']^шняго  стол']^т1я,  какъ  изв^тно,  самые  пытливые  умы  занялись 
сравнительнымъ  языкознан1емъ.  Шлегель  иредсказалъ  быт1е  этой  науки,  а 
Боппъ,  Гриммъ,  Поттъ  и  др.  создали  ее.  Литовск1й  языкъ  не  былъ  забытъ. 
Къ  нимъ  подосп'Ълъ  знаменитый  Шафарикъ,  и  Литовсшй  языкъ  получилъ 
права  гражданства  въ  семь*!  Индо-Европейскихъ  языковъ.  Но  ютъ  является 
гешальный  Шлейхеръ,  и  за  нимъ  ц^лая  фаланга  изыскателей  и  усердныхъ 
тружениковъ:  Максъ  Миллеръ,  Куршатъ,  Нессельманъ,  Лотнеръ  и  др.  Изъ 
природныхъ  Литовцевъ  авторъ  упоминаетъ  о  Довмонт^,  К.  А.  Коссаржев- 
скомъ,  Акелевич'Ь,  Полуянскомъ,  Микуцкоуъ,    Юшкевич'Ь    и    др.    Карло- 
вичъ указываетъ  на  основные  выводы  каждаго  изъ  приведенныхъ  лицъ;  но 


14  слАВЯнсшй  СБОРНШГЬ.  Отд.  п. 

сакъ  преимущественно  ра8Д'1^1яетъ  уб^ден1е  Шлейхера.  Выработанная  1г 
признанная  теор1Я  въ  отношен1И  Литовскаго  языка  известна:  Санскрит- 
СВ1Й  языкъ  считается  стар^йшнкъ,  не  отцекъ  однако,  а  скор^  братокв 
друтихъ  языковъ  въ  такой  посл^доватеАности:  Санскрнтсшй,  Зендсшй,  Гре- 
ческШ,  Латннсшй,  Кельтсюй,  Славянсшй,  Литовсюй  и  ГотскШ.  Въ  группе 
Ар1йскихъ  языковъ,  Литовсшй  ижЬеть  самое  близкое  родство  не  съ  Санскрн- 
томъ,  какъ  думалъ  Боппъ,  не  съ  Греческимъ  и  Латинскимъ,  какъ  думали 
друпе, — но  со  Славянскими  и  Германскими,  и  въ  особенности— соСлавянскими. 
Зат]&11Ъ  авторъ  переходить  къ  собственнымъ  выводамъ,  стараясь  разъяснить 
со  строгою  последовательностью  степень  родства  Литовскаго  языка  соСла- 
вянскимъ,  Германскимъ  и  другими  Ар1йскими,  знакомить  насъ,  какъ  съ 
языкомъ,  такъ  и  съ  каждымъ  нар'Ьч1емъ,  указываетъ  на  особенности  гово- 
ровъ  въ  каждой  выдающейся  местности  отдельно,  представляетъ  характери- 
стичесюя  черты  Литовской  грамматики  въ  ц^^омъ  ряд*  морфологическихъ 
очерковъ.  Въ  заключен1е  онъ  приводить  краткую  Литовскую  библюграфш 
и  указываетъ  на  некоторый  бол^е  замечательный  рукописи.  Намъ  остается 
пожелать:  чтобы  для  Польской  публики  (точно  также  и  для  Русской),  какъ 
можно  скорее  изданы  были  словари  Нессельмана  и  Куршата,  существуюпце 
теперь  только  для  Немцевъ;  чтобы  сделано  было  новое  издаше  словаря 
Ширвида;  чтобы  напечатана  была  Литовская  христоматхя  со  словаремъ; 
наконецъ,  чтобы  были  изданы  старинные  памятники  языка,  проповеди 
Ширвида,  Даукпщ,  Библ1я,  собрате  песенъ,  предашй,  пословяцъ,  сборники 
собственныхъ  Литовскихъ  именъ,  прозвищъ,  назвашя  местностей,  строга 
придерживаясь  во  всехъ  этихъ  издашяхъ  ореограф1и  Шлейхера. 

Менее  любопытенъ  Ш  томъ.  Здесь  помещено  семь  статей  по  *частн 
библ10графш  и  исторш  литературы.  Между  прочимъ,  Целиховскхй  со- 
общилъ  две  неизвестный  до  сихъ  поръ  библ1ографическ1я  редкости  нзъ 
Бурникской  бибЛ10теки  гр.  И.  Дзялынскаго,  по  мненш  Целиховскаго 
относяпцяся  къ  1527  году;  Александръ  Петровъ— дельную  заметку — 
«Сг]1о80?гаша  с1о1по-Еп2уск1едо  з^гука»;  Влад.  Вислоцк1Й  нелишенную^ 
интереса  статью:  «Еагаша  тё(121е1пе  1  8Т71%(ес2пе  ^  ^^гуки  ЬасгпзМт  1 
СгебМт  г  рос241кп  ХУ  шека,  ро<1}п^  кодеква  Ъ1Ъио1ек1  Ьг.  Ташо^^зМск 
\г  БгШоте»;  наконедъ,  Коперницк1Й:  «8ро81гге2еша  па(1  ?г1а8бто§с1а- 
пи  ^^2уко1I^ет^  1^  то^1е  ОбгаН  ВхевИ^вккЬ,  г  (1о(1аШет  81б1)т1С2ка 
^угаго^^  вбгаЬзЫсЬ». 

Г.  Петровъ  въ  предисловш  обещаетъ  современемъ  издать  вторую 
часть  грамматики,  а  также  «Словарь  Нижне-Лужицко-Польско-Русск1й>. 
Авторъ  говоритъ  о  Лужичанахъ,  живущихъ  въ  четырехъ  уездахъ  въ  Прус- 
сш,  а  именно:  Гродковскомъ  (ЗргетЬегд),  Калавскомъ  (Ка1ап),  Хоте^уз- 
комъ  (ЕоиЪпз)  и  Жоровскомъ  (Зогап). 


IV. 

Обратимся  теперь  къ  трудамъ  втораго  Отделешя,  т.  е.  историко- 
философскаго. 

Прежде  всего,  мы  должны  заметить,  что  именно  въ  этомъ  Отделеши 
более  всего  сосредоточиваются  так1е  предметы,  которые   весьма  легко 
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могли  бы  подать  поводъ  къ  полтической  тенденцюзности.  Это  не  бшо  бы 
даже  странно  въ  кра'Ь,  гдЬ  полтическииъ  страстяиъ  данъ  таков  пгарокШ 
разгулъ,  нич']&мъ  несгЬсняемая  свобода  жасжи  и  сдова*  Но,  къ  чести  вто- 
раго  Отд'&1ев1Я,  надобно  сказать,  что  оно,  съ  самаго  начала,  съум'Ью  огра- 
дить себя  отъ  какихъ  бы  то  ни  бшю  постороннихъ  вм^шательствъ  и  вля- 
н1й,  несоотв'Ьтствуюоцаъ  призванш  внсшаго  уяенаго  учрежден1я.  Строго 
]1ресх]кдуя  исключительно  научный  ц'Ьли^оно  заботится  только  о  возможно- 
большемъ  развитш  и  преусп^ян1инаукъисторическигБиархеологическихъ, 
фнлософскихъ  знанШ,  законов'Ьд^нгя,  о  постепенномъ  распространеши 
круга  свое!  деятельности  и  увеличеши  числа  трудявцася.  Были  уже  слу- 
чаи, являлись  личности  съ  воображаемою  Европейскою  славою,  желавпия 
внести  въ  сферу  онаго  борьбу  страстей;  но  оно  отшатнулось  и'съдостоив- 
ствомъ  отвергло  тенденщозныя  стремленхя.  Мы  уже  зам^^тили  выше,  что 
такое  строгое  научное  направлев1е  не  составляетъ  исключительно  при- 
надлежности одного  втораго  ОтдЬлен1я:  оно  общее  для  ц'Ьлой  академ1н.  Но 
мы  считали  нужнымъ  обратить  внимаше  на  то,  что  именно  въэтомъОтд']^- 
яеши,  по  роду  заняпй  онаго,  могли  бы  скор'Ье,  нежели  въ  другихъ  Отд^- 
яен1яхъ,  прштиться  пристраст1е  и  искажешя  и  разъиграться  политяческ1я 
страсти. 

Второе  Отд'Ьлбше  издало  уже  четыре  тома  «Когргат!?  !  8рга^02с1а&  2 
ро81е<12ей».  Разсмотримъ  каждый  изъ  нихъ  отд'Ьльно. 

Въ  первомъ  тои^  мы  укажемъ  на  сл^дуюпця  статьи:  А.  Соко- 
ловскаго:  «Рго^ек!  гогЫога  РоЬзк!  1^  ХУ  мг».  Проектъ  разд'Ьла  Польши 
въ  ХУ  в^кЪ  родился  въ  голов'Ь  императора  Сигизмунда  въ  то  время,  когда 
Чехи  приглашали  на  престолъ  велвкаго  князя  Литовскаго  Витовта;  но  онъ, 
какъ  изв^ктно,  отправилъ  туда  Сигизиунда-Борибута.  Князь  Болеславъ 
Ц^шинскШ,  какъ  и  вс^  въ  Силезш,  сочувствовали  этому.  Рыцари  не  могли 
еще  опомниться  лосл']^  Грунвальдскаго  погрома  и  съ  ужасомъ  видели  окон- 
чательную свою  гибель.  Витовть  уговорилъ  Ягайлу  жениться  на  дочери 
Андрея  Ивановича,  князя  Гольшанскаго  и  Вяземскаго,  и  тогда  вл1яи1е  его 
на  Ягайлу  стало  сильнее,  хотя  ОлесницвШ  и  другге  оставались  врагами  Ви- 
товта. Посл^дшй  не  былъ  еще  въ  то  время  въ  близкихъ  отношен1яхъ  къ 
Сигизмунду.  Таково  было  полож^хе  Д']Ьлъ,  когда  Поляки  стали  собираться 
въ  походъ  на  рыцарей.  Т±  обратились  къ  Сигизмунду,  прося  защиты.  Всл^д* 
ств1е  этого,  въ  шл*!  1422  Сигизмундъ  предпринялъ  крестовый  походъ  противъ^ 
Литвы  и  Польлпг.  Въ  этомъ  поход'Ь  должны  были  принять  участ1е  князья 
и  электоры  Н:1мецк1е,  король  Датск1й,  князья  Силезсгае,  союзные  города 
Лужицк1е;  над']Ьялись  также  на  участхе  Венгрш.  Рыцарство,  им^вотлавЪ 
императора  Сигизмунда,  р'&шило,  что  Поляки  съ  Литвою  должны  быть  же- 
стоко наказаны  за  то,  что  князь  Борибутъ  покровительствовалъ  Гусситамъ. 
Въ  январе  142В  Сигизмундъ  составилъ  такой  планъ  разд'Ьла  Польши:  Вен- 
грхя  получить  часть  Галищи,  Молдавш,  Подолио  и  МавсЬш'у  *);  Орденъ 
получитъ  Куявы,  земли  Ленчицкую  и  Добржннскую,  все  остальное  предпо- 
лагалось разделить  между  союзниками.  О  Литв^  и  Руси  ничего  прямо  не 


*)  МозсЫп'а,  Мушииа,  деревня,  пограничная  съ  Венгр1вю,  недалеко  отъ 
Ериняцы. 
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сказано;  но  въ  договор1Ь  ожесточенно  бранятъ  Внтовта»  вакъ  гжавнаго  ви- 
новника б1дств1Й  Ордена.  Акты,  относящ1есд  къ  этому  времени  нанеча- 
танн  Грюнгагеномъ  въ  первый  разъ  въ  €8сг1р1оге8  гег.  ЗИешсаг.»,  томъ  VI, 
«СгевсЫсМ-Ч^аеИеп  ёег  НовзИепкгхеве».  Изъ  нихъ  и  изъ  другахъ  маломз- 
в'Ьстннхъ  источаиковъ  авторъ  иочернажъ  св^Ьд^шя.  Пос1^дств1я  известны: 
Витовтъ  сиасъ  Пожьшу.  Онъ  вошежъ  въ  сношеви  съ  Таврами,  повлшъ  на 
првмирен1е  ихъ  съ  Турками,  чтобы,  въ  сдуча'Ь  надобности,  вм^ст^Ь  напасть 
на  Венгр1ю;  самъ  же,  съ  По1яками  и  Литовцами,  при  дружномъ  сод'Ьй- 
ствш  Чешскихъ  Гусситовъ  и  Татаръ,  предполагадъ  напасть  на  рыцарей  и 
Силезскихъ  князьковъ.  Ведяк1й  магистръ,  узнавъ  о  пяанахъ  Витовта,  при- 
шедъ  въ  ужасъ.  Онъ  хорошо  зналъ,  чтб  можетъ  сд^^ать  Витовтъ.  Онъ 
зналъ,  что  весь  крестовый  походъ  не  одо1']^етъ  Витовта  съ  Гусситами, 
да  еп;е  съ  Татарами.  Венгр1я  тоже  испугажась.  Обратились  съ  новыми 
просьбами  къ  императору:  замять  д'Ью  и  содействовать  закоочешю  мира 
съ  Литвою  и  Польшею.  Венгр1я  же  торжественно  протестовала  противъ 
всякаго  учаспя  въ  войн^  съ  Поляками  и  Литовцами.  Такимъ  образомъ 
достаточно  было  Витовту  только  принять  свои  м^ры  и  сд'Ьлать  предвари- 
тельный распоряжен1я,  какъ  и  крестовый  походъ  и  планъ  разд'кла  Польши 
рушились  сами  собою.  А,  в^дь,  откажись  Витовтъ,  могло  бы  быть  плохо 
Польш"]^!  Впосл'Ьдстви!,  какъ  изв:Ьстно,  этотъ  же  Ситизмундъ  является 
сильнымъ  сторонникомъ  Витовта  и  "Ьдегь  къ  нему  въ  Луцкъ  для  перего- 
воровъ  о  коровованш  великаго  князя  королемъ  Литовскимъ.  Ситизмундъ 
до  самаго  конца  не  изм'Ьнилъ  Витовту  и  корону  выслалъ;  но  Олесницшй 
лерехитрилъ  его. 

Статья  Соколовскаго  очень  любопытна.  Хотя  главные  матер1алы 
заимствованы  имъ  изъ  приведеннаго  нами  выше  издашя  Грювгагена,  не 
мен^е  того  онъ  съум^лъ  пополнить  ихъ  и  разнообразить  нзъдругихъисточ- 
никовъ. 

Боль  скоро  д^ло  касается  Витовта,  у  большей  части  Польскихъ  исто- 
риковъ,  онъ  обыкновенно  стушевывается,  а  самое  видное  и  первое  м^Ьсто 
всегда  предоставляется  ЯлаАА,  Чт5  д'Ьлать:  Витовта  все  еще  не  жалуютъ! 
У  Соколовскаго  онъ  выступаетъ  какъ  будто  несколько  ре1ьефнее;  но, 
конечно,  все-таки  на  заднемъ  планок. 

Одинъ  изъ  самыхъ  талантливыхъ  и  д'1ятельныхъ  членовъ  исторической 
*  коммиссш  Михаилъ  Бобржинск1Й  въ  зтомъ  же  том^  напечаталъ  пре- 
любопытную статью:  <^1адотодс1  о  исЬ^а^асЬ  2^а2<1а  Рю^гко^8к1е$о,  1406 
и  1407».  Статья  эта  им'Ьетъ  большой  интересъ,  вопервыхъ,  потому  что  о 
самомъ  существоваши  Пётрвовскаго  съезда  въ  1406  г.  никому  не  было 
изв']Ьстно,  а  во  вторыхъ,  обстановка  и  программа  съ'Ьзда  невольно  обра- 
щаютъ  на  себя  особенное  внимаше.  Д'Ьло  въ  томъ,  что,  во-первыхъ,  съ^здъ 
въ  Петрков!»  17  октября  1406  г.  совершился  въ  отсутств1И  короля  и 
духовенства;  во  вторыхъ,  на  этомъ  съ^д-Ь  предметомъ  разсужденШ, 
главн'Ьйшимъ  образомъ,  было— несоотв^тств1е  силы  и  власти  католической 
церкви  въ  отношен1и  государства. 

Постановлешя  сейма  им'Ьютъ  высокое  значен1е  и  хорошо  сввд'Ь- 
тельствуютъ  о  тогдашвпхъ  Польскихъ  д^ятеляхъ.  Эти  постановлен1я, 
ставя  государственную  идею  выше  т'Ьхъ  стремлен1й,  как1я  присвоила  себ^ 
церковь  въ  ПольпгЬ  въ  начал'Ь  ХУ  ст.,  указываютъ  путь  къ  огражденш 
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независимости  св^^тскихъ  сосдов1Й  отъ  1ерархическихъ  притязашй.  Съ-^здь 
этотъ  былъ  въ.род']^  конфедерацш.  Постановлешя  его,  конечно,  не  удо- 
стоились утверждешя.  Понятно  также,  почему  они  не  нашли  м'1ста  въ 
«УоЬтгпа  Ьедшп»  и  въ  друтигь  изв^ствыхъ  сборникахъ;  но  въ  архив-Ь 
академш  нашлась  точная  коп1Я  постановлетя  изъ  рукописи  Сендзивоя  Чехе- 
ля,  бывшая  въ  рукахъ  изв'Ьстнаго  правов']^да-историка  А.  Гельцеля^  который, 
однако,  не  счелъ  удобнымъ  воспользоваться  ею  для  своихъ  научныхъ  ц*]^- 
лей'.  Подхинность  же  ея  подтверждается  подобнымъ  актомъ  съ^^да,повторив- 
шагося  въ  томъ  же  Пётрков']^  въ  сл^дующемъ  1407  г.,  актомъ,  найденвнмъ 
проф.  Шуйскимъ  въ  <ЫЪег  рптИе^огпт  ап^^^ии8>  Краковскаго  капитула. 
Духъ  и  содержаще  этого  втораго  акта  впо1а^  соотв'Ьтствуетъ  направле- 
шю  съезда  1406  года.  Бобржинсшй  приводитъ  и  друпя  доказательства, 
уб^даюпця,  что  въ  то  время,  независимо  отъ  Длугошевскаго  теократизма, 
существовала  сильная  парт1я  людей  свободномыслящихъ,  им'Ьющихъ  н']&ко- 
торое  соотношете  къ  направленш  Гусситовъ.  Нельзя  не  благодарить 
Бобржинскаго  и  профессора  Шуйскаго  за  то,  что  они,  во  имя  исторической 
истины,  ивъ-подъ  спуда  Длутошевскихъ  и  разинхъ  другихъ  казуистическихъ 
преданхй  добываютъ  бол'Ье  отрадный,  бол'Ье  св']Ьтлыя  явлешя  народной 
жизни.  Явлен1я  эти,  какъ  изв'Ьстно,  повторялись  много  разъ,  казалось  да- 
же совр'Ьвалн  во  времена  Уханскаго,  въ  царствованхеСигизмунда- Августа, 
пока  ихъ  совсЬмъ  не  одолела  и  не  проглотила  темная  сила  въ  царство- 
вате  Сигизмунда  Ш. 

Не  мен'1е  важна,  но  не  длявсЬхъ  интересна  статья  профессора  Шуй- 
скаго: «Рггусгупек  до  дпе^о^  ш1;а^ос[а^8<;^а  РоЬЫе^о  XIV  ^1ека>.  Она 
касается  внутренняго  устройства  въ  Малой  Польш-Ь,  въ  междуцарств1е 
посл^Ь  смерти  Лудовика  Вентерскаго. 

Профессоръ  Мехержинск1й  пом'Ьстилъ  въ  этомъ  же  том^Ь  статью 
«О  1^гус1е  ака<1ет11  ЕгакоV8к^е^  0(1Ьу1ез  ^  г.  1766  рггег  х.  Казе1;апа  8о1- 
гука,  Ывкпра  Кгакот?8к1е$о>.  Лосж'Ьхвгй  король  ПольскШ,  Станиславъ  Ав- 
густъ,  поручи|ъ  Краковскому  епископу  Солтыку  произвести  подробную  ре- 
визш  Краковской  академ1и  (т.  е.  университета).  Епископа  встр'1тили  въ 
академическомъ  костел']^  св.  Анны,  гд-Ь  поч1ютъ  останки  св.  Яна-Канты  и 
прив'Ьтствовали  р^чью  въ  хтгк  того  времени.  Ораторъ  вошелъ  въ  такой 
паеосъ,  что  заявилъ  во  всеуслышаше:  «Какъ  н-Ькогда,  заслышавъ  голосъ 
приветствуя,  дитя  1оаннъ  подскочило  въ  лон^  матери;  такъ  и  въ  эту  ми- 
нуту, слыша,  какъ  мы  прив']^тствуемъ  тебя,  достойный  пастырь,  шевель- 
нулись отъ  радости  останки  св.  Яна-Канты>.  Огчетъ  Солтыка,пред- 
ставленный  имъ  королю,  рисуетъ  намъ  академш  въ  печальномъ  положеши. 
Велика,  однако,  была  еще  любовь  къ  наук^  тогдапшихъ  профессоровъ, 
когда  они  не  покидали  своихъ  занят1й,  живя  почти  въ  нищегЬ.  По  меди- 
цинскому факультету  было  только  два  профессора,  получавшихъ  въ  годъ 
на  свое  содержаше  и  на  вс']Ь  вообще  расходы  270Польскихъзлотыхъ(40р. 
50 к.).  Философск1Й  факультетъ  состоя лъ  изъ  16  профессоровъ  и  еще  изъ  н']Ь- 
сколькихъ  докторовъ,  нежившихъ  въ  коллегш,  а  вс^  они  получали  1650 
злотыгь  Польскихъ  (247  р.  50  к.}*  Но  еще  любопытн^Ье  бюджетъ  матема- 
тической школы,  состоявшей  при  томъ  же  факультет^Ь:  въ  ней  было  12 
профессоровъ,  а  вс^  они  вм'кзг!  получали  111  зл.  п.,  т.  е.  по  9  злот. 
7\2  грошей,  или  на  наши  деньги  по  1  р.  38^*  коп.  въ  годъ.  Вотъ  каково 
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было  тогда  подожеше  стар^йшаго  въ  Европе  университета,  подарившаго 
мхру  Бопервика  и  мноппсъ  славившихся  въ  свое  время  ученыгь  и  писа- 
телей! Жили,  однако,  и  тогда  люди  и  работахи,  и  были  между  ними  зам'Ь- 
чательные  труженики  науки.  Такое  неудовлетворительное  содержаше  по- 
лучала академ1Я  не  потому,  чтобн  она  не  им-Ьда  опред^леиннхъ,  довольно 
значительныхъ  доходовъ;  но  потому,  что  среди  общаго  хаоса  въ  государ- 
стве доходы  эти  до  иея  не  доходили. 

Б.  Балицк1й  напечаталъ  статью:  «Рггусгупек  1о  Ыв^огу!  «Ые^орЕваг- 
8(^а  РоЬзЫедо  ^  ХУЛ  теки».  КалицкШ  сообщилъ  переписку  арх1епм- 
скопа  М.  .Тубенскаго  съ  гетмаиомъ  С.  Бонецпольскнмъ  по  поводу  издашя 
сочинеиШ  епископа  Станислава  Л убенскаго.  Для  исторш  литературы— мате- 
р1алъ  не  безъинтересиый.  Я.  Н.  Садовск1й  пом^стилъ  въ  этомъже  том^^ 
нелишенную  научнаго  значен1я  статью  о  бронзахъ:  сОЪеспу  $ровоЪ  гара- 
1гу?гаша81^  па  гаЪуШ  г  срок!  8р^2о^е^».  Авторъ  въ  подробности  разсма- 
триваетъ  теорш  Нильсона  и  другихъ  изв'Ьстныхъ  археологовъ,  пополняя 
иностранный  изв'Ьст1я  сЛа±в1ямк  о  богатыхъ  коллекщяхъ  бронзы  въ  импе- 
раторскомъ  эрмитаже  въ  Петербурге  и  въ  б.  Виленскомъ  музее  дре- 
вностей. Бъ  сожаленш,  бронзы  эти  Нильоону,  Смиту  и  другимъ  ученыш 
неизвестны.  Въ  заключеше  г.  СадовскШ  указываетъ  на  пути,  которыми  въ 
древности  привозились  къ  Славянамъ  и  вообще  въ  Европу  бронзы.  Впро- 
чемъ,  эта  статья  служить  только  какъ  бы  вступлешемъ  къ  большому  со- 
чиненш  того  же  автора,  на  дняхъ  напечатанному  въ  издашяхъ  академхи, 
о  которомъ  современемъ  мы  поговоримъ  подробнее. 

Проф.  Боярск1Й  представилъ:  сВ^га  гаЬ}Чк1  Ро1$к1е$о  8%(1о^шс11га 
кате§;о  г  мг1ека  ХУЬ.  Въ  архиве  гр.  Потоцкихъ  въ  Вилянове  хранится 
дело,  заключающее  две  уголовныя  тяжбы.  Первая  по  случаю  убШства  То- 
маша  Любрансваго,  кастелана  Брестскаго,  въ  1537  году.  Убгйцею  быль  Ни- 
колай Русоцшй,  кастеланъ  БеховскШ,  староста  РавскШ.  Второе  уголовное 
дело  заведено  было  по  случаю  уб1йства  того  же  Н.  Русоцкаго  1аковомъ  Држе- 
вицкимъ  въ  1548  году.  Оба  убитые  были  послами  и  ехали  на  сеймъ  въ 
Брестъ.  По  тогдашнимъ  завонамъ,  уб1йство  посла  считалось  наравне  съ 
посягательствомъ  на  жизнь  короля,  ибо  король— голова,  а  послы^чдены 
сейма:  если  отнять  одинъ  членъ,  страдаетъ  все  тело.  Дело  разсма- 
тривалось  и  судилось  на  сейме;  вдова  убитаго  Любранскаго  падала  на  ко- 
лени и  молила  о  наказаши  уб1йцы.  Уб1Йца  же,  разумеется,  молилъ  о  про- 
щеши.  У  него  были  друзья  и  заступники.  Ему  прочли  предлинное  наста- 
влеше,  какой  страшной  казни  онъдолженъ  подвергнуться,  какому  поругашю 
и  посрамлешю  должно  подвергнуться  даже  все  его  нисходящее  потомство — 
и,  после  всего  этого,  преступникъ  былъ  прощенъ.  Судьба  его,  однако,  не  ми- 
новала. Черезъ  11  летъ,  онъ  быль  убитъ.  Въ  деле  имеется  подробное  опи- 
саше  его  смерти.  Држевнцшйи  его  40  служителей  Ашали  на  него  на  дороге, 
кололи  его,  били,  ругались  даже  надъ  трупомъ.  Действительная  причина 
уб1Йства  неизвестна.  Предлогъ  тотъ,  что  Русоцк1й  въ  письме  къ  Држевиц- 
кому  не  назвалъ  себя  его  другомъ,  что  при  встрече  не  подалъ  ему  руку, 
другой  разъ  не  снядъ  шляпу.  Съ  Русоцкимъ  ехала  жена  его.  И  ее  страшно 
избили.  Бъ  сожаленш,  въ  деле  нетъ  приговора,  и  чемъ  оно  решено— не- 
известно. Но  изъ  протоколовъ  сейма  15^  года  (<8спр1оге8  гегпш  Ро1ошса- 
гпт»,  257  стр.,  т.  I)  заключить  можно,  что  преступникъ  тоже  избежалъ  на- 
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казашя;  казненъ  только  одинъ  изъ  участниковъ,  н*кто  Кержинсюй  *).  Эти 
два  д^ла  110служи:га  профессору  Боярскому  темою  для  ученаго  разсужден1я, 
въ  воторомъ  онъ  весьма  подробно  и  отчетливо  разр^Ьшаеть  вопросъ  о  при- 
м'Ьнеши  Римскнхъ  законовъ  къ  Польскимъ. 

Наконецъ  въ  этомъ  же  том^Ь  помещены  дв^^  мои  статьи  <Ва<1аша  агсЬео- 
1о^С2пе  1^  окоИсасЬ  ВаЫс  1  Е^ас2а1у».  По  поручен1Ю  академ1и,  на  мою 
долю  выпало  первое  со  стороны  академ1и  археологическое  пзсл^^дован^е. 
11осл'1дств1Я  онаго  были  довольно  обильны;  открыто:  несколько  доисториче- 
скнхъ  кладбнщъ;  станцхя  выд'11ки  кремневыхъ  пздШй;  озерное  жилище 
(палафитъ)н  н'к^волько  до  того  времени  неизв^ктныхъ  древнихъ  городнщъ. Му- 
зей академ1и  по  этсшу  случаю  обогатился  добытыми  древностями  въ  числ! 
167  предметовъ,  состоящими  изъ  погребальныхъ  урнъ  съ  пепломъ  и  недож- 
женными косточками,  разныхъ  глиняныхъ  древнихъ  сосудовъ,  бронзовыхъ 
украшетй,  зиачительнаго  числа  кремневыхъ  изд'&гШ  и  т.  д.  Изъ  озернаго 
же  жилища  добыто  н'Ьсколько  сотъ  предметовъ  каменнаго  в^^ка,  кремневый 
оруд1Я  и  разныя  друпя  пздЬл1я,  каменные  с']^кпро-молоты  съ  отверст1ями, 
стрелы,  ножи,  скребки  и  мног1я  др.,  очень  много  грубой  ручной  работы 
разбитой  посуды  изъ  глины  смешанной  съ  пескомъ,  угли,  ор']^хи,  зубы  зубра, 
н^^колько  зв^Ьриныхъ  костей,  очень  много  гороху  и  пр.  (Къ  стать*]^  прило- 
жены рисунки  древностей). 

* 

Второй  томъ  не  такъ  богатъ  содержашемъ  и  не  столь  разнообразенъ. 
Зд^сь  преобладаетъ  заковов^^д'Ьте.  Профессоръ  Цолль  (нын-^штй  ректоръ 
университета)  написалъ  статью:  с  О  ро^§с1а  2оЪо1^1^2ап1а  г  82С2ед61пет 
пжщ\^дтет&п.  по^е^  1еогу1  Вппга»;  Хосафатъ  Зеленацк1Й  —  «2^а8(;о- 
801гаше  а8(а117  ро(1  ^2§^1^с1ет  сгаза»  въ  двухъ  частяхъ.  Дал^^е:  Вл. 
Вислоцк1Й:  сКоёех  РИгшебвк!  ог1у1о^  М^(1еЪаг8к1с11».  Рукопись  Х\  ст., 
принадлежавшая  Августу  Боевскому,  писанная  по-Шмецки,  такъ  какъ 
РИгпо  (РОгеп)  пользовалось  Магдебургскимъ  правомъ  и  было  населено 
значительнымъ  числомъ  Шмецкихъ  выходцевъ.  Для  истор1и  городскаго  устрой- 
ства того  времени  добросовестный  трудъ  Вислоцкаго  не  лишенъ  значетя. 

Александръ  Семковичъ  затронулъ  вопросъ,  который  считался  долгое 
время  весьма  щекотлпвымъ.  Статья  его:  €Егу1ус2пу  гогЫог  IX  кз!^^!  Б^адовга 
Н181огу1  Ро1вк1е^»  нм^Ьетъ  много  интереса.  Было  время,  когда  Длугопгь  счи- 
тался непогр1п1имымъ;  историки,  приводя  цитаты  изъ  Длугоша,  думали,  что 
уже  оградили  себя  отъ  всякаго  нарекатя  въ  лицепр1ят1И  и  подозрЬшя  въ 
искажеши  фактовъ.  ВсЬ  руководствова1ись  Длугошемъ,  но  никто  почти  не 
думалъ  заглянуть  въ  источники,  изъ  которыхъ  самъ  Длугопгь  почерпалъ  из- 
вёст]я.  Время  это  прошло.  Рёппель,  Гельцель,  Шайноха,  Каро,  Зейссбергъ  и 
друпе  указали  не  на  одну  ошибку  Длугоша  и  искажеше  истины.  Г.  Семковичъ 
полагаетъ,  что  и  эт<1№  недостаточно:  сл'Ьдуетъ  подробно  и  критически  раз- 
обрать каждую  книгу  Длугоша.  Онъ  т&къ  и  д'Ьлаетъ  съ  ГК-ю  книгою,  зна- 
комить насъ  со  вс^^ми  ошибками  и  ложными  выводами,  кашя  заключаются  въ 
этой  книгЬ.  Вотъ  почему  трудъ  г.  Семковича,  какъ  сводъ  открытыхъ  досел^^ 


*)  «ехекпсу^  ггкото  сгуш^с  тогдегаЪ^гот,  ^е(1педо  К^е^ъ^йвк\е^о  6с11^ 
йа11,  уп^ее^  1сЬ  ^о1по  рггеривгсга^^^ихов^гопе^рга^ет  рггераг1;е,  окги1пе 
тогдегсе,  хопу  т§хо1?^  а^усЬ  гаЬуасге,  !п  Гатогет  рагИат  ^ура82С2а11,да^11е 
^^а11;о^шк1  (1ото^  8к1асЬеек1сЬ  ор1182гxа^%с  }пх  ов%дхопе>. 

2» 
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авторомъ  и  другими  учеными  несообразностей,  сопоставленннхъ  съ  дру- 
гими источникб^мн  —  очень  до1е8енъ  и  даже  необходимъ  для  важдаго  заик- 
мающагося  истор1ею  Польши,  Литвы  н  Западной  Руси,  хотя  бы  топко  въ 
хронологичесвомъ  отношеши. 

Уврашетемъ  этого  тома  безспорно  служить  статья  заслуякеннаго  Львов- 
скаго  профессора  Малецкаго:  «Еаг1а  г  (121езо^  аш1?ег8у1е1л1  Егако1Г8к1е- 
до>.  Она  была  читана  на  публичномъ  лктЬ  авадем1и.  Почтенный  авторъ 
коснулся  той  распутицы  въ  высшей  католической  1ерарх1и,  когда  посхЬ 
смерти  Григор1Я  XI  въ  1377,  въ  сл-Ьдующемь  году  въ  Рим^Ь  нэбранъ  бняъ 
папою  Урбанъ  У1,  а  всл^дъ  загЬмъ  въ  Авиньоне  Климент1й  УП,  когда  ду- 
ховенство и  паствы  разд'кпиись  на  два  лагеря,  когда  образовались  двЬ  груп- 
пы ненавидящихъ  другъ  друга  кардиналовъ,  когда  папы  взаимно  прокляли 
одинъ  другаго,  предали  анаеем^  и  всЬхъ  т^хъ,  которые  слушались  того  или 
другого  папы.  Такнмъ  образомъ,  прокляпе  повисло  надъ  ц'Ьлымъ  маю- 
лическимъ  м1ромъ,  а  в^дь  анаеема  въ  то  время  значила  не  то,  чт5  нын^. 
Теперь  проклятые,  Викторъ-Эммануилъ,  Гарибальди  и  много  другихъ,  спять 
себ^  спокойно.  Тогда  не  то  было.  Сорокъ  л^тъ,  именно  съ  1378  по  1417  г. 
существовали  двое  папъ,  а  съ  ними  и  проклятая,  не  разъ  возобновляемый, 
тягот'&1и  надъ  м1ромъ.  Водя,  что  д^о  плохо:  что  Франщя  отказалась  отъ 
повиновешя  не  только  Римскому,  но  и  своему  Авиньонскому  пап'Ь,  что  ея 
примеру  посл-^^довадп  мнопе  университеты,  пгравппе  въ  то  время  важную 
роль,--об'Ь  группы  кардиналовъ,  помимо  папъ,  въ  1409  году  созвали  соборъ  въ 
Пиз*]^.  Папами  въ  то  время  уже  были  Григорхй  ХП  въ  Рим%  и  Бенедиктъ  ХПТ 
въ  Авиньон'Ь.  Они  не  явились  на  соборъ,  п  "потому  ихъ  обоихъ  низвергли, 
объявили  отступниками,  схизматиками.  На  м^сто  ихъ  пзбранъ  быль  всею 
коллепею  кардиналовъ  папа  АлександръУ.  Но  прежте  папы  протестовали, 
и  нельзя  сказать,  чтобы  не  нм^ли  къ  тому  основашй:  соборъ  можетъ  бать 
созванъ  только  папою;  безъ  папы  католичесшй  соборъ  не  иуЬетъ  никакой 
силы.  Такимъ  образомъ,  положеше  д'кгь  еще  ухудшилось:  вм^^сто  одного,  те- 
перь явилось  трое  папъ.  Александръ,  однако,  усп^клъ  пробраться  въ  Ринъ, 
но  черезъ  годъ  умеръ,  а  на  его  м'Ьсто  кардиналы  избрали  1оанна  ХХШ, 
снискавшаго  такую  громкую  и  печальную  изв^^стность.  Имнераторъ  Сигнз- 
мундъ  заставилъ  посл'Ьдняго  созвать  соборъ  въ  Констанце  (1415).  Съехалось 
бол'Ье  100,000  челов^^къ.  Прибыль  и  Хоаннъ  ХХШ.  Соборъ  предложилъ,  чтобы, 
до  окончательнаго'разр'Ьшешя  вопроса,  всЬ  трое  папъ  сложили  съ  себя  достоин- 
ство первосвященниковъ.  Хоаннъ  на  зто  согласился  и  даже  буялою  опокЬ- 
стилъ  всенародно.  Но  черезъ  несколько  дней,  перетянувъ  на  свою  сторону 
семь  кардиналовъ,  б']^жалъ  съ  ними  изъ  Констанца.  Тогда  на  соборЬ  поста- 
новлено: что  соборъ,  правильно  созванный  и  канонически  открттый,  д^- 
лае-^я  судьею  даже  и  надъ  папою.  На  этомъ  основашй  Хоанна  ХХШ  низ- 
вергли, Григорхй  ХП  добровольно  сложилъ  съ  себя  Ару,  но  Бенедиктъ  ХШ 
долго  еще  мутилъ  и  упорствовалъ.  Е^два  въ  1417  году  заочно  онъ  быль  низ- 
вергнуть, и  тогда  едпиогласно  избрали  папою  Мартпна  V,  котораго  вс^  ка- 
толичесшя  государства  признали  въ  этомъ  достоинстве^.  Въ  сл^дующемъ 
году,  т.  е.  1418,  соборъ  былъ  закрыть.  Въ  1423  Мартинъ  У  созв11ъ  новый 
соборъ  сперва  въ  Павш,  потомъ  въ  С1ен^  но,  всл'Ьдств1е  появившейся  чу- 
мы, пришлось  раслустить^соборъ.  Папа,  однако,  об'Ьщалъ  черезъ  семь  гкть 
созвать  новый.  До  этого  срока  онъ  не  дожилъ  и  умеръ  въ  1431  г.    На  его 
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м^то  избрали  Ёвгешя  IV.  Соборъ  действительно  состоялся  н  былъ  открнтъ 
въ  Базилш.  Папа  желалъ  перенести  его  въ  Болонью  и  вообще  круто  повер- 
нудь  д^ло.  Кардиналы  озлобились  и  избрали  новаго  папу  Феликса  V. 

Во  все  это  время  КраЕ0вск1й  епнскопъ  и  вообще  Польское  духовенство 
играло  видную  роль  на  соборахъ  и  нринимало  живое  участ1е  во  всЬхъ  сиу- 
тахъ  и  дереворотахъ.  Университеты,  авъ  томъ  числ^  и  Браковсшй,  стояли 
на  нервохъ  план']^.  Браковск1й  епископъ  Вбигн'Ьвъ  Олесницвхй  съ  духовен- 
ствонъ  признавали  папою  Ёвгешя  IV.  Посл^днШ  сд'Ьлдлъ  даже  Збигн^ва 
кардиналомъ.  Но  и  Феливсъ  отправилъ  отъ  себя  посольство  въ  Браковъ  и 
отъ  себя  пожаловалъ  епископа  кардиналомъ.  Изворотливый  Збпгн'1^въ  ме- 
тался то  въ  одну,  то  въ  другую  сторону,  университетъ  же  окончательно 
призналъ  папою  Феликса.  Король  Владиславъ,  напротивъ,  не  признавалъ 
Феликса  и  держался  Ёвгешя.  Когда  Владиславъ  палъ  на  поляхъ  Варны  и 
на  престолъ  избранъ  былъ  Казимиръ  Ягеллонъ,  велишй  князь  Литовск1й, — 
въ  1447,  въ  Краковъ  пр1']^хали  два  нунц1я,  одинъ  отъ  Феликса,  другой  отъ 
Николая  V,  иэбраннаго  на  м^сто  умерпшо  Ёвгешя.  Король  и  вс^  св']^тск1е 
чины  единогласно  признали  посл^дняго,  но  университетъ  не  слушался  ко- 
роля и  упорно  держался  Феликса.  Краковсше  ученые  упорствовали  дот'1^хъ 
поръ,  пока  ъ(Л  университеты  не  отказались  отъ  Феликса,  и  пока  самъ  Фе- 
ликсъ  въ  1449  не  сложилъ  съ  себя  Т1ары,  покорившись  Николаю  V.  Тогда 
только  и  Краковсшй  университетъ  призналъ  его  главою  церкви.  Характери- 
стика Олесницкагои  разныхъ  лицъ  взъ  университетской  корпоращи,  сцены 
при  двор^,  ауд1енц1и  у  короля,  переписка  съ  университетами,  обрисованы 
живо.  Конечно,  нашлись  и  недовольные:  зач^мъ,  дескать,  избирать  предме- 
томъ  разсуждешя  такое  щекотливое  положен1е  церкви! 

*     * 

Въ1П  том^  пом'Ьщены  дв']^  статьи  и  графа  Казимира  Стадницкаго: 
«8упо1Г1е  Сгедут1па:  Моптс[,  Кагутап!;  зупоше  Кагутип1а>;  вторая  же: 
<8упот71е  6ес[уш1па:  ^еVша^а;  вупоше  ^е\гаи1;у  1  ро1от81\^о».  Первая  изъ  этихъ 
статей  была  напечатана  еще  въ  1849  г.;  потомъ  въ  1853  г.  вышли  дополне- 
шя  къ  ней,  чтб  вм]^стЬ  составило  два  тома.  Нын']^  напечатанная  значительно 
распространена  и  исправлена.  Въ  1867  году  этотъ  же  авторъ  издалъ:  сВга- 
С1а  ^1а(1у81а^а  ^а^е1^у»,  а  въ  1870:  «01д1ег(1  1  КезвШ!;».  Такимъ  образомъ, 
гр.  Стадницшй  избралъ  своею  спец1альностью  Гедиминовичей.  Это  дало  ему 
въ  Польской  исторической  литературе  довольно  видное  м']^сто,  не  потому* 
чтобы  онъ  вносилъ  въ  исторш  Западной  Руси  и  Литвы  чтб-нибудь  новое — 
новые  взгляды,  или  даже  новые  матер1алы,  но  потому,  что  въ  сред'Ь  Поль- 
свихъ  заграничныхъ  ученыхъ,  а  преимущественно  Краковскихъ,  явился  чуть 
не  первымъ,  который  сталъ  знакомить  съ  Русскими  источниками,  именно 
съ  Русскими  л]^тописями,  съ  актами  Западной  Руси  и  другими  Русскими 
источниками,  кром§  Б'1лёвскаго  и  немногихъ  историковъ,  для  большинства 
совершенно  недоступными.  Краковское  Ученое  Общество,  сознавая  пользу  и 
необходимость  изучешя  Русскихъ  источниковъ,  такъ  высоко  оценило  за- 
слугу гр.  Стадницкаго,  что  присудило  ему  высшую  прем1ю  кн.  Любомир- 
скаго,  какъ  за  лучшее  историческое  сочинеше,  изданное  въ  пятил^^тшй  пе- 
рюдъ. 
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Гр.  Стадницюй  излагаетъ  родословную  Гедиииновичей,  приводя  только 
таюе,  большею  частью,  исторнчесюе  факты,  которые  могутъ  подтвердить  его 
генеалогичесюе  выводы.  Онъ,  конечно,  не  ограничивается  одними  Русскижн 
источникакй,  попользуется  также  какъ  Польскими,  такъ  Н^^мецкими  и  дру- 
гими. Разногласия  и  противор'Ьч1Я,  происходялця  отъ  сопоставлетя  этихъ 
источниковъ,  онъ  не  всегда  можетъ  разъяснить  критически,  отчего  про- 
исходятъ  иногда  своеобразные  выводы  и  даже  ошибки.  Т^мъ  не  мен-^Ье,  тру- 
ды его  важны  потому,  что  они  въ  первый  разъ  знакомятъ  Польскую  пу- 
блику съ  Русскими  источниками,  какъ  мы  уже  сказали,  для  большинства  со- 
вершенно недоступными. 

Нельзя,  наконецъ,  не  заметить,  что  гр.  Стаднищй  далеко  не  зараженъ 
ультра-католическимъ  патрютпзмомъ.  Онъ  не  подражаетъ  н^^которымъ  Поль- 
скимъ  историкамъ  и,  согласно  съ  Нарбуттомъ,  прпзнаетъ  не  только  Ягайлу 
съ  братьями,  но  даже  и  Ольгерда — православными,  разум'!^ется,  до  перехода 
перваго  въ  католичество  *). 

Такъ  какъ  сочинетя  гр.  Стадницкаго  ничего  новаго  для  Русскихъ  чиг 
тателей  не  вносить  въ  изв^тные  уже  историчесше  матер1алы  для  Литвы  и 
Западной  Руси,  то  мы  и  ие  станемъ  входить  въ  подробный  разборъ  его  тру- 
довъ,  повторяемъ,  достойныхъ  всякой  похвалы. 

Въ  этомъ  же  том]&  пом']Ьщена  интересная  заметка — «Nа^^^п^е^82а  кз!^- 
^а  г1ет8ка  Кгако^^^вка  1  1г2у  ро2П1е^82е  г  теки  Х1У  1  росг^Цш  ХУ».  Ш- 
в'к^тный  историкъ  Гельцель,  полагалъ,  что  древше  акты  Кракова  начинанпся 
1388  годомъ.  Между  т^^мъ  нын*!  отыскалась  ц'к1ая  книга,  заключающая  322 
листа  подлинныхъ  актовъ  съ  1384  по  1786  и  дал^е.  Акты  писаны  по-Ла- 
тыни,  Н9  есть  и  Польсше.  Гельцель  привелъ  прим']Ьръ  языка,  употребля- 
вшагося  въ  подобныхъ  земскихъ  книгахъ  съ  1398  года;  зд-Ьсь  же  нашелся  и 
Польсшй  текстъ  <^ъ  1397  года.  Интересно  будетъ  познакомиться  съ  тогдаш- 
нимъ  Полескимъ  языкомъ,  и  потому  для  прим'^&ра  вылисываемъ  сл^дующ!я 
строки: 

«уасо  рга)^е  \^'ету  1  зг^лгаспт!  езг  М5С21^оуо1№  спт  пхоге  с1ага  <1ег821  з!- 
1ат  тосга  1о  его  зе  (12а1ет  1  1огет  зге  (1о81а1а  8^ап1ос2пе  гепе  АпсЬгее  Nау- 
1пап(1от  згеШхзсо  у  ортод». 

Буквальный  переводъ  на  нын'1шн1Й  Польсшй  языкъ:  «^ако  ре^^пхе  мг1е- 
ту  1  обшайсгату,  1*  Мк1т<гозо^  сит  ихоге  с1ага  ДгЕСГйу  811%,  П10с%,  \л  со 
81^  <121а}ет  1  1о8ет  з!^  ёозЫо  Зш^^осЬше,  гоше  Ап^гге^а  Хауташ  ^от,  81е- 
(1И8ко  1  ортос1». 

Профессоръ  нсторш  Львовскаго  университета  Лиске  сообщнлъ  статью 
Л^ъяА  ^  Рогваша  мг  гоки  1510».  Матер1аломъ  къ  ней  послужила  рукопись 
(1лЬег  1еда1;1опаш),  отысканная  въ  архив'Ь  института  Оссолинскихъ.  Авторъ 
св']^рилъ  ее  съ  другими  источниками  и  составилъ  отчетливое  описате  съ']^да. 
Посл^^  мира  съ  Орденоиъ  въ  1466  году,  велик1е  магистры  д'Ьлались,  какъ  из- 
в^тно,  вассалами  Польши  и  обязывались  не  только  присягою  на  в']^рность 
королямъ  Польскимъ,  но  и  доставлять  войска  во  время  войны.  Н:1^которое 
время  УСЛ0В1Я  эти  исполнялись.  Но  когда  посл^  смерти  великаго  магистра 
Тиффена  избранъ  былъ  Фридрихъ  Саксонск1Й, — онъ,  подстрекаемый  импера- 
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торомъ  Максимилйаноиъ,  который  тоже  считалъ  его  свонмъ  вассаюмъ,  отка- 
зался отъ  исполнешя  договора  1466  года.  Между  тЬ1лъ  въ  это  самое  время 
король  Александръ  Ягедлонъ  требовалъ,  чтобы  магистръ  выслалъ  отрядъ  для 
совм^^тной  войны  съ  Московскимъ  государствомъ;  но  тотъ  отказалъ,  объ- 
ясняя, что  ему  это  воспрещено  императоромъ.  Сигизмундъ  I,  вступнвъ  на 
престолъ,  принялъ  р']^шительныя  м^ры  къ  возстановлешю  правъ  свонхъ. 
Съ  этою-то  ц'Ьлью  н  назначенъ  былъ  съ']^дь  въ  Познани  въ  1510  году,  въ 
которомъ  приняли  участ1е,  кром^^  Польши,  уполномоченные  отъ  императора, 
отъ  Венгр|ц  и  отъ  Ордена.  Уполномоченные  посл^^дняго  заговорили  уже  не 
объ  исполнеши  договора,  но  объ  отобрати  отъ  Польши  земель,  когда  либо 
(хотя  бы  временно)  принадлежавшихъ  Ордену.  Собрате  съ']^да  продолжа- 
лось съ  5-го  по  22-е  шля  и  не  привело  ни  къ  какимъ  результатамъ.  Въ 
сл']^дуюш;емъ  году  повторился  съ'Ьздъ  въ  Торун*,  тоже  безуспешный,  а  въ 
1519  г.  вспыхнула  ожесточенная  война,  посл']^дств1я  которой  изв']^стны. 

Наконецъ,  въ  этомъ  же  том*]^  пом']&щена  юридическая  статья  профессора 
Буржинскаго — «О арга^пиешп  ^2!ес1  ше^кЪпусЬ  ^есПид рга1^а  Ро18к1е^о». 
Конституцхонныя  законоположен1я  Австрш  въ  отношеши  незаконорожден- 
ныхъ,  идупця  въ  совершенный 'разр']^ъ  съ  Французскими,  въглавныхъ  осйова- 
н1яхъ  несогласны  и  съ  каноническими  правилами.  Отсюда  проистекаютъ 
разный  препирательства,  чт5  и  заставило  профессора  Буржинскаго,  а  впо- 
сл']&дств1и  и  профессора  Гейцмана,  исчерпать  и  разъяснить  этотъ  вопросъдо 
кельчайшихъ  подробностей. 

* 

Въ  четвертомъ  том*  дв*  только  больппя  статьи.  Первая — Бобржин- 
скаго:  «О  Ыо^^еша  ^^зге^о  1  паз^гзге^о  8^с1и  рга^а  Х1ет1еск1едо  па 
гатка  Егако)№8к1ш».  Статья  эта  даетъ  богатый  матер1алъ  дляисторхп  Маг- 
дебургскаго  права  въ  Браков*]^,  а  также  въ  королевскихъ  городахъ  Бохн']^ 
Величк"]^,  Новомъ  Сонч*,  Ожькуш%  Вольбром*]^  и  др.,  и  кром*  того  н-Ько- 
торыхъ  монастырскихъ  м^к^течекъ  и  деревень,  пользовавшихся  особыми  при- 
вилепями.  К^жЬ  актовъ  Краковской  магдебурпи,  начинающихся  съ  1392 
года,  зд']&сь  указаны  и  мнопя  друг1я  древтя  актовый  книги,  начиная  съ 
ХШ  стол-Ьтхя. 

Вторая  статья  Станислава  Смольки:  «АгсЬша  ^г  ^.  кз.  Ро2пай8к1ет 
1  V  Рп181есЬ  1^8сЬо(1п1сЬ  1  2асЬо(1тсЬ.  8рга^02с1ап1е  2  ройгбгу  о(1Ъу1ез  2 
ро1есеша  котт188у1  Ы81огус2пе^  ^  1ес1е  1874».  Въ  этой  стать']^  заключаются 
подробныя  описашя  архивовъ:  капитульныхъ:  Познанскаго  съ  ХШ  ст.  и 
Гн^^енскаго  съ  ХП  ст.;  Гн']^ненской  консистор1п;  библ1отеки  Гн'Ъзненскаго 
капитула;  Познанскаго  правительственнаго  архива  съ  ХШ  ст.;  городоваго 
архива  въ  Торун-]^  съ  ХШ  ст.;  архива  Прусскихъ  земель  (ТаЪа1агшш  1егга- 
гшп  Ргп881ае)  и  городоваго  архива  Гданска  (Данцига)  съ  ХХУ  в']^ка.  Понятно, 
какое  богатство  историческихъ  матер1аловъ  заключается  въ  этихъ  архивахъ. 


При  «Вогрга^асЬэ  въ  каждомъ  том^  пом-Ьщается  «.Т-Ьтопись  засЬдашй» 
(8рга^02<1аша)  Отд^лешй  академш  и  принадлежащихъ  къ  онымъ  академи- 
ческихъ  К0ММИСС1Й.  Во  имя  безпристраспя,  мы  не  можемъ  сказать,  чтобы 
эта  « Летопись  э  была  ведена  со  строгою  посл-Ьдовательностью,  и  даже  не 
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всегда  въ  хронологдческомъ  порядк'Ь.  Къ  то][7  же  объ  однихъ  зас^датяхъ 
говорится  слишкомъ  пространно,  о  друтихъ  две  тавъ  коротЕО,  что  не  всяой 
поиметь  даже,  въ  чемъ  д'кю.  Между  т^мъ,  отчеты  эти  иди  сЛ^^топпсн» 
весьна  важны.  Изъ  нихъ  мы  рнаёмъ  о  т']^хъ  задачагь,  которыя  пресд1дуютъ 
Оод'&Еетя  и  еоммисс1и,  равно  и  о  степени  ихъ  осуществлешя.  Ератшя 
статьи,  читаемыя  въ  засЬдашяхъ  въ  вид*]^  отчета  по  испоянешю  даннаго 
поручешя,  наприм'^Ьръ,  иогда  требуется  мн^ше  о  иавомъ  либоновомъ  сочи- 
неши,  также  печатаются  при  «Л'Ьтописяхъ».  Таяъ,  по  первому  Отд^ешю 
при  <Л']Ьтописи»  напечатана  статья  по  языкознашю  К  Витте«0  трудахъ  Ф.  Ф. 
Славинскаго». 

По  второму  же  Отд'Ьденш  обращаетъ  на  себя  внимаше  поморщенный 
въ  «Л']^тописи»  краткШ  отчетъ  объ  ученомъ  диспут']^  изв^стнаго  Духнн- 
скаго,  непринадлежащаго  бъ  составу  академ1и,  но  которому,  въ  качестве 
гостя,  дозволено  было  надвухъ  зас^дашяхъ  историкон|)илологйчесБаго  Отд^ 
лев1я  прочесть  отчетъ  о  трудахъ  свонхъ  по  введенш  придуманной  имъ 
истор10Софической  системы  разд']^ен1я  человЬческаго  рода  на  двЬ  группы, 
именно  на  людей  власти  и  людей  свободы.  Харавтеристичесшя  черты 
первой  группы:  патр1архальность,  коммунизмъ,  проявляюпцйся  въ  общин- 
номъ  влад^ши,  и  сосредоточеше  власти  въ  одн'Ьхъ  рукахъ;  второй  же 
группы:  семейныя  основы,  личная  собственность,  разд^ъ  власти  между 
многими  лицами.  Европа  по  Дн']^пръ  и  Финлянд1я  составляютъ  группу 
людей  свободы,  за  Дн'Ьпромъ  же  живутъ  люди  власти.  Бъ  посл']Ьдней  групн']^ 
Духинск1й  причисляетъ  также  Евреевъ,  хотя  они  и  разсЪяны  по  ц'кюй 
Европ'Ь.  Первая  группа  прпнадлежитъ  къ  Туниской,  а  вторая  къ  АрШсвимъ 
расамъ.  Хотя  и  есть  различ1е  между  Москалемъ,  Арабомъ,  Монголомть 
и  Китайцемъ,  но  всЬ  они  составляютъ  одну  группу,  принадлежать  въ  на- 
родамъ  власти,  къ  коммунпстамъ.  Въ  характере,  въ  стремлен]яхъ,  даже 
нравахъ  и  обычаяхъ,  Духинск1й  видитъ  большое  сходство  и  расовое  родство 
между  Росс1ею,  Битаемъ,  Персхею  и  т.  д.  Такова  теор1я  Духинскаго,  кото- 
рую онъ  называетъ,  неизв'Ьстно  почему,  Б1евскою  школою  (только  не  въ 
Шев^,  а  въ  Париже),  а  себя  величаетъ  ея  основателемъ.  Духннсшй  нахо- 
дилъ  сторонниковъ  и  хвалителей  во  Францш  и  въ  Швейцар1и;  теор1Я  его 
казалась  тамъ  вполн'Ь  вероятною;  онъ  находилъ  поддержку  въ  Батрфаж'Ь  н 
Гам'Ь,  которые  шагнули  даже  дальше,  ибо  не  только  Россиэ,  но  и  вс^хъ 
Славянъ  вообще,  а  также  Пруссаковъ,  причислили  къ  Туранской  рас^.  Из- 
в'Ьстна  ихъ  борьба  изъ-ш  этого  съ  знаменитымъ  Вирховомъ.  Но  Духннсшй, 
вообразивъ,  что  въ  Краков']^  онъ  стяжаетъ  новые  лавры,  жестоко  ошибся. 
Изъ  вежливости  ему,  какъ  гостю,  позволили  изложить  его  теориэ;  но  еще 
кЬжлив']Ье  дали  почувствовать,  что  отвергаютъ  ее,  что  не  хотятъ  даже  шжЬть 
съ  нимъ  д'Ьло.  По  этому  предмету  въ  годичномъ  отчет]Ь  генеральнаго  секре- 
таря академш  сказано,  что  «чтетя  т.  Духинскаго,  какъ  по  содержавлю, 
такъ  и  по  употребляемымъ  имъ  пр1емамъ  изложетя  признаны  несоотв^^т- 
ствующпми  такому  пзложенш,  которое  бы  могло  породить  прешя  и  заста- 
вить высказать  мн']^те  объ  основе  его  теор1и;  только  соблюдая  гостепршм- 
ство,  Отд^леше  допустило  возбужден1е  н'1^которыхъ  сомн*]^шй,  отнюдь  не 
касаясь  вопроса  о  прпзнанш  самой  теор1и  и  соглас1я  съ  его  выводами, 
какъ  лишенными  научной  точности  и  обстоятельнаго,  спо- 
койнаго  изложен1я;  вътакимъ  пр1емамъ  академ1я  вовсе  не  привыкла». 
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Упомянухыя  зд']&сь  сомн^^шя  возбуждены  были  д1февтороиъ  Отд'&летя 
Бренеромъ,  профессорами  ШуДскииъ,  Брандовскимъ,  Цолемъ  и  другнии. 
Шуйсшй  высБЕзалъ  свои  сомн'Ьн1я  съ  историко-этнологической  точки  зр^- 
шя.  Цоль  эам']^тилъ,  между  прочимъ,  что  доказывать  будто  бы  признаше 
государственной  власти  выше  закона  принадлежитъ  исключительно  Туран- 
«кой  рас]^ — противоречило  бы  законамъ  Юстин1ана,  въ  которыхъ  сказано: 
рппсерв  1ед1Ъа8  8о1а№8  е$1.  Онъ  также  напомнилъ  прелегенту,  что  нынеш- 
нее законодательство  Россш,  вполне  соответствующее  Западному,  вовсе  не 
довазываетъ,  чтобы  Росс1я  была  отделена  отъ  Европы  такою  резкою  чертою. 
Бремеръ  напомнилъ  ему,  что  Поляки  действительно  шли  въ  разрезъ  съ 
Русскими,  ибо,  когда  последше,  подъ  покровомъ  единовластхя,  собирали 
земли,  Поляки  заботились  о  личной  (шляхетской)  свободе  и  довели  ее  до 
крайнихъ  пределовъ,  до  ИЪегит  уе1о. 

Пораженный  въ  самое  сердце,  ДухинскШ  отвечалъ  афоризмами,  путаясь 
въ  нскусственно-созданныхъ  аксшмахъ. 

V. 

Во  второмъ  Отделеши  особенною  плодотворною  деятельностью  отли- 
чаются коммисс1и:  археологическая  и  историческая.  Эта  ихъ  деятельность  въ 
особенности  можетъ  интересовать  Русскихъ  читателей,  и  потому  мы  пола- 
гаемъ  необходимымъ  указать  наосновныя  цели,  преследуемыя  этими  двумя 

К0ММИСС1ЯМИ. 

Въ  Кракове,  гордящимся  своимъ  многовековымъ  существован1емъ  и  сво- 
ими богатыми  историческими  древностями,  много  летъ  уже  и  много  ученыхъ 
посвящали  своп  труды  изследованш  ихъ  и  подробнымъ  описан1ямъ.  Едва- 
ли  есть  другой  Славянск1й  городъ,  который  бы  представлялъ  такое  обил1е 
монографШ.  На  этомъ  поприще  въ  особенности  отличились  маститый  Гра- 
6овск1й,  еписвопъ  Лентовск1й,  Карлъ  и  Хосифъ  Кремеры,  Жебрав- 
СК1Й,  Мучковск1й,  Лепковск1й,  Екельск1й,  Лущкевичъ  и  друпе.  Во- 
обще литература  по  части  искусствъ  и  историческихъ  памятниковъ  въ  Кра- 
кове и  окрестностяхъ  его  очень  богата,  хотя,  конечно,  не  все  изъ  этихъ 
трудовъ  соответствуютъ  современнымъ  требоватямъ  науки.  Проф.  Лепков- 
СК1Й,  не  ограничиваясь  одною  археолог1ею,  коснулся  и  дтнолог1и  страны,  въ 
несколькихъ  очеркахъ  разработавъ  весьма  отчетливо  предан1я,  легенды,  не- 
которые обычаи,  связанные  съ  историческими  предашями. 

Но  зато  археолопя  первобытныхъ  временъ  оставалась  въ  совершенномъ 
запустеши.  Кабинеты  и  музеи  наполнялись  такъ-называ«мыми  достопамят- 
ностями, а  равно  случайно  находимыми  въ  земле  древностями.  Правиль- 
ныкъ  же  раскопокъ  и  изследовашй  вовсе  не  было. 

Изучеше  первобытныхъ  древностей  въ  крае  и  систематическ1я  работы 
начались  только  со  времени  учрежден1я  академш  наукъ,  при  второмъ  ея 
Отделеши,  именно  въ  археологической  коммисс1и.  При  ней  образовалась  осо- 
бая секц1я  раскопокъ  (зексу^а  тгукораИзк)  изъ  спец1алистовъ  по  этой  части. 
Задачи  и  планы  секц1и  весьма  пространны.  Кроме  изследовашя  разныхъ 
местностей  чрезъ  нарочно  командируемыхъ  съ  этою  целью  членовъ  секц1и, 
она  преследуетъ  весьма  важную  задачу:  составить  самое  подробное  указате 
въ  алфавитномъ  порядке  уцелевшихъ  памятниковъ  первобытныхъ  древне- 
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стей  въ  веливоиъ  княжестве  Краковсвомъ,  въ  Галицш,  въ  велнкомъ  кня- 
жестве Поднансвомъ,  въ  восточной  и  западной  Прусс1И,  въ  об^Ехъ  Силе- 
в!яхъ,  въ  царств'Ь  Попсвонъ,  въ  сЬверо-западныхъ  и  юго-западныхъ  губер- 
н1яхъ  Россш  и  т.  д.,  подвигаясь  все  дальше,  чтобы  захватить  въ  свой  архео- 
логическ1й  ралонъ,  какъ  можно  больше  Славянскихъ  земель,  понимая,  что 
только  такимъ  путемъ  возможно  правильное  и  усп-Ьшное  изучете  Славян- 
ской первобытной  археолопи,  и  что  изучете  одной  только  страны,  или  н'Ь- 
сколькихъ  Славянскихъ  местностей  ни  въ  какомъ  случае  не  можёть  привести 
къ  положптельнымъ  результатамъ.  Благодаря  особенному  усердио  членовъ 
секц1и:  Бэма,  Коперницкаго,  Пржибыславскаго,  Садовскаго,  графа  М.  Сол- 
тана,  графа  Струтынскаго,  Уминскаго,  Шнейдера,  а  отчасти  и  моимъ  по- 
сильннмъ  трудамъ,  —  имеется  уже  описан1е  бол^е  тысячи  местностей,  за- 
ключающихъ  въ  себе  первобытныя  древности,  съ  библ1ографическими  ука- 
зан1ямп,  съ  объяснешями,  где  отысканные  предметы  находятся,  съ  соответ- 
ственными алфавитными  указателями  авторовъ  и  археологовъ,  занимавшихся 
изследовашями  и  описан1ями  памятниковъ  древностей,  а  равно  предметовъ, 
въ  нихъ  найдеиныхъ.  Такимъ  образомъ,  сюда  вошли:  древн1Я  городища,  пе- 
щеры, озерныя  жилища,  кремневыя  станцш,  языческ1я  кладбища,  курганы; — 
затемъ  предметы  изъ  нихъ  добытые:  урны,  пепельницы,  разные  сосуды  иэъ 
глины  и  нзъ  металловъ,  каменныя,  кремневый,  костяныя,  янтарный,  брон- 
зовый ц  железныя  издел1я,  а  равно  предметы  изъ  стекла,  золота,  серебра 
и  т.  д.  Одновременно  съ  этимъ,  собираются  рисунки  этихъ  древностей  и 
составляются  археологичесшя  карты. 

Что  касается  до  нзследовашй  на  местахъ  и  раскопокъ,  то  со  времени 
открыпя  академ1и  изследованы  и  описаны  ближайппя  окрестности  Кракова 
по  течетю  рекъ  Вислы,  Билги,  Скавины,  южная  часть  Галищи,  такъ-на- 
зываемое  Покутье,  пограничное  съ  Буковиною,  и  некоторый  места  восточ- 
ной Галнцш. 

Независимо  отъ  этого  труда,  археологическая  коммисс1я  въ  особой  секц1и 
предприняла  другой  тоже  весьма  обширный  трудъ.  Это — издаше  «Энцикло- 
педическаго  Словаря»  по  всемъ  отраслямъ  археологическихъ  знашй.  По 
плану  и  программе,  составленнымъ  орд.  акад.  I.  И.  Крашевскимъ,  собрано 
две  тысячи  предметовЪ)  которыхъ  оппсаше  должно  войти  въ  составъ  «Сло- 
варя». Программа  и  эти  2  тысячи  заглав1й  напечатаны  и  разосланы  къ  раз- 
нымъ  ученымъ  и  литераторамъ,  приглашеинымъ  къ  содействио. 

* 

Обратимся  теперь  къ  деятельности  исторической  коммиссш.  Она  по- 
лучила начало  еще  во  время  существоватя  Ученаго  Общества.  Деятельность 
К0ММНСС1И,  какъ  мы  увидимъ,  далеко  небезплодна. 

До  начала  1876  года  коммисс1ею  изданы  особыми  книгами: 

1)  <8(аго(1а1№пе  рга?га  РокЫе^о  ротшк!  (Соггес1ига  81а  Шогпт  е!  сопзие 
Ш(1шит  ге^  Ро1ошае  аппо  МБХХХП  йестеЬо  рпЪИсо  рег  №со1аит 
Тазгуск!,  Бегпаг(1шп  Мас1езо^8к1,  Оеог^ит  Мувгко^вк!,  ВепеШсШт  12<1Ые&. 
8к1,  А1Ьег1ат  РоИск!  е!  К1со1апт  Косгапо^зк!  соп^ес^а  е1  соп7еп1аопг 
^епегаН  гедш  аппо  МПХХХГУ  ргоро811а)».  1874,  4«,  ХХ\1,  290  стр.,  съ 
индексами. 

Известно,  что  еще  въ  1856  и  1870  годахъ  покойный  историкъ-законо* 
ведъ  А.  С.  Гельцелъ  издал ъ  первые  два  тома  «Памятниковъ  древне-Поль- 
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свато  пр&ва».  Нын*!  же  изданъ  коиниссгею  оставипдся  посл']^  Гельцеля  не- 
нанечатаннымъ  токъ  Ш;  редакщя  поручена  была  Михаилу  Бобржинскоиу, 
исдолнившеиу  этотъ  трудъ  весьма  тщательно  и  обогатившему  издаше  ру- 
ководящимъ  дредислов1емъ  и  соотв'1тствующими  прим'Ьчашями.Въ  вонц'Ь  при- 
ложены: 1п(1ех  1е^ит  еЬ  солзиш^опаш,  1пс1ех  1осогат  е(  регаопагит  и  1п(1ех 
уегЬогшп  Ро1ошсогши. 

Въ  этомъ  Ш-мъ  том*]^  напечатанъ  такъ-называемый  'статутъ  Ташицв1й, 
относяпцйся  къ  первой  половин'^  Х\1  стол^пя,  т.  е.  во  временамъ  Сигиз- 
мунда  I.  На  сейм^  1532  г.  назначена  была  водифнкащонная  воммисс1я  изъ 
шести  членовъ  (поименованныхъ  въ  заглав1и),  для  собран1я  въ  одно  ц'Ьлое 
судебныхъаавоноположешй,  выяснешя  встречающихся  недоразум^шй  и  при- 
м'Ьнетя  въ  нужныхъ  случаяхъ  въ  народнымъ  обычаямъ,  существующимъ  въ 
разныхъ  Польсвихъ  областяхъ.  Въ  статутъ  этотъ  вошли  век  постановлешя, 
помещенный  въ  изв^стномь  статуте  Ласкаго,  и  загЬмъ  последующ1Я,  до 
1532  года  включительно.  Довументы  историчесваго  содержатя  совсЬмъ  про- 
пущены, наприм^ръ,  договоры  и  травтаты  съ  Литвою  и  Пруссхею,  пап- 
св1я  буллы,  а  тавже  уставы  выешихъ  Магдебургсвихъ  судовъ;  но  зато 
прибавлены  эдикты  Сигизмунда  I  противъ  Лютеранъ  и  ихъ  сочинешй, 
въ  другихъ  статутахъ  непомещенные.  Статутъ  былъ  напечатанъ  и  предло- 
женъ  на  сейме  1534  года.  Напрасны,  однаво,  были  все  старашя  вороля,  а 
тавже  его  делегата  Бернарда  Мацеёвсваго,  одного  изъ  составителей  статута: 
сеймъ  не  утвердилъ  этого  собран1я  завоноположешй. 

2)  «81агода^пе  рга^^^а  РоЬкхе^^о  ротшк!,  1от  1У>  (1875,  ш  4<^  XVI  и 
288).  Этотъ  четвертый  томъ  завлючаетъ  въ  себе:  81а1и1а  зупоёаИа  ер1$сора- 
гшп  Сгасоу1епз1Шп  Х1У  еЬ  XV  заесп!!  е  со€[1с1Ьи8  тапизспрИз  1;ур18  тап- 
с1аШ,  а(1(1Шз  91а1а118  У1е1ппи  е(  СаИззИ  а  1420  сопсИИз.  Томъ  этотъ  изданъ 
подъ  редавщею  проф.  Гейцмана. 

3)  «Мопшпеп^а  тедп  ает!  Ы81опса  ге8^ев1а8  Ро1ошае  111а5Ь*ап11а»,  томъ 
I  (1874,  1п  4<>,  стр.  XIX  и  375),  съ  прнложен1емъ  алфатитныхъ  .увазателей 
лицъ  и  местностей  и  одиннадцати  палеографнческихъ  снимвовъ.  Книга  эта 
напечатана  подъ  редавц1ею  способнейшаго  изъ  здешнихъ  палеографовъ 
Франца  Певосинсваго;  она  завлючаетъ  въ  себе  дипломатичесвгй  водевсъ 
Кравовсваго  ваеедральнаго  собора,  съ  1166  по  1366  г.,  состоящ1й  изъ  241 
грамоты,  за  время  тринадцати  епарх1альныхъ  еписвоповъ.  Капитульный 
архнвь  очень  богатъ:  въ  немъ  более  тысячи  грамотъ  и  довументовъ  на  пер- 
гамене, а  еще  более  внесенныхъ  въ  внигн:  ЫЪп  рг1У11е^1отт,  Ь1Ъг1  агсЫт!, 
Ас1а  алЬотиШу  ЫЬег  ап1^^па8  и  т.  д.  Историчесвая  коммисс1я  не  думаетъ 
ограничиться  издатемъ  одного  этого  тома. 

4)  <8спр1оге8  гешт  Ро1ошсагит>.  Подъ  этииъ  общимъ  заглавхемъ  вы- 
шло до  сихъ  поръ  три  большвхъ  тома.  Первый  томъ  изданъ  еще  во  время 
существован1я  Ученаго  Общества,  въ  1872  г.,  подъ  редавщею  профессора 
Шуйсваго  (больш.  1п  8»,  Х>1  и  311  стр.).  Онъ  завлючаетъ  въ  себе  днев- 
ниБИ  Коронныхъ  сеймовъ  1548,  1553  и  1570  годовъ.  Къ  вздатю  приложены 
обстоятельныя  примечашя  и  объяснетя  редавтора. 

Въ  Польсвой  историчесвой  литературе  долгое  время  Сигизмунду-Августу 
предоставляли  жалвую  роль,  считая  его  изнеженнымъ  сластолюбцемъ,  не- 
способнымъ  нести  бремя  правлен1Я.  Кажется,  первый  изъ  Польсвихъ  исто- 
ривовъ,  1ул!анъ  Бартошевичь  подвергъ  его  деяшя  более  справедливой,  хотя 
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и  суровой  исторЕчесвой  вритиЕ'!,  находя  въ  ненъ,  вакъ  въ  государ'1,  таия 
достовнства,  вавЕМв  отлЕча^ЕСь  далево  не  всЬ  вородЕ  Подьсв1е.  Съ  этой 
точвЕ  смотрЕтъ  на  него  е  проф.  Ш7ЙСВ1Й,  хотя  для  него  не  всегда  ясен  и 
удобопонятны  т^  отношен1я,  воторыя  связывали  СвгЕЗмунда-Августа  съ  его 
любЕиою  Е  родЕОЮ,  кавъ  онъ  самъ  называлъ,  Летвою.  Проф.  Шуйск1Д, 
Еонечно,  оц^ЬнЕваетъ  его  съ  Польсвой  точее  зр']^Н1я;  но  выводы  его  и  за- 
влючешя  весьма  логичны,  потому  что  основаны  на  непреложннхъ  данныхъ, 
вак1я  доставляютъ  неизвестные  доселе  дневники  сеймовъ  Едруг1е  докумен- 
ты, напечатанные  въ  этомъ  том'Ь. 

Благодаря  усЕл1ямъ  графа  Дзялынсваго,  графа  Вл.  Красннскаго,  братьевъ 
князей  Любомнрсвихъ,  едва  въ  посл^дше  годы,  сеймы  1554, 1558, 1562, 1563, 
1565  и  1569  (причисляя  въ  последнему  и  издате  М.  О.  Кояловича)  сдела- 
лись доступными  для  истар1и  и  обнаружили  совершенно  новыя  черты  язь 
д^ятй  короля,  принужденнаго  бороться  съ  интригами,  своевол1емъ  и  тще- 
слав1емъ  магнаювъ.  Настоящее  изданхе  прибавляеть  къ  этимъ  матер1аламъ 
еще  трЕ  сейма  (1548,  1553  в  1570),  бросающее  новый  светъ  на  эпоху.  Передъ 
нами  рисуется  ожесточенная  борьба  парпй,  полятичесвЕхъ,  релипозныхъ, 
соц1алъныхъ,  п  мы  видимъ,  какъ  король,  вышколенный  съ-д^тства  въ  Итальян- 
свой  политике  матери,  долженъ  изворочиваться;  скатьво  надобно  было  ума, 
ловкости,  твердости  и  силы  воли,  чтобы  обуздывать  волнующееся  шляхет- 
ское море,  отк.10нять  самыя  злостныя  затеи  и  Ентриги  коварной  матери 
Боны,  поддерживать  достоинство  монарха  среди  .1юдей,  открыто  возстава- 
вшихъ  противъ  его  власти,  дерзавшихъ  даже  посягать  на  семейное  счастье 
своего  короля. 

Сеймъ  1548  года  особенно  любопытенъ  темь,  что  открываетъ  передъ  нами 
даже  полемическую  сторону  борьбы  между  Сигвзмундомъ-Августомъ  и  посла- 
ми. Въ  этой  полемике  король  приинмаеть  лвчвое  участ1е,  и  самъ  пншетъ  за- 
мечательное воззвате  къ  народу  (гесез),  которое  доселе  было  неизвестно;  энер- 
гически и  красноречиво  передаетъ  онъ  на  судъ  всей  нац1И  деянхя  сейма. 
Оппозищонная  же  партхя  пишетъ  ответъ  королю,  оправдываясь  въ  каждомъ 
пункте  взводимыхъ  на  нее  обвинетй. 

Не  лишены  интереса  (а  невоторыя— и  значен1я)  примечан1Я  и  обширный 
объяснеЕ1я  самого  проф.  Шуйскаго,  почерпнутыя  изъ  архивовъ  въ  Вене, 
въ  Курнике  графа  Дзялынскаго,  во  Львове  института  Оссолинсвихъ  я  др. 
Эти  примечашя,  доказывающ1я  необыкновенное  трудолюб1е  издателя  и  уменье 
пользоваться  совершенно  неизвестными  доселе  источниками,  придаютъ  изда- 
нш  особенно  важное^значеше.  Такъ,  между  прочимъ,  изъ  примечатй  къ 
сейму  1553  года  мы  узнаёмъ  про  любопытную  переписку  съ  Римомъ  о  коро- 
новаши  Е  признанш  императоромъ  Руси  Ивана  Грознаго;  о  созванхи  на- 
роднаго  собора  и  о  многпхъ  другихъ  неизвестныхъ,  еле  мало  известныхъ 
*сторонахъ  политической  и  общественной  жизни  народа. 

Объемъ  статьи  не  дозволяеть  намъ  распространиться  о  содержанш  этой 
интересной  книги.  Мы  укажемъ  только  еще  на  некоторые,  более  выдающгеся 
предметы.  На  первомъ  плане  борьба  короля,  которую  онъ  долженъ  быль 
вести,  чтобы  отстоять  свою ''супругу,  возлюбленную  Варвару  (урожденную 
Радивиловну).  Далее,  богатые  матер1алы  къ  современной  исторш  церкви;  о  воз- 
ведети  Александра,  прозваннаго  Сто.1ьнивомъ,  на  Молдавское  господарство; 
переписка  короля  съ  Яномъ  Ходкевичемъ  по  деламъ  Инфлянтскимъ  и  много 
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другихъ.  Изъ  особой  заметки  о  сенаторахъ  оказывается,  что,  по-источни- 
вамъ  В'ЬнсБато  архива,  на  Варшавскомъ  сейжЪ  1570  г.  въ  чясл'Ё  сенаторовъ 
было  70  ватоликовъ,  а  ииенно  55  св^тскихъ  и  15  епископовъ;  58  еретиче- 
скнхъ  сенаторовъ  и  2  схизматика,  а  именно:  К1евск1Й  воевода  (князь  Кон- 
стантннъ  Острожсшй)  и  Новотродсгай  кастелянъ  (князь  Павелъ  Соколинстй). 
ЗЬшскля  зам']Ьтка  пропустила  князя  Александра  Чорторыйскато,  тоже  пра- 
вославнаго,  воеводу  Волынскаго,  котораго  поместила  въ  числ*]^  еретиковъ; 
но,  кажется,  авторъ  зам']^тки  нерепуталъ  еретиковъ  съ  схизматиками.  Это 
нсчислеше  сенаторовъ  невольно  напоминаетъ  намъ,  что  черезъ  16  л4тъ  посл^ 
этого,  именно  въ  1587  г.  въ  одномъ  Литовскомъ  сенате  зас']&дало,  изъ  числа 
39  сенаторовъ,  только  7  католиковъ,  всЬ  же  остальные  были  православные, 
Кальвины,  Лютеране,  Ар1ане.  А  черезъ  46  л-Ьтъ,  въ  1632  году  Сигизмундъ 
Ш,  умирая,  гордился  гЬмъ,  что  не  оставляетъ  въ  сеяйтк  ни  одного  дис- 
сидента. Вообще  первый  томъ  «8сг1р1оге8»д'Ьлается  необходимою  книгою 
для  каждаго  занимающагося  исторхею  Западной  Руси  ХУ1  в^ка. 

5)  Второй  томъ  «8сг1р1юге8»  (1874,  XXX  и  353  стр.)  заключаетъ  посл-Ьд- 
нюю  часть  «Кгоп1к1  Веп1агс1а  УГаро^вМедо  2  Кас1осЬошес,  ка111ога  ка1е(1гу 
Кгако^зЫе^»,— эпоху  съ  1480—1535,  невошедшую  уже  въ  исторш  Длугоша. 
Томъ  этотъ  изданъ  академ1ею,  подъ  редакщею  того  же  проф.  Шуйскаго, 
съ  его  прим^ан1ями  и  б10граф1ею  Ваповскаго,  почерпнутою  изъ  актовъ  каг 
питула  и  другихъ  современныхъ  документовъ.  Бернардъ  Ваповсшй  родился 
въ  окрестностяхъ  Перемышля;  былъ  товарищемъ  Коперника  въ  Краковской 
академш;  умеръ  въ  1535.  Онъ  былъ  королевскимъ  секретаремъ,  славился 
своею  ученостью  и  всю  жизнь  писалъ  «Хронику»  съ  древн'Ьйпшхъ  временъ, 
доведенную  до  конца  его  жизни.  «Хроника»  его  не  была  издана.  Кромеръ, 
Б']^ск1Й  пользовались  оставленными  имъ  рукописями.  Существуетъ  даже 
мн']^В1е,  что  Кромеръ,  присвоивъ  себ^  хронику  Ваповскаго,  сжегъ  даже  са- 
мую рукопись.  Уц'к1']Ьли,  однако,  коти  съ  оной.  Изъ  этихъ  кошй  уче- 
ный Николай  МалиновскШ  издалъ  три  тома  въ  Вильни,  въ  перевод']^  съ 
Латинскаго  наПольскШ,  обогативъ  многими  прим'Ьчашями.  Малиновсшй  до- 
велъ  свой  трудъ  до  1463  года.  Профессоръже  Шуйсшй  призналъ  полезнымъ 
напечатать  Латинстй  подлинникъ,  начиная  съ  1480  г.,  т.  е.  время  невошедшее 
въ  исторш  Длугоша.  «Хроника»  Ваповскаго  им']^етъ  громадное  значете  и  для 
Литовской  истор1и.  Жаль  только,  что  пер10дъ  съ  1463  г.  по  1480  и  доселе 
остается  неизданнымъ. 

6)  Трепй  томъ  «8спр1оге8»  (1875,  XXV  и  526  стр.)  представляетъ  наи- 
бол^^  интереса  для  Русскихъ  читателей.  Въ  этомъ  том*  напечатана:  «81;е- 
{&ПА  Егапс182ка  г  Ргбзгсга  Же^екщ,  векге^агга  ^апа  Ка21т1ег2а,  з^Лйе^о 
21ет$к1едо  Ко^1еА8к1е90  —  Ка^^а  рат1§1шс2а  ^уйагхеб  гавх^усЬ  па  ЬИте 
1654 — 1668»,  съ  предисловгемъ  и  алфавитными  указателями.  Нельзя  не  бла- 
годарить экстр.-орд.  академика,  секретаря  исторической  коммиссш,  Влад» 
Серединскаго  за  добросовестное  исполнеше  этого  труда.  Ему  было  поручено 
издате  по  рукописямъ,  переданнымъ  академш  потомками  означеннаго  Ме- 
декши.  Рукописи  эти  были  въ  самомъ  жалкомъ  положети,  и  Серединскому 
стоило  не  мало  труда  составить  изъ  нихъ  стройное  ц^ое.  Главный  интересъ 
въ  «Запискахъ»  Медекпш  представляютъ  его  по^^дкн  въ  Москву  въ  1655, 
1657,  1658  и  1662  годахъ.  Кром'Ь  ведешя  «Записокъ»,  Медекша  тщательно 
собирать  и  вс!  документы,  относящееся  къ  д^лу.  Такъ,  наприм^ръ,  зд'^сь 
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пом^ицены:  инструвщя,  данная  ему  гетманомъ  ГонсЬвскимъ  при  отпра&женш 
въ  Москву;  ИНСТРУЕЦ1Я  на  сдгучай  задержашя  его  въ  Москв^^  р^чн  Ме- 
декшн,  произнесенныя  передъ  царемъ  въ  1658  и  1662  гг.;  переговоры  съ 
царскимъ  канцлероиъ  Алмазовымъ;  нослан1е  къ  царю  отъ  Лнтовсваго 
войска;  переписка  съ  Артищевшгь,  Адмаэовымъ  и  кн.  Дохгорукинъ;  письма 
къ'царю  и  царице;  грамота,  представленная  Медекшею  царю  оть  1оанна 
Казнм1ра;  письма  царскихъ  коммиссаровъ  къ  гетману  ГонсЬвскому;  письма 
царскихъ  сов'Ьтниковъ  къ  Литовскому  гет]|^ну;  письма  къ  марша1у  Жером- 
скому и  много  другихъ  документовъ,  характеризующихъ  эпоху  и  отношетя 
Польши,  а  еще  богЬе  Литвы  и  Западной  Руси  къ  Московскому  госу- 
дарству. 

Ёс;ш  бы  мы  захотЪли  ближе  познакомить  съ  содержангемъ  <Ев1§^  ра- 
т^^(шсге^»,  пришлось  бы  написать  ц'клую  книгу.  Мы  ограничимся  только 
двумя-тремя  эпизодами. 

8-го  августа  1665  года  Вильна  была  взята  войсками  Алексея  Михайло- 
вича. Виленск1й  воевода  и  великШ  гетманъ  .1итовск1й  князь  Янушъ  Ради- 
вилъ  б^жалъ  съ  частью  войска  въ  принадлежащ1й  ему  городъ  Еейданы  и 
зат^мъ  тайно  вошелъ  въ  переговоры  съ  королемъ  Шведскимъ  Карломъ  Гу- 
ставомъ,  котораго  войска  заняли  Жмудь.  Тайные  замыслы  Радивила  откры- 
ваетъ  другой  гетманъ,  полевой  (ро1пу)  и  Литовск1Й  подскарб1й*Викент1й-Бор- 
винъ-ГонсЬвсшй.  Въ  это  же  время  къ  обоимъ  гетманамъ  прибыль  гонецъ 
отъ  Алекс]^  Михай.10вича  для  переговоровъ— Васил1й  Никитичъ  Лихаревъ. 
ГонсЬвскШ  открылъ  Лихареву  замыслы  Радивила— предать  Литву  н  Польшу 
Шведамъ.  «Не  лучше  ли  намъ,  говорить  Гонс']^вск1й,  заключить  миръ  и  в^Ьст^ 
идти  на  заморскаго  Шведа?  Съ  вами  у  насъ  похожая  в^Ьра,  языкъ  и  хож- 
ден1е>. — «Хорошо,  отв^Ьчаетъ  Лихаревъ,  посылай  ты  своего  до  государя,  а 
государь  на  все  соизволить,  чтб  ты  сказуешь,  пожалованье  великое  отъ  го- 
сударя имЬть  будешь». 

Медекша  былъ  близкимъ  челов^комъ  къ  ГонсЬвскому.  Онъ  и  р']^шился  по- 
слать его  для  переговоровъ,  взявъ  клятву,  что  никому  не  откроетъ,  зат!1^мъ 
Ьдетъ.  Придумали,  что  лучше  всего  ему  Ьхать  съ  Лихаревымъ;  но  при  по- 
слЬднемъ  состоялъ  отъ  Радивила  приставомъ  Станиславъ  Орда.  Надобно 
было  и  его  одурачить.  Медекша  является  къ  нему  и  увЬряетъ,  что  у  него 
брать  въ  пл^^ну  въ  Москв*]^,  и  что  поэтому  онъбыжелалъ  туда  отправиться. 
Орда  соглашается,  а  Лихаревъ  прибавилъ:  «и  я  тебя  беру  на  свою  руку». 
Такъ  они  и  поехали. 

Чрезъ  Ковну,  Жижморы,  Троки  пр1Ьхали  они  въ  Ваку  (близь  Вильны), 
гдЬ  стоялъ  лагеремъ  князь  Черкасск1й.  Наши  путешественники  въ  опусто- 
шенномъ  войною  кра*]^  страшно  голодали.  Когда  дали  знать  о  ихъ  прх^Д'Ь, 
Черкасск1й  сейчасъ  же  прислалъ  имъ  хл'Ьба,  3  барановъ,  корову,  12  гарн- 
цевъ  мёду  и  два  гарнца  водки.  Зат'Ьмъ  пос'1^тилъ  ихъ  Андрей  Матв^^вичъ 
Власьтевъ  (Власьевъ?),  который  прежде  былъ  въ  плЬну  у  Поляковъ.  Онъ 
имъ  отъ  себя  привезъ  угощеше.  Ночью  уже  прислано  пожалованье  отъ 
имени  царя:  икру,  осетра,  бЬлаго  хл^^ба,  Венгерскаго  вина  и  еще  водки.  На 
сл']^дующ1й  день  назначенъ  былъ  пр1емъ  у  Черкасскаго.  Князь  сидЬлъ  въ 
палатке  за  столомъ;  по  л^^вую  отъ  него  руку  сид'1иъ  князь  Никита  Ивано- 
вичъ  Одоевск1Й,  а  по  правую  князь  Борись  Алекс^Ьевичъ  'Р^ииивъ,  Бояре 
приняли  ихъ  милостиво,  прочли  привезенныя  къ  ннмъ  письма,  дозволили 
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лфододжать  11утешеств1е,  а  на  дорогу  нагнали  еще  столько  скота,  прислаяи 
мёду,  анисовой  водки  и  т.  н.,  чтб,  кажется,  на  полгода  хватило  бы. 

Лихаревъ,  переговоривъ  съ  княземъ  Черкасскнмъ  и  объяснивъ  ему  и 
<кшрамъ  ц'&1ь  прх'Ьзда  Медекши,  посл^  сов^щашб  объявилъ  посл']^днему,  что 
царь  согласенъ  на  переговоры  о  мир^^,  что  отправллетъ  къ»королю  своего 
посла  ведора  Михайловича  Хрищева  (Хрущева?)  и  приметь  королевскаго 
посла.  Бояре  ласкали  Медекшу,  разговаривали  съ  нимъ  откровенно  въ  осо- 
бой  палатке,  чтобы  не  слышалъ  Орда,  и  Черкассшй  пожаловалъ  ему  отъ 
царя  сорокъ  соболей. 

Шъ  Ваки  Медекша  по^халъ  ухе  съ  Хрущевымъ,  котораго  сопровождаяа 
<;вита  изъ  29  челов^къ.  Они  "Ьхали  чрезъ  Ганушишки,  Дусьмяны,  Меречъ, 
Кринки,  Олынку  и  такъ  дал^е  до  Бреста.  Посолъ  былъ  очень  набожен!^; 
передъ  праздникомъ,  онъ  ничего  не  ^лъ  и  почти  всю  ночь  молился.  Въ 
Мереч*]^  они  гуляли  съ  посломъ  до  глубокой  ночи,  на-един^,  желая  погово- 
рить отъ  души.  Посолъ  говорилъ  Медекпг]^,  что  Московск1е  старшины  (?) 
недовольны  боярами,  что  бояре  тиранятъ  народъ;  что,  изъ  боязни  гн^ва 
Господня,  они  не  сов^^товали  царю  воевать  съ  Литвою.  сЕсли  бы  не  ушя, 
говорилъ  посолъ,  которую  король  поддерживаетъ,  а  нашу  старую  в^ру  пре- 
•с хЬдуетъ,^  чт5  н  Хмельннцкаго  побудило  стать  въ  защиту  ея,  еслибы  онъ 
не  подговорилъ  царя  къ  войн^,  никогда  бы  ея  не  было;  ссорясь,  ничего  вы 
не  выиграете;  правда,  вы  люди  военные  и  храбрые, — но  когда  у  васъ  Е1а.ть 
короля,  поэтому  не  ждите  вы  хорошаго  конца  съ  такимъ  королемъ;  потому 
что  онъ,  несчастный,  въ  гр1х^  обретается,  живетъ  со  своею  свояченицею. 
Бакъ  же  ожидать,  чтобы  Господь  его  благословилъ?  Говорятъ,  что  онъ 
у^^халъ  во  Францш.  Не  даромъ,ведь,Радивилъвздумалъ  возвести,  на  престолъ 
Шведа;  но  мы  его  прогонимъ,  вамъ  же  следовало  бы  нашего  царя  избрать. 
Если  бы  ушя  съ  Литвою  состоялась,  тогда  нашъ  царь  присягнулъ  бы  со- 
хранить ваши  вольности,  въ  то  время  мы  и  для  себя  стали  бы  добиваться 
вольностей,  мы  бы  вамъ  помогали,  а  вы  бы  неизм'Ьняли  намъ  и  давали  иак^ 

С0В'1^ТЫ». 

Подъ  Гродной  у  Медекши  разболелась  голова;  посо.ть  принесъ  н^колько 
сортовъ  водокъ  и  заботливо  л'^^чилъ  его.  Въ  Каиенц'Ь  они  разстались  со 
слезами.  Посолъ  подарилъ  ему  бахмата,  а  Медекша  послу— Польскую  ло- 
шадь 2  Г2^(1г1к1ет. 

Въ  такомъ  тон']^  продолжаетъ  Медекша  свой  разсказъ.  Онъ  обладаетъ 
наблюдательною  способностью  и  не  пропускаетъ  ни  мал'^^йшаго  случая,  что- 
бы не  познакомить  насъ  съ  новыми  лицами,  ихъ  обычаями  иобразомъ  жиз- 
ни. Конечно,  многое  ему  могло  П1)едставляться  въ  ложномъ  сь'^тк,  могутъ 
быть  преувеличетя;  но  почти  вс*]^  бол^^  важные  факты,  им^Ьюпце  истори- 
ческое значеше,  подтверждаются  приложенными  документами,  письмами, 
грамотами,  инструкц1ями  и  т.  д. 

Изъ  вс^хъ  по^здокъ  Медекши  въ  Москву,  самая  любопытная  1662  года. 
Получивъ  29  1юня  1662  наставлен1я  и  грамоты,  Медекша  4  августа  былъ  въ 
Смоленск'^,  17-го  же  вручилъ  лично^  Алекс^^ю  Михайловичу  свои  грамоты. 
Дарь  не  хогкгь  принять  грамоту  въ  свои  руки;  тогда  Медекша произнесъ 
р^^чь,  въ  которой  доказывал»,  что  король  всегда  принимаетъ  царскхя  гра- 
моты въ  собственныя  руки;  это  подМствовало,  и  царь  взялъ  грамоту.  По- 
сл^^дств1Я  его  поездки  были  весьма  благопр1ятны:  онъ  выхлопоталъ  обл^въ 
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пл^нныхъ.  Тогда  возвратились  въ  Москву  князь  Петръ  Ивановичъ  Ховав- 
сшй,  князь  Григор1й  Козловсшй,  Иванъ  Павловичъ  Окинфьевъ  и  мнопе  дру- 
пе.  Медекш'Ъ,  какъ  онъ  объясняетъ  въ  своенъ  донесеши,  царь  пожаю- 
валъ  17  пл'Ьнныхъ,  изъ  этого  числа  шесть  въ  вид*]^  подарка,  а  11  въ 
обм'Ьнъ  голову  за  голову,  чннъ  за  чинъ.  Медекша  раэсказываеть,  что 
князь  ХованскШ,  князь  Козловск1Й  челомъ  ему  бнлн,  принося  благодар- 
ность за  благод'Ьяшя  и  ласковое  обращеше  Литовскихъ  чиновъ,  во  время» 
нахождешя  ихъ  въ  пл^ну.  Князья,  однако,  прибавили,  что,  благодаря  Ли- 
товцевъ,  они  не  могутъ  отнестись  также  къ  Короннынъ  Полъскгагь  ианалъ, 
которые  обращались  съ  ними  грубо  и  немилосердно,  и  что  поэтому,  какъ 
они,  такъ  и  всЬ  въ  Москве,  желали  бы  лучше  заключить  миръ  съ  одною 
только  Литвою  и  вм]&сг]Ь  съ  нею  д-Ьйствовать  протнвъ  Польши.  Тоже  самое 
говорили  ему  кйязь  Долгорушй,  Артищевъ  и  друпе,  прося  уговаривать  Лн- 
товцевъ  и  даже  доложить  объ  этомъ  королю. 

Медекша,  между  прочимъ,  разсказываетъ,  что  передъ  пр1^^домъ  его  въ 
Москву  происходило  тамъ  народное  волнете  протнвъ  бояръ,  а  также  н^ 
которыхъ  приближенныхъ  ицарскихъ  родственнивовъ,  которыхъ  дома  бнлм 
разграблены.  Возстан1е  было  потушено  стркзьцами  и  виновные  наказаны. 

Едва  только  Медекша  возвратился  изъ  Москвы,  какъ  взбушевавшееся 
войско  въ  Литв^^,  составившее  военную  конфедерацш,  присвоившую  себ^ 
право  взимать  подати  д.1я  возм^Ьщешя  незаплаченнаго  жалованья,  въ  де- 
кабр^^  1662  г.  приговорило  и  его  къ  смерти.  Собыпе  это  до  сихъ  поръ  не 
было  достаточно  разъяснено.  «Записки»  же  Медекши  и  собранные  имъ  акты 
ближе  уясняютъ  эту  любопытную  страницу  царстаоватя  Яна-Базим1ра. 
Возставппе  составили-было  даже  протестъ  протнвъ  уши  Польши  съ  Литвою. 
Гетманъ  и  подскарб1й  Литовск1Й  ВикентШ-Александръ  Корвинъ-Гонс§вск1й, 
четыре  года  пробывпой  въ  пл'Ьну  въ  Москв*!^,  возвратись  на  родину,  при- 
нялъ  м-Ъры  для  воспрепятсвовавая  распространешя  мятежа  и  приведен1я 
войска  къ  повиновешю.  Тогда  бунтовщики,  обвинивъ  своего  гетмана,  а  так- 
же войсковаго  маршала  Жеромскаго  въ  еаж^е^,  21  ноября  1662  въ  Вильни 
приговорили  ихъ  къ  смерти.  25  ноября  толпа  вооруженныхъ  людей,  пред- 
водимыхъ  Богданомъ  Хл^^винскимъ,  напала  на  домъ  гетмана  въ  Вильни, 
схватила  его  и  тайно  вывезла  изъ  города.  Въ  Лидскомъ  у^д^,  вблизи  м^^- 
стечка  Острыня,  29  ноября,  гетманъ  былъ  разстр^янъ.  Ему  не  позволили 
даже  пр1общиться  св.  тайнъ.  Первый  выстр^Ьлилъ  н']^кто  НовопшнскШ.  Глав- 
нымъ  подстрекателемъ  къ  этому  преступлешю  былъ  войсковой  нам^^тникъ 
(8аЪ81у1и1),  Мозырсшй  маршалъ,  Котовсшй.  Жеромсшй  тоже  былъ  разстр^- 
лянъ,  Медекша  усп^ъ  спастись.  Войска,  однако,  скоро  были  приведены  въ 
повиновете,  сл%дств1е  и  д*ло  долго  тянулись.  Едва  въ  1664  году  на  основашя 
сеймоваго  приговора  Котовск1й  и  друпе  зачинщики  были  четвертованы. 

«Записки»  Медекши  доведены  до  отречешя  отъ  престола  Яна-Казим1равъ 
1668  году;  но  изъ  составленнаго  имъ  же  отчета  о  его  Д']^ятяхъ  на  пользу 
отечества,  видно,  что  онъ  жилъ  еще  въ  1688  году. 

Медекша  —  типъ  Литовскаго  шляхтича  ХУЛ  в4ка.  Онъ  благороденъ, 
си^клъу  р'^шителенъ,  самоотверженъ;  но,  въ  то  же  время,  легкомысленъ,  ча- 
сто увлекается;  какъ  дитя  своего  в^ка,  не  свободенъ  и  отъ  другихъ  слабо- 
стей. Онъ,  конечно,  выше  образовашемъ  многихъ  своихъ  современниковъ. 
Какъ  Литовецъ,  онъ  до  того  типиченъ,  что  на  каждомъ  шагу  такъ  и  бро- 
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сается  въ  глаза  р^кая  черта,  отд'Ьляющая  Литвина  и  Русина  оть  истаго 
Поляка,  черта,  которую  ц^лыя  стол1^т1я  и  до  сихъ  поръ  не  могли  вполн'1 
изгладить.  Эта  черта  за]гЬтна  въ  велнкихъ  и  маленькихъ  д'Ьятеляхъ,  въ  лю- 
дяхъ,  посвятившихъ  себя  одн^Ьиъ  и  т^мъ  же  ц'Ъляиъ.  Кто  не  заи'Ьтитъ,  к4къ 
мало  общаго  по  характеру,  склонностяиъ  и  направлетю  ума  между  .Титов- 
скимъ  или  Б'&юрусскимъ  простолюдиномъ,  и  Кракусомъ  или  Мазуромъ,  и 
точно  также— между  образованными  сослов1ями  этихъ  народовъ,  конечно,  за 
нсключешемъ,  большею  частью,  аристокрапи,  которая  въ  ц'Ъломъ  М1р^^  со- 
ставляетъ  одну  семью.  К&къ  провести,  наприм'Ьръ,  характерную  грань  между 
Мнцкевичемъ  и  Красинскимъ,  между  Костюшкой  и  Хржановскнмъ;  или  же 
въ  прежнее  время  между  Олельковичами,  Гедройцями,  Острожскими,  Гара- 
бурдами,  и  Конецпольскими,  Гурками,  Тарновскимя  и  т.  д.? 

*     * 

Такимъ  образомъ,  историческая  коммиес1я,  впродолжете  трехл']&тнлго  сво- 
его существоватя,  кром^Ь  поименованныхъ  нами  статей,  пом^щенннхъ  въ 
«Во2рга^асЬ»,издало  уже  шесть  большихъ  томовъ  (заключающихъ  въ  себЬ2826 
страницъ  убористой  печати),  много  печатаетъ  въ  настоящее  время,  а  еще 
бол^^  подготовила  матер1аловъ,  и  если  не  издаетъ,  то  только  потому,  что 
средствъ  не  хватаетъ.  Плодотворная  д']^тельность  коммнссш  тЬмъ  бол^^ 
должна  быть  ценима,  когда  мы  вспомнимъ,  что  лица,  посвящающ1я  себя  ар- 
хеологическимъ  трудамъ,  какъ  изв^ютно,  требующимъ,  крои^  многосторон- 
нихъ  знашй  и  особенной  подготовки,  большой  усидчивости,  работаютъ  един- 
ственно изъ  любви  къ  наук*]^,  не  получая  за  то  ни  какого  вознаграждешя. 
Большая  заслуг^предс^дателя  коммисс1и,  профессора  Шуйскаго,  заключается 
въ  томъ,  что  онъ  уж1^еть  отыскивать  людей,  способныхъ  и  вполн^Ь  приго- 
товленныхъ  къ  этого  рода  заняпямъ.  Замечательно  и  то,  что  собственно  въ 
Браков*]^,  изъ  числа  принимающихъ  особенно  д^Ьятельное  учаспе  въ  комми- 
С1И,  одинъ  только  проф.  Шуйск1й — ординарный  академикъ;  главные  же  дви- 
гатели д&ха— не  академики,  а  только  члены  коммисс1И.  Они-то  и  слу- 
жать  ручательствомъ  блестящей  будущности  коммисс1и.  Таюе  труженики, 
какъ  6ислоцк1Й,  СерединсхШ,  П'Ькосинск1Й,  Бобржинск1й,  Соколовск1й  до- 
1сазали  уже  на  дкгЬ  свои  способности  и  уменье  работать,  а  кром'Ь  ихъ,  не 
мало  и  другихъ  усердныхъ  д'Ьятелей.  Наконецъ,  надобно  еще  прибавить,  что 
историческ1я  семинарш,  существуюпця  при  Ягеллонскомъ  университете,  по 
своему  устройству,  направленш  и  научнымъ  пр1емамъ,  стоятъ  наравне  съ 
лучшими  изъ  подобныхъ  учреждетй  въ  Европе.  Поэтому  можно  надеяться, 
что  ошЬ  подготовятъ  новыхъ  еще  деятелей  для  археографическихъ  трудовъ. 

Академическая  историческая  коммисс1я  им^еть  еще  свою  секц1Ю  во  Льво- 
ве, состоящую  подъ  дирекщею  зиаменитаго  Августа  Велбвскаго.  Она  д^й- 
ствуетъ  по  направлетю  Краковской  коммнссш,  представляетъ  ей  отчеты  о 
своихъ  занят1яхъ  и  печатаетъ  свои  труды  на  счетъ  академ1и.  Плодомъ  тру- 
довъ этой  секщи  есть  печатаюпцйся  уаве  трепй  томъ  «Мопатеп(а  Ро- 
1ошае  ЫзЮгхса». 

VI. 

Третье  Отд^леше,  т.  е.  математическо-естественное,  издало  по  с1е 
время  два  тома  «Рат1^Ыка»  (1П  4^  въ  1-мъ  227  стр.  съ  IX  табл.  рис.;  во 
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2-хъ  191  стр.  съ  XI  табл.  рис.)  и  два  тома  «Вогрга^г  1  8рта^02^Ь|||>  (ш 
8«,  вЫ-къ  256  и  СУ  стр.  съ  1У  табд.  рис.;  во  2-]1ъ193  и  СХ1Хстр.съ  Утаб;!. 
рис.).  Эти  четыре  тома  закдючаютъ  статьи  по  части  астрономш,  физижм, 
ботаники,  геоюпи,  патоюгической  анатомш  и  ор.  Всего  19  статей  въ  сРа- 
пи^ШхкасЬ»  и  18-ть  въ  <Вогрга?гасЬ».  Особенно  прим^Ьчательши  статьи 
написаны  орд.  акад.Бесядецкимъ  по  части  анатомхи;  орд.  акад.  Жмурко 
натематичесша;  орд.  акад.  Адьтомъ — ^геологичеспя;  орд.  акад.  Б  ар  лин- 
ек ймъ  астрономическ1я;  чл.  кор.  проф.  Скиба  по  части  физики.  Особенное  внн- 
мате  обращаютъ  на  себя  статьи  молодаго  профессора,  снискавшаго  громадную 
известность,  Янчевскаго  по  части  анатом1И  растенШ. 

Ве%  эти  статьи,  конечно,  могуть  им^ть  большое  значете  по  естествозна- 
Н1Ю.  Для  насъ  же  представляеть  бол^Ье  интереса  антропологическая  статья 
д-ра  И.  Боперницкаго — сСгавгк!  г когЬапо^ РокнсккЬ,  дако  та^егу^а!  <1о 
ап1горо1о^1  ртгеАЪЫотусте}  пет  РоккхсЬ».  Вторая  половина  этч>го  загла- 
В1Я  едва  ли  выдержитъ  строгую  критику:  разв^Ь  въ  предъисторическое  время 
могли  существовать  отдЪльныя  Польсшя  земли? 

Въ  1874  г.  по  поручетю  академ1и  я  пропзводилъ  археологическ1я  1ШслЪ- 
дован1Я  и  раскопки  на  югЬ  Галицкой  Руси,  на  Покуть'Ь,  пограничиомъ  съ 
Буковиною.  Представленный  мною  отчетъ  ограничивается  изв^Ьст1ЯМИ  и  вы- 
водами по  части  археолопи  и  этнолопи;  Коперницшй  же  составилъ  антро- 
пологическое обозр^н1е  и  изм]^рен1е  череповъ,  добытыхъ  мною  изъ  Покуть- 
скихъ  кургановъ.  Выводы  наши,  т.  е.  археологичесше  и  антропологичесюе, 
оказались  совершенно  противоположными.  Принимая  во  внимате  кавъ  на- 
ружное, такъ  и  внутреннее  устройство  могилъ,  положете  ^келетовъ,  види- 
мые признаки  погребальныхъ  обычаевъ  и  сообралЕая  таковые  со  многими 
могильными  курганами  въ  разныхъ  м1стахъ  Руси  и  другихъ  Славянскихъ 
земель;  наконецъ,  соображаясь  съ  древними  памятниками,  сохранившимися 
на  Покуть*]^,  какъ  вещественными,  такъ  равно  некоторыми  обрядами,  им^ю, 
щимн  миеологическое  значеше, — я  пришелъ  къ  заключешю,  что  могилы  эти 
и  почивавш1е  въ  нихъ  скелеты  должны  были  принадлеясать.  къ  Славянской 
расЬ.  Напротявъ,  антропологичесше  выводы  Коперницкаго  привели  его  къ 
заключешю,  что  скелеты  эти  не  Русск1е  и  не  Славянск1е,  потому  что 
черты  ихъ  длинноголовые,  следовательно,  принадлежащ1е  къ  Ар1йской 
расЬ;  Славяне  же,  дескать,  должны  быть  короткоголовые,  т.  е.  не  Архйцы, 
а  какъ  объясняютъ  Батрфажъ  и  др.,  Туранской  или  Монгольской  расы. 
Д-ръ  Боперницк1й  основываетъ  свое  заключен1е  наопытахъ  измЬрешя  Сла- 
вянскихъ череповъ,  произведенныхъ  Ретц1усомъ,  Вейсбахомъ,  фонъ  деръ- 
Гебеноиъ  и  имъ  самимъ,  Коперницкимъ.  Онъ  соглашается,  однако,  что  не 
вс]^  же  изи']Ьренные  ими  черепы  оказались  короткоголовыми;  были  меясду 
ними  и  длинноголовые,  чтб  доказывается  также  опытами  проф.  Богданова 
и  другихъ*  Славянскихъ  антропологовъ. 

Намъ  кажется,  что  въ  настоящее  время  окончательные  выводы  по  этому 
предмету  еще  преждевременны.  Наука  еще  не  определила,  есть  ли  черепное 
строеше  у  разныхъ  народовъ  постоянное,  никогда  неизменяющееся 
ни  подъ  вл1ян1емъ  природы,  ни  подъ  вл1ян1емъ  смешетя  съ  другими  племе- 
нами, ни  подъ  вл1ятемъ  изменяющагося  образа  жизни;  или  же  оно  молсетъ 
съ  течешемъ  времени  подъ  вл1яшемъ  вс^хъ  этихъ  условШ  изменяться. 
Утверждать,  что  черепный  типъ  былъ  вечно,  неколебимо  неизменяемъ— 
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противоречило  бы  самому  основному  факту  иди  закону  общей  изменяемости 
въ  природе;  ес1И  же  допустить,  что  типъ  черепа  подверженъ  изменешямъ, 
то  самъ  собою  рушится  поводъ  доказывать,  что  короткоголовые  —  Сла- 
вяне, неАр1йцы;  ибо  сш  посл1м(ше  должны  быть  длинноголовые.  Поэтому 
резкое,  самоуверенное  черепное  рас]феделете,  пока  мы  еще  считаемъ 
лишеннымъ  строго  научныхъ  основашй,  и  археологъ,  ува2Еающ1б  науку,  дол- 
женъ  относиться  къ  нимъ  съ  большою  осторожностью.  Не  соглашаясь  съ 
главными  выводами  Коперницкаго,  мы  не  можемъ,  однако,  не  заявить,  что 
во  всемъ  остальномъ  трудъ  е1ч>  составленъ  прекрасно  и  доказываетъ  глубо- 
кое изучеше  предмета. 

* 

Антропологическая  коммисс1я,  состоящая  подъ  председательствомъ  са- 
мого председателя  академш,  д-ра  Майера,  существуетъ  съ  небольшимъ  дол- 
тора  года.  Она,  какъ  мы  уже  сказали,  распадается  на  три  главные  отдела 
или  секщи.  Каждая  секц1я  начертала  программу  будущихъ.  действ1й  въ  са- 
мыхъ  широкихъ  размерахъ.  Предметы  оснолныхъ  ея  занят1й:  1)  археологи- 
ческо-антропологичёск1я  изследован1я  пещеръ,  кургановъ,  скелетовъ  и  че- 
редовъ  въ  нихъ  находимыхъ,  а  равно  и  другихъ  первобытныхъ  древностей; 
2)  Наблюдетя  и  собственно  антропо.10гическ1я  (физическ1я)  изследовашя 
надъ  живыми  людьми  (возрастъ,  ростъ,  цветъ  кожи,  волосъ  и  глазъ;  формы 
головы,  лица  и  глазъ;  измерешя  лица  и  головы);  3)  Статистико-антрополо- 
гнчесюя  изследовашя,  имеюпця  своею  задачею:  а)  определить  услов1я  воз- 
рождешя  известной  группы  населен1я;  б)  причины  и  услов1Я,  порождающая 
физическую  немощь  и  последств1я  ся — въ  большей  или  меньшей  степени — 
вырожден1е  и  в)  движете  населен1я.  Само  собою  разумеется,  что  для  точ- 
ныхъ  выводовъ  по  этпмъ  тремъ  пунктамъ  требуются  самые  точные  и  под- 
робные статистичесше  матер1алы.  Наконецъ  4)  этнолопя  края.  Такимъ  обра- 
зомъ,  антропологическая  коммисс1я  совмещаетъ  въ  себе:  археолопю  перво- 
бытныхъ временъ;  изучеше  физическихъ  свойствъ  живущаго  населен1я,  или 
собственно-антрополопю;  статистику  и  этнолопю  съ  этнограф1ею.  Бакь  при- 
даточныя  знашя,  сюда  же  входятъ  отчасти  истор1я,  какъ  уяснеше  по  лето- 
писнымъ  свидетельствамъ  племенъ  и  расъ,  заселяющихъ  данную  местность 
и  отчасти  также  языкознан1е  для  распределешя  и  изучения  народныхъ 
говоровъ.  Изъ  этого  мы  видимъ,  что  задача  антропологической  коммиссш 
колоссальная,  требующая  для  осуществлешя  своихъ  целей  много  труда  и  вре- 
мени. Нельзя  сказать,  чтобы  уже  и  теперь  не  замечались  результаты  дея- 
тельности коммиссш.  Собрано  уже  более  4000  антропологическихъ  иэследо- 
ван1Й,  сделанныхъ  надъ  живыми  людьми.  Производятся  самыя  точныя,  по 
всемъ  правиламъ  современной  науки,  пещерныя  и  курганныя  раскопки  и  т.  д. 

Этнологическая  секщя  находится  въ  самыхъ  благопр1Ятныхъ  услов1ахъ. 
Днректороиъ  ея,  главнымъ  двигателемъ  и  руководителемъ  состоитъ  извест- 
ный ученый  Оскаръ  Кольбергъ,  самый  плодовитый  и  заслуженный  Поль- 
ски этнографъ,  издавш1Й  уже  десять  большихъ  томовъ  подъ  общииъ  загла- 
В1емъ  «"Ьис!»,  заключающихъ  этнографическ1я  изследован1я  разныхъ  местно- 
стей, съ  песнями,  нотами,  рисунками  ').  Кольбергь  не  только  ученый  этно- 


^)  Изданные  по  с1е  время   десять   тоновъ    сЬпАа»    заключаюгь    въ  себ*!» 
8Тногра*1Ю  земель:  Судом  ирскоЙ,  Куя  некой,  Краковсжой  и  Великой  Польши, 

3* 
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графъ,  во  и  знатокъ  и  бо1ьш1н  дообитель  кузыки.  Это  обстоятельство  доз- 
волило ему  изб^^жатъ  того  {И^каго  проС^бла,  который  закачается  у  другихъ 
этнографовъ,  именно:  онъ  не  только  записываетъ  народныя  н^^ни,  но  и 
владеть  ихъ  на  музыку,  строго  придерживаясь  народныхъ  нанЪвовъ.  Неза- 
висимо отъ  трудовъ  Колъберга,  печатающихся  при  сод']^йств1и  авадемш  (на 
половину  ея  иждивешемъ),  секц1я  предприняла  иллюстрированное  нздате 
народныхъ  костюмовъ  разныхъ  м'Ьстностей,  съ  этнографическими  объясне- 
н1ями.  Кром^  многочисленнаго  собран1я  рисунковъ  и  фотографгй  самого 
Кольберга,  въ  этомъ  пх)едпр1ят1и  приняли  участ1е  изв'Ъстн^Ьйппе  Польсгае 
артисты. 

По  вс^мъ  поименованнымъ  нами  отд'квамъ  антропологическихъ  трудовъ 
разосланы  къ  разнымъ  лицамъ  печатные  листы  съ  вопросами  для  впнсыва- 
шя  отв'Ьтовъ,  а  также  программы  съ  подробными  инструкц1ями,  рисун- 
ками и  т.  п. 

Физюграфическая  коммисс1я,  поставившая  своею  задачею  самое*  подроб- 
ное изучен1е  великаго  княжества  Краковскаго,  восточной  и  западной  Гали- 
цш  въ  естественномъ  отношеши,  существуетъ  съ  1865  года.  Еще  въ  1862 
году  Майеръ  составилъ  подробную  6ибл1ографш  физюграфическихъ  сек 
чинетй,  заключающихъ  описаше  по  тому  или  другому  предмету  естество- 
знашя  той  или  другой  Польской  области.  Трудъ  этотъ  представляетъ  1280 
заглав1й  отд.'Ьльвыхъ  сочинешй  и  разныхъ  статей  по  этой  части.  Бвбл10гра- 
ф1я  Майера  послужила  вакъ  бы  разсадникомъ  для  будущей  деятельности 
коммисс1и.  Въ  1867  году  она  издала  первый  томъ,  а  въ  1875  —  девятый 
томъ  своихъ  трудовъ  подъ  общимъ  заглав1емъ:  с8рга^02<1ап1е  Еопшу!  П- 
гу^одгайсгпез,  огаг  та1егуза1у  до  йхузо^гаШ  ОаНсу!.,  съ  приложешемъ  мно- 
гихъ  рисунковъ  и  таблицъ  ^).  Въ  этнхъ  томахъ  много  драгоц^нныхъ  мате- 
р1аловъ  для  самаго  подробнаго  изучен1я  края.  Коммисс1я  состоитъ  изъ  95 
членовъ  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  въ  Галищи,  изъ  которыхъ  почти  каждый  прини- 
маетъ  учаспе  въ  ея  трудахъ.  Независимо  отъ  этюго,  обезпеченная  лучше 
другихъ  К0ММИСС1Й  въ  матер1альномъ  отношети,  ибо  получаетъ  довольно 
значительную  субсид1ю  отъ  народнаго  сейма, — коммисс1Я  ежегодно  команди- 
руетъ  на  свой  счетъ  членовъ  -  спец1алистовъ  по  разнымъ  отраслямъ  есте- 
ственныхъ  знашй  во-внутрь  края  для  изсл']^довашй  и  содержитъ  20  мете- 
орологическихъ  станц1й.  Въ  посл']^диее  время  устроивается  при  ней  фнз1о- 
графическ1й  музей,  который  бы  наглядно  знакомилъ  съ  богатствомъ 
края  что  вс'1Ьмъ  отд'&яамъ  естествознан1я.  Музей  уже  и  теперь  можетъ  на- 
зваться богатымъ. 

Академ1я   наукъ   вправ'Ь   гордиться  плодотворною  д']^тельностью  ком- 

т.  е.  великаго  княжества  Познанскаго.  Особо  же  издано  «Собраше  народныхъ 
польскихъ  пФсень».  Независимо  отъ  этого,  приготовлены  къ  печати  и  по- 
степенно дополняются:  Галищя,  Горцы  (06га1е),  царство  Польское,  Волынь, 
Подолье,  Украина,  Литва,  Пол'Ьсье,  чтб  все  вообще  составить^  съ  изданными 
уже,  тридцать  объемистыхъ  томовъ.  Кольбергъ — ^челов'Ьвъ  не  колодый;  на 
случай  его  кончины— натср1ады,  накопденные  имъ  трудами  и  усил1ани  ц^ой 
жизни,  распределены  такъ,  что  по  нпиъ  акадеи1а  будетъ  им'Ьть  возможность 
продолжать  И8дан1е. 

')  Во  вс-ьхь  девяти  томахъ  469  статей  и  3,810  стран  и  цъ  убористой  печати, 
въ  большую  осьмушку. 
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11НСС1И.  Наибол^^е  труда  положилъ  предсЬдательствующхй  въ  оной,  д-ръ  Ку- 
чинск1й,  съ  саиаго  ея  основавая  прини1[ающ1й  близкое  и  постоянное  уча- 
стае  въ  ея  трудахъ.  Въ  особенности  же  сд'Ьдуетъ  его  благодарить  за  устрой- 
ство музея,  состоящаго  подъ  ближайшниъ  и  особеннымъ  его  попечетемъ. 

*      « 

* 

Крои*]^  физюграфическаго  музея,  1фи  академ1и  существуетъ  еще  архео- 
логичесЕ1й  музей.  Кром']^  разныхъ  тамъ  называемыхъ  достопамятноетей, 
а  равно  памятнЕБОвъ  временъ  историческихъ, — въ  немъ  пом']^щается  колоЕша 
идола,  найденнаго  въ  Збруч'Ь,  нризнаннагоСвятовитомъ,  довольно  значитель- 
ное количество  предметовъ,  добьпыхъ  изъ  языческихъ  кладбищъ,  кургановъ, 
озерныхъ  жилищъ  и  т.  д;  каменнаго  и  кремневаго  оруж1я  и  изд']^л1Й  не- 
много, но  есть  зам']^чательные  экземпляры,  точно  также  какъ  и  въ  числ']^ 
бронзовыхъ  оруж!й  и  изд']&л1й.  Кром*]^  того,  есть  жел'ЛэЗныя,  янтарный,  сере- 
бряныя  и  друпя  изд'к|1я. 

Нумизматическ1й  кабинетъ  тоже  не  очень  богатъ.  Въ  академической 
библ1отек^  слишкомъ  двадцать  тысячъ  томовъ,  въ  томъ  числ*]^  много  библ1о- 
графическихъ  р^^дкостей.  Библиотека  пополняется  постоянно  добровольными 
приношешями;  на  собственный  средства  академ1я  не  въ  состоянии  пр1обр']^- 
тать  значительное  число  книгъ,  ограничиваясь  только  крайне  необходимыми. 
Для  ученыхъ  заняпй  подспорьемъ  служить  богатая  Ягеллонская  библютека, 
точно  также,  какъ  университетсюя:  астрономическая  обсерватор1я,  химиче- 
ская лаборатор1Я,  ботаническгй  садъ  и  разные  кабинеты.  Главные  д'Ьятели 
одни  и  т^же,  какъ  въ  академ1и,  такъ  и  въ  университет']^. 

Представивъ  этотъ  кратшй  обзоръ  д^^ятелъности  Краковской  академш 
наукъ  за  время  трехл'Ьтняго  ея  существован1я,  мы  не  думаемъ,  чтобы  насъ 
могли  обвинить  въ  пристраст1я;  По  крайней  м^р^Ь,  мы  старались  быть  прав- 
дивыми, придерживаясь  фактической* стороны  деятельности  и  совершенно 
независимаго  взгляда.  Всяк1й  согласится  съ  нами,  что,  при  ограниченныхъ 
матерхальныхъ  средствахъ,  академия  едва  ли  могла  больше  сд'к1ать.  Можно, 
однако,  над'^^ться,  что  съ  постоянно  возрастающимъ  общественнымъ  сочув- 
ств1емъ  къ  этому  ученому  учреждешю  увеличатся  и  средства  онаго.  Тогда, 
несомненно,  и  ученая  д']Ьятельность  академги  будетъ  еще  плодотворн]&е.  В- 
сред^  академ1н  много  дМствительно  ученыхъ,  много  и  свЪхяхъ  силъ,  съ 
одушевлешемъ  и  безкорыстхемъ  подвизающихся  на  иэбранномъ  поприщ'Ь. 
Мы  старались  уяснить  направлен1е  академш,  ея  научныя  ц'Ьли  и  стремле- 
шя,  безкорыстную  любовь  къ  наук'Ь  и  строго  исполняемое  правило:  непод- 
даваться  никакимъ  посторонинмъ  вл1яшямъ.  Пр^  такихъ  услов1яхъ  можно 
расчитывать  на  полеЫшШ  усп^хъ.  Можно  над'Ьяться,  что  съ  развит1емъ  ея 
д^тельности,  она  внесетъ  посильную  лепту  въ  сокровищницу  не  одной 
только  Польской,  но  и  обще-Славянской  науки. 

А.  Киркоръ. 

Краковъ,  7  (19)  мая  1876  года. 
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ПРИМ-ЬЧАНШ. 

1. 

Считаенъ  нелншнимъ  указать  на  н^Ькоторыя  6ол^^  выдающ1яся  статьи, 
ио1гЬщенныя  въ  «ВосгшкасЬ»  за  все  время  его  нздашя: 

Томъ  I.  1817.  X  8.  ВапЛ^кхе:  «Кгесх  кгб1ка  о  рггушегот  ЬапсИо^ет 
Напва  11У1е1ка,  сгуИ  Нап8а  Теиеойвка,  г  аоЛаШеш,  сгу  1  Кгакомг  кхейу 
<1о  ^е^о  па1е2аЬ. 

Т.  П.  1817.  «О  (121е81§С1пас11» — ^%п.  М1^с2у&8к1ево. 

Т.  Ш.  1818.  «Мегкигуазг  Ро15к1,  р1ёг\г82а  ^аге^а  Ро1$ка,  1661  г.ш 
4«,  XX  NN.. 

Т.  IX.  1824  и  Т.  X.  1825.  А<1ата  Ро\У81;ай5к1е80— сУПайотобб  о  аг- 
сЫ^уит  кгазо^ет  кг61е51^'а  Ро18к1ево».  Статья  эта  въ  археографичесЕомъ 
отношенш  и  теперь  не  лишена  значен1я. 

Т.  XI.  1826.  «Вогрга^а  ^укагп^^са,  12  821^к  Ъу)  сг^к!^  РокЫ,  1и- 
(!21е2,  \^  N^ет^еска  роегуа  ^шпа  ^ез!  ^^укггезапхе  з^'О^е  9еша52омг1  па  УГго- 
с1а?гш  рапи^^се^о  Р1а51а»,  пар18апа  рггег  ргоГ.  Ра11У1а  С2а^комгзк^е$^о. 
Пястомъ  этимъ  бсиъ  одинъ  изъ  шести  Генрнховъ,  всего  в^роятн'Ье  Ген- 
рихъ  IV,  который  н^Ькоторое  время  былъ  королемъ  Польскимъ  пос.т]Ь  Боле- 
слава Стыдливаго. 

Т.  XII.  1827.  «'VV^а(^от§6  о  па^зигзгут  (то2е)  РзаНегги  РокИт  \^  г§- 
кор1§т1е  рег^ат1по^лгут  мг  к1а821ог2е  §.  Иогуапа  капошкомг  геда1атус11 
гакопа  §.  Аидиз^упа  т^  'VVу^82е^  Аиз^гу!,  ше  (1а1еко  ой  пиаз^а  Ыпг  1  Епз»  ♦). 

Т.  XVI.  1841.  «Вуз  4ус1а  те^гороШу  81е81г2епсе^1С2а»-  рггег  З^асЬо- 

^1С2а. 

Т.  XIX.  1849.  «УПайотобб  о  8упо<1аск  РоЬИсЬ  1  гЫогаск  1с11  з1а1и1011» 
рггег  1аЪс2уб8к1е§о. 

.Т.  XX.  1851.  «ХТз^^р  г  Ы81огу1  821%8ка»,  рггег  й-га  '^.  Ки1амгбк1е80. 

«8каг6^ка  шг  ро82нк1\^ашасЬ  агсЬео1о^с2пусЬ»,  въ  виду  современваго 
развипя  науки,  неим']&ющая  уже  никакого  значен1я. 

Т.  ХХШ.  1852.  «О  Ъо2уз2С2а  81оша&8к1т  п  2Ъгасгп  гпа1е21011ут>,  Ро- 
1оск1е^о  1  2]еЪга\^8к1е^о.  Р^чь  идетъ  объ  идол^,  котораго  Лелевель  и 
друпе  ученые  признали  Святовитомъ.  Въ  зтомъ  же  том']^:  I.  Еерко^иг- 
зкге^о:  <8ра1^02(1аше  г  ро(1г62у  агсЬео1од1с2пез  ро  84(1есгу2ше>. 

Съ  возобновле^емъ  издашя  въ  1856  году,  «Восгшк!»  заключаютъ  въсеб^ 


*)  Этотъ  «Псалтырь»  издавъ  впосл^дств1и  Нервнгомъ. 
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весьма  много  статей,  важннхъ  въ  историческомъ,  археологическомъ  и  дру- 
шхъ  отношен1яхъ,  а  также  до  частя  естествознашя.  Мы  укаакмъ  только 
на  н1ии)торыя: 

Томъ  XXIV.  1858.  сВго&б1ес211ад11год61е1  мг  Ро18се,  п^а^апа  агсЬео1од1С2- 
ше» — 3,  Ьерко\г8к1е§;о. 

Т.  ХХУШ.  1861.  Рг2е91%<1  2аЬу1ко  V  ргге82)о§с1  \^  окоИсасЬ  Кгако^а»— 
^.I^ерко1я^8к^е§(о. 
-    Т.  XXX.  1862.  «Ы(ега№га  йгуо^пйг  петг  Ро1$к1е^>  —  <1-га  3.  Ма^ега. 

Т.  XXXVI.  1868.  «Вае^е  РоЬк!  га  1апа  Кагашегга»  —  ргоГ.  1?У^а1е^'- 
8к1е§;о. 

Т.  XXXIX.  1870.  €Ров1а6  Ка21т1ег2а  1^1е1к1едо  1^е<)Ь1§  ^ут1аго^  рггу 
рг2ек1а(1а111а  8Хсгц(коУ9  )е^о  огпасгопа» — (1-га  3.  Ма^ега. 

Т.  ХЬ.  1870.  «Кгесг  о  с1]^а1екис11  то^уу  Ро18к^е^>  рг2е2\\Г.  Ро1а.— «^у- 
кораНвко  па  ^^1е  ^е21ота  Ье<1шсу  рос1  Ошегпет»  —  А1ек8.  Рг2е2<1г1ес- 
кхе^о. — «К^кор18та  То^.  Nаик.  Кгак.»— УЛ.  8еге(1уй8к1ево. 

Т.  ХТД.  1870.  <Дап  Навккг.  2гб<1}о  ]П11о1одп  Ы1е1178к!ез»  — А.  МхеггуА- 
8к1еко. 

Т.  ХШЬ  1872.  «Копртев  ап1горо1од1СП2у  1^  ВопопИ  1871  г.>  —  А1ек8. 
Рг2е2ё21еск1е§;о. — <0  кашешасЬ  пшкгпусЬ  М1еког2у&8к1сЬ»— его  же. 

Изъ  отд'Ьлышхъ  сочинешй,  изданныхъ  Обществомъ,  мы  упомлнемъ  сл^- 
дующ1я:  «М18се11апеа  СгасоУ1еп81а  поуа»,  1829. — «8Ша1а  пес  поп  иЪег  рго- 
тоИопбш  рЫ1о8орЬогшп  ог<1ш18  1п  Ш11Уег811а(е  Да^е11ошса  аЪ  аппо  1402; 
а<1  а.  1849»  е(11(1к  ^.  Масгко^^зк!,  1849.  —  «ДакбЪа  М1сЬа}о11Г8к1еко  к81^да 
рапи^Шста  2  г§кор18ти  Ьг.  Ь.  Мог821;упа>,  ^у(1апа  ро<1  ге<!.  А.  2.  Не1с1а, 
1864. — «Мопатепи  апИдиае  агИз  СгасоУ1еп81а»,  1872. — А.  2.  Не1с1а:  «8и- 
го€1а^пе  рга^^а  Ро18к1ево  ропшхк!»,  1870.  —  «Моподгаб^а  орас1мга  Су8(ег80\\' 
^е  МГ81  Мо^е».  2  тома,  съ  политип.  1867.  —  «Б21еЗе  хвМлАоу/  11п1\^ег8у1е1-- 
ЫсЬ  >хг  Егако11г1е»,  1864. 

Въ  чвсл^Ь  членовъ  ученаго  Общества  изъ  Русскихъ  были:  Романъ  Че- 
тыркинъ,  врачъ,  съ  1839;  АлексЬй  Коростовцевъ,  съ  1839;  Павелъ  Му- 
хановъ,  съ  1845;  Околовъ,  съ  1817;  графъ  Николай  Румянцевъ  съ1818- 
Осипъ  Сенковск1Й  (баронъ  Брамбеусъ)  съ  1826;  Иванъ  Симоновъ,  осно- 
ватель Казанской  астрономической  обсерваторш,  съ  1827;  генералъ-адъю- 
тантъ  Николай  Сяпягинъ  съ  1818;  графъ  СергЬй  Уваровъ,  министръ  на- 
роднаго  просв-Ьщешя  съ  1846;  князь  Петръ  Вяземск1й,  съ  1818;  Яковъ 
Вилье,  лейбъ-меднкъ. 

II. 

Ф.  Ф.  Славинск1Й  въ1873г.  издалъ  въ  Варшав"!  любопытную  брошюру, 
доказывающую  до  какихъ  крайнихъ  пред'Ьловъ  могутъ  простираться  усид- 
чивость и  терп']Ьте  челов'Ька.  Г.  Славинсшй  поставилъ  себЬ  задачею  со- 
считать всЬ  слова,  заключающ1яся  въ  трехъ  главныхъ  «Словаряхъ»  Поль- 
скаго  языка,  именно  Линде,  такъ-называемомъ  Виленскомъ  (Оргель- 
бранда)  и  Рикачевскаго.  И  онъ  исполнилъ  эту  задачу. 

По  этому  исчисленш  оказалось,  что  въ  Словар-Ь  Линде  (издаше  инстп 
тута  Оссолинскихъ  во  Львов*  1854  — 1860,  6  томовъ,  страницъ  4602)  всЬхъ 
словъ  58,739. 
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Въ  Виленсвохъ  словаре  (составлеяномъ  трудами  А.  Здановича,  Н.  Бо- 
гуша-Ши^аки,  Я.  Филипповича,  В.  Томашевича,  Ф.  Чепедннскаго,  В. 
Коротынскаго,  при  участш  Б,  Ф.  Треитовсваго,  2  тома  (нондарежехъХ 
стр.  2,278  и  изданноиъ  въ  Виаи'Ь  М.  Оргельбрандомъ  въ  1861  г.),  всЬхъ 
словъ  108,513. 

Навонецъ  въ  «Сювар^Ь»  Б.  Рякачевсваго  (2  части,  стр.  1154  въ  Бер- 
лин']^  и  Позиаии,  1866),  всЬхъ  словъ  49,774. 

Неутомшшй  г.  Славинскмй  не  довольствовался  одннмъ  исчислешенъ  словъ, 
онъ  прибавилъ  еще  отъ  себл  424  слова,  пропущенный  въ  Виленскомъ  ело. 
вар^Ь,  указалъ  разный  несообразности  въ  другихъ  «Словаряхъ»,  исчнслилъ 
сколько  словъ  начинается  каждою  буквою,  сколько  существнтельннхъ,  при- 
лагательныхъ,  глаголовъ  и  т.  д.,  распредЬляетъ  слова  по  научнымъ  звашямъ, 
напр.  сколько  зоологичесвихъ,  ботаннческихъ,  вообще  прилагаетъ  девять 
статистическихъ  таблицъ.  По  его  исчислешяхъ  оказывается,  что  бол^^  всего 
словъ  въ  Польскомъ  язык'Ь  начинается  (по  Виленсхону  Словарю)  буквою  Р 
(русское  П),  именно  18,698;  дал-Ье  буквою  ТГ  (рус.  В)  11^95;  буквою  -2 
(рус.  3)  10,318;  буквою  Е  (Е)  только  817;  /  (И[>-761;  2  (Ж)н-721.  Буквами 
^*  II*  <3  (ч)  ^  (иксъ)  —  только  по  одному  слову.  Въ  броппэрЬ  всего  36 
страницъ,  а  сколько  она  стоила  труда! 


«'".«'ч*'   -'   .^^ 


ИНОТИТУТЪ  оооолинокихъ 

во   Львове. 

Зашьтва  % 

Ревнитель  просв^^щешя,  князь  1осифъ  Максниил1анъ  ОссолинсвШ  втече- 
те всей  своей  жизни  собиралъ  библюграфичесшя  [И^двости,  рукописи,  архив- 
ные документы,  разные  акты  и  грамоты.  Книгохранилище  его  находилось 
въ  В^н'Ь.  Въ  1804  году  особою  записью  онъ  зав'1щалъ  ъс^  свои  собрашя 
книгъ  и  рукописей  Замойской  ординацш  въ  Замость*]^;  но  потонъ  Езж^шялъ 
нам^^реше  и,  въ  1818  году,  основалъ  Инстит.утъ  (2ак}а€1  паго<1о\?у  хтхеша 
088о11&8к1сЬ)  во  Львов']^.  Статутъ  утвержденъ  АвстрШскимъ  императоромъ 
14  октября  1818  года.  Оссолинсшй  зав'Ьщалъ  Институту  свои  ии^шя,  при- 
носивппя  6000  гульденовъ  дохода;  зат^иъ  последовали  записи  и  приношен1я 
другихъ  лицъ,  такъ-что  въ  настоящее  время  Институтъ  влад']^етъ  непри- 
косновеннымъ  капиталомъ  въ  156,435  гульденовъ,  недвижвмымъ  и  движимымъ 
имуществомъ  на  сумму  479,479  гульденовъ.  Ежегодный  доходъ,  получаемый 
Институтомъ,  около  22  тысячъ. 

Въ  настоящее  время  Институтъ  Оссолинскихъ  состоитъ:  1)  изъ  библ1о- 
теки,  въ  которой  считается  69,721  сочинете;  4,142  дубликата;  1,966  рукопи- 
сей; 2,632  автографа;  727  актовъ;  70  котй;  615  картинъ;  21,492  гравюры 
1,044  Атласа  и  карты;  2)  минцъ-кабинета,  въ  которомъ  10,447  монетъ  и 
медалей,  въ  томъ  числ^  1,697  Польскихъ;  3)  археологическаго  музея, 
въ  которомъ  разныхъ  древностей  и  достопамятностей  1,476,  и  особо — ^весьма 
богатая  коллекщя  оруж1я,  подаренная  княземъ  Юр1емъ  Любомирскимъ,  въ 
числе  578  экземпляровъ,  и  4)  естественнаго  кабинета,  въ  которокъ 
10^83  предмета. 

Втечете  года  (съ  октября  1874  по  12  октября  1875)  въ  рабочемъ  ка- 
бинете библ10теки  занималось  1,078  челов^къ.  Истребовано  ими  рукописей 
429,  сочннетй  2,008  въ  4,848  томахъ.  Кабинетъ  былъ  открытъ  для  зайят1й 
втечете  222  дней.  Кроме  того,  въ  общей  читальной  зале,  которая  была 
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открыта  для  публики  втечепе  182  дней,  пользовалось  книгами  5,532  чело- 
века. Следовательно,  всего  читающихъ  было  6,610.  Кроме  того,  книги  были 
выдаваемы  на  домъ  въ  числе  1,548  сочинешй  въ  2,384  томахъ.  Посетителей 
мувея  было  1,508  человекъ. 

Въ  1828  году  Институтъ  началъ  издавать  «С2а8ор18тпапко^^»,  ежегодно 
по  четыре  выпуска.  Сборникъ  этотъ  издавался  по  1841  годъ.  Главнымъ  ре- 
дакторомъ  быль  известный  ученый  Ф.  Сярчинск1й.  Всего  выпио  Ттомовъ 
или  28  выпусковъ.  Въ  особенности  въ^  первыхъ  томахъ  помещено  много 
историческнхъ  статей.  Въ  1842  году,  какъ  продолжеше  предъидущаго,  по- 
явилась сВ1Ы1о(ека,  р18то  ров^§сопе  €121е]от,  ЫЬИо^^й!,  гогргамгош  1 
^1а<1ото§сют  папко^ут».- Вышло  всего  по  1848  годъ  15  томовъ  подъ  ре- 
дакщею  А.  Клодзинскаго  (последше  3  тома,  при  соредакторстве  язвест- 
наго  поэта,  профессора  В.  Поля).  Съ  1850  года  началось  издаше  ежене- 
дельника— «Рат1§1;шк  и1егаск1>  (редакторъ  Шляхтовск1Й).  Съ  1862  и  по 
1869,  подъ  редакщею  Августа  вёлёвСкаго,  вышло  ХП  томовъ  «В1Ы1о(ек1 
ОзбоИбаккЬ»  (р18то  111$1огу1,  Шега1агге,  ат1е^^1;по§сют  1  ггесгош  паго(1о1нгуш 
ро^ига^сопе). 

Независимо  отъ  этого,  съ  1851  по  1860  издавались  «8рга^02(1ап1а>,  т.  е. 
отчеты  о  деятельности  Института.  Так1е  же  отчеты  издаются  ежегодно  съ 
1870  года.  Кроме  указанныхъ  нами  «Сборниковъ»  и  «Отчетовъ»,  Инстнту- 
томъ  изданы  разныя  книги,  напримеръ:  «Словарь  Польскаго  языка»  Линде 
(1854 — 1861  въ  шести  томахъ),  «Истор1я  короля  Михаила  Випшевецкаго», 
соч.  гр.  Сальванди,  «Историчесшя  записки  о  древней  Польше»  и  др. 

Изъ  издашй  Института  особенное  вниман1е  обращаетъ  на  себя  <Оур1о- 
та(агуа82  к1а521оги  Туп1еск1е90»,  трудъ  весьма  важный  для  местной  архео- 
графш.  Монастырь  въ  Тынце  (подъ  Краковомъ)  основанъ  въ  X  столетш. 
Здесь  поселились  монахи  Бенедиктинцы,  прибывшхе  изъ  Праги,  и  здесь  со- 
вершали литург1ю  на  Славянскомъ  языке.  Богатства  ихъ  и  значеше  были 
весьма  велики.  Тынецкая  библютека  славилась  древними  рукописями.  Ве~ 
недиктинцы,  какъ  известно,  были  лучшими  переписчиками  въ  свое  время. 
Втечете  столет1й  обогащалась  ихъ  библ!отека,  архивъ  же  заключалъ  много 
драгоценныхъ  древнейшихъ  грамотъ  и  актовъ.  Въ  1817  и  1827  годахъ  би- 
бл1отека  и  архивъ  были  перевезены  во  Львовъ  и  сложены  въ  университет- 
ской библ10теке.  Однехъ  грамотъ,  начиная  съ  древнейшихъ  временъ,  счи- 
талось более  4,000.  Директору  библютеки  было  строжайше  воспрещено  вы- 
давать кому  бы  то  ни  было  рукописи  и  акты.  Не  смотря  на  это,  ученый 
Ал  ександръ  Батовск1й,  страстный  библюграфъ,  по  дружбе  съ  директоромъ 
находилъ  возможность  пользоваться  архивными  сокровищами,  переписывалъ 
грамоты,  снималъ  факсимиле  и  т.  д.,  начавъ  съ  древнейшихъ  временъ  и 
постоянно  продолжая  свой  трудъ.  Въ  1848  г.  бомбардирован1е  Львова  разру- 
шило университетское  здаше,  погибла  и  библ1отека  съ  архивомъ.  Такимъ 
образомъ,  копш  и  самыя  описашя  Батовскаго  получили  высокую  цену,  какъ 
единственные  документы.  Но  делк  его  разстроились,  и  онъ  не  въ  состоян1н 
былъ  предпринять  издаше  на  свой  счетъ.  После  его  смерти,  Институхъ 
Оссолинскихъ  въ  1865  году  пр1обрелъ  отъ  его  брата  рукописи  и  приступилъ 
къ  изданш.  Въ  1871  году  вышелъ  томъ  первый.  Ныне  же  изданъ  вторый 
томъ,  дополненный  многими  Тынецкими  документами,  отысканными  въЯгел- 
лонской  библютеке  въ  Кракове,  въ  замечательномъ  древлехранилище,  гр. 
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Вж.  Дз^Ьдушнцкаго  во  Львове,  и  н^воторнш!  дрзггимн.  Нашлись  также  два 
божыпяхъ  тома  коп1й  Тынецкихъ  документовъ  съ  XVII  ста1'Ьт1Я,  которыми 
и  воспользовались  издатели.  Первый  томъ  изданъ  подъ  редакщею  В  л  ад. 
Скржиделки,  а  второй  —  Адальберта  Кентржннскаго  и  Стан. 
Смольви. 

Къ  ежегоднымъ  «Отчетамъ»  Институтъ  прилагаетъ  особыя  иэдатя  исто- 
рическихъ  матер1аловъ.  Такъ,  къ  отчету  за  1874  годъ  приложены  были  сЗа- 
пнсви  киязя  Антона  Яблоновскаго»,  а  яым'Ь,  къ  отчету  за  1875  годъ,  .любо- 
пытная автоб10граф1я:  <1ег2едо  ОввоИбвШе^о,  капс1ег2а  ^1е]к1ево  Когоппе^;^ 
ап1оЫо$;габза,  оЪе^тп^^са  р1ег^82ус11  26  Ы  }е^о  ^.ус1а>. 

Н)р1Й  Оссолнисшй  принадлежитъ  къ  числу  знаменитЬйшихъ  Польскихъ 
деятелей  временъ  СигизмундаШ  и  Владислава  1\*.  Получивъ  отличное  обра- 
зоваше,  онъ  славился  своимъ  красиор^ч!емъ,  отличался  трудолюб1емъ  и  быль 
честн'Ье  миогихъ  своихъ  современниковъ.  Какъ  велишй  канцлеръ,  какъ  чрез- 
вычайный посланникъ  Польши  въ  Англ1ю  въ  1621  г.  и  въ  Римъ  къ  пап^^ 
Урбану  У1П  въ  1633,  онъ  доказалъ  на  д^л'Ь  свои  замечательный  государ- 
ственныя  способности,  хотя,  опутанный  сЬтью  ннтригъ,  не  всегда  усп'Ьвалъ 
дМствовать^съ  пользою.  Онъ  описываетъ  свою  жизнь  почти  съ  д']^тскаго 
возраста.  Оссолинск1й  разумеется  воспитывался  у  1езуитовъ,  потомъ  слушалъ 
лекщи  въ  разныхъ  академ1яхъ  за  границею,  и  на  21-мъ  году  своей  жизни 
вступилъ  въ  службу  къ  королевичу  Владиславу,  въ  качестве  придворнаго, 
Онъ  разсказываетъ  про  экспедицш  королевича  на  Дорогобужъ,  Вязьму. 
Стародубъ,  Можайскъ  въ  Москву.  26-ти  л^тъ  онъ  былъ  назначенъ  чрезвы- 
чайнымъ  посломъ  въ  Лондонъ,  съ  ц^лью  склонить  короля  1акова  принять 
участ1е  въ  войне  съ  Турками.  Въ  Лондоне  его  принимаютъ  торжественно, 
король  его  ласкаетъ,  любимецъ  короля  Букингамъ  съ  нимъ  дружится,  и 
Оссолинсшй  успеваетъ  на  столько,  что  король  сог.1ашается  отправить  на 
войну  5,000  человекъ  на  собственный  счетъ  до  Гданска,  а  далее  на  счетъ 
.Польши.  Оссолинсшй  отправляетъ  курьера,  требуетъ  120,000  золотыхъ  и 
делаетъ  соответственный  распоряжешя.  Курьеръ  долженъ  привезти  ответь, 
а  между  темъ  Оссолинскаго  угощаютъ  и  развлекаютъ.  Наконецъ,  возвра- 
щается курьеръ  и  не  привозить  не  только  ни  какихъ  приказатй  послу,  но 
даже  ответа  на  письмо  короля  1акова.  Авторъ  объясняетъ,  что  въ  то  время-- 
канцлера  епископа  Липскаго  не  было  при  дворЬ,  а  подканцлеръ  Лещин- 
СВ1Й  любилъ  напиваться!  Озабоченный  юноша-посолъ  долженъ  былъ  ди- 
пломатически изворочиваться  передъ  воролемъ  и  Букингамомъ.  Этимъ  и  окон- 
чнвается  автоб10граф1я  Оссолинскаго.  Впрочемъ  редакц1Я  обещаетъ  со-вре. 
хенемъ  напечатать  продолжеше,  такъ  какъ  въ  архиве  Института  имеется 
рукопись,  заключающая  описан1е  последующей  деятельности  канцлера. 
Книга  эта  хотя  и  не  представляетъ  новыхъ  данныхъ  но,  какъ  характери- 
стика тогдашнихъ  нравовъ  и  лицъ,  игравшихъ  главный  роли,  какъ  верная 
картина  техъ  ннтригъ,  клеветы  и  злослов1я,  которыя  водились  при  дворе 
Сигизмунда  Ш,  наконецъ,  какъ  мастерски  обрисованный  черты  характера 
Владислава,  —  издате  Института  заключаетъ   въ  себе  весьма  много  лю- 

бопытнаго. 

А.  К. 
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Отаывъ  Поляжа  о  Герцеговвнекомъ  во8став!к  ■  о  Герцеговавцахъ.  —  Эавм  Реялю  о  Босв1я  ■ 
Герцеговнвк.— Еще  о  Турецжяхъ  Сербахъ.— Воево11яви|1а  о  БАдград*.— Отаывъ  Полпао  Вол- 
гжрахъ.— Древняя  реепубдаха  Дубровняцкая.— Новое  надая1е  Боягарсввхъ  жародаыхъ  п*севъ.— 
Новый  трудъ:  «Введва1е  въ  нстор1ю  Славянской  днтературы».  —  Проентъ  ЭнцнвдопедЁя  Подь- 
скнхъ  древностей.— Этяогра^нчесхое  н8Сд*дован{е  Оскара  1Кодьберга  о  Краковякахъ.  —  Латяво- 
]1одьск!й  Сдоваръ  речев1й  Магдебургсваго  права.— Черты  общаствевяой  ягнаня  въ  совреяевяой 
Чех1н.— Кардъ  Лябедвтъ. — О  совремеввожъ   состояв1в  яаывивДд№1я  у  Подяжовъ. 

ОтзыБъ  Поляка  о  Герцеговннекомъ  В080тан1я  н  о  Герцеговквцахъ. 

Шкто  А.  I.  пом'^тилъ  въ  «Польской  Газет!»  рядъ  статей  о  Герцеговня- 
цахъ.  Возстан1е  Герцеговинцевъ  началось,  по  нн^шю  А.  I.,  не  всл']^дств1е 
ихъ  вражды  ко  власти  султана  и  къ  исламу,  а  въ  силу  соц1альныхъ  при- 
чннъ.  Ничтожную  роль  въ  неиъ  играла  идея  южно-Славянскаго  единства, 
равно  какъ  и  велик  о-С  е  р  б  с  к  1  я  стремлешя;  не  тя^лосъ,  въ  сущности, 
въ  виду  даже  полной  провинщадьной  автоноши.  Люди,  взявипеся  за  ору- 
Ж1е,  требовали,  только  облегчен1я  своей  участи,  особенно  въ  отношети  къ 
представителямъ  ]гЬстной  администрацхи;  доведенные  до  крайности,  они  воз- 
стали  противъ  Турокъ.  Подъ  этимъ  иненемъ  Герцеговинцы  разуметь  не 
султана  и  Осианлисовъ,  а  своихъ  соплененниковъ,  сюихъ  родовыхъ  дво- 


*)  Большинство  предлагаемыхъ  «ЗамФтовъ»  посвящено  Польской  литера- 
турф  о  Славянахъ,  на  основаши  соображен1я  сл'Ьдующаго.  Знать  то,  чтб  аш- 
шутъ  въ  настоящее  время  Поляки  о  Славянахъ,  важно  для  правильнаго  аа- 
хлючен1я  и  безпристрастнаго  вывода  объ  отношен! яхъ  Поляковъ  къ  славянству 
вообще.  Изъ  пом11щаемыхъ  8д11сь  сЗанФтокъ»  и  ц1»лой  массы  другихъ  статей 
оказывается,  что  Поляки,  повидимому,  знакомы  съ  современными  •актами 
Славянской  жизни,  во  даютъ  имъ  н'Ьсколько  своеобразное  объяснение,  освФще- 
в10;  наприм'Ьръ,  они,  совс11мъ  уже  не  въ  м'Ьру,  утверждаютъ,  что  Босн1Йск1е, 
Герцеговинсше,  Бодгарск1е  Т>ркя  суть  т'Ь  же  Славяне,  т%  же  Болгарс  или 
Сербы,  и  между  ними  разница  нестолько  релипозная  и  политическая,  сколько 
соц1альная:  одни  представляютъ  высшее,  привилегирован ное,  дворянское  со- 
слов]е,  друпе— простонародье.  Предупреждая  о  1акомъ  во8зр1кн1я  и  другнхъ 
блнзкихъ  къ  нему  взглядахъ,  мы  уже  не  будемъ  оговоривать  ихъ  въ  текет1^ 
«ЗамФтокъ»,  составленныхь  П.  А.  Червяковскимъ.  Ред, 
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рянъ,  которые  приняли  нсдамъ,  для  удерашнЕя  за  собою  своихъ  прнвнлепй. 
Это  высшее,  привилегированное  сослов1е  тяжело  давить  на  народъ,  покино 
всикихъ  султанскихъ  танзиматовъ  и  не  смотря  на  згвадокъ  своего  могуще- 
ства пос^гЬ  Али-паши  Ризванъ-беговича,  посл^дняго  представителя  необуз- 
даннаго  самоуправства.  Эти-то  люди,— аги,  бегп,  крупные  и  мелк1е  земле^ 
влад'киьцы,  кад1и~они  и  есть  тЬ  Турки,  противъ  коюрыхь  возста1ь  народъ. 
Между  т^мь,  они  считаютъ  себя  за  лучшихъ  представителей  Славянской 
народности  и  за  настоявщхъ  гражданъ  и  пом'Ьщиковъ.  Зависимость  отъ 
нихъ  поселянь  слишкомь  велика,  не  смотря  на  то,  что  барщина  уничто- 
жена. Настоящая  борьба  Славянь  съ  Турками  началась,  сл'Ъдовательно,  по 
причинамъ  сощальнаго  характера,  хотя  и  являлась  народною  и  религ1озною. 
Софальныя,  племенныя  и  религиозный  отношешя  страны  весьма  м'1^тко  и 
выразительно  отмечены  въ  народныхь  поговоркахъ,  этой  сокровищниц'^  на- 
родной мудрости.  Поэтому  очень  кстати  заглянуть  вь  эту  сокровищницу,  сь 
1ГЬлью  осв^^тить  событ1я  св'1^томъ  народнаго  самосознагая.  Выходящее  въ  В'^п1& 
иллюстрированное  издан1е  €Сербад1я>  даетъ  намь  ц']^ую  группу  (90)  пого- 
ворокъ,  собранныхъ  вь  Герцеговин'Ь  изв^^стнымъ  археологомъ  Вукомъ  Врче- 
вичемъ,  Австр1йскймь  консуломъ  въ  Требинь'Ь.  Большая  часть  этихъ  пого- 
ворокъ,  ведя  свое  происхожден1е  отъ  древн']&йшихъ  времень,  касается  са- 
мой больной  стороны  Герцеговинскаго  народа,  именно  его  сощальныхъ  от- 
ношетй.  Вь  Герцеговинскихъ  поговоркахъ  и  присказкахъ  в-Ьегь  духь  фа- 
талистической решимости,  окрыляемой  отчаяшемь  и  удалью.  И  неудиви- 
тельно. Вь  ловседневномь  быту  Герцеговинець  не  знаеть  выхода  изъ  горь- 
каго  положешя.  На  вопрось  сос^Ьда,  Далматскаго  помора:  «а  каково-то  у 
вась  поють», — Герцеговинсшй  райя  съ  отчаяшемь  отв'Ьчаеть:  «не  знаю  я 
другой  п'Ьсни,  кром']Ь  стона  и  кручины».  А  если  въ  окатоличенномь  Дубров- 
ник']^ спросятъ  гриштья некое  (православнаго  испов'Ьдашя)  дитя  изъ  Гер- 
цеговины: «боишься  ли  ты  св.  Троицы?»— оно  отвЬтатъ  р'Ьшите.1ьно:  «Чет- 
верицы  даже  боюсь:  аги,  кадая,  зулумчара  и  запт1евь>,  т.  е.  барина,  судьи, 
притеснителя  и  стражника.  Что  Турокь,  то  притеснитель.  Однажды  Черно- 
горець  спрошиваль райю:  «найдется  ли  Турокь,  который  небыль  бы  наси.1ь- 
никомь», — и  получиль  печально-загадочный  огв']^тъ:  «на  сто  одинь,  на  ты- 
сячу ни  однаго».  Подобнымъ  образомь  райя,  спрошенный  другимь  райею, 
изъ  другаго  м'к^та:  «кто  у  вась  тамъ  хуже:  аги,  или  простые  Турки»?— ув-Ь- 
ренно  (угвгкча&гы  овсЬ  злы,  и  самые  первые— самые  злые,  и  учатъ  своихъ 
подчиненныхъ— мучить  нась  возможно  зл^е».— Турки  созданы  для  господ- 
ства и  власти,  а  нев']Ьрные  гяуры  —  для  рабства  и  неволи:  т&къ,  по  ело- 
вамь  деревенскаго  муфт1я,  написано  вь  священной  книг^  Китабь.  «А  не 
написано  ли  тамь,  что  и  райя  можетъ  удостоиться  рая?»  спрошиваеть 
«чнпч1я»  (поселянииь)агу.  «Именно,  у гЬшаетъ  его  ага,  цо  только  тогда,  когда 
онъ  сначала  в'Ьрно  прослужить  втечеше  40  л'Ьть  Турку,  а  потомь  Турокь 
ею  изрубить».  Вообще  все.  предназначено  для  Турка.  Спрошиваеть  одинь 
кад1Й  другаго:  «а  что,  как1  твоя  райя?*  Важный  судья  отв']^чаеть:  «отъ 
жирной  овцы  мн'Ь  остается  шерсть,  а  отъ  худой — хоть  1гЬра  молока»!— «А 
для  чего,  «бабо»,  ты  отдалъ  Турку  этого  ягненка?»— «Э,  мой  сынь,— отв-Ь- 
чаеть  с'гарикъ— лучше  дать  по  доброй  вол^  однаго,  какь  по  принуждению 
двухъ».— Даже  свобода  д4виць  не  безопасна.  «Зач^мъ,  ага,  ты  потурчиль' 
мою  лочъ»?  лкалуется  вь  кручин-Ь  «чипч1я».  —  «Эхъ,  недогадливъ  ты:  не- 
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взрачнаа,  некрасивая— ваша,  а  молодая  и  красивая  наша» -объясвяетъ  ага 
Крепостные  люди  терпятъ  необузданныя  и  безиавазанныя  прит^нешя. 
Вотъ  спрошиваетъ  ага  поселянское  дитя:  «А  знаешь  за  что  я  тебя  бью?»— 
«За  то,  что  ты  ага»,-н)тв^^чаетъ  малъчикъ.  «Кто  же  сказалъ  тебЬ  это?»— < Д'1Ьдъ 
иотецъ».— Или  спрошиваетъ  сынъ  своего  отца,  поселянина:  «Бабо»,  будетъли 
по  старому  угнетать  насъ  ага,  когда  вернется  изъ  Мекки?»  —  и  получаетъ 
безнадежно-ув'Ьренный  отв']^тъ:  «будетъ,  сынъ,  и  бить,  и  гнести».— С!обствен- 
ность  нич'Ьмъ  н^  гарантирована.  сСкажи,  эфенди,  спрошиваетъ  кне9ъ(сель- 
сшй  староста)— когда  вернешь  мн'Ьдолгь?»— «О,  непременно  возвращу,  когда 
случится  дв^  пятницы  на  одной  нед'кгЬ».— Бедный  не  им^^етъ  почти  ничего, 
чт5  могъ-бы  назвать  своимъ  исключительннмъ  добромъ.  «Им-^^мъ-ли  мы  чтЬ 
либо  такое,  чтв  не  было  бы  собственностью  аги?»  спрошиваетъ  сынъ  отца. — 
«Да,  им^Ьемъ  дв^  такихъ  вещи— отв']&чаетъпоследтй— душу  ноткормленнагобо- 
рова».— Сколько  тутъ  горькой  ирон1и  надъ  своей  горькой  долей!  Зато  Турки 
везде  благоденствуютъ.  Побратимецъ  спрашиваетъ  побратимца:  «чтб  всего 
чаще  можно  видеть  въсв^те?»  И  по  ироническому  выраженш  побратимцевъ 
оказывается,  что  «убогаго  Турка  и  тощаго  борова».— Въсудахъ  н4тъ  ника- 
кой справедливости:  тамъ  царствуетъ  организованное  взяточничество,  безъ 
всякаго  снисхождешя.  Уже  по  словамъ  Марка  Кралевича,  этого  богатыря 
Сербскихъ  п^сенъ,  «къкадаю  пдутъ  съполнымъ  карманомъ,  а  возвращаютса 
съ  тощимъ».  Самъ  кадай  также  удостов^ряеть,  что  «у  кого  неудача,  а  у 
него  всегда  урожай».  А  жен^,  спрошивающей  его,  «почемъ  продается  масло 
на  базаре»,  онъ  оскорбленно  отвечаетъ:  «разве  я  когда  покупалъ  масло  за 
деньги?»— Спрошиваетъ  однажды  райя  кад1я:  «ведьхарамъ(грехъ)  употреб- 
ляв^ въ  пищу  ворованнаго  ягненка?»  — «Очевидно»,  отвечаетъ  кад1й.  «А  я 
вчера  одного  укралъ,  говорить  крестьянинъ,  п  вотъ  его-то  и  приношу  тебе». 
«Иное  дело— ворованный,  иное — подаренный:  оставь  же  его  тутъ»— решилъ 
кад1й.  Деморализащя  самая  полная.  Райя  съ  трудомъ  можетъ  допроситься 
лринадлежащаго  ему.  «Уплатишь  ли  мне,  эфенди,  за  это  сено?»  напоминаеть 
поселянинъ  вадш.— «Больно  ты  прытокъ— замечаетъ  на  это  судья:  въ  этой 
комнате  не  даютъ,  а  берутъ».— Без1грав1е  самое  безотрадное.  «Зачемъ  ты 
взялъ  мою  струну  (плэдъ),  а  оставилъ  свою?»  обращается  поселянинъ  къ 
Турку.  «Ботъ,  разве  не  видишь,  что  твоя  новая,  а  моя  старая»,— отвечаетъ 
Турокъ  и  спокойно  уходить. — Нетъ  ни  суда,  ни  свидетелей.  «Видишь  ли, 
ага,  спрошиваетъ  крестьянинъ,  кто  тамъ  гонитъ  мою  корову?»  *  «Это  не  Влахъ 
(правосл.  крестьянинъ),  отвечаетъ  ага,  а  о  Турке  меня  не  спрошивай». — 
Ни  здоровье,  ни  жизнь  крестьянина  не  обезпечены.  Говорить  однажды  ага 
другому  аге:  «клянусь  диномъ,  святою  верою,  ведь  этотъ  Влашенокъ  око- 
пываетъ  твою  кукурузу  при  луне».  «Чтожъ?— отвечаетъ  другой -это 
житъ  къ  большему  досрамленью  креста».— Или  гадж1я,  набожный  пилн- 
грнммъ,  спрошиваетъ  сына:  «Мухо,  кто  это  тамъ  дерется  на  базаре?» — 
«Ничего  тамъ  нетъ— отвечаетъ  сынъ— только  Влахи  подрались  другъ  съ  дру- 
гомъ».  «Пусть  псы  грызутся! »заключилъ  гадж1я.— Никто  не  смеетъ  решительно 
выступить  противъ  безз|^кон1й.  Спрошиваютъ  поселяне  своего  попа:  «Почему 
ты  не  хочешь  намъ  ничего  сказать?»  -  «Поймите  же— отвечаетъ  священникъ— 
что  лжи  я  не  смею  говорить --ради  Бога,  а  правды— ради  кад1я».— Но  не- 
редко и  попн  не  лучше  кад1евъ.  «Кого  тебе  труднее  принять  въ  домъ:  ка- 
лугера  (монаха)  или  агу?»  спрашивали  селянина.— «Я  нежела^ъ  бы  ихъ  ви* 
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д'И^ть  и  передъ  избою,  атЬмъбогЬевъизб^»,  отв^чаетъ  тотъ.~Какъ-то  спро- 
сит кадутера:  «отчего  и  вы  не  женитесь?»  Бажугеръ  отв'Ьчалъ:  «хотя  не 
женимся,  однако  времени  не  теряемъ».  А  когда  спросили  попа  —  даеть  ли 
онъ  кому  что  либо  за  душу?*онъ  отв^Ьчалъ:  «одною  рукой  беру,  другою 
благословляю,  а  третьей  у  меня  в^Ьдьн^^тъ>.  ОДнимъсловомъ-б^да  отовсюду 
и  выхода  н^Ьтъ.  «Почему  же  вы  сносите  зулумъ.  Турецкую  неволю?»  спро- 
шиваетъ  Черногорецъ  Герцеговинца.  «Богъ  высоко,  царь  далеко,  и  мы  ужь 
привыкли  къ  нашей  невол^Ь»,  отв^чалъ  посл^дтй.  «А  что  еслибы  теб^  при- 
шлось побывать  въ  Кбторской  тюрьм^Ь  (въ  Австрш)?»  спрошиваетъ  въ  свою 
очередь  Герцеговинецъ  Черногорца.  «Справедлива  и  благословенна  Турец- 
кая сабля!»  решительно  отв-Ьтиль  посл^дшй.  Впрочемъ,  и  девушки  ц^нятъ 
Турокъ;  он^  ц-^Ьнять  себя  такимъ  образомъ:  каждая  изъ  нихъ  оть  14  до  16 
л^тъ  говорить:  «я  достойна  бы  выдти  за  султана,  отъ  16  до  18— за  визиря, 
и  только  отъ  18  до  20  он*  говорятъ:  «ктобудетъ— то  будетъ,  только  бы  муж- 
ская голова». —Но  всему  долженъ  бытьконецъ.  Настанетъ  онъ  и  для  Турец- 
каш  «зулума».  По  выражетю  одного  муфт1я,  когда  Влахи  станутъ  пить 
кофе,  а  Турки  ракью  (водку),  тогда  наступить  «К1Яметъ»(конецъ)  господству 
ислама.  Повидимому,  этотъ  «гаяметъ»  уже  наступилъ. 

Еямзв  Рекло  о  Воен1м  ■  ГерцеговмнФ.  Въ  «Новой  Всеобщей  Геогра- 
фии» Ёлизэ  Реклю,  вышедшей  передъ  началомъ  Герцеговинскаго  возстанзя, 
содержатся  небезъинтересныя  свёд^тя  о  Босн1и  и  Герцеговин'Ь.  Переда- 
димъ  важв'Ьйппя  изъ  этихъ  св^д^тй.  Населете  Иллпр1Йскихъ  Альповъ 
вообще  Славянское,  за  исключенхемъ  Евреевъ,  Цыганъ,  а  также  малаго 
числа  Турецкихъ  к]^цовъ,  чиновниковъ  и  солдатъ,  проживающихъ  по  боль- 
шимъ  городамъ  Боснш.  На  границ*  съ  Австр1йскою  Крайнею — населеше 
Хорватское,  мало  отличающееся  отъ  сос*днихъ  Бостйскихъ  Сербовъ  и  Раш- 
цовъ,  т.  е.  Сербовъ-же,  живущихъ  въ  Рашк*,  составляющей  Новобазарсий 
сандясакъ.  Рашка  —  классическая  страна  п*сенъ  и  предашй,  хранящихъ 
драгоценное  народное  насл*д1е  Сербовъ.  Жители  Герцеговины  особенно  хо- 
рошо сохранили  свой  отличительный  типъ  и  племенныя  особенности.  Они 
происходятъ,  вероятно,  отъ  высе.1ен1Я  над-Вислянскихъ  Славянъ,  пришед- 
шихъ  сюда  въ  УП  в*к*.  Подобно  Черногорцамъ,  они  отличаются  ббльшею 
живостью  р^чи,  ч^мъ  Босняки.  Въ  ихъ  языкъ  пронпкло  не  мало  Итальян- 
скихъ  словъ.  Неразд']&льные  по  племенному  происхождетю,  Босняки  разли- 
чаются между  собою  по  релпгш;  въ  этомъ  главная  причина  ихъ  печальнаго 
политическаго  положен1я.  На  первый  разъ  непонятно,  почему  Босняки  не 
съум'&1и  сбросить  мусульманскаго  ярма,  подобно  Сербамъ.  Поселетя  Бос- 
няковъ  бол^е  удалены  отъ  столицы  государства  и,  главное,  защищены  твер- 
дынею опоясывающихъ  ихъ  недоступныхъ  горъ;  климатъ  зд'к^ь  суров-Ье, 
ч']&мъ  въ  какомъ  либо  другомъ  м-ЬстЬ  полуострова,  по  причин*  наклонетл 
возвышенныхъ  плоскостей  къ  сЬверу  и  прегражден1я  горными  кряжами 
теилнхъ  (южныхъ)  воздушныхъ  теченхй.  Не  смотря  на  так1я  выгодныя  усло- 
В1Я,  всЬ  возстан1Я  противъ  Турокъ  окончивалпсь  зд'к^ь.  неудачей.  Причина 
этого  явлешя  леЖ1пъ  во  взаимной  ненависти  мусульманъ  и  Бостйскихъ 
христ1анъ,  а  также  въ  крайне  враждебныхъ  отношетяхъ  между  православ- 
ными и  католиками.  Бостйсше  мусульмане  суть  гЬже  Славяне,  говорятъ 
по-Сербски,  хотя  ихъ  языкъ  испорченъ  множествомъ  Турецкихъ  словъ.  Это 
потомки  дворянства,  принявшаго  ислт  лъ  въ  котщЬ  XV  и  начал^Ь  XVI  в.. 
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въ  видахъ  сохранен1я  своихъ  феодальныхъ  привидегШ.  Шкоторне  изъ  ннхъ 
пронсходятъ  отъ  разбойннковъ,   принявшихъ  исламъ,  чтобы  безнаказанно 
грабить  по  оврагаиъ  н  дебрямъ.  Отступничество  дворянъ  укрепило  ихъно- 
и']&щичью  власть  надъ  крестьянами.   Всл^^дств^е   кастовой   и   релипозной 
ненависти,  они  вскор'^Ь  превзошли  фанатизмомъ  самихъ  истыхъ  Османли- 
лисовъ  и  положили  на  христ1анъ  ярмо  самой  гнетущей  неволи.  До  сихъ 
поръ   у  воротъ  Сараева  повазываютъ  дикую  грушу,  на  которой  в^шахи 
несчастныхъ  райевъ.  Босшйсюе  мусульмане,  беги  и  спагн^самый  неблаго- 
надежный элементъ  въ  ц'кхой  имперш.  Не  разъ,  особенно-же  въ  1851  г., 
сами  Оттоманы  вынуждены  были  выступать  съ  оружгемъ  противъ  своихъ 
единов']Ьрцевъ,  для  блага  подвластныхъ  имъ  христ1анъ.  Сараево^  состоя  въ 
в^^д']^ши  самой  султавши-матери,  пользовалось  такими  чрезвычайными  при- 
вилепями,   что  составляло  какъ-бы  государство  въ  государств-^Ь  и  прнтомъ 
бол^^е  ненавистное  для  христ1анъ,  ч'Ьмъ  сама  Порта.  И  нын^^  Босн1йсв1е 
мусульмане  влад1}ютъ  обширными  п«м1^стьями.  Земля .  зд^сь  под'ктена  на 
спагилики,  переходящ1е  по  насл^Ьдству,  но  не  по  праву  старпганства, 
а  скор']^е  по  выбору.  Родъ  выбираетъ  изъ  своей  среды  или  старшаго  по  воз- 
расту, или  способн']^йшаго  въ  военномъ  д']^л^^.  Поселяне-хриспане  работанхгъ 
на  господъ  мусульманъ,  но  не  въ  качеств^Ь  кр]&пкихъ  земл*]^,  а  въ  качестве 
наемниковъ.  Подавляемые  тяжестью  труда,  они  оставляютъ  землед&ае  н 
бросаются  въ  торговлю.  По.большпмъ  городамъ  торговля,  равно  и  ростов- 
щичество остаются  въ  рукахъ  Испанскихъ  Евреевъ,  которые  соххшнилп 
зд']^сь  свою  исключительность;  говорятъ  по-Испански  и  съ  сыновнею  лк>- 
бовью  вспоминаютъ  страну,  изъ  которой  вышли.  Число  мусульманъ  въ  Бос- 
н1и  составляетъ  третью  часть  всего  населешя.  Магометанск1й  элементъ  кос- 
н'Ьетъ  въ  засто*]^,  между  тЬмъ  какъ  хриспанское  населен1е  постоянно  уве- 
личивается. Вс*]^  Босняки,  помимо  разницы  в'Ьръ  и  испов']^дашй,  отличаются 
тЬми-же  качествами  душевными,  какъ  и  единоплеменные  Сербы.  Они  отли- 
чаются простотою  и  гостепр1имствомъ,  отвагой  на  войн'Ь,  старательностью 
въ   труд*]^,  бережливостью,  любовью  къ  поэз1и,  в']^рностью  въ  чувствахъ 
дружбы  и  любви.  Семейная  жизнь  у  нихъ  въ  великомъ  ночтеши,  даже  Бос- 
тйск1е   мусульмане   не  допускаютъ   дозво.1еннаго  кораномъ  многоженства; 
женщины  пользуются  относительною  свободою;  только  въ  северной  Босши 
онЬ  скрываются  отъ  взгляда   чужаго  человека  и,  выходя  изъ  дома^  такъ 
плотно  завертываются  въ  &клое  покрывало,  что  кажется  бол^Ье  напоминаихгь 
призраки,  ч']^мъ  людей.  Рядомъ  съ  природными  добрыми  качествами,  зд'Ьсь 
очень  много  темноты,  предразсудковъ   и  варварства,  и  у  магометанъ,  и  х 
христ1анъ.  Постоянный  войны,  тиратя  съ  одной  н  рабство  съ  другой  сто- 
роны, не  могли  не  оказать  своего  д'Ьйств1я  на  нравы  жителей.  Обособленные 
отъ   остальнаго  св'Ьта   горами  и   л^^ми,  лишенные  почти  всякихъ  путей 
сообщешя,  Босняки  до  сихъ  поръ  очень  мало  чувствовали  вл1яте    цпви^га- 
защи.  У  нихъ  вовсе  н'Ьтъ  школъ,  только  кое-гд*^  монастырь  даетъ   прштъ 
малол'Ьтнимъ  ребятамъ.  Если   присоединить  къ  этому  злоупотреблеше   ра- 
юею,  то  для  насъ  станетъ  понятно  жалкое  состояше  янтеллектуальнаго 
развит1я  у  этихъ  людей.  Высчитано,  что  каждый  обыватель  Босн1и  выпн- 
ваетъ  ежегодно  130  литровъ   раши.  Т'Ьмъ  не  жев^е  въ  этой  варварской 
стран-Ь  есть  городы,  отличаюпцеся  деятельностью  и  движешемъ,  благодаря 
тому  обстоятельству,  что  богатство  естественныхъ  произведешй  страны  не- 
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обходимо  должно  было  вызвать  къ  жизни  внутреннюю  торговлю.  Обосо- 
бленные отъ  другнхъ  народовъ,  Босняки  ведутъ  свое  хозяйство,  к&къ  уж^юты 
мелю1>  зерно  въ  изобр^Ьтенннхъ  ими  мельницахъ,  выдйшвають  оруж1е, 
ткутъ  ткани  для  одежды,  куютъ  разныя  жел^^ныя  орудая:  отсюда-то  и  за- 
родилось н'^^которое  промышленное  движете  по  город&мъ,  особенно  въ  Са- 
раев')}. Баньялука,  благодаря  жел'Ьзному  пути,  связывающему  ее  съ  Ав- 
стр1ею,  обм^^ниваетъ  свои  естественный  произведешя  съ  Хорвапею.  Туз  л  а 
вывариваетъ  соль  въ  богатыхъ  соляныхъ  варницахъ;  Зворникъ  служить 
свладочнымъ  м^сгомъ  товаровъ  для  Сербш  и  Босши;  Новый-Базаръ  ве- 
детъ  торговлю  съ  Албатею,  Мостаръ  и  Требинье  полутаютъ  продоволь- 
ственные матер1ялы  изъ  Далмац1и.  Все  вообще  населете  Босши  и  Герце- 
говины составляетъ  1,150,000  жителей;  въ  томъ  чжсжЬ  378  т.  мусульманъ, 
590  т.  православныхъ,  164  т.  католиковъ,  12,900  Цыганъ  и  5,700  Евреевъ. 
Еще  о  Турецкнхъ  Сербахъ.  Для  бол']&е  яснаго  представлешя  о  Ту- 
рецкихъ  Сербахъ,  много  даютъ  «Воспоминашя  о  Герцеговин']^»,  принадле- 
хащ1я  перу  того-же  г.  А.  I.  Въ  нихъ  живо  изображается  кавъ  ландшафтъ 
страны,  такъ  нравы  и  сощальный  быть  ея  обитателей.  Вотъ  отрывокъ  изъ 
этого  очерка.  «Беликол^Ьпное  утро  разгоралось  надъ  л  лапинами  и  полями 
Герцеговины,  18  сентября  1871  года.  Я  прив^тствовадъ  наступаюпцй  день  на 
пути  въ  столичный  Мостаръ.  Наканун*]^,  въ  тих1й  вечеръ,  я  оставилъ  знаме- 
нитый въ  народныхъ  предатяхъ  Столацъ;  зат^мъ,  въ  ясную  ночь,  я  про^халъ 
по  превраснымъ  планииамъ  Дубравы,  оживленнымъ  какою-то  таинственною 
прелестью  тЬней,  и,  на  разсв'ЬгЬ,  спустился  верхбмъ  на  кр^пкомъ  горскомъ 
вон^Ь  въ  обширную  долину  Неретвы.  Чудный  ландшафтъ  былъ  у  меня  пе- 
редъ  глазами!  Это  не  была  ни  дикая  величавость  грозно-нагроможденныхъ 
скалъ  уходящаго  въ  высь  Вергораца,  ни  суровая,  пустынная  краса  горъ, 
отд'1^ющихъ  Требинье  отъ  Дубровника,  которые  соприкасаются  другь  съ 
другомъ  далеко,  у  манящаго  синяго  моря;  н^Ьтъ — это  было  уже  широкое  раз- 
долье пбля...  Прямо  передо  мною,  въ  глубин*]^  картины  видн'Ьлась  луговина, 
оживленная  погокомъ  Бупой;  съ  правой  стороны,  въ  отдалети  замыкала 
горизонтъ  планина  Б-Ьлаго-Стока;  съ  л^вой— съ  каждымъ  шагомъ  коня,  все 
ясн^е  и  ясн']&е  выступали  побережья  Неретвы,  матери  водъ  Герцеговины; 
въ  ц'Ьломъ,  видъ  страны  представлялся  чрезвычайно  очаровательнымъ,  при- 
зывающнмъ  обитателей  къ  тихому  труду  н  тихому  счастью...  Товарищами 
пути  отъ  Оголаца  были  у  меня  два  сына  этой  страны:  католикъ  1ованъ  и 
иусульманинъ  Ризванъ-ага.  Первый  былъ  поселянинъ  изъ  окрестной  страны 
и  служилъ  ив%  съ  парою  верховыхъ  лошадей,  въ  качестве  извощика;  вто- 
рый  принадлежалъ  къ  земской  страж*!^,  какъ  <запт1я>,  и  сопровождалъ  меня 
не  столько  для  безопасности,  сколько  для  пущей  важности...  Накануне; 
случилась  со  мною  маленькая  неожиданность.  Отъ  Требинья  у  меня 
были  договорены  лошади  только  до  Столаца;  о  дальн^йшемъ  пути  я 
совс^мъ  не  позаботился.  Пр1%хавъ  въ  Столацъ,  я  остановился  въ  «касаб^», 
ннжнемъ  город']^,  рядомъ  со  знаменитымъ  сградомъ»,  з&мкомъ,  въ  постоя- 
ломъ  двор^  или  «хан^Ь».  Предупредительный  хозяинъ,  «крсцьянинъ»,  т.  е. 
кой  единов*рецъ,  распросивъ  меня  торопливо  о  Рим*  и  В*н4  и  о  многихъ 
яюбрпытныхъ  для  него  вещахъ,  следовательно,  сразу  ставъ  въ  дружеск1я 
отношешя  со  мною,— объявилъ  мн*  впередъ,  безъ  всякихъ  оговорокъ,  что 
въ  данное  время  кь  город*  нельзя  нанять  лошадей,  —  вс*  €кирадж1йск1я» 
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въ  разгон']^  иди  работаютъ  на  дадьннхъ  пашняхъ,  а  другихъ  ни  за  кашж 
деньги  нельзя  достать.  Что  тутъ  д^Ьлать?  «Буюрультн»  кп  подорожной  на 
подучеше  лошадей  стончныхъ  земскнть  у  меня  не  пгЬлось;  дожидаться 
отщ)авлен1я  почти— жал»  было  времени,  я  сп'Ьшилъ...  Куда  не  кинь,  все 
клинъ.  «Хаджи  (хозяинъ),  какъ  вамъ  не  стыдно— не  икЬть  въ  славнокь 
Столац^  лошадей  для  путешественннковъ?»— обращаюсь  къ  моему  единоверцу. 
«О,  напрасно  это  говорите,— есть  у  насъ  лошади,  да  еще  каия!..» — отв%- 
чаетъ  хаджи.  «За  ч1мъ-же  д^^о?»  —  Но  все  это  у  беговъ  и  аговъ— «све  бе- 
говско,  паагинско  добро».— «А  они  не  дадутъ»?  —  «Напротивъ,  съ  величай- 
пгамъ  удовольствхемъ,  —  они  крайне  ^ предупредительны!»  —  И  такъ,  отправ- 
ляюсь въ  первому,  ближайшему  бегу, — ^р^шаю  я.  Но  тутъ  хозяинъ,  съ  тол- 
пою любопытныхъ,  которые  осмотривали  меня  со  всЬхъ  сторонъ,  разрази- 
лись саиымъ  искреннимъ  и  добродушнымъ  см-Ьхомь,  такъ- что  я  недоум^ 
валъ,въчемъ  тутъ  д'Ьло...—«В'Ьдь  теб^ необходимо  поскор^Ье?>—спрошиваютъ 
они.  «Именно,  поскорее».  Они  снова  залились  истерическимъ  см^хомъ,  за- 
м^Ьчая:  «видно,  что  ты  чужестранецъ,  хотя  и  говоришь  по  нашему».  Это 
зам^Ьчате  сколько  зад'Ьло,  столько  и  заинтересовало  меня;  я  никакъ  не 
могь  'взять  въ  толкъ,  въ  чемъ  тутъ  д'Ьло.  Наконецъ  хозяинъ,  увлеченный 
въ  словоохотливость  отличнымъ  расположешемъ  духа,  разъяснилъ  жв±  все 
это:  «Беги  исключительно  для  такпхъ,  какъ  ты,  путешественннковъ  —  при- 
ветливы, гостепршмны,  услужливы  и  крайне  предупредительны.  Но  знаешь 
ли,  чт5  случилось  бы  съ  тобою,  еслибы  ты  поякалов&лъ,  вонъ,  въ  ту  пре- 
красную усадьбу?»  говорить  мне  хаджи,  указывая  вдали  потонувшую  въса- 
дахъ,  большую  дворянскую  усадьбу.  «Очень  любопытно  знать!» — «Теперь,  какъ 
разъ  все  уже  убрано  у  насъ  съ  поля,  даже  сборъ  винограда  овонченъ,  пдо- 
довъ  въ  этомъ  году  пропасть  и  гроздья  на  славу,  всего  вдоволь.  А  по  ста- 
рой поговорке:  гость  въ  домъ— Богъ  въ  домъ  (хотя  бы  этоть  богь  быль 
Аллахъ).  И  такъ,  теперь  самая  пора  угощать  гостей.  Ступай,  господинъ, 
если  тебе  благоугодно,  я  готовь  тебя  провожать,  ибо  и  на  мою  долю  доста- 
нется что  либо  отъ  милости  «спапя»,  за  то,  что  я  призе лъ  въ  его  домъ  гостя;  но 
ты  жестоко  ошибаешься,  если  думаешь,  что  тебя  отпустить  оттуда  ранее,  чемъ 
чрезъ  неделю!  Правда,  тотчасъ  после  перваго  угощешя,  тебе  покажутъ 
конюшню  и  предложатъ  тебе  выбрать  для  себя  верховую  лошадь,  на  которой 
захочешь  поехать  въ  Мостаръ;  но  тутъ-то  и  начнется  истор1я.  Вследъ  за 
темъ  велятъ  убрать  твои  вещи  и  вьюки  и  спрячутъ  ихъ  въ  сохранномъ 
месте,  я  затемъ— гуляй  душа!  Ужь  тутъ  не  спасешься,  не  отмолишься!  По 
первому  зову  соберутся  въ  этой  прекрасной  усадьбе  спагш  всего  околодка. 
Явится  къ  услугамъ  все,  чтб  радуетъ  душу  — и  гусли  и  «руйно»  (буйное) 
вино».— «А  адэтъ,  а  П1ар1атъ?»  перерываю  разскащика.  —  «Шаргаты  иадэты, 
предписатя  святаго  закона  и  обычая,  ничего  незначатъ»,— заметилъ  кто-то 
изъ  толпы.— «А  ты,  господинъ— продолжалъ  хаджи— въ  качестве  гостя,  пей 
и  разсказывай  чтб  угодно  о  Френгистане  или  Легистане,  о  «ПХвабахъ»  — 
обо  всемъ...  Будете  и  петь,  и  стрелять  въ  цель,  и  гарцовать  на  коне,  но 
не  уйдешь  отъ  нихъ  безъ  своихъ  вьюковъ,  —  а  впрочемъ  и  не  захочешь: 
они,  хотя  п  Турки,  но  къ  хорошему  гостю  сердечно  расположены,— ничего 
не  значить,  что  онъ  гяуръ,  только  бы  не  Швабъ.  И  пойдетъ  потеха,  отъ 
одной  усадьбы  до  другой,  по  очереди:  соседи  не  дадутъ  себя  въ  обиду.... 
За  то,  по  прошеств1и  7  —  10  дней,  они  всемъ  обществомъ  проводить  тебя 
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въ  Мостаръ.  Но  н  тутъ  не  вонецъ:  еще  дня  три  будете  «байрамствовать», 
лова  ниши  спали  серьезно  не  соскучатся  по  домахъ».— Автору  быю  вовсе 
неподходящее  д'&ю  терять  время,  и  онъ,  по  совету  того  же  хаджя,  отпра- 
вился къ  вайнакаму,  съ  ц^лью  выпросить  у  него  лошадей.  Каймаваиъ  жилъ 
въ  высовомъ  «храд"!».  Замокъ  Столачъ  сашпсъ  своинъ  назвашемъ  даетъ 
увазаше  на  свой  отличительный  характеръ.  Онъ  громоздится,  словно  на  ка- 
мениомъ  престол"!,  на  исполинской  свал']^,  почти  отвЬсно  уходящей  въвысь 
среди  обширной  долины  Брегавы.  Это  что-то  въ  родЬ  Аеинсваго  акрополя: 
но  на  вершинахъ  его  грозн'^е  торчатъ  оборонительный  башни,  и  внутри 
з&нка  напрасно,  даже  увлекаясь  фантаз1ею,  стали  бы  вы  искать  сл-Ьдовь 
вакото-либо  парбен(№а.  Зд^сь  везд^  пахнетъ  только  духомъвоен^сой  казармы. 
Отолацъ  былъ  искони  гн^домъ  одного  могущественнаго  рода  Герцеговин- 
свихъ  беговъ.  Вся  окрестная  страна  завис^Ъла  отъ  господь,  влад'Ьющихъ  вы- 
сокимъ  скалистымъ  Столацомъ,  передъ  ними  все  преклонялось;  даже  на- 
м^стннвамъ  и  представителямъ  власти  падишаха  приходилось  считаться 
съ  ними.  Въ  посл^Ьднее  время  они  стали  зваться  Ризванъ-беговичами.  Чтобы 
расположить  къ  себ^  этихъ  чрезвычайно  могущественныхъ  ленниковъ,  вы- 
сокая Порта  не  разъ  вынуждена  была  ввЬрять  имъ  верховную  власть  надъ 
ц'Ьлож)  страною.  Нечего  поетому  удивляться,  что  когда  настали  новые  по- 
рядки и  изъ  Стамбула  предписано  подчиниться  имъ,  то  именно  зд^сь,  въ 
Столацкомъ  замв*!,  угрожаемое  могущество  мусульманскихъ  вельможъ  -  вла- 
д^льцевъ  нашло  себ^  посл^дшй  тронъ  и  посл'Ьднюю  опору.  Въ  борьбе  Боо- 
Н1И  и  Герцеговины  со  Стамбуломъ  за  областное  самоуправлеше,  26  лЬтъ 
назадъ,  все  мутное  дворянство  собралось  подъ  знамя  Али,  Столацкаго  вла- 
д'ккьца.  Онъ  былъ  естественнымъ  его  представителемъ  и  предводителемъ 
помимо  своего  достоинства  Герцеговинскаго  паши,  дарованнаго  ему  передъ 
т^мъ  султаномъ.  Результать,  однако,  борьбы  для  дворянства  долженъ  былъ 
оказаться  роковымъ.  Отолацъ  заняли  Турки,  гордый  Али  покорился  и  по- 
гибъ...  Нын^  каймакамомъ  въ  Столац^—Арнаутъ.  «Молодой  Арнаутъ  встр*!- 
тилъ  меня  съ  холоднымъ  почтен1емъ,  не  выказывая  особой  предупредитель- 
ности къ  гяуру.  Но  когда,  послЪ  моего  вступительнаго  «афбуюрунъ»,  изви- 
нясь, что  я  не  особенно  снленъ  въ  Турецкомъ  краснор']^ч1и,  я  отчетливо 
объяснилъ  ему,  кто  я  так1й  и  чт5  мн'Ь  надо,  чело  правов']&рнаго  чиновника 
вдругъ  разъяснилось.  «Хошъ  гельдынъ»,  «отуръ  рагатъ»,— милости  просимъ, 
прошу  садиться!  Сейчасъ  же  явились  кофе,  шербетъ  и  т.  д.  Д'Ьло  уладилось, 
и  автору  обещали  немедленно  дать  хорошихъ  коней.  Онъ  остался  одинъ 
въ  « селам лык']^»,  одной  изъ  залъ  з^мва.  «Эта  зала  обширна,  кругомъ  обста- 
влена вплотную  диванами,  и  притомъ  почти  пустая.  Съ  трехъ  сторонъ  залы 
многочисленный  окна  въ  амбразурахъ  чрезвычайно  толстыхъ  стЬнъ.  А  какой 
оттуда  видъ!  Ц^ые  почти  полчаса  я  наслаждался  имъ,  передвигаясь  по 
дивану  отъ  однаго  окна  къ  другому...  У  подошвы  замка  разстилалась  въ 
даль  плодородная  долина  Брегавы,  несущей  свои  воды  на  юго  -  западъ 
къ  Неретв^.  На  с^вер^,  черезъ  дорогу  къ  Мостару,  тянулись  оживлен- 
^ыя  зеленью  волнистыя  взгорья  Дубравы-планины;  направо,  съ  востока,  го- 
ризонтъ  замыкался  ц^пью  планины  Видуши;  на  югъ  открывалась  знакомая 
уже  мн"!  дорога  на  Чрноглаво  къ  Любинью;  на  запад*]^,  въ  блеск']^  потухаю- 
щаго  солнца  скрывалась  дальняя  низменность  Неретвы,  повернувшей  къ  Га- 
белжЬ.  Въ  этомъ  ландшафте  была  какая-то  дикая  краса;  самый  «селамлыкъ» 
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€ъ  з&мвомъ  казался  какимъ-то  соколннииъ  гн^здомъ,  цзъ  котораго  далеБо 
кругомъ  легЕО  с^^Ьдить  за  добычей»...  Наконецъ  явились  лошади  и  провод- 
ники. <И  воть  мы  очутились  въ  с']^длахъ;  на  оть'Ьзд^  услышали  еще  разъ: 
«добаръ  путь,  сретьянъ  путь».  И  такъ,  въ  путь.  «Гайдмо»,  "Ьдемте!  Мы 
двинулись,  полегоньку  спускаясь  съ  возвышенностей  з&мка  къ  городу.  На 
протяжети  семи  верстъ  пути  онъ  видн'Ьлся  намъ  въ  потухающемъ  блеск*^ 
заходящаго  солнца,  фантастически  разбросанный  по  низменности,  со  всею 
восточною  небрежностью,  со  всею  сельскою  Славянскою  свободою,  неболь- 
ш1й,  насчитываюпцй  едва  3000  жителей,  бол^^  ч'Ьмъ  на  половину  мусуль- 
манъ.  По  каменному  мосту  мы  переехали  на  правую  сторону  Вретавы  —  и 
зат^мъ  въ  поле...  Э^о  быстрая  горная  р1&чка  вытекает'К,  въ  двухъ  только 
часахъ  пути  отсюда,  изъ  взгорья  Трушины,  на  сЬверовостокъ  отъ  Столаца; 
до  этого  м'Ьста  она  течетъ  въ  глубокой  скалистой  долин^^,  и  дал^^  уже  бо- 
л'Ье  широкимъ  русломъ  направляется  къ  Неретв^Ь.  Но,  скромная  въ  эту 
пору,  она  бурливо  вздымается  весною,  грозно  мчась  къ  низменностямъ». 

Воепоммнан1я  о  Мдтрад'Ь.  Не  лишены  интереса  и  воспоминашя  о 
Млград']^  того  же  г.  А.  I.,  пом'Ьщенныя  въ  37 — 42  ^^  «Патьской  Газеты» 
1875  года.  Воспоминан1Я  относятся  къ  1860  году,  и  даютъ  н'Ькоторое  поняпе  о 
томъ,  к&къ  сильно  изменился  Б'Ьлградъ  за  минувш1е  16  л'Ьтъ;  кром^  того, 
авторъ  сказалъ  въ  нихъ  н^Ьсколько  словъ  о  Караджич'^  л  Сербской  эпи- 
ческой поэз1и.  <15  л^тъ  назадъ,  на  высокой  скал'Ь,  возвышающейся  при 
СЛ1ЯШИ  Савы  съ  Дунаемъ,  см'Ьло  уходили  къ  облакамъ  верхушки  б'&жыхъ 
минаретовъ,  гордо  развевалась  у  замковой  башни  зеленая  хоругвь  пророка; 
на  ихъ  м^сгЬ  нын^^  спокойно  и  непобедимо  С1яетъ  св.  крестъ.  Минареш 
рухнули  въ  пропасть  забвен1я,  а  св.  крестъ  осЬнилъ  своими  раменами  не 
мало  такихъ  святыхъ  вещей,  чтб  передъ  гЬмъ  нен|М1расно  просили  для 
себя  простора  и  жизнд...  Передъ  моими  глазами  (осенью  1860  г.),  широко 
развернулся  Б^лградъ  по  холмамъ  и  долинамъ,  во  всей  своей  восточной 
красе».  (Но  восточный  характеръ  города  не  былъ  въ  диковинку  автору). 
«Не  приковали  къ  себе  моего  внимашя  ни  мечети,  ни  минареты;  меня  за- 
нималъ  городъ  въ  своемъ  целомъ,  меня  занимали  люди.  Не  заставилъ  меня 
задуматься,  не  привлекъ  къ  себе  даже  внимашя  видъ  оттоманскаго  войска 
по  гауптвахтамъ,  торчащаго  въ  свонхъ  безстыдво-оборвавныхъ  мундирвыхъ 
лохмотьяхъ,  но  темъ  не  менее  гордо,  съ  вызывающимъ  видомъ, — со  всемъ 
этимъ  я  ознакомился  раньше.  Не  остановливала  меня  и  толпа  народа,  те- 
снящагося  къ  берегу  приветствовать  пароходъ.  Одно  съ  грустью  выска- 
занное мне  на  прощанье  замечате  моего  спутника  Босняса:  «эво  ти  наша 
братья^сирома!»  составляло  самый  важный  и  нераздельный  предметъ  мо- 
ихъ  мыслей,  устраняющ1Й  все  остальное.  Замечанге  относилось  къ  шумно 
толпящимся  у  парохода  носильщикамъ.  «Эво  ти,  эво,  погани  Турки»!  под- 
твердилъ  стоявппй  тутъ  же  друпй  спутникъ  мой— Черногорецъ.  Дело  воть 
въ  чемъ.  Эти  носильщики,  эти  большею  частью  молодые  люди,  ловше,  оде- 
тые въ  потертое  кармазиновое  платье,  эти  «братья»  для  Босн1Йскаго  бега 
и  «Турки»  для  сына  Черной  Горы,  это— последше  остатки  могущественнаго 
Сербскаго дворянства,  «властелей,  великашей,  племства»!  Несгойкая  на 
Коссовомъ  поле,  эта  «сирома»,  по  примеру  братьевъ  Босняковъ,  почти  вся 
потурчилась  и  страшннмъ  бремеаемъ  тяготела  надъ  своими  же  соплемен- 
никами, забывшись  до  отступничества.   Зато,  когда  пробнлъ  ея  последшй 
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часъ,  —  народъ,  въ  свою  очередь,  не  знаетъ  вадъ  ней  челов'Ьческов  жажо- 
сти:  Кара-Джуржи  (Георпд  Черный)  и  Мнюшъ  истребляютъ  своихъ  беговъ 
и  аговъ,  гд'Ь  только  можно,  —  бешеная  соц1аиная  вражда  господствуетъ 
при  этомъ  надъ  релипозною,  политическою  и  народною  борьбой.  Османли- 
сы,  Порта  нграютъ  тутъ  весьма  второстепенную  роль— дворянство  гнбнетъ! 
И  вотъ— посл'Ьдыши'его,  грубые  и  неспособные  къ  порядочному  труду,  если 
не  состоять  на  султанской  служб^Ь,  оттолкивающей,  презр'Ънной,  предпо- 
читаютъ  лучше  носить  тяжести,  ч'Ьмъ  уступить.  Печальная  судьба!  Не 
ум'Ьло  Сербское  племство  руководить  народомъ,  продало  его  врагамъ  крови 
и  в'^ры,  само  загубивши  въ  себ^  народное  чувство, — п  народъ  отрекся  отъ 
него,  и  правнуки  Душана  кончили  гЬмъ,  что  на  свопхъ  дворянскяхъ  спи- 
нахъ  таскали  товары  Жидовъ  и  Н'Ьмцевъ  изъ  Беча  (В'Ьны).  Жаль  было 
смотреть  на  эту  молодежь,  представляющую  одинъ  нзъ  красив'Ьйшпхъ  Сла- 
вянскихъ  типовъ  на  югЬ,  —  в']^дь  все  это  должно  погибнуть  въ  качеств'^ 
Турокъ...»  Вотъ  общ1й  видъ  Белграда,  какъ  онъ  схваченъ  авторомъ  съ  холма 
около  цитадели.  сКакой  чудесный  видъ  —  говоритъ  авторъ  —  представился 
оттуда  передо  мною!  У  ногъ  моихъ  дв'Ь  широшя,  св'1^тлыя  ленты  водъ  Савы 
и  Дуная,  который  зд'^ь  величественно  соединяются  въ  своемъ  теченш,  а 
за  ними  въ  недоступной  для  глаза  глубин'Ь  горизонта,  нсчезаетъ  словно 
безграничная  равнина  Воеводины,  тянущаяся  куда-то  въ  даль,  къ  Венгер- 
скимъ  «пустамъ>.  Несколько  ближе,  надъ  самымъ  Дунаемъ,  б'к1']Ьли  ст']Ьны 
Австр1йской  крепости— Землина,  весело  улыбались  разбросанный  по  долин'Ь 
городск1я  поселев1я  Военной  Границы.  Съ  противной  стороны,  къ  юго-за- 
паду, съ  прибрежной  высоты  Турецкой  твердыни,  словно,  скотывался  по 
волнистыиъ  холмамъ  къ  низменности  Савы  и  дал'Ье— новый  «СербсБ1й>  Б'к[- 
градъ,  ихъ  возлюбленный  «Београдъ».  Отъ  Турецкаго  «града»  его  отделяла 
обширная  площадь,  называвшаяся  Калп-майданъ  (красная  площадь  —  Гре- 
ческо-Турецкое  назвавге).  Это  былъ  образъ  н']Ьсколько-в'Ьвовой  борьбы  двухъ 
м1ровъ— Востока  и  Запада,  хриспанъ  и  испов'Ьдниковъ  ислама,  Славянъ— 
и  чаще  всего  Славянъ  же,  только  въ  чужомъ,  враждебномъ  лагер^Ь,  все 
равно  какъ  бы  ни  назывались  они  оффищально— янычары  ли,  спаги,  или  делш. 
Это— арена,  пресыщенная  челов']^ческою  кровию.  Почтл  тутъ  же  при  Кали- 
майданф  —  наибол'Ье  выдающаяся  часть  города,  усиливающаяся  принять 
Бвропейск1й  видъ,  дв'Ь  мощеныхъ  улицы,  в'Ьсколько  лучшихъ  каменныхъ 
построекъ,  н  среди  ихъ  каменная  церковь,  лицей,  гостинница  и  т.  д.  По- 
ниже, на  самой  важной  улиц-Ь,  скромный  «конакъ>  —  княжесшй  дворецъ, 
военная  школа,  казармы.  А  дальше  за  этимъ— обширный  части  города,  на- 
поминаюпЦя  малое  местечко  или  Славянское  село— Врачанъ  и  друг1Я.  Еще 
дал']^е,  по  низменности,  къ  Сав^  огороды,  виноградники,  рощи  и  среди 
темной  с']^ни  деревьевъ— Топчидеръ,  загородная  дача  князя  Милоша,  въ  ко- 
торой старикъ-богатырь  (старый  волкъ  Шумадайсшй)  уже  догораетъ,  хотя 
т'Ьнь  его  держитъ  еще  народъ  яъ  страх'Ь.  Высшую  вершину  скалы,  господ- 
ствующую надъ  всею  окрестностью,  занимаетъ  крепость,  «градъ»,  и  при  ней 
такъ-называемая  Турецкая,  мусульманская  часть  города,  какъ  всегда  те- 
сная, плохая  и  грязная.  Когда  я,  не  стесняясь,  на  изв^стномъ  разстояшя 
сталъ  попристальн'Ье  разсмотривать  кр^постныя  ст'Ьны  и  выглядываюиця 
изъ-за  нихъ  минареты,  меня  неожиданно  разбудилъ  отъ  моей  созерцатель- 
ности окликъ  Турецкаго  солдата:  «напрасно,  гяуръ,  не  дождетесь  вы  того, 
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чтобы  заыад^ть  этою  кр'Ьпостью».— «Богъ  вепжь»!  отв^Ьчагь  я,  пркготов- 
ляясь  въ  р'Ьшвтельному  отпору  въ  случае  нап|^ен1я  со  стороны  солдата, 
чт5  тогда  бываю  не  редкостью.  Но  взгжянувъ  въ  гхаза  моему  Турку,  я 
увид'Ьхь,  что  и  онъ  брать  Славяннвъ.  Два-три  сюва  дальн'Ьйшаго  разго- 
вора убедили  меня,  что  я  им^^ю  д'Ьло  съ  честнымъ  Помавомъ,  — я  узи&жъ 
это  по  его  рФчи...  Я  знаю,  чтЬ  за  народъ  Помавн:  кровь  игь—чисто-Сла- 
вянсвая,  а  ихъ  исламизмъ  бохЬе  ч^мъ  проблематиченъ.  Н'Ьтъ  у  нихъ  ни 
многоженства,  ни  строгаго  испохнетя  предписанШ  корана.  Въ  Евро- 
пейской части  города  Б'Ьлграда  все  выглядывало  по-Аз1Ятски— и  м^сто, 
и  люди.  Рядомъ  съ  нововоздвигнутыми  каменными  постройками,  свид'Ьтехь- 
ствующими  о  новыхъ  потребностяхъ,  о  бол^е  живыхъ  надеждахъ, — съ  сель- 
скою незамысловатостью  тянулись,  почти  въ  безпорядк'Ь,  ряды  усадебъ, 
деревянннхъ  домовъ  и  даже  мазанокъ.  Приличн'Ьйш1Й  магазинъ,  устроен- 
ный по-Европейски,  пропадалъ  въ  лабиринт'Ь  погребовъ  и  лавченовъ,  не 
многимъ  отличающихся  отъ  Турецкихъ.  Повсюду,  рядомъ  съ  кипучею  энер- 
пею  жизни,  проглядывала  какая-то  неуверенность,  сомнительность,  несм^^- 
лость».  Когда  авторъ  спросилъ  своего  прхятеля,  обучавпшгося  въ  Шев-Ь 
Серба,  о  причин'^  такого  явлешя,  тотъ  напомнилъ  ему,  что  Турки  по-своему 
зовутъ  Б'Ьлградъ « Дар-эль-джигадъ>,  чтб  съ  Арабскаго  звачитъ— «домъ  святой 
войны»^  и  зам']^тплъ,  что  «пока  городъ  будетъ  домомъ  св.  войны  для  Туровъ, 
а  не  для  Сербовъ,  до  г1хъ  поръ  онъ  не  можетъ  подняться  н  не  подни- 
мется». «Кто  тутъ  захочетъ  строиться  подъ  грозою  бусурманскихъ  пушекъ, 
кто  р']&шится  на  чтб  бы  то  ни  было  затратить  капиталъ?  Вотъ,  нежданно- 
негаданно,  можетъ  быть— завтра,  быть  можетъ— посл^  завтра,  мы  бросимся 
другь  на  друга— Турки  на  насъ,  и  мы  на  Турокъ.  Какъ  же  тутъ  еще  зате- 
вать чт5-либо:  надо  удивляться,  что  Б^лградъ  и-то  уже  значительно  по- 
двинулся впередъ! ..  А  наши  соседи,  хриспане-то,  Австр1Йсв1е  Н^мцы, 
пр1ятели,  покровители,— знаете  ли  въ  как1я  услов1я  они  поставили  себя  по 
отношешю  кънамъ?  В^дь  всяк1й  Австр1Йск1Й  подданный,  живущШ  въ  Бел- 
граде, свободенъ  отъ  всякихъ  городскихъ  повинностей.  Между  темъ,  надо 
знать,  сколько  тутъ  есть  цесарскихъ  подданныхъ,  не  считая  Воеводинцевъ! 
Даже  Немецк1й  консулъ,  по  принципу,  предупреждаетъ  своихъ  земляковъ, 
чтобы  они  не  делали  и  добровольныхъ  взносовъ  въ  пользу  города!  Бавъже 
при  этихъ  услов1яхъ  городъ  можетъ  подняться!  Мы  совершенно  убопе— с  и- 
ромахи!  Однако,  не  видать  было  этого  по  людямъ,  толпящимся  по  город- 
скимъ  улицамъ.  Воинственной  наружности  мужчинъ  гармонически  отвечалъ 
бывш1й  тогда  почти  въ  общемъ  употреблеши  Аз1атско-СлавянскШ  костюмъ. 
Ловко  сидяоця  темносив1я  куртки,  отороченный  чернымъ  шелкомъ  или  вы- 
шитый серебромъ,  красивыя  суконвыя  куртки  того  же  цвета;  при  этомъ 
нередко  коротк1е  лисьи  мехк^  такъ  же  покрытые  сукномъ  темно-синяго 
цвета,  такъ-называемые  «щюрчи»;  того  же  цвета  широк]е  панталоны, 
плотно  обхватываюпце  голень;  наногахъ  цветистые  Шумад1йсв1е  «чарапы» 
и  «папучи»;  голова  всегда  одета  въ  красный  фесъ  съ  богатою  шелковою 
кистью.  Мы  забыли  еще  только  поясъ,  —  а  это  целое  богатство,  а  часто 
целый  арсеналъ  Серба;  за  этимъ  шелковымъ  поясомъ  покоятся  его  «ниш 
тули»,  ятаганъ  и  все  необходимое  для  обороны.  Женщинъ  видно  было  мало, 
и  они  одевались  на  мужскШ  манеръ,  по-Аз1ятски;  лучпшмъ  ихъ  украше- 
вхемъ  служили  фески,   со  дномъ  нередко  целикомъ  вышитымъ  дукатами. 
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И  спадаюпця  изъ-подъ  него  у  иододыхъ  д'Ьвицъ  дв^  пышныя  косы;  впро- 
ченъ,  недурны  былин  хорошо  отд^^в^ыя  куртки»....  «Какъ-то  странно по- 
ражадъ  воображен1е  пришельца  видъ  святилища  Европейской  науки  среди 
обстановки,  отличающейся  сельскою  простотой  и  Аз1атскою  дикостью.  Оно 
казалось  уединеннымъ,  выдвинутымъ  впередъ  редутоиъ  гражданственности, 
съ  ц^ью  нападен1я  изъ  него  на  варварство.  Въ  самомъ  Д'Ьл']^,  въ  то  время 
передъ  здан1енъ  лицея  разстилалось  обширное,  голое,  пустопорожнее  и'Ьсто, 
а  за  нкиъ  тянулся  запутанный  лабнринтъ  грязныхъ  переулковъ  Турецкаго 
города,  да  и  у  саиыхъ  сткяъ  лицея,  съ  одной  и  другой  стороны,  л'Ьпились 
жалк1Я  лавченки  въ  Аз1атскоиъ  вкус*]^  и  еще  бол'Ье  жалкхе  домишки.  Но 
варварство  должно  было  уступить,  и  нын'1^,  по  выход'Ь  Турокъ  изъ  кре- 
пости, на  привилегированномъ  м^ст!}  ихъ  жалкой  д'&ятельности,  возникла 
весьма  порядочная  Европейская  часть  города,  а  по  о&Ь  стороны  величе- 
ственваго  здашя  университета  возвышаются  и  тянутся  до  самой  Терап1и 
ряды  прекрасныхъ  каменныхъ  домовъ  съ  богатыми  магазинами.  Пустопо- 
рожнее м^сто  выровнено,   засажено  деревьями  п  составлЭетъ  ныне  одно 
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вполне  еще  было  окончено.  Постройка  его  начата  въ  1851  г.  и  продолжа- 
лась до  1862  г.  Это  здаше  величественно,  но  чрезвычайно  эклектическаго 
стиля  —  Визанпйско-Романско-ренессансоваго;  своимъ  фронтомъ  и  массив- 
ностью оно  напомиваетъ  пышныя  Венец1янск1я  постройки.  Широкая,  пре- 
красная л'1стница  ведетъ  во  внутрь  здан1я  на  террасу,  которая  возвы- 
шается на  120  футъ  надъ  уровнемъ  площади  и  представляетъ  одинъ  изъ 
лучшихъ  пунктовъ  для  ^обозр']Ьн1я  однимъ  взглядомъ  всего  Белграда  и 
его  окрестностей.  Постройка  стоила  100  т.  рублей.  Но,  чтб  особенно  до- 
стойно зам'Ьчан1я,  это  зданхе  воздвигнуто  не  на  счетъ  казны.  Это— патрю- 
тичесшй  даръ,  сд']^анный  Серб1н  однимъ  изъ  почтенн'Ъйшихъ  ея  гражданъ. 
Объ  этомъ  свид^тельствуетъ  золотая  надпись  надъ  портикомъ:  «Миша  Ата- 
насьевичъ  своей  отчизне»...  Въ  8дан1и  лицея  им']^ется  библютека  и  крайне 
занимательный  народный  музей.  Бябл1отекаремъ  былъ  молодый,  пользую- 
Щ1ЙСЯ  очень  боЛьшимъ  уважен1емъд-ръ  Янко  Шафарикъ.  Это— двоюродный 
братъ  изв^Ьстнаго  Павла-Хосифа  Шафарика,  автора  «Славянскихъ  древно- 
стей»; оба  они— Венгерск1е  Словаки.  Жизненныя  задачи  заставили  1осифа 
поселиться  въ  ПрагЬ,  между  гЬмъ  Янко  принялъ  приглашенхе  жаждущнхъ 
просв'Ьщев1Я  побратимцовъ  Сербовъ.  Основавшись  <на  Сербской  земл'Ь,  онъ 
всецело  посвятилъ  себя  своему  новому  отечеству  и  своими  неутомимыми 
трудамп  оказалъ  ей  чрезвычайный  услуги  въ  а'^^  просв^щев1Я  и  воспи- 
тав1я.  Въ  качестве  профессора  лицея,  онъ  первый  читалъ  Сербамъ  Сла- 
вянскую исторш  и  литературу,  отовсюду  собиралъ  матер1алы  для  исторш 
Сербш,  пос']^тилъ  съ  этою  ц'Ьлью  иностранные  архивы  (Венещянсше  иМи- 
лансше),  привелъ  въ  образцовый  порядокъ  библютеку  и  музей,  однимъ  сло- 
вомъ  — своими  трудами  онъ  далъ  своимъ  побратимцамъ  прим']^ръ  добросо- 
вестной и  энергической  научной  д'Ьятельности,  въ  Европейскомъ  смысле. 
Въ  настояшее  время  СербскШ  народный  музей  особенно  богатъ  древ- 
ними Римскими  драгоц']Ьвностями  и  украшешями,  добытыми  изъ  раскопан- 
ныхъ  кладбищъ  и,  сверхъ  того,  предметами  бронзоваго  ъ^кл.  Стбитъ 
нниман1я  также  собран1е  древне-Греческихъ  монетъ.  Но  богаче  вс^^хъ  дру- 
гихъ  собран1е  Римскихъ  монетъ,  состоящее  изъ  6,312  экземпляровъ.  Бол- 
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леЕцгя  Сербскихъ  монетъ,  очевидно,  единственная  въ  св^тЪ.  Народная 
бибдютека  состоитъ:  взъ  печатныхъ  кннгъу  въ  кохичеств^  27^655  томовъ, 
старо-Сжавянскихъ  и  особенно  Сербскихъ  рукописей,  относящихся  боашею 
частью  къ  среднимъ  в'Ьвамъ;  между  ники  есть  уннки  н  ц'ЬнШи  редкости; 
собран1е  Сербскихъ  ивкунабухъ  и  образцовъ  старинной  печати,  съ  кояжек- 
щею  картъ  и  рисунковъ.  Очень  привяекаетъ  внимаше  собрание  старнннаго 
оруаия  и  гаяерея  историческихъ  портретовъ  съ  нзображешякн  сяавн'^^8- 
шихъ  Сербскихъ  натр10товъ,  отдичивпгахся  въ  войн'Ь  за  независимость. 
Нын*!,  Б^1градск1Й  1ицей,  фактически  возвысивш1Йся  на  степень  универ- 
ситета, рядомъ  съ  новымъ  Загребскимъ  университетомъ,  служить  святиян- 
щемъ  народнаго  просв^^щенЫ,  открытымъ  дяя  ъс^хъ  Бахканскихъ  Сха- 
вянъ».  Авторъ  на  трепй  день  своего  пребыван1я  въ  Б'Ьяград'Ъ.  посетить 
етараго  Бука  Караджича.  У  него  онъ  застаяъ  Герцеговинцевъ,  съ  кото- 
рыми познакомияся  на  пароход'Ь  и  которые  прибыли  издалека  къ  Буку  за 
сов^^томъ  по  важному  ;('к[у.  Они  были  сердиты  на  автора  за  то,  что  онъ, 
на  пароход'^  жЩ  подружился  съ  молодымъ  Туркомъ,  разсмотривая  его,  съ 
своей  точки  зр'Ьн1я,  какъ  Славянина-дворянина.  <Эво  го  пр1ятеля  Турка>! 
сердито  зам^тилъ  Герцеговинецъ  при  вход'Ь  автора  къ  Буку.  Букъ  понялъ, 
въ  чемъ  д'Ьло  и  изрекъ  авторитетно:  «Пане  мой,  говорити:  брате  —  оставн 
го  съ  миромъ,  —  то  е  нашъ  челов']^къ»!  Этого  было  довольно,  чтобы 
унять  расходнвшагося  побратимца.  Наконецъ,  автору  удалось  ознакомиться 
и  съ  Сербскою  песнью.  «Удивительное  впечатл'Ьше  производить  Сербская 
юнацкая  п^снь:  ритмъ  ея  съ  каданц1ямн,  речитативный,  им^етъ  въ  себ^^ 
н'Ьчто  сурово-гомерическое,  а  гусли  еще  усиливають  ея  рапсодичный  тонъ. 
Гусли— инструментъ  изъ  б'Ьлаго  лпповаго  дерева,  въ  род']Ь  большой  скрипки, 
только  объ  одной  струн*!).  Звуки,  вызываемые  изъ  этой  струны  смычкомъ, 
прекрасно  гармонируютъ  съ  воинственнымъ  строемъ  п'Ънхя  гусляра.  И  этотъ 
музыкальный  дуэтъ  —  п'Ьнгя  и  гуслей  —  несказанно  усилнваетъ  и  рельефно 
выказываетъ  содержаше  боевой  былины.  Кто  впервые  слышитъ  Болгарскую 
п'Ьснь  Серба,  того  поражаетъ  въ  ней  н'Ьчто  чуждое,  словно  Аз1ятское;  но 
вслушайтесь  подольше— и  это  впечат.тЬнхе  совершенно  изгладится.  (Авторъ, 
впрочемъ,  не  отвергаетъ  возд'Ьйств1я  Турецкаго  элемента  на  Сербскую 
1гЬсню).  Бъ  области  поэтнчес]и1ГО  творчества  Славянскаго  м1ра,  Сербская 
п'Ьсня  отличается  совершенно  своеобразнымъ  характеромъ.  Это  своеобраз1е 
становится  еще  осязательн'Ье  при  сравнешн  съ  народною  поэз1ей  другихъ 
Европейскпхъ  народовъ.  Бъ  ней  есть  та  св']^жесть,  свобода,  то  раздолье, 
как1я  мы  обыкновенно  зам'Ъчаемъ  въ  народной  поэз1и  въ  пору  патр1ар- 
хальнаго  быта;  въ  ней  есть  какъ  бы  внутренняя  сила  нескончаемаго  воз- 
рожден1я.  Я  уб']^дплся  въ  этомъ  весьма  осязательно.  Случилось  мн^  быть 
единственнымъ  гостемъ  изъ  далекой  страны  въ  кружк'Ь  пирующихъ;  хо- 
зяевамъ  хот'^юсъ  дать  мн'Ь  возможность  ближе  ознакомиться  съ  ихъ  ду- 
ховными сокровиощми;  но,  вм'Ьст']^  съ  т'Ьмъ,  имъ  хотелось  и  почтить  гостя, 
у  самого  п'Ьвца  это  особенно  лежало  на  сердц'Ь,  всл'Ьдств1е  нашего  преды- 
дущаго  разговора.  И  вотъ,  какъ  бы  въ  завершеше  всего  пиршества,  онъ 
всталъ  молчаливо,  поднесъ  мн^Ь  скляницу  «руйнаго»  вина,  взялъ  гусли  и— 
какъ  пр1ударнтъ  голосомъ  къ  небу,  казалось,  что  гробы  задрожать  и 
мертвые  встанутъ,— такъ  дико-величественно  раздался  его  гимнъ!  Звучали  въ 
немъ  и  наши  «берда»  Татрск1е,  и  «градъ»  старый,  светлый  за  ними,  и  р-Ька 
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«б^ад>,  и  море  «б'Ьюе»,  и  поля,  и  боры;  дикииъ  вихремъ  пронеслвсь  въ 
нехъ  чубы  бритыхъ  лбовъ  изъ-додъ  Виддивсвой  Лысой  горы,  промелькнули 
багряныя  оплечья,  влткжъ  завыла  дикая  несть  Швабамъ  и  Туркамъ,  и  весь 
этогь  гимнъ  или  эта  рапсод1я  закончились  одннмъ  .вскрикомъ,  однвмъ 
возгласомъ:  «слога»,^соглас1е  со  своими.  Уднвлевш моемуне  было  конца: 
оставляю  въ  стороне  содержан1е,  силу  и  выразительность  ц'Ьсни,  -« меня 
особенао  поразила  эта  легкость  импровизащи.  Это  была  для  меня  неожи- 
данность изъ  неожиданностей.  Я  готовъ  былъ  вид']^ть  въ  этомъ  проявлеше 
чрезвычайнаго  творчества.  «Бога  ми,  брате!  откуда  у  тебя  эта  поэтическая 
сила,  откуда  этотъ  даръ  уносящей  импровизащи?»- «Откуда  каждому  Сер- 
бу»,~отв^чалъ  мн"!  гусляръ  самымъ  наивнымъ  образомъ.  «Истина— Богъ!>— 
подтвердилъ  весь  кру^къ.  Когда  авторъ  выразилъ  недоум^н1е,  почему 
такой  ц'Ьсни  в'Ьтъ  у  Болгаръ,  то  на  это  ему  отвечали:  «Булгаринъ  башъ 
юнакъ  ни  е,  Болгаринъ  —  градинаръ»,  т.  е.  Болгаринъ  садовникъ,  а  не 
юнакъ.  Авторъ  уб'Ьдился,  что  н'Ьсенное  творчество  Серба  обьясняется,  от- 
части, довольно  просто.  «Молодой  Сербъ,  одаренный  несколько  бол'Ье  пыл- 
кою фантаз1ею,  ч'бмъ  друг1е,  н-Ьсколько  сильн'1е  лолюбивш1й  народную 
поэз1ю,  знаетъ  наизустъ  столько  п'Ьсенъ,  столько  раосод1Й,— съум'Ьетъ,  по 
вотЬ  своего  воображешЯ)  вызвать  въ  памяти  столько  готовыхъ  картинъ 
жизни  и  природы,  столько  формъ,  ббразовъ,  красокъ,  снмволовъ,  что,  за- 
давшись какою-либо  мыслью,  ему  стовтъ  только,  такъ  сказать,  протянуть 
руку  въ  неисчерпаемую  сокровищницу  п'Ьснотворчества,  чтобы  облечь  данную 
мысль  въ  самую  пышную  одежду  народной  иоэзш».  «Характеристическую 
особенность  юнацвихъ  н^Ьсенъ  —  героическихъ,  богатырскихъ,  военвыхъ, 
сос!(авляетъ  ихъ  предметность,  пластичность  и  солидная  простота.  Поэтъ 
представляеть  въ  нихъ  восп'Ьваемый  предметъ  такимъ,  каковъ  онъ  есть, 
со  вс^мъ,  почти  осязательнымъ,  реализмомъ»...  Век  юнацк1Я  п']Ьснн,  взя- 
тыя  вм'Ьст^,  составляютъ  н']Ьчто  неразрывное  ц'Ьлое:  это  какъ  бы  единич- 
ный рапсод1и  одного  великаго  народнаго  эпоса.  Везд'Ь  тутъ  одинъ  строй, 
одинъ  характеръ,  одинъ  стиль.  Начиная  отъ  цикла  п'Ьсенъ  о  царЬ  Ла- 
заре, онъ  однообразно  проходитъ  чрезъ  вс!  «гайдудк1я>,  «ускокск1я»  п'Ьс- 
ни,  чрезъ  циклъ  Кара-Георг1я  и  Милоша,  до  нов^йшихъ  Черногорскихъ. 
Это  однообраз1е  простирается  до  того,  что  п%сни  самаго  нов'Ьйшаго  вре- 
мени, равнымь  образомъ,  носятъ  обпЦя  архаическ1я  черты. 

Отвывъ  Поляка  о  Водгарахъ.  Тотъ  же  неутомимый  г.  А.  И.  и  въ 
той  же  газете  (см.  Приложен1е  къ  №  166)  сообщаетъ  характеристичесшя 
черты  Болгарскаго  народнаго  возрожден1я.  «Болгары  изъ  вс^хъ  родствен- 
ныхъ  народовъ,  им'1ющихъ,  замершее  уже,  славное  историческое  прошлое  и 
возрождающихся  иыв']^  къ  новой  жизни,  представляюгь  самый  исключи- 
тельный характеръ  въ  своей  грустно-сосредоточенной,  ожесточенной  борьбе 
за  самостоятельно-народную  жизнь.  Кто  знаетъ  военную  горячность  Серба 
[  и  выдержанную  силу  отпора  Хорвата,  тому  не  въ  домёкъ,  что  Болгаринъ, 
искони  заннмающ1й  смежную  съ  ними  страну,  д'Ьйствительно  можетъ  со- 
ставлят1э  съ  ними  во  всемъ  такое  р'Ьзкое  противор^ч1е.  Кажется,  словно 
бы  Болгаре  —  народъ  инаго  ироисхожден1я,  иной  крови,  иной  сферы  дея- 
тельности: такъ  р'Ьзко  они  отличаются  отъ  всЬхъ  другихъ  Славянъ  вооб- 
ще. А  между  гЬмъ  это  народъ  Славянсшй  насквозь,  и  напрасно  усмотри- 
ваютъ  въ  немъ  только  ославянившееся  чуждое  племя,  и  преимущественно 
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Турансвое,  какъ  это  обыЕвовенно  говорится.  Ннн^,  нзъ  всЬхъ  Сдавявскнхъ 
народовъ  это  самый  тих1&,  повладлвнй,  осторожвнв,  чрезвычайно  подо- 
зрительный, неув^Ьревннй  и  замввутый  въ  се6&,  навонецъ,  наимен^  воин- 
ственный. До  таЕ«й  степени  тяжкая  неводя  втеченхе  н^скопкнхъ  в^- 
ковъ  переиначила  первобытную  свободную  Сдавянсвую  натуру.  (Лвторъ 
разум'Ьетъ  не  только  Турецкую  неволю,  но  и  политичесий  гн&гъ  безсер- 
дечной  Византиг,  и  порабощете  ордою  Бодгаръ  Урало-Финновъ).  Предво- 
дительствуемый своимъ  военнымъ  Туранскимъ  дворянствомъ,  Славянсий 
яародъ,  назвавппйся  Болгарами,  не  всегда  быль  такнмъ  смирнымъ,  какъ 
нын'Ь.  .Не  только  диие  Аспаругь  и  Крунъ  (въ  УП  и  УШ  в.))  но  и  хри- 
спансие  уже  цари  Борнсъ  и  Симеонъ  (въ  IX  и  X  в.)  были  ужасомъ  для 
соседей;  передъ  ними  дрожала  6изант1я....  Трудно  соми'Ьваться  въ  томъ, 
въ  чемъ  заключается  главная  причина  нынешней  покладливости  Болгаръ. 
Посмотрите  на  горца,  или  на  мусульманскаго  Помака,  которые  ум^ли  за- 
крыться «планиною»  или  скораномъ»,— такъ  ли  они  уступчивы,  какъ  обык- 
новенно—обитатели долинъ?  Изв'Ьстно  также,  что  Балканскхе  гайдуки,  въ 
борьбе  за  Греческую  независимость,  равнялись  смелостью  всякимъ  склеф- 
тамъ>  и  <канджал1ямъ».  Знаменитый  богатырь  этой  борьбы  Ботцарисъ — 
былъ  МакедовскШ  Болгаринъ—Бочаръ.  Сербы  были  въ  гораздо  бол^е  бла- 
гопр1Ятныхъ  услов1Яхъ,  будучи  защищаемы  горами  и  сосЬдствомъ  Европы. 
Ихъ  воинственное  дворянство,  уц'Ьл'1^вшее  въ  значительн'Ьйшей  части,  бла- 
годаря принятш  исламизма,  совсЬмъ  не  потеряло  народности;  напротнвъ, 
поддерживало  ее,  развивая  народный  языкъ  и  своеобразную  поэз1Ю>.  «Надо 
еще  помнить,  что  Волгаре  въ  географическомъ  отношенш  не  составляютъ 
однороднаго  ц']клаго,  не  отличаясь  и  совершенно  одинаковыиъ  характервыъ. 
Въ  этомъ  отношенш  видна  заметная  разница  между  Болгарами,  живущими 
по  сю  и  по  ту  сторону  Балкановъ,  и  между  горцами,  отличающимися  со- 
вершенно другимъ,  бол'Ье  энергическимъ  характеромъ.  Что  касается  посто- 
роннихъ  вл1ян1й,  то  Туранское  вл1яше  можно  находить  разв^  у  устьевъ 
Дуная;  во  Ораюйсвомъ  же  и  Македонскомъ  «Загорь-Ь»  искони  чуялось 
в^яше  Греческаго  духа.  Но,  въ  конц'Ь  ковцовъ,  взаимод'6йств1е  вс^хъ  исто- 
ричёскихъ  причинъ  сд-блало  преобладающею  особенностью  Болгарина  — 
расположенность  къ  тихой  обособленной  семейной  жизни,  со  вс']Ьмн  выте- 
кающими отсюда  посл'Ьдств1ям1т.  Для  Болгарина  н'Ьтъ  на  св^гЬ  ничего 
дороже  семейной  жизни.  Его  жена  и  его  поле— вотъ  ч'1мъ  занята  его  душа. 
За  пред']^лами  труда  и  «дорогаго  добра»  (нужное  имя,  которое  онъ  даетъ 
своей  подругЬ),  ничто  не  въ  состоян1и  его  взволновать.  Онъ  ищетъ  счастья 
единственно  въ  домашней  жизни.  Въ  своемъ  дом'Ь  онъ  д'Ьйствительный  го- 
сподинъ.  Но  и  женщина,  какъ  мать,  какъ  жена,  занпмаетъ  здЬсь  также 
не  посл^Ьднее  м-Ьсто;  она—товарка  и  сов'Ьтница  мужчины  во  всеиъ,  между 
т^мъ  какъ  Греческая  женщина  есть  только  первое  дитя  въ  д,ож±  муяса. 
Родственная  любовь  между  членами  семья— велика;  авторитетъ  отца  семей- 
ства —  непоколебимъ.  «Болгаринъ  — говорить  одинъ  язсл^дователь  жизни 
Востока— напоминаетъ  Еврея  среднихъ  в^вовъ,  который,  встр'Ьчая  только 
пресл'Ьдовангя  въ  обществ-Ь,  осл']^пленномъ  темнотою  и  фанатизмомъ,  искахъ 
прхюта  и  угЬшен1я  у  семейнаго  очага,  тд,^  становился  опять,  въ  глазахъ 
возлюбленной  жены  и  д'ЬтеВ,  полныхъ  почтен1я  къ  нему,  сыномъ  1уды 
насл^дникомъ  об^тован1Й,  данныхъ  Теговою  патр]архамъ.  Тккъ  и  Болга- 


Отд.   II.  БИБЛ10ГРАФИЧЕСК1Я  ЗАМФТКИ.  59 

рнвъ,  презираемый  и  угнетаемый  Туркомъ,  на  поюс*]^  земли,  орошенной 
«го  пбтомъ,  у  очага  дома,  дающаго  пр1ютъ  дорогимъ  для  него  существамъ, 
преображается  въ  истиннаго  господина,  ии'1^ющаго  право  приказывать 
всЬмъ  членамъ  семьи,  въ  вачеств'1  ихъ  достойнаго  начальника.  При  этомъ, 
какъ  испов^днивъ  св.  креста,  онъ  черпаетъ  силу  въ  надежд']^,  что,  по  бла- 
годати Христа,  послЬ  дней  испытан1Я,  назначеннаго  ему  волею  неба,  онъ 
подниметъ  чело  свое,  тавъ  долго  поникшее  подъ  гнетомъ  исламизма!  Оче- 
видно, что  выражешемъ  этой,  такъ  опред']^ленно  сложившейся  жизни  — 
должны  были  сделаться  спокойств1е,  разсудительность  и  осторожность,  и 
при  этомъ  выносливый  трудъ,  копотливая  заботливость,  бередиивость,  скром- 
вость  и  простота.  Съ  этимъ  неизб'Ьжно  соединились  и  некоторый  отрица- 
тельный свойства:  недостатокъ  высшаго  полёта  мысли  и  воли,  боязливость 
и  страдательная  решимость,  подозрительность,  скрытность  и  близорукая 
хитрость;  иногда  бережливость  простирается  до  скупости  и  безполезности. 
Т^мъ  не  мен1е  честный  Болгаринъ  не  обращаетъ  вниман1я  на  недоброже- 
лательство и  острдты  своихъ  блнжайшихъ  сосЬдей,  хотя  они  его  реши- 
тельно не  щадятъ.  Турокъ  самымъ  безнаказаннымъ  образомъ  злоупотре- 
бляетъ  его  кротостью;  Грекъ  см']^ется  надъ  его  великою  простотою  и  безъ 
церемон1и  называетъ  его  «кондрокефали»,  тупая  голова;  Арнаутъ  насм'Ь- 
хается  надъ  его  осторожностью;  родственный  Сербъ  недоволенъ  его  тихою 
покорностью  бусурманской  сил*]^  и  постоянно  потчуетъ  его  прозванхемъ 
«кукавица»— трусъ,  считая  себя  за^нака;  даже  темный  Румунъ,  по  при- 
меру своего  офранцуженваго  боярства,  считаетъ  его  стоящимъ  ниже  себя. 
Но  и  Болгаринъ  не  остается  въ  долгу  у  своихъ  сос^Ьдей  и  отплачиваетъ 
вмъ  сугубо,  особенно  мнимымъ  потомкамъ  Трояна  и  бемистокла,  и  спо- 
койно идетъ  своею  дорбгою».  Въ  связи  съ  этимъ  характеромъ  Болгаръ 
авторъ  ставитъ  ихъ  занят1я  и  ихъ  стремлен1я  къ  возрожден1ю  путемъ  на- 
роднаго  образовав1Я  и  автокефальности  народной  церкви.  Изв'Ьстно,  что 
Болгары  добились  независимости  своей  церкви  отъ  Грековъ.  Что  касается 
образован1я,  то  авторъ'  даетъ  сл-Ьдующхя  цифры  школъ  и  учащихся.  Въ 
1870  г.  въ  Филиплопольскомъ  округе  было  25  приготовительныхъ  школъ  и 
106  начальныхъ,  въ  томъ  числ*]^  18  для  Д'^Ьвочекъ.  Въ  1867  г.  изъ  этого  же 
округа  было  въ  ученш  за  границей  5  чел.  въ  Париж'Ь,  4  въ  В^н^,  7  въ 
Р0СС1И,  2  въ  АНГЛ1И,  40  въ  Цареград-Ъ. 

Древняя  реелубянва  Дубровнмцкая.  Въ  1юльской  книжк*]^  «Варшав- 
ской Библютекя»  за  1875  годъпом'Ьщена  довольно  подробная  статья  г.  Бази- 
м1ра  Пулавскаго  о  Дубровник'Ь,  его  истор1И,  управленш  и  гражданственности. 
Въ  основаше  этой  статьи  легли  иясл']^дован1я  Любича,  Рачкаго,  Матковича 
Парича,  Ягича,  Букулевича-Сакцинскаго  и  другихъ,  въ  томъ  чпсл'Ь  и  ино- 
странцевъ,  напр.  Энгеля,  Гебгарда,  Дюммера,  Петтера.  Двигаясь  съ  С'Ьвера 
къ  берегамъ  Адргатическаго  моря,  Славяне  заселили  въ  первой  половин*]^ 
У1  в.  (630—640),  между  прочимъ,  узкую  полосу  земли,  лежащую  между 
Босшей  и  Герцеговиной--съ  одной  стороны,  и  Адрхатическимъ  моремъ— съ 
другой.  Пришельцы,  т.  е.  Хорваты  и  Сербы,  под'Ълили  запятую  землю  на 
жупанства,  завели  СлавянскШ  общинный  порядокъ,  который,  однако,  скоро 
долженъ  былъ  уступить  м']^сто  учреждеи1ямъ  совсЪжь  другаго  рода.  Самое 
продолжительное  сопротивлеп1е  оказывали  Славянамъ  прибрежные  гброды: 
Рагуза  (впосл']^дств1И— Дуброввикъ)  Трогиръ,  Спл-Ьтъ  и  друг1е,  гд*,  во  время 
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нашестшя  Сдавднъ  искали  убежища  туземцы,  потолки  Римскнхъ  коюнизаю- 
ровъ.  Черезъ  дихъРимскИ  аЕементъ  должевъ  бшгь  впоел'Ьдствш  оказать  сшь- 
ное  В11ян1е  на  славянство.  ТЬмъ  ве  мен^е  онъ  санъ  должедъ  бшъ  усту- 
пать пршпельцажъ,  хотя  Рагуза  и  друпе  прибрежнае  гброды  только  къ 
Х1-му  стол^^тю  успели  преобразиться  въ  Славянск1е.  Но  н  при  ославя- 
веши  городовъ,  Рнмсшв  элеиентъ  продолжалъ  все-таки  существовать  въ 
нихъ,  н  даже  усп'Ьвшо,  а  иногда  и  поб'Ьдоносно  боролся  со  славян- 
ствоиъ.  Заброшенные  на  самый  юго-западный  край  тогдашняго  Славянскаго 
М1ра,  эти  племена  подверглись  сильному  вл1ЯН1ю  соседней  Итал1и  и,  всл'Ьд- 
ств1е  особенныхъ  обстоятельствъ  и  услов1й  своего  быта  и  исторш,  выра- 
ботали свой  особенный  характеръ  и  особенное  м1ровоззр'Ьн1е,  въ  отливе 
отъ  другвхъ  Славянъ;  даже  р'1^чь  ихъ  сильно  удалилась  отъ  первоначаль- 
наго  вар^ч1я  Сербскаго,  а  католвцизмъ  еще  р']^че  обособилъ  ихъ  отъ  пра- 
вославныхъ  единоплеменниковъ.  Нын'Ьп^яя  Далмат1Я,  со  времени  занят1Я 
ея  Славянами,  д'кжилась  на  дв'Ь  части:  северную  или  собственно  Хорва- 
тш,  которая  управлялась  сначала  народными  королями  а  потомъ  поддалась 
Венец1Я  и  загЬмъ  Бенграмъ,  и  южную,  столицею  которой  быль  славный 
въ  исторш  южныхъ  Славянъ  Дубровникъ.  Его  учреждеи1я,  образованность 
и  особенно  литература  и  въ  частности  позз1я,  развившаяся  на  Итальян- 
сквхъ  образцахъ,  являются  лучшимъ  цв'Ьтомъ  умственнаго  развипя  юж- 
выхъ  Славянъ,  р^ко  отличаясь  по  своему  м1ровоззр'Ьн1Ю  и  характеристи- 
ческимъ  особевностямъ  отъ  литератур^!  другихъ  Славянъ.  Дубровникъ  со 
своимъ  овругомъ  составлялъ  независимую  республику,  и  пережилъ  бсЁ  по- 
литичесшя  бури;  съ  одной  стороны— вападев1я  Турцш,  съ  другой— давлеше 
Венецш;  не  разъ  приходилось  ему  признавать  надъ  собою  верховную  власть 
или  опеку  того,  или  другаго  могучаго  сосЬда;  но  до  самаго  начала  нын'Ьш- 
няго  стол'Ьт1я  онъ  сохранилъ  неприкосновенными  свои  установлен1Я  и  за- 
коны, а  также  свободу  своей  торговли,  и  оставилъ  въ  истор1и  сл^дн  своей 
политической  и  умственной  жизни.  Старинное  Вааашт  возникло  на  м^стЬ 
древняго  Эпидавра,  разрушеннаго  варварами,  зат'Ёмъ  заселено  Славянами 
и  названо  у  Грековъ  и  Латинянъ  Рагузой,  у  Славянъ  Дубровникомъ.  Оно 
образовало  независимую,  славную  и  могущественную  республику,  соперницу 
Венецш  и  Генуи  на  южныхъ  моряхъ,  не  разъ  прозывавшуюся  Славянскими 
Аеинами  по  своей  торговл'Ь,  внутреннимъ  учрежден1ямъ  и  умственному 
развит1ю,  стоявшему  на  высокомъ  уровн'Ь  въ  в']^къ  возрожден1я.  Первыми 
поселенцами  Рагузы  были  Гречесше  и  Римсше  беглецы  разрушенныхъ  вар- 
варами городовъ  Эпидавра  и  Салоны,  а  потому  отъ  основав1я  этого  города 
(какъ  полагаютъ,  вь  УП  в'Ьк'Ь)  до  самато  IX  в^ка  гм.'^съ  господствовать 
Латинск1й  языкъ,  вытесненный  съ  этого  времени  Сербскимъ  нар^чхемъ, 
вследствхе  наплыва  въ  городъ  и  численнаго  преобладашя  въ  немъ  Славянъ. 
Первыя  республиканск1Я  формы  въ  жизни  Дубровника  сокрыты,  вмЪст]^ 
съ  подробностями  тогдашняго  его  быта,  въ  туман'Ь  неизв'Ьстности;  дога- 
дываются только,  что,  не  смотря  на  произведенный  Славянами  переворотъ, 
зд'Ьсь  сохранились  сощальныя  формы  и  обычаи  Римлянъ.  Насл'Ьд1е  Ри- 
млянъ— патрищатъ,  а  равно  много  нныхъ  установлен1Й,  понят1Й  и  обычаевъ 
были  усвоены  Славянами  т^мъ  легче,  что  ихъ  поселен1е  въ  этомъ  городе» 
совершилось  не  вдругъ,  а  мало-по-малу.  Однако,  въ  договорахъ  съ  Пнзою 
и  К6торомъ(1169  и  1181  гг.)находимъ  сл*ды  участ1я  всего  народа  въ  упра- 
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вдеши  городомъ,  чтб  лопо  быть  (хгЬдствгемъ  принесенной  Сиавянамн  об- 
щины и  врекеннаго  ея  торжества;  но  скоро  она  уступила  ]гЬсто  аристо- 
иратичесвому  патрнщату.  «Древндя  Дубровницкая  респубдика— посдовамъ 
Антона  Соркочевнча— въ  вачад'Ь  своей  жизни  была  аристократично-демо- 
вратичесвою,  зат^мъ  изм'Ьнидась  въ  чистую  аристократш,  по  образцу  Ве-  ] 

нецш,  и  такъ  вавъ  всякое  зю  стар1шсь  возростаетъ,  то  аристоврат1я  пе- 
решла, наконецъ,  въ  чистую  олигархио».  Посл'Ь  паден1я  Эпидавра,  Дубров- 
нлжъ^  наравн'Ь  съ  другими  соседними  городами,  признавая  верховную 
власть  Византш,  находился  въ  непосредственномъ  в'&Д'Ьнш  Равенсваго 
экзарха,  который  назначилъ  для  управлен1яэтимъ  краемъ  проковсула,  им^- 
ющаго  пребыван1е  въ  Зар*^.  По  уничтожен1и  экзархата  Франками  и  Лонго- 
(^ардами,  зависимость  Дубровника  отъ  Византш  ограничивалась  уплатой 
опред'Ьленной  дани  и  поставкою  изв^Ьстнаго  числа  военныхъ  кораблей;  въ 
X  в']Ьк'Ь  Дубровникъ  освободился  отъ  этой  зависимости,  но,  посл'Ь  кратко- 
временной свободы,  долженъ  былъ  признать  надъ  собою  опеку  Венещв 
<около  996  г.,  при  Венец1анскомъ  дож'Ь  Петр'Ь  П  Урсеоло);  однако,  власть 
осталась  въ  рукахъ  муннципальнаго  управлен1я,  и  Дубровничане  уплачивали 
Веиещи  только  малую  дань,  въ  качеств']^  «подарка  республики».  Сначала  дань 
эта  состояла  изъ  полосы  серебра,  въ  9  марокъ,  которую  они  ежегодно  пред- 
ставляли Венещалскому  морскому  коменданту,  при  объ'Ьзд*]^  имъ  Адр1ати- 
ческаго  моря;  впосл'Ьдствеи  эта  дань  значительно  увеличилась.  Какъ  тор- 
говая республика,  Дубровникъ  р'Ьдког  брался  за  оруж1е,  разв*!  въ  случае 
крайней  необходимости  самообороны,  или  по  настоятельному  требованш 
своихъ  союзниковъ.  Въ  IX  в.  Дубровничане  напрягаютъ  сил!^  защищаясь 
ютъ  грозныхъ  Сарациновъ;  въ  X  в.,  посл*]^  временнаго  сопротивлетя  Вене- 
Ц1янцамъ,  соединяются  съ  ними  для  борьбы  съ  морскими  разбойниками, 
лодстерегающими  ихъ  корабли  въ  южныхъ  моряхъ  и  ведутъ  серьёзную 
войну  съ  Болгарскимъ  царемъ  Самунломъ.  Въ  IX  в.  союзъ  съ  Робертомъ 
Гвискари,  которому  они  доставляли  военные  корабли,  втянулъ  ихъ  въ 
тяжелую  войну  съ  Визант1ею  и  Венещей;  а  въ  ХП  в.  вызываютъ  ихъ  на 
войну  несоглас1Я  съ  Босшей.  Тогдашн1й  Босв1Йск1й  банъ  Барихъ  сталъ  со 
значительнымъ  войскомъ  подъ  Дубровникомъ,  но  былъ  вынужденъ  къ  миру; 
и  обезпечивъ  Дубровничанамъ  торговлю  съ  Босшей,  въ  знакъ  дружбы  еже- 
годно представлялъ  имъ  въ  подарокъ  известное  количество  б^лыхъ  коней. 
Въ  первыхъ  годахъ  ХШ  стол^пя  Дуброввикъ  вынужденъ  стать  въ  еще 
<к)Л'Ье  значительную  зависимость  отъ  Венещи,  выбирая  въ  свои  правители 
Венещансвнхъ  патрищевъ  знатнато  рода;  впрочемъ,  эти  посл4дн1е  не  пося- 
гали на  его  права  и  привнлегш,  оставляя  почти  всю  власть  въ  рукахъ 
хунидипальнаго  управлен1я.  Такая  подчиненность  въ  отношешн  къ  Венещи 
явилась  сл^Ьдств1емъ  внутреннихъ  раздоровъ  и  несоглас1Й.  Именно,  правители 
республики  были  выборные  и  избирались  нагодъ;  но  одинъ  изъ  нихъДамь- 
янъ  1уда,  по  нстечен!и  года  своего  ректорства,  усп'Ьлъ  остаться  въ  этомъ 
вван1и  на  друпй,  и  зат^мъ  на  трепй,  желая  быть  пожнзненннмъ  и  неогра- 
ниченнымъ  начальиикомъ  Дубровника.  Мнопе  воспротивились  этимъ  стре- 
клбН1Ямъ  Дамьяна,  и  во  глав^  непокорныхъ  возстала  изв<Ьстная  фа- 
МИЛ1Я  Бобали.  Но  Бобали  были  подвергнуты  завлючешю  и  только  б^г- 
ствомъ  могли  спастись  изъ  него.  Тогда  одинъ  изъ  среды  вегодующаго  дво- 
рянства, зять  Дамьяна  Бенешицъ  предложнлъ  сенату  принять  покрови- 
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тельство  Венещи  надъ  Дубровннкомъ,  гЬмъ  бож'Ье,  <1то  Вевещанцн,  занжв- 
ппе  Зару,  серьезно  угроаиии  этому  посл'Ьднему.  Сенатъ  сопаенхся  на  ато 
пред10жев1е,  и  саиъ  Бенешицъ,  строго  сохраняя  тайну,  бы1ъ  ошравяенъ  съ 
нимъ  въ  Венецш.  По  спл'Ь  этого  пред10жен1я,  Дуброввичане  обязнвапсь 
выбирать  своихъ  правителей  изъ  среды  Венещанскихъ  патршцевъ,  съ  гЬнъ^ 
чтобы  выбранные  строго  сообразовались  со  старинными  законами  и  уста^ 
новлешями  Дубровницвой  республики.  Венещанцы  отправили  къ  Дубровнику 
дв^Ь  вооруженный  галеры;  посолъ  ихъ  Морозини  остановился  у  островка 
Лавромы  и,  уверяя,  что  отправляется  въ  Константинополь,  заманихъ  къ 
ее&к  въ  гости  Дамьяна  и  увезъ  его;  обманутый  честолюбецъ  съ  досады 
разбилъ  себЬ  голову  о  ст']^ну  корабля.  Тогда  выбранъ  бнлъ  въ  правители 
патриц1й  Лоренцо  Кверини,  присланный  Венещанскою  сеньёр{ей,  въ 
1204  году.  Преемникъ  Кверини,  Жанъ  Дандоло  (1216)  вооружилъ  противъ  себя 
Дубровничанъ  своею  гордостью  и  самоуправствомъ.  Но  усил1я  ихъ  свер- 
гнуть съ  себя  опеку  Венещи  повели  только  къ  тому,  что  заключенъ  бнлъ 
новый  договоръ  съ  этою,  последнею,  по  сил'Ь  котораго  Дуброввичане  вновь 
подтвердили  свою  зависимость  отъ  Венещи  (1232  г.)  и,  возобновляя  свои 
обязательства  относительно  ея  каждыя  10  л^тъ,  должны  были  еп^е  уплачи- 
вать определенную  дань,  снарялшть  для  Венецш  несколько  военныхъ  ко- 
раблей и  им'Ьть  въ  ней,  въ  качестве  заложниковъ,  шестерыхъ  своихъ  зяат- 
п'Ьйшихъ  гражданъ.—Ц'кшхъ  полтора  в']^ка,  съ  небольшими  перерывами, 
просуществовалъ  Вене1ианск1й  протекторатъ  надъ  Дубровннкомъ;  наконецъ, 
въ  1357  г.,  пользуясь  войною  Венещи  съ  Людовикомъ  Венгерскпмъ,  войсвк 
котораго  заняли  Далматинское  побережье,  Дуброввичане  свергли  опеку  Ве- 
нец1И  и  подчинились  покровительству  Венгрш.  По  сил*]^  договора  27  мая 
1858  г.^  Дуброввичане  должны  были  платить  Венгерскому  королю  500  ду- 
катовъ  золотомъ,  Сербс]^ому— 2,050  перперовъ  и  Босн1йскому  баиу  500  пехь 
перовъ  0;  на  Дубровницкихъ  корабляхъ  долженъ  разв'Ьваться  Венгерспй 
флагь;  правитель  Дубровника  утверждается  въ  своемъ  сан'Ь  Венгерсвнмъ 
королемъ  и  обязывается  помогать  посл'Ьднему,  въ  случа*!  надобности,  опре- 
д^леннымъ  колпчествомъ  военныхъ  судовъ;  въ  случа']^  прибыпя  въ  Дубров- 
никъ,  Венгерскому  королю  долженъ  быть  устроиваемъ  торжественный  пр!- 
емъ  и,  независимо  отъ  этого,  три  раза  ежегодно  ему  должна  быть  воспе- 
ваема «слава»  въкаеедральной  церкви  Дубровника.  За  то,  въ  свою  очередь, 
Венгерск1Й  король  обязывался  охранять  республику  отъ  вс^хъ  ея  враговъ. 
Съ  этого  времени  начинается  блестящая  пора  въ  исторш  Дубровника;  въ 
особенности  развилась  его  торговля.  Корабли  его  заходили  въ  порты  дадь- 
няго  Востока,  посещали  все  приморскхе  гброды  Итал1п  и  Исиан1и,  а  также 
прибрежья  Африки.  Главными  торговыми  пунктами  того  времени  были 
Константинополь  и  Венещя;  зд^сь-то  Дубровницше  корабли  нагружались 
товарами  Востока  и  Запада  и  развозили  ихъ  отсюда  по  другимъ  городанъ. 
Торговля  составляла  источникъ  богатства  и  силы  маленькой  республики; 
насчитывая  въ  самый  счастливый  времена  едва  70  съ  небольшимъ  тысячъ 
жителей  на  всей  своей  небогатой  государственной  территорш,  Дубровникъ 
самъ  доходилъ  до  30-ти  тысячнаго  населеи1я,  благодаря  торговой  деятель- 
ности. Въ  видахъ  свободы  и  безопасности  своей  торговли,  Дубровникъ  за- 
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ключажъ  дружественные  союзы  н  договоры  съ  соседними  государствами, 
а  въ  томъ  чшажЪ  и  съ  могущественныии  Оскашгегсами,  съ  которыни  кро- 
шечная респубкжива  нередко  договорнвалась,  кавъ  равный  съ  равныхъ. 
Тавъ,  въ  ХП  в^Ьк'Ь,  Дубровницкхй  сенатъ  нарддидъ  посольство  въ  Урхану, 
который  вхад'&яъ  Геиеспонтоиъ,  Пропонтидой  и  входомъ  въ  Черное  море; 
его  морское  могущество  было  гЬмъ  больше,  что  Греки,  со  времени  Андро- 
ника, уже  не  им'Ьли  фжота,  а  Генувзцы,  Венещане  и  островитяне  Среди- 
земнаго  моря  нер'Ьдко  промышляли  грабежемъ  беззащитныхъ  торговыхъ 
кораблей.  По  договору  съ  Урханомъ,  Дубровннчане  обязывались  ежегодно 
уплачивать  ему  по  500  цехнаовъ;  но  зато  корабли  ихъ  были  свободны  отъ 
пошлинъ  в  пользовались  покровительствомъ  султана.  Въ  ХУ1  в.  (1521)  Со- 
лиманъ  еще  бол'1^е  расширилъ  торговый  привблепн  Дубровничанъ  и  позво- 
лилъ  имъ  закупать  хл^бъ  въ  своемъ  государств*!,  подъ  услов1емъ  впрочемъ 
новой  дани,  или,  по  выраженио  Дубровничанъ,  «подарка».  Дубровникъ 
обезпечнлъ  свою  торговлю  договорами  съ  Египтомъ  и  Сир1ею,  и  Венгрхею, 
Франщею,  Англ1ею  и  Испавхею.  Въ  ХУ  в.  Дубровнпчане  им'Ьли  триста  во- 
енныхъ  кораблей.  У  нихъ  были  фактор1и  въ  Цареград^,  Адр1анопол^,  Си- 
листрш,  Рущук*!,  Софш,  Б^град*!,  Александр1И,  Кавр1,  Брусе!,  Смирне, 
Флоренщи,  Гену!,  Мессин'!,  Сиравузахъ,  Палермо  и  въ  другихъ  городахъ. 
При  каждой  факторш  былъ  консулъ,  церковь  съ  кладбип^емъ,  госпиталь  и 
свой  торговый  судъ.  Дуброввицк1е  корабли  нередко  служили  для  военныхъ 
ц^лей.  Еще  Бонстантинъ  Багрянородный  отм^чаетъ  (въ  IX  в.),  что  они 
перевозили  значительное  количество  войска  въ  Апулио.  Въ  XV  в.  Дубров- 
никъ помогалъ  князю  Феррары  въ  борьб*!  его  съ  Венещею;  въ  отместку 
за  это,  посл'!дняя  стеснила  торговлю  Дубровника  со  своими  влад^н1ями; 
но  это  заставило  Дубровничанъ  распшрить  свою  торговую  деятельность  на 
Восток*!;  а  для  обсзопасен1я  себя  отъ  Венещи,  они  построили  кр*!пость 
Мало,  остатки  которой  видны  до  сихъ  поръ.  ВъХУ!  в^к*!  4  Дубровницие 
корабля  участвовали  въ  эвспедищи  Карла  У  въ  Тувисъ  и  вернулись  оттуда 
съ  богатою  добычею.  Мен'!е  удаченъ  былъ  походъ  Карла  У  на  Алжиръ: 
изъ  11  Дубровницкихъ  кораблей  совершенно  уничтожено  5,  и  до1^ой  вер- 
нулось только  6.--Мадьярско-Хорватскимъ  протекторатомъ  Дубровникъ 
похьзовался  только  до  х^Ьхъ  поръ,  пока  возросшее  могущество  Турцш  не 
ослабило  политоческаго  значен1я  Венгрш,  особенно  поел*!  знаменитой  битвы 
подъ  Могачемъ,  гд*!  погибъ  король  Людовикъ  (1526).  Тогда  Дубровникъ 
опять  признаётъ  надъ  собою  покровительство  Венещи,  стараясь,  въ  тоже 
время,  задобрить  деньгами  Турокъ  п  сохранить  тавимъ  образомъ  свою  не- 
зависимость. По  завоеван1и  Константинополя,  Дубровникъ,  вместо  1500 
дукатовъ,  долженъ  былъ  платить  3000,  за  то  что  давалъ  у  себ^  уб*!жище 
бёпымъ  Турецкимъ  христ1анамъ.  Въ  1474  Дубровницкая  дань  возвышена 
до  8000.  Навонецъ,  въ  посл*!днее  время  своей  -зависимости  отъ  Турц1и,  Ду- 
бровнмане  уплачивали  по  40,000  П1астровъ,  но  зато  им'!ли  право  снаблшть 
солью  Босн1ю  и  Герцеговину,  чтб  доставляло  имъ  большШ  барышъ. — Рес- 
публиканская свобода  выразилась  въ  жизни  Дубровника,  между  прочимъ, 
несколькими  фактами  радушнаго  гостепр1имства  какъ  въ  отношеши  къ  лю- 
дямъ  могучимъ  и  изв'!стнымъ,  такъ  и  къ  несчастнымъ  и  гонимымъ.  Въ  1192  г. 
зд^сь  гостидъ  Ричардъ  Львиное  Сердце;  въ  1396  г.,  Венгерск1Й  король  Си- 
гизмундъ,  поел*!  поражен1Я,  понесеннаго  подъ  Никополемъ,  спасш1Йся  самъ- 


64  .      СЛАВЯНСК1Й  сворникъ.  Отд.  II. 

другъ  съ  арххепископонъ  Гранскимъ,  втечеше  9-ти  дней  пользоважся  сакшгк 
ппфокшгь  гостепрагаствомъ  Дубровничанъ.  Послг'Ь  покоретя  КонстантЕно- 
п<11я,  Дубровникъ  д&1ъ  пр1Ж>тъ  фамиляиъ  Падеолотовь,  Кантавузевовъ, 
Ласкарисовъ,  Комненовъ  и  другигь,  въ  томъ  числ'Ь  и  ученыхъ,  уноснввшхъ 
съ  собою  отъ  варварской  орды  победителей  сокровища  древве-Греческой 
образованности  и  нашедшихъ  зат'Ьнъ  не  мен^е  гостепр1имный  пргютъ  у 
Лавренпя  Медичи.— Дубровникъ  утратить  свою  нодитичесвую  независи- 
мость только  въ  посл'Ьдн1е  годы  ХУШ  стол^пя,  всл']^дств1е  Бонапартов' 
скаго  погрома.— Въ  1221  г.,  при  лосЬщенш  Дубровника  Францискомъ  Ас- 
сизскимъ,  тамошн1й  сенатъ,  по  предан1ю,  спрошивалъ  его  о  продолжитель- 
ности существован!я  республики;  ФранциСкъ  отв'Ьтилъ,  что  Дубровникъ  до 
гЬхъ  поръ  будетъ  независимъ^  пока  не  откроетъ  воротъ  своихъ  инов^р1ю. 
Подобное  же  пророчество  приписывается  и  святому  Джакомо-делля-Марка 
Дубровницшй  сенатъ  свято  хранилъ  въ  памяти  эти  предостережешя  и  не 
терп^лъ  въ  своемъ  городе  чужихъ  в'Ьръ.  Напрасно  Сербы  просили  оозво- 
лен1яим'ЬтьвъДубровник'Ь  православную  церковь!  Но,  наконецъ,въ  1780 году, 
въ  силу  соглашен1я,  заключеннаго  съ  Росс1Йскимъ  консуломъ,  стали  стро- 
ить православную  церковь  на  прелм^стъ^  Пилле,  на  маленькой  площадке, 
окруженной  каменвою  стеною.  Екатерина  II  щедро  снабдила  церковь 
всЬмъ  необходимымъ.  Вскоре  зат^мъ  действительно  насталъ  конецъ  неза- 
висимости Дубровника.  Посл'Ь  занятая  Французами  Хоническихъ  острововъ 
въ  1797,  въ  Дубровницкомъ  порт^  появились  два  военные  Фравцузск1е  ко- 
рабля, и  Французск1Й  коммнссаръ  потребовалъ  отъ  сената  ссуды  въ  мнлл10въ 
ливровъ.  Не  см'Ья  отказать,  сенатъ  посп'Ьшилъ  собрать,  чт5  оказалось  воз- 
можвымъ,  и  вручилъ  коммиссару,  не  заводя  и  разговора  о  возврате.  Это 
сильно  пошатнуло  финансы  республики;  с^']^ано  распоряжен1е  объ  обяза- 
тельной закупк'Ь  обывателями  изъ  правительственныхъ  магазиновъ  еожву 
съ  ц-кпю  пополнить  этимъ  косвевнымъ  налогомъ  казну;  но  это  вызвало  не« 
удовольств1е  и  смуты.  Для  водворен1Я  спокойств1я,  сенатъ  вынужденъбнлъ 
просить  воинской  команды  и.зъ  ВФны;  она  не  замедлила  явиться,  и  спокой- 
ств1е  воастановилось.  Насталъ  180в  годъ.  Французы  завяли  всю  Далматш. 
Руссше,  завлад'Ьвъ  Корфу,  заняли  своимъ  флотомъ  Кбторскую  бухту  и  н^Ь- 
сколько  прибрежныхъ  м^стъ  и  хотели  войти  въ  городъ.  Сенатъ  проте* 
стовалъ  противъ  этого  нам^рен1Я,  боясь  мести  Французовъ,  которые  и  ве 
замедлили  войти  въ  Дубровникъ,  27  мая.  Тогда  одинъ  патр10тъ,  по  имени 
Карбога,  предложилъ  сенату  проектъ,  чтобы  всЬмъ  Дубровничанамъ  с^сть 
на  корабли  и  на  одномъ  изъ  Греческихъ  острововъ  основать  новый  Эпи- 
давръ.  Но  скоро  подступили  Руссше  и  осадили  Французовъ  въ  Дубровнике. 
Осада  была  долгая  и  тяжелая;  генералъ  Молиторъ  пришелъ  на  выручку 
Лористону  и  освободилъ  его;  но  городъ  потерп'Ьлъ  убытокъ  на  много  мил- 
Л10Новъ,  его  благосостояте  и  слава  были  подсачены  въ  корень.  Два  года 
республика  влачила  еще  свое  существовате;  наконецъ,  декретомъ81№варя^ 
1806  г.  она  уничтожена,  и  въ  следующем  ь  году  Дубровникъ  ився  Далмат1я 
включены  въ  составъ  королевства  Иллир1И.  Зат^мъ  29  января  1814  г.  Ду- 
бровникъ занять  Австр1Йскими  войсками,  и  съ  т^хъ  поръ  составляетъ 
одинъ  изъ  4-хъ  округовъ  Далмапи.  Такова  была  политическая  судьба 
Дубровника,  съум'Ьвшаго   сохранить  свою  независимость  втечеи1е  столь 
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додгаго  времени,  при  самыхъ  трудвыхъ  обстоятедьствахъ,  и  переживтаго 
гораздо  хогуГцественв'Ьвшгя  республики,  Еакъ,  вап1>вм:Ьръ,  Пизу  и  Геную.— 
Последуешь  дал'Ье  за  авторомь  и  сд'Ьлаеиъ  очеркъ  ввутревняго  быта 
Дубровввка,  его  учреждев!^  и  образоваввоств.— Въ  Дубровник'Ь,  подобно 
какъ  н  въ  Венец1и,  всЪ  учреждев1я  были  аристовратическ1Я.  Богатое, 
иогущественвое  и  хорошо  обрадованное  дворянство,  оказывая  подавляющее 
вл1ян]е  ва  друг1е  слои  населевк,  держало  въ  свонхъ  рукахъ  всЬ  привя- 
лепи  и  прерогативы  и  все  управление.  Внутреннее  управлеи1е  сосредоточива- 
лось въ  Дубровник']^  въ  большом ъ  совёт'Ь,  сенате  н  маломъ  сов^т^. 
При  республиканскоиъ  стро^  Дубровника,  между  его  сослов1ями,  однако,  была 
непроходимая  бездна.  Народъ  находился  въ  принпжениомъ  и  угнетенномъ 
состоянш.  Нп  главноЛ  городской  площади  народу  воспрещено  было  ходить 
по  панеллмъ,  по  которымъ  ходили  патриц1п.  Оскорблен1е  дворянина  счита- 
лось госуда1)ствеинымъ  престуллен1емъ.  Положен1е  поселянъ  было  весьма 
печально,— они  были  тоже,  что  р1еЪб  т18ега  у  Римлянъ.  Крестьян инъ  не 
влад'кть  землею,  котору»»  обработывалъ  и  на  которой  жилъ,  а  только  вре- 
менно пользовался  ек>.  Поселяне  отбывали  барщину  за  свои  избы  и  огороды 
и  уплачивали  десятину  натурою,  козами,  ягнятами,  петухами,  яйцами  и 
т.  д.  Исключешя  соста[влялн  островокъ  Лагоста  и  половина  острова  Ме.теды, 
пользовавшееся  муниципальными  учрежденхями.  Т*мъ  бол'Ье  чести  для  Ду- 
бровника, что,  не  смотря  на  этотъ  соц1альный  порядокъ,  въ  1416  году  въ 
немъ  воспрещена  торговля  рабами  подъ  страхомъ  денежнаго  штрафа  и  шести- 
м-Ьсячнаго  заключен1я.  Въ  1466  г.  этотъ  законъ  подтвержденъ,  при  ченъ 
постанов.1ено  торговцамъ  рабами  выколывать  глаза,  а  въ  случае)  нед']^йстви- 
тельности  и  этой  м']^ры — вешать  ихъ.— На  Дубровник*  лежитъ  резкая  печать 
Итальянскаго  вл1ян1я.  Венец1я  еще  въ  ГК  и  X  в^кахъ  заняла  въ  Далмат1и 
несколько  городовъ  и  съ  г]&хъ  поръ  постепенно  усиливала  на  этомъ  побе- 
режь1),  особенно  же  въ  Дубровник*,  свое  политическое  и  торговое  влхяте. 
Опека  Венещи  была  полезна  для  Дубровника,  какъ  по  своему  цивилизую- 
щему В.Т1ЯН1Ю,  такъ  и  потому,  что  послЬ  покорен1я  Турками  Серб! и,  Босши 
и  Герцеговины,  она  служила  охраною  отъ  Турецкаго  ярма;  но,  съ  другой 
стороны,  необходимымъ  сл^дствхемъ  этой  опеки  является  устранен1е  на^юд- 
наго,  Славянскаго  элемента  изъ  общественной  жизни,  администрац1и  и  цер- 
ковной 1ерарх1и.  Вотъ  почему  въ  Трогир*,  съ  XV  в.,  д'Ьловымъ  язнкомъ 
является  языкъ  .1атинск1й  или  Итальянск1й,  а  Славянск1й  съ  1472  года 
воспрещено  употребляттэ  въ  оффищальныхъ  бумагахъ.  Но,  рядомъ  съ  Итальян- 
скнмъ  начальникомъ,  въ  Далматскихъ  городахъ  стояло  городское  в-Ьче  и, 
благодаря  ему,  Славянская  народность  не  потеряла  окончатстено  своего 
значен1Я,  а  напротивъ— возроди.1ась  въ  XVI  и  XVII  стол11Т1яхъ,  путемъ  ли- 
тературы.— Однимъ  изъ  главныхъ  узловъ,  связывавшихъ  Дубровникъ  и  вообще 
Далмат1Ю  съ  Итал1ею,  было  Римско-католическое  испов^Ьдан^е.  Христганство 
прнпио  сюда  изъ  Италш  и  въ  IX  в.  распространилось  по  всему  побережью. 
Отсюда— наплывъ  въ  Далмат1Ю  Римскаго  духовенства,  принесшаго  съ  собою 
Латинск1й  языкъ  и  письмо  и  Латинскую  литурпю,  столкнувппяся  съ  кирил- 
лицей и  Славянскою  литурпею,  занесенными  сюда  восточными  Славянами. 
Въ  X  в.  Славянская  литурпя  распространилась  по  всему  побережью  и  про- 
должала существовать  на  немъ  въ  XI  в.,  не  смотря  на  положительное  ея 
воспрещете  папой  1оанномъ  X,  соборомъ  925  г.,  опред*летями  Далматскаго 
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короля  Томислава,  Си^тскаго  (1059  г.)  и  С&юнскаго  (1064  г.)  ооборовь  н 
другнхъ.  Наконецъ,  рихскому  духовенству  удаюсь  совс^мъ  вшНЬснить  Сж- 
вянскую  ^п[турпю,  но  кирииица  и  посл-Ь  того  продолжала  существовать  въ 
Далнапи  и  употреблялась  Дубровничанамн  въ  сношешяхъсъСерб1ейиБос- 
Н1ей  до  самаго  времени  покорешя  ихъ  Турками  (1456  г.).  Оетавппеся  оть 
того  времени  документы,  писанные  кириллицей,  иредставляютъ  очень  важ- 
ный матер1алъ  для  исторш  Дубровника.  Но  ббльшее  значеше,  по  мн^шю 
автора,  им'Ьлн  глаголица  и  буквица.  Когда  и  гд^  возникла  глаголица — до 
сихъ  поръ  остается  спорнымъ  вопросомъ.  Глаголитсие  священники  припи- 
сыва10тъ  ея  изобр^Ьтеше  блаж.  1ерониму;  но  здравая  критика  не  можеть 
признать  основательности  этого  мн'Ьшя.  Добровсшй  и  Шафарикъ  утверж- 
дають,  что  глаголица  изобретена  въ  Далмапн  въ  ХШ  в^к^  и  быстро  расиро- 
странилась  среди  тамопгаихъ  Славянъ  и  на  сос^днихъ  островахъ,  а  зат1шъ 
во  всей  Истр1и  и  Хорвапи.  Нов^йппе  ученые,  принимая  это  мн']Ьше,  пола- 
гаютъ,  что  побуждешемъ  къ  изобр^тенш  глаголицы  было  желаше  католиче- 
скаго  духовенства  противодМствоватьраспространеиш  кириллицы.  ВъХУ— 
ХУ1П  вв.  глаголица  была  въ  довольно  большомъ  употреблети.  Главннмъ 
образомъ  она  употреблялась  въ  костёлахъ,  богослужебныхъ  книгахъ,  духов- 
ныхъ  сочивен1яхъ,  а  также  въ  оффищальныхъ  книгахъ,  сборнивахъ  законовъ, 
въ  договорахъ  и  постановлешяхъ.  ДревнМппй  памятникъ  глаголицы — ^псал- 
тырь 1220  года.  Въ  1483  г.  изданъ  первый  глаголитск1й  служебникъ  и  загЬмъ 
глаголитсшй  алфавитъ  получилъ  большое  распространеше.  Глаголицы  дер- 
жались Праяксше  Бенедиктинцы  (до  1436  г.).  Съ  половины  ХУШ  в.  глаго- 
лица стала  клониться  къ  упадку,  а  въ  1819  г.  Славянсюй  служебннкъ  отпе- 
чфктанъ  въФ1уме  уже  Латиискимъ  алфавитомъ.  Нын^  существуетъ  глаголиц- 
кая  каеедра  только  въ  семинар1и  Задрской;  занимаюпцй  эту  каеедру  Янь 
Берчичъ  составилъ  глаголитскую  грамматику.  Глаголицею  написанъ  Винодоль- 
сшй  статутъ  1280  г.,  статутъ  острова  Керка  1388  г.  и  н']^колько  другнхъ. 
Глаголицею  писана  л'Ьтопись  попа  Дуклянскаго,  изв^тная,  впрочемъ,  только 
въ  Латинскомъ  перевод']^  Марка  Марули,  Дубровницкаго  поэта  ХУ1  нЬка 
(Ке^ит  Ва1та11ае  е!  СгоаНае  де8(а).  Буквица -^  была  только  кое  въ  чемъ 
видоизмененная  кириллица.  Она  употреблялась  въ  Бости  и  Далмато-Хорват- 
свомъ  крае  и  имела  б6льш1Й  кругъ  применешя,  чемъ  глаголица.  Буквицею 
писанъ  Полицшй  статутъ(рукопись  ХУХ  в.),  Наука  премудраго  Акира,  Легецда 
о  св.  Катерине,  поэта  Матв.  Диввовича  изъ  Бости  (*)-  1631  г.).  Кирил- 
лица, глаголица  и  буквица  важны  были  потому,  что  содействовали  сохра- 
ненш  Славянской  народности  и  общешю  южныхъ  Славянъ  съ  восточными. 
Новое  мвдая1е  Волтарекнхъ  народннхъ  м1кобнъ.  Недавно  Каницъ  издалъ 
«Вопап-Ва1^аг1еп  Ш1<1  <1ег  Ва1кап»  ^).  Конст.  Иречекъ  въ  Праге  издаегь 
обширную  истор1ю  Болгарш  подъ  заглав1емъ:  «Вб^е  паго<1а  Ва1Ьагзк1едо». 
Въ  вене,  въ  пропиомъ  году,  вышелъ  томъ  «Песенъ  Болпфскнхъ»  подлин- 
ный текстъ  съ  переводомъ  Огюста  Дозона.  Песни  эти  не  представляютъ 
ничего  общаго  съ  теми,  который  помещены  въ  «Веде  Болгарской»  Верко- 
вича,  ибо  они  записаны  не  у  Родопскнхъ  горъ,  а  въ  части  Болгарш,  снеж- 
ной съ  Сербхей.  Тутъ  много  песенъ  разбойничьихъ  и  пастушескихъ;  много 


*)   Переводъ   одной   главы   изъ   этого   сочинения  Каница,   су.   ниже,    въ 
отд&л%  третьемъ.    Ред. 
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также  иобовныхъ  и  бытовыхъ.  Въ  разбойничьихъ  п1юш1хъ  раэсказывается, 
между  прочшгь,  к&въ  см^шя  женщнны-воеводки  Мша,  Снрма,  Бояна  ве- 
^^утъ  гайдуковъ  въ  ущежья  Балсановъ,  яккъ  прекрасная  Пешса  наканун'Ь 
своей  свадьбы  од-Ьваеть  мужскую  одежду,  беретъ  мечъ  и  ружье,  садится  на 
коня  и  спешить  въ  горы,  съ  ц'Ьжью  добыть  подарки  Д1Я  дружекъ  и  сва- 
товъ.  Печально,  однако,  представляется  8д4сь  судьба  женщины.  Горемычная 
жена  жалуется  въ  п±се±,  что  мужъ  запрягаетъ  ее  въ  плугь  и  погоняетъ 
квутомъ,  заставляя  ее  работать,  пока  отдохнуть  утомленные  волы.  Въ  дру- 
гой  п±сж±  молодая  жена,  предвидя,  что  мужъ  собирается  продать  ее  на 
базаре,  старается  убедить  его,  что  холодный  металлъ  не  зам4нитъ  для  него 
ея  любящаго  сердца.— Одна  п^кня  о  молодомъ  Конч'Ь,  вопреки  вол^  матери 
помолвившемъ  прекрасную  Павунку,  чрезвычайно  близко  напоминаетъ  мало- 
росс1Йскую  п']^ню:  «Не  ходы,  Грнцю,  на  ввчорныци».  Въ  н^которыхъ  п^- 
сняхъ  в1;етъ  духъ  Греческой  иднллш,  какъ,  напр.,  въ  той,  гд*]^  описывается 
споръ  девицы  съ  соловьемъ.  Въ  н^колькихъ  зам^чаемъ  веселый  юморъ, 
выражающийся  въ  фантастической  форм^,  наприм'Ьръ,  въ  п^н^^,  изобра- 
жающей споръ  комара  съ  мухой.  Во  нведеши,  предпосланномъ  сборнику 
Дозонъ,  между  прочимъ,  сравниваетъ  поззио  трехъ  смежныхъ  народовъ:  Бол- 
гаръ,  Сербовъ  и  Ново-Грековъ.  Въ  Сербской  поезш,  по  его  мн^нш,  пре- 
обладаетъ  эпичность,  въ  Ново-Греческой— драматвзмъ;  Болгарская,  занимая 
середину  между  ними,  составляетъ  какъ  бы  ихъ  синтезъ. 

Новы!  трудъ:  ||Введеи1б  въ  ветер!]»  Сяввявево!  явтературы^.  Въ 
ц'Ьсняхъ  Славянскихъ  народовъ,  ряд(шъ  съ  собыпями  и  фактами  недавняго 
прошлаго,  хранятся  сл^ды  сЬдой  старины.  Для  ознакомлешя  съ  этою  ста- 
риной представляетъ  хорошее  пособ1е  «Е1п1е11апв  1п  (11е  81аУ18сЬе 
Ь11ега1аг(;е8сЬ1сЬ1е  ппд  Ваг81е11апв  1Ьгег  йИегеп  Рег10<1еп  уоп 
Бг.  Сгедог  Кгек,  РгоГеввог  (1ег  81аУ18сЬеп  РЫ1о1о(^е  оп<1  Ы1ега1иг  ап  ёег 
ХТшуег81Ш  Сгга12.  Бг81ег  ТЬе11.  Б1п1е11ап^  1п  ^ге  81аУ18сЬе  Ы^ега- 
(иг^езсЫсЫе.  (тга1г.  1874.  Уег1а^  уоп  ЬепвсЬпег  ип(1  ЬиЪеп8ку>,  8^  УШ, 
336.  Авторъ,  желая  составить  истор1Ю  литературы  Славянъ  въ#|)евн^йшую 
эпоху  ихъ  жизни,  считаетъ  нужнымъ  подготовить  себ^  выполнеше  этой  за- 
дачи обработкою  скЬд'Ьтй  о  первобытно-политическомъ  и  гражданскомъ 
быт^  Славянъ,  чт5  и  составляетъ  содержаше  его  «Введетя».  Оно  делится 
на  дв^  книги.  Первая  книга  содержитъ  въ  себ^  важиМпля  св^Д'1шя  о 
язык'Ь,  судьбахъ  и  степени  развипя  древнихъ  Славянъ,  добытыя  изъ  линг- 
вистической палеонтолопи  и  изъ  древнихъ  писателей.  Примкнете  лингви- 
стическихъ  изсл-Ьдовашй  къ  раэъяснешю  первобытной,  такъ  называемой  до- 
исторической эпохи  жизни  человечества,  а  также  къ  разъяснетю  разд^- 
лешя  Ар1йской  в^тви  на  отдельные  народы,  равно  какъ  и  результаты  такого 
прим^нетя,  достигнутые  въ  половине  настоящаго  стол']Ьт1я,  авторъ  излагаетъ 
въ  трехъ  посл'^довательныхъ  отдЪлахъ  1-й  книги.  Въ  1-мъ  от^^^ЬxЬ  авторъ 
говорить  о  Славянахъ,  какъ  в^тви  племени,  прхурочиваемаго  къ  Ар1Йской 
прародин^^.  Тутъ  заннмателыго  изображены  обпця  черты  жизни  Ар1йцевъ, 
дается  представлеше  о  ж^стЬ  ихъ  жительства,  язык*]^,  культуре,  обычаяхъ, 
семейной,  общественной  и  интеллектуальной  жизни.  Во  2-мъ  отд-Ьл^,  нося- 
щемъ  заголовокъ:  «Славяне  по  отд^лети  ихъ  отъ  общаго  АрШскаго  кор- 
ня»,— говоря  о  выд^леши  Славянъ  изъ  общей  Ар1йской  семьи,  авторъ  из- 
ображаетъ  разд^леше  древнихъ  Ар1йцевъ  на  отд'&1ьныя  племена.  Ар1йцы,  по 
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теор111,  которой  держится  авторъ,  рвспа^шсь  на  иооточныхъ  и  западннхъ; 
отъ  восточныхъ  пошли  Иранск1е  и  Инд1йск1е  народы,  отъ  западныхъ  произошли 
группы  Литовско-СлавянсЕО-Юнецкая  и  Грево-Итало-Кельтская,  воторыя 
загЬмъ,  съ  течетенъ  времени,  раздробились  на  отд'Ьльные  народы,  играющ1е 
бол11е  или  иен-Ье  видную  роль  въ  Европейской  истор1И.  При  этомъ  авторъ 
знакомить  читателя  и  съ  другими  теор1Ями  происхожден1я  Архйскихъ  язы- 
ковъ,  напр.,  съ  теор1ею  Хоганна  Шмидта,  изложенной  въ  его  «В1еЛ^ег^аш1- 
8с11аЛ8УегЬаип188е  (1ег  шйойегтапгзоЬепВргасЪеп».  ('^е1таг.  1872).  Въ  от- 
д^"]^  3-мъ  идетъ  р'Ьчь  о  Славянахъ,  по  разд^леши  ихъ  на  отд-]^ные  на- 
роды. Тутъ  авторъ  говорить:  а)  о  распаден1и  общей  пра-Славянской  р'1^чи  на 
отд']^льные  языки.  Изъ  обп^аго  языка  прежде  всего  выд'^^лилпсь  двг|  в^твш 
с^Ьверо-восточно-южная  и  западная.  Отъ  этой  последней  раньше  другихъ 
выд'Ьлилось  нар^^ч1е  по-Лабское,  а  затЬмъ  Сербо-Лужицкое,  Чешское  и  Поль- 
ское. Первая  выделила  изъ  себя  на1УЬч1е  северо-восточное,  т.  е.  велико— и 
мало-Русское,  и  южное,  которое  съ  течен1емъ  времени  распалось  на  Бол- 
гарско-Словенское и  Сербо-Хорватское  нареч1я,  или  на  языки:  Болгарскгй, 
Словенсв1й  и  Сербск1Й.  ЗатЬмъ,  б)  авторъ  сообщаеть  ^'еографико-иеторическ^я 
съ^Х^^^я  о  Славянахъ,  д'ктая  при  этомъ  критическ1й  разборъ  письменныхъ 
намятниковъ.  Наконецъ,  в)  авторъ  изображаетъ  культуру  н  обычаи  древнихъ 
Славянь;  туп»,  на  основан1и  иностранныхъ  писателей,  даетъ  любопытное 
изображен1е  характера  Славянь,  ихъ  'занят1Й,  семейной  и  общественной 
жизни,  релипозныхъ  и  нравственныхъ  понят1й.  Свед'1^шями  о  письме  древ- 
нихъ Славянь  авторъ  заключаеть  первую  книгу  своего  «Введен1я>.  Вторая 
книга  озаглавливается:  «Обпия  зам^чашя  объ  устной  Славянской  литературе 
и  отношете  ея  къ  истор1Н  культуры  и  къ  миеолог1п».  Устную  словесность 
Славянь  авторъ  разсмотриваеть  съ  ея  формальной  и  реальной  стороны. 
Отсюда  вторая  книга  делится  на  дв-Ь  части.  Первая  часть  разсуждаеть  о 
формальной  сторон'Ь  устной  словесности  Славянь, — въ  частности:  1)  о  языке 
и  2)  обычаяхъ  Славянь;  тутъ  авторъ  даетъ  объяснен1е  значен1я  и  происхож- 
ден1я  мног1(^ъ  Славянскихь  речен1Й  и  разныхъ  древнихъ  Славянскихъ  обря- 
довь.  Во  второй  части  авторъ  занимается  реальною  стороною  устной  слове- 
сности. Тутъ  довольно  связно  разсмотриваются:  1)  народныя  Славянсшя 
сказки  и  повести,  2)  присловья,  суевер1я,  заклинан1я  и  загадки,  и  3)  пес- 
ни.—«Введенхе»  г.  Крека  отличается  какъ  строго  научнымь  методомь,  такъ 
и  ясностью  и  полнотою  из.10жен1я  и  заслуживаетъ  перевода  на  Русский 
языкъ. 

Проектъ  Энцнкдоиед1и  Пояьскнхъ  древноетей.  Известный  Польсшй 
писатель,  плодовитейшей  изъ  авторовь,  I.  I.  Крашевсшй  напечаталъ  въ 
Кракове  «Рго.)ек1  Епсук1оре(111  81аго/у1по^с1  РоккчсЬ»  (т.  е.  Проекп,  Эн- 
циклопед1п  Польскихъ  древностей).  «Проектъ»  этоть  занимаеть  39  печат- 
ныхь  страниць.  Въ  начале  его  авторъ  говорить:  «Все  мы  чувствуемъ.  что 
переживаемъ  переходное  время,  эпоху  перелома,  когда  натпскь  новыхъ  идей 
разрываеть  нити,  связываюпця  насъ  съ  прошедшимь,  хоронить  щ>едан1я. 
уничтожаеть  следы  пережитаго;  все  мы  убеждены  также,  полагаю,  въ  томъ, 
что  истинное  и  здоровое  движете  впередь,  къ  новой  жизни  можегь  разви- 
ваться согласно  съ  природою  народнаго  духа  то.1ько  на  основе  пережитаго. 
Достояте  прошлаго,  работа  десяти  вековь—не  могутъ  и  не  должны  пропасть 
безследпо.  Мы*,  изъ  усть  отдевь  почерпнувппе  сведешя  о  нашемъ  еще  жи- 
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вомъ  прошлонъ,  обязаны  зав']^1цать  память  о  немъ  нашимъ  потонкалъ». 
Тквъ  начинаеть  Крашевсшй  свой  «Проевть».  Этотъ  «Проектъ»  вызваиъ 
приглашев1е11ъ,  полученыымъ  Крашевскимъ  отъ  проф.  Лепковскаго,  къ  уча- 
стио  въ  издаши  «Словаря»  Польскихъ  древностей.  Крашевск1й  предпо- 
сылаетъ  своему  проекту  «Энциклопед1и»  обширное  введете,  гд1;  обстоя- 
тельно разсмотриваетъ  данный  предметъ  и  законмнваетъ  спискомъ  речешй, 
занимающимъ  тринадцать  лнстовъ  въ  два  столбца.  Б.  Бл.  Войцицк1й, 
сочувственно  разсуждая  объ  этомъ  проекг]^  въ  1юньской  книжке  «Варшав- 
ской Библ1отекн>  за1875годъ,  указываетъ  на  разницу  между  -^нциклоледгей 
и  Словаремъ  и  Л1)едлагаетъ  совместить  въ  проектирусмомъ  издан1и  форму 
энциклопедичную  со  словарною,  такъ-чтобы  оно  давало  не  сн'Шв1я  о  Поль- 
скихъ древностяхъ  отрывочныя,  а  возможно  связныя,  и,  въ  тоже  время,  было 
удобно  для  справокъ.  Указывая  всю  трудность  предпр1ят1я,  Бойцицк1й 
выраагаетъ  надежду,  что  для  выполнешя  его  найдется  достаточно  силъ,  гЬмъ 
более,  что  Польсшя  древности  уже  хорошо  разработаны  въ  трудахъ  Луки 
Големббвскаго  (Ъис1  роЫк!,  ЦЫогу,  Боту  1  В\^огу,  Огу  1  XаЪа^Vу),  Андр. 
Морачевскаго  (81аго2у1по§с1  Ро18к1е.  РогпаА.  2  (.),  I.  Бандтке,  Суровецкаго. 
Амвр.  Грабовскаго,  Сиг.  Глогера,  Ал.  Пржездзецкаго,  Эд.  Раставецкаго,  въ 
нэдан1яхъ  Барла  Байера,  С.  Оргел^бранда  (ЕпсуМореё^а  ро^^вгеоЬпа  въ 
28  том.),  Несецкаго  (НегЪагг),  Линде  (Словарь),  К.  Эстреихера  (В1ЬИортава 
Ро18ка)  и  много  другихъ.  Археологическая  коммисс1я  Краковской  академ1и 
наукъ  приняла  проектъ  Крашевскаго  и  приглашаетъ  компетентныхъ  лю- 
дей къ  участш  въ  издаши  «Энциклопедш  Польскихъ  древностей».  Съ  своей 
стороны,  мы  можемъ  выразить  только  полнейшее  сочувствхе  предпрхяпю 
Польскихъ  ученыхъ  и  пожелать  ему  лолнаго  успеха.  Если  какая  отрасль 
знашя  разработывается  Поляками,  то  именно  отечественная  истор1я;  если 
ч^мъ  особенно  дорожать  они,  то  своимъ  прошлымъ,  своею  древностью.  Ч^мъ 
серьёзнее  они  будутъ  ее  изучать,  гЬмъ  бол^е  выиграетъ  ихъ  нацюнальное 
и  Славянское  самосознан1е,  и  т^мъ  лучше,  надо  надеяться,  они  съум^ютъ 
помирить  заветы  минувшей  десяти-вековой  жизни  своей  съ  задачами  исто- 
рической жизни  Славянскихъ  народовъ  въ  настоящемъ. 

Этнографжчеекое  и9€л^&дован1е  Оекара  КожьФерга  о  Краковякахъ 
Отличный  матер1алъ  д.1я  «Энциклопедги  Польскихъ  древностей»  (см.  выше), 
даетъ  Оскаръ  Больбергь  въ  своемъ  сочиненш  «Ьа(1.  Зе^о  Ащст^е,  $ро- 
8бЪ  ^с1а,  то1№а,  родаша,  рг2у81о^1а,  оЪг2§(1у,  ^оз^а,  гаЪа^у,  р1е§ш,  тагука 
1  1айсе.  Рг2е(181а'У71}  Озкаг  Ко1Ъег^,  сгЬпек  ког.  ака(1етп  пт^е^^1по§с^  \у 
Кгако^1е,  огаг  1о\<гаг2у81^  паако^уусЬ  1Л'  Рагуйи,  Ре1ег8Ьиг§п1  1  пшгусгпе^о 
^е  Ь^омгхе.  8егуа  УШ,  2  гусЕпат!  1  (1г2е1йгогу1ат1  1^е(11е  гувипки  "^У.  Оег- 
80па, Та(1еп82а  Копорк!  1  !би>|^гаП1  В2е\^а8к1е90.  Кгако\^8к1е.  С2^1^с  С211гаг(а: 
Ро^1е8С1,  Рг2у8}оду1а  1  ^^2ук;  ^7^1^^^  ^  рошос%  {11П(1из2п  к81^С1а  Дегге^о 
Кошапа  ЬиЪот1Г8к1ево  ро^  2аг2%деш  акаЛет!!  аш1е^^1по§С1  лу  Кгакомг1е. 
Кгако^.  ^  агикагп!  1)т.  Ь.  (^итр1о1V^С2а,  1875,  1п  8-уо,  УП,  368».  Изъ 
этого  длиннаго  заглав1Я  видимъ,  что  Больбергъ  одному  Краковскому  краю 
посвятилъ  четыре  части  своего  объемистаго  историко-этнографическаго  из- 
схЪдоватя.  Въ  настоящемъ,  четвертомъ  том'Ь,  авторъ  разсмотриваетъ  народ- 
ные обычаи,  бытъ,  р^чь,  предашя,  поговорки,  обряды,  суеверные  обычаи, 
забавы,  п'Ьсни,  музыку  и  танцы.  Однихъ  чисто  народныхъ  поговорокъ  и  по- 
словицъ  собрано  авторомъ  1060  въ  пред'Ьлахъ  Краковскаго  княжества;  по 
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этому  можно  судить  объ  обстоятельности  и  добросов-Ьстности  его  труда. 
Разсмотривая  р^чь  Браковавовъ,  авторъ  даетъ  словарикъ  м&ю-употре- 
бнтельныхъ  выражетб,  а  также  прозвища,  даваемый  людимъ  по  нзв^^- 
ннмъ  качествамъ,  д^Ьйств1Ямъ  иди  обстоятедьствамъ,  равно  и  родовыл  нро- 
зватя  поседявъ  77-ми  сель  и  деревень  Краковской  земли.  Въ  окрестно- 
стяхъ  Кракова  и  только  въ  трехъ  деревняхъ  авторомъ  записано  190  пове- 
стей. Матер1алъ  весьма  богатый,  но,  очевидно,  еще  неполный. 

Датмно-ШдьежИ  словарь  речевШ  Магдебургежаго  права.  Чисто  архе- 
ологически интересъ  нм^Ьетъ  изданный  Сигизмундомъ  Целиховскимъ  <8{о1г- 
шсгек  Ьас1118ко-Ро18к1  угуттбт  ргаига  Ма9(1еЬшг81ие80  г  и^Ескп  ХУ,  ргге- 
(1гпк  Ьото$п:а{1с2пу  г  ко<1ек8а  ЕбгшсЫе^о  оЪ^а§ш(  От.  2у^.  Се11с1101Р8к1. 
Рогпаб.  Хак1а(1ет  Ъ1Ыю1;ек1  Кбт1ск1ез»,  1875.  (1П  8-уо,  16  стр.  текста  и  12  стр. 
сними.).  Въ  Курникской  библ10тек'Ь  хранится  древшй  кодексъ  Магдебургскаго 
права,  очень  важный  для  нзучешя  древняго  Польскаго  законодательства:  въ 
немъ  содержится  также  одно  изъ  древнЪйпгахъ  толковашй  Вислицкаго  ста- 
тута. Известный  польск1й  палеографъ  Ант.  Малеций  относить  рукопись 
этого  кодекса  къ  1460  гбду.  Ск)бственникъ  Курникской  библ10теки,  гр.  Ив. 
Дзялынсшй  вел1лъ  гомографически  отпечатать  этотъ  кодексъ  и  помещенный 
въ  немъ  «Словарикъ  Латино-Польсшй  выражетй  Магдебургскаго  права».  С. 
Целиховск1й,  объяснивъ  и  снабдивъ  предислов1емъ  этотъ  словарикъ,  из- 
далъ  его.  Онъ  содержитъ  180  речешй  и  выражешй,  расположенныхъ  въ 
алфавитномъ  порядк']^.  Для  сравнен1я  и  пояснешя  самого  словарика,  авторъ 
при  н^которыхъ  речешяхъ  даетъ  параллельный  формы,  взятыя  изъдругихъ 
источниковъ.  Къ  словарику  приложено  объявлете,  что  скоро  выйдутъ  въ 
гомографической  перепечатк']^  сл^Ьдующ1е  памятники  древности:  1)  Рга1^а 
Ро18к1е  1уук1а(1апе  рг2е2  «Му81г2а  у  (1ос1ога  8^ап1Ъо81а^а  8^ос2уе8&- 
гупа»,  атакже«Хап8с11ап111  Маго^гезкусЬ  рггег  Масгхе^а  2  Во2а- 
па»,  по  кодексу,  писанному  рггег  Муко1ауа  8и1е<1а(съ  Пулавской  перга- 
менной рукописи  1449  и  1450  г.);  2)  8Ши(  ^хШск!  въ  Польскомъ  переводе 
съ  Курникской  рукописи  1460  г.;  3)  РзаНегг  кг6^о^'6^  ^а(1V^^д^  съ  Порнцко- 
Пулавской  рукописи. 

Черты  общеетвенной  жмвнм  въ  современной  Чех1м.  Въ  «ГазегЬ 
Польской»  Адольфъ  Сморчевскхй  поместить  весьма  интересный  письма  о 
Чех1и,  изъ  которыхъ  мы  д^лаемъ  извлечете.  Опоясанная  ц'Ьпью  горъ,  воз- 
вышающихся со  всЬхъ  сторонъ,  въ  качеств']^  природной  ограды,  земля  Че- 
ховъ  занимастъ  лежащую  между  ними  долину  въ  120  квадр.  миль;  тутъ,  по 
берегамъ  Лабы  (Эльбы),  сосредоточивается  свеклосахарная  промышленность, 
требующая  обширныхъ  свекловичныхъ  полей,  доведенныхъ  образцовою  обра- 
боткою до  высшей  степени  плодород1Я.  Надъ  обширною  при-Лабскою  (при- 
Эльбскою)  плоскостью,  со  стороны  Баварш,  господствуетъ  на  протяженш  500 
квадр.  миль  большая  возвышенность,  прорезанная  глубокими  оврагами,  среди 
которыхъ  текутъ  быстрый  р^ки;  он^  питаютъ  величественную  Лабу,  но  ча- 
сто опустошаютъ  свои  собственный  узк1я  побережья.  Самый  главный  при- 
токъ  Лабы  съ  этой  стороны— Молдава  (Влтава),  въ  своемъ  длинномъ  и  изви- 
листомъ  течешн  собирающая  воду  со  всей  л^к;истой  Шуманы,  изобилующей 
ключами.  Оь  Молдавою  сливается  непостоянная  Берунка,  производящая  ве- 
ЛИК1Я  опустошетя.  Прага,  Буд1^вичи,  Пильзно  служатъ  центрами  жизни,  раз- 
вившейся по  Молдав'Ь  и  Берунв-Ь.  Въ  этихъ  трехъ  большихъ  горрдахъ  соеди- 
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няж>тся  СЕЛН  ятр7дъобшпрныхъф||брично-зе1иед4льческ]гхъоЕруговъ,  отли- 
чающихся {ИЬзкишЕ  признаками.  Долинн  иравыхъ  притоковъ  Лабы— Сазавн, 
Изеры  и  Орлицы,  по  границе  Моравской  и  Силезской,  составляютъ  отдель- 
ные подгорные  шрки.  Отделенный  отъ  Берунки  ц^пью  лЬсистыхъ  горъ, 
паралельно  ей  пробивается  сквозь  высоты  Эгеръ,  лЬвый  притокъ  Лабы,  бли- 
явайппй  въ  Саксоши;   въ  нзвивахъ  его  долины   ютятся  воскополитичесие 
притоны,  славные  целебнынн  водами,  вакъ  Теплицъ,  Эгеръ,  Франценсбадъ, 
Карлсбадъ.  Эти  гброды  сильно  онемечены.  Зато  на  многочпсленныхъ  отло- 
тостяхъ  той  же  возвышенности  гнездятся  десятки  истинно-Чешскихъ  горо- 
довъ,  стоющихъ  нашего  внимашя.  Изъ  нихъ  и  сосЬднихъ  деревень  безпре- 
рывно  притекаеть  къ  большимъ  центрамъ  страны  оживляющая  народная 
сила  и  выносливый,  мужественный  духъ,  отличающ1Й  Чешскхй  народъ.  Изъ 
иебольшихъ  горныхъ  р^чскь  составляется  величавая  Лаба.  Подобно  этому. 
Славянская  Прага  питается  постояннымъ  притокомъ  способныхъ  людей,  при- 
носящихъ  изъ  своихъ  родимыхъ  горъ  и  долинъ  крепкую  решимость  споспе- 
шествовать своимъ  трудомъ  и  энерпей  усилешю  Славянскаго  нач&ла  и  Чеш- 
ской народности,  чтобы  придать  ей  надлежащее  значеше.  Возстановлеше 
Славянскаго  начала  въ  Чехш  и  въея  столице,  Праге,  явилось  результатомъ 
усил1Й  одного  поколешя.  До  сихъ  поръ  живетъ  еще  несколько  человекъ, 
принимавшихъ  деятельное  учаспе  въ  умственномъ  движеши,  изъ  котораго 
возникло   обновлен1е   Чешскаго   народа.   Тридцать  летъ  назадъ,   въ  Чех1и 
безраздельно  господствовалъ   Немецк1й  языкъ.  Дети  слышали  его  въ  шко- 
лахъ,  онъ  же  царилъ  въ  канцелярхяхъ,   поглощавшихъ   почти  всю   Чеш- 
скую интелигенщю.   Потомки  старой   Чешской  шляхты  жили   въ  гордомъ 
уединен1И,  преданные  Венскимъ   министрамъ   и  устраняясь  отъ  родичей, 
мещане    старались    уподобляться    Немцамъ,    а  запуганный    поселянияъ 
во  всехъ  Немцахъ   виделъ  господъ,  а  въ  Немецкомъ  языке  —  нечто  вы- 
сшее, ведущее   къ  свету  и  почестямъ.   Но  вдругъ  среди  Славянъ  повеялъ 
новый  духъ.  «Дщерь  славы»  Кбларя  явилась  первою  вестницею  народнаго 
пробуждетя.  Съ  радостью  и   торжествомъ  встречена  была  случайно   от- 
крытая  Краледворская   рукопись,  повествуюп^ая  о  победахъ   надъ  Нем- 
цами Забоя  и  Славоя.  Мнск1е  чиновники  не  зна-га  чтб  думать  о  про- 
будившейся въ  Чехахъ  любви  къ  археолопи.  Въ  литературныхъ  кружкахъ 
въ  Праге  и  въ  другихъ  Чешскихъ  городахъ  появлялись  подраакан1я  древне-Сла- 
вянской поэзш,  велись  оживленные  споры  объ  образе  и  особенностяхъ  яа- 
чертатя  открытой  рукописи,  о  новоизмышленныхъ  Чешскихъ  выражетяхъ, 
Закоренелый  пуристъ  Неедлый  предавалъ  анаееме  Юнтмана  за  то,  что  онъ 
не  признавалъ  неизменяемости  Чешской  речи,  на  подобхе  Латинской   или 
Греческой,  и  дЬлалъ  нововведешя.  Юнтманъ,  ссылаясь  на  примерь  Миль- 
тона, доказалъ,  что  Чешская  речь,  если  развить  ее  этимологически  и  усо- 
вершенствовать на  строгихъ  лингвистическихъ  основан1яхъ,  обогатится   и 
будетъ  удовлетворять  новымъ  потребностямъ  выраженхя  мысли,  не  отступая 
оть  Славянскихъ  корней,  количество  которыхъ  очень  обильно.  Прежде  всего, 
нашелъ  Юнгманъ  сочувственный  отзывъ  на  свои  выводы  въ  среде  молодежи 
въ  университете  и  духовныхъ  семинар1яхъ.  Опираясь  на  высокое  покрови- 
тельство арх1епископа  Пражскаго,  князя  Вацлава  Хлумчанскаго,  который 
гордился  происхождетемъ  отъ  древней  Чешской  фамил1И,  Юнгманъ  имелъ 
возможность  свободно  развить  свою  систему  возсоздашя  и  усовершен1я  род- 
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ной  {кЬчи.  Одновременно  съ  этимъ,  основан1е  гр.  Штернбергомъ  Чешскаго 
музея,  какъ  хранилища  памятннковъ  народной  жизни,  и  оздаше  сообразво 
съ  этимъ  новыхъ  сочинен1Й  иждивен1емъ  ученаго  товарищества,  сблизило  и 
сдружило  обособденныхъ  работниковъ  науки  и  повело  къ  возсозданш  ц'кюй 
чешсБО?  общественности.  РЬшено — по-Чешски  говорить,  ц^ть,  давать  воо- 
можно  бол^е  любительскихъ  сиектакдей  на  Чешскомъ  язык']^,  съ  ц-кпоэ 
фактически  освободить  Чешскую  мысль  отъ  Н'Ъмецкихъ  путь.  На  это  по- 
прище выступило  множество  д']Ьятедеб,  съ  твердою  ув^Ьренностью  въ'усп1»г1. 
Вс'Ь  воодушевились  желатемъ  зам-Ьнить  иноземщину  творешями  на  родномъ 
язык']Ь,  въ  уб^^ждеши,  что  Чешская  мысль,  сбросивъ  съ  себя  чуждыя  формы 
и  облекшись  въ  собственную  одежду,  явится  въ  новомъ  блеск*!  иснл^.  По- 
беда давалась  не  легко.  Страна  была  насквозь  пропитана  чужеземщиной,  и 
Н']^мецк1й  языкъ  быль  единственнымъ,  дринятымъ  въ  обществе.  Съ  цйлью  под- 
нять значен1е  Чешскаго  языка  и  доказать  способность  его  къ  изящной  от- 
д'Ьлк'Ь,  были  заведены  въ  одномъ  Чешскомъ  кружк*]^  обшДя  Бес']^ды,  сопро- 
вождаемый такъ-называемымъ  в^ночкомъ,т.  е.  танцами  съп'Ьснями  и  не- 
большими сценическими  представлетями.  Первая  такая  БесЬда  состоялась 
въ  заговины  въ  1835  году.  Нанято  было  подходящее  пом']Ьщен1е  въ  столовой  и 
смежныхъ  комнатахъ  упраздненнаго  Празкскаго  монастыря  оо.  Каетановъ, 
прпглашенъ  былъ  б11ижайш1й  рестораторъ  и  все  устроено  чрезвычайно  удобно 
и  дешево.  Кто  былъ  знакомь  съ  семействами,  гд*!  имелись  девицы  —  люби- 
тельницы танцевъ,  долженъ  былъ  пустить  въ  ходъ  все  свое  краснор']^ч1е,  чтобы 
убежать  родителей,  что  д^ти  ихъ  найдутъ  удовольств1е   въ  общей    Бес^Д'Ь. 
Бомитетъ,  зав%дывавш1Й  устройствомъ  Беседы,  превзошелъ   овои  ожндашя. 
Весело  загрем'бла  музыка;  собрались  профессоры;  ученые  съ  увлечен]емъ  пу- 
стились въ  плясъ.  То.1ъво  трудновато  было  разговориться.  Д-Ьвицы  прики- 
дывались непонимающими  по-Чешски,  и  молодежь,  на  попытки  говорить  съ 
ними  возсозданнымъ  усил1ями  ученыхъ  языкомъ,  слышала  ответь:  «гск  шсЫ 
ЪбЬт18с11кеипеп>,— это  значило,  что  д-Ьвицы  не  хотели  унижаться  до  холоп- 
ской р'Ьчи.  Но  живая  полька,  бойкая  четверилька  (родъ  кадриля),  учення 
па  и  ловк1е  Чешсюе  разговоры  въ  нарочно  для  этого  прпдумаиномъ  танц^ — 
взяли  верхъ,  и  Н'Ьмецшй  вальсъ  е1п$,  гт^е!,  (1ге1  палъ  во  мн-Ьши  д-Ьвицъ.  Ве- 
селый хоровый  нап^въ  привлекъ  обладательницъ  лрхятвыхъ  голосковъ,  а 
любительсшн  театръ  заманилъ  т^хъ,  который  чувствовали,  что,  въ  роли  Лю- 
буши  или  Ванды(  въ  краснор^чивыхъ  монологахъ  или  д1алогахъ,  он*!  явятся 
еще  прекрасн'Ье  и  вызовутъ  удивленхе  и  рукоплескан1я  молодежи.  Люди 
старшаго  возраста  пользовались  въ  общей  Бес^д^  почтительнымъ  внимашемъ. 
Естественно,  поэтому,  что  внушительный  кругъ  родителей  отозвался  съ  по- 
хвалой объ  ужин*]^,  приготовленномъ  со  вкусомъ  и  знашемъ  д'&1а.  Молодые 
хозяева  БесЬды  предупреждали  желан1я,  развлекали  веселымъ  разговоромъ, 
оказывали  почтеше  возрасту  и  сану.  Лица  важныхъ  гофратовъ  и  осторож- 
ныхъ  купцовъ  разрумянились.  Почтенный  сов^Ьтницы  и  жены  отставннхъ 
капитановъ  и  маюровъ  находили,  что  молодежь,  играющая  въ  чехизмъ,  ре- 
комендуетъ  себя  съ  лучшей  стороны  и  отлично  устроиваетъ  забавы.  Скоро 
Беседы  распространились  по  всему  среднему  кругу  въ  городахъ  и  селахъ. 
Возникли  сотнн  н  тысячи  лодобныхъ  кружковъ,  которые  мало-по-малу  не 
только  прониклись  идеальными  стремлетями  ученыхъ  руководителей  Чеш- 
скаго общества,  но  стали  колыбелью  экономическаго  развитая,  поднявшаго 
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Чешское  наседеше  надъ  Н'Ъмецкимъ  напл1вомъ.Длд  разъяснен1я  этого,  до- 
вольно сказать,  что,  благодаря  общимъБес^дамъ,  возникло  до  шестисотъ  ссуд- 
ныхъ  кассъ  съ  оборотонъ  въ  400  миллхоновъ  гульденовъ.  Въ  обиця  Бес']М[К1 
собираются  люди,  бол'Ье  или  иен'Ье  сходные  между  собою  по  воспитан1Ю  п 
иривычкамъ,  такъ-что  каждый  чувствуетъ  себя  зд'Ьсь  свободно  и  хорошо. 
Имя  Бес^дъ  стало  моднымъ  и  въ  настоящее  время  наивысшая  Чешская  арн- 
стократ1л,  какъ  фамнлш  Шварценберговъ,  Рогановъ,  Крои,  Турнтаксисовъ, 
Ностнцовъ,  Лебедуровъ,  принадлежать  къ  Пражской  католической  Бес-Ьд^. 
Президентъ  этой  Беседы  гр.  Шёнборнъ,  а  вицепрезидентъ  Гарлахъ,  вано* 
никъ  Вышеградскаго  капитула.  Во1:Ье  серьёзный  характеръ  Чешсшя  БесЬды 
получаютъ  съ  1848,  но  особенно  развиваются  съ1867.  По  стт]^  закона  15  но- 
ября, всякое  общество  пзъ  обывателей  страны  им^еть  право  на  существо- 
ваше  въ  качеств'^  законной  корпорац1и,  ести  только  д'Ьятельность  его  не 
нарушаетъ  программы,  представленной  ближайшему  начальству  и  одобрен- 
ной управлен1емъ  нам'Ьстняка.  §  6  гласить:  «если  наместничество  не  нало- 
жить, втечете  4-хъ  нед'Ъль,  мотивированнаго  уе1о,  корлорац1я  признана 
законною».  Отд'к1ьныя  Бес']Ьды,  запасшись  надлежащими,  утвержденными 
правятельствомъ,  уставами,  стали  группироваться  въ  общихъ  бес'1^дныхъ  до- 
махъ.  Новоустрояющ1яся  БесЬды,  обыкновенно  нанимаютъ  скромное  иои^- 
щеше  и,  основывая  одновременно  съ  гЬмъ  ссудосберегательную  кассу,  до- 
жидаются пока  накопление  въ  ней  процентовъ  дастъ  возможность  пр1обр1^- 
сти  м^сто  и  выстроить  на  немъ  домъ,  1[лп  пр1обресть  готовое  зданхе  для 
Бес']Ьды*  Кассы  принимаютъ  вклады  изъ  бУо  и  д'Ьлаютъ  ссуды  изъ  В^о;  при 
большомъ  обороте,  291о  прибыли  скоро  даютъ  возможность  накопить  значи- 
тельный капиталь.  Самая  молодая  Пражская  католическая  Бес^Ьда,  посл*]^ 
н^кколькихъ  л-Ьть  существован1я,  пж^тъ  годичный  оборотъ  въ  5  мил.  гуль- 
деновъ, и  пр1обрела  себе  домъ  въ  140  тыс.  гульд.,  гд^  помещается  Беседа, 
съ  ея  конторою  и  христ1анск1й  музей  (въ  немъ  выставляются  п  продаются 
художественный  произведешя,  проникнутый  хриспанскимъ  духомъ).  ДревнМ- 
шая  нзъ  Пражскихъ  Беседъ,  такъ-называемая  мещанская,  владеетъ  гро- 
маднымъ  домомъ  съ  двумя  дворами,  множествомъ  разнаго  рода  помещений, 
имеетъ  подъ  своею  крышею  две  ссудосберегательныя  кассы,  певческое  об- 
щество Глаголь  и  артистическую  (шшекска)  Беседу.  Садъ  при  доме  мещан- 
ской Беседы  окруженъ  галереею,  обросшею  вьющимся  виноградомъ;  она  раз- 
делена на  отдельные,  открытые  съ  фронта  кабинеты,  которые  служатъ  лет- 
ними столовыми  для  близкихъ  между  собою  семействъ.  Два  раза  ^  неделю 
здесь  собираются  многочисленные  посетители,  слушаютъ  отличную  музыку, 
играющую  въ  эти  дни,  и  весело  ужинаютъ  среди  вьющейся  зелени.  Въ  не- 
погоду и  зимою  собираются  во  внутреннихъ  помещетяхъ;  тутъ  же  устрои- 
ваются  концерты  и  танцовальные  вечеры,одинъ  разъ  въ  неделю.  Во  время 
карнавала  устроиваются  многочисленные  костюмированные  балы.  Газовое 
освещеше  въ  залахъ  и  саду  стоить  2,400  гульденовъ  въ  годъ.  Каждое  семей- 
ство вносить  ежегодно  плату  только  въ  10  гульденовъ.  Кушанье  дешевле, 
чемъ  въ  ресторанахъ,  а  комитетъ  внимательно  наблюдаеть  за  доброкаче- 
ственностью припасовъ.  Следуеть  еще  вспомнить  о  Беседе  въ  городе  Трже- 
боне,  на  границе  Австр1йскаго  эрцгерцоготва.  Имея  только  около  10,000 
жителей,  оно  поместило  свою  ссудосберегательную  кассу  въ  старомъ  полу- 
развалившемся здашп  надъ  городскими  воротами,  где  передъ  тЬмъ  водились 
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одн^  совы.  Черезъ  восемь  ]гЬтъ,  благодаря  кассЬ,  настохько  ^л^чшалисъ  вь 
этой  местности  ремесла  и  землед^ле,  что  Бес^^да  на  своа  прибили  соору- 
дила болып(й  двухъ-этажннй  домъ,  въ  которомъ  пом^Ьщается  и  лж>битель- 
СК1Й  театръ.  Сществують  Чешсшя  БесЬдн  и  въ  В'Ьн'Ь,  и  въ  дрттнхъ  гора- 
дахъ,  сильно  способствуя  охраненгю  и  развитш  Чешской  нацЕональносп 
среди  Шмецкаго  населетя. 

Бес']§ды  оказали  благотворное  вл1яше  и  на  нисопй  классъ  населетя,  осо- 
бенно на  поселянъ,  собирающихся  на  Пражскихъ  базарахъ.  Посл'Ь  трудовъ 
и  страды,  простонародье  собиралосье  въ  пивныя  и  корчмы,  окружающая  ба- 
зарную площадь,  и  тамъ,  по  прим^^ру  Юмцевъ,  усаживалось  около  столиковъ, 
разговаривая  въ  полголоса  о  своихъ  Д'Ьлахъ.  Выслуживппеся  резервисты,  по- 
бывавппе  въ  Венецш  и  Итал1и,  также  собирались  здЬсь,  иодъ  хмФхькомъ 
безобразно  гнуся  №мецк1Я  солдатск1я  п^сни.  Съ  вызывающимъ  видомъ 
расхоживали  эти  молодцы  между  столиками,  наступая  на  ноги  боязливымъ 
парнямъ  и  нагло  заглядывая  въ  глаза  стндживымъ  дЬвицамъ.  Н'Ьмецкая 
п'Ьсня,  казарменныя  ухватки,  вальсъ  съ  присЬдатемъ,  да  трубки  въ  зу- 
бахъ— вотъ  обычный  прим^^ты  этихъ  бывалыхъ  к11валеровъ.  Теперь  же,  при 
Бес^Ьдахъ,  подобныя  явлен1я  почти  немыслимы:  нахалы  получаютъ  отпорь 
со  стороны  м^Ьщанъ,  и  довольно  серьёзный. 

Каряъ  Лмбеяьтъ.  9  1юля  1875  года,  68  л^Ьтъ  отъ  рода,  скончался 
изв^Ьстный  Польсюй  писатель  Карлъ  Либельтъ.  Эта  недюжинная  личность 
вполн^^  заслужнвастъ  упоминан1я  на  страницахъ  «Славянскаго  Сборника». 
Св^д'Ьн1Я  о  немъ  занмствуемъ  изъ  «Газеты  Польской».  Карлъ  Либельтъ 
родился  въ  ШУ7  году  въ  Познани;  окончивъ  тамъ  гимназическ1й  курсъ, 
онъ  отправился  продолжать  свое  образован1е  въ  Берлинъ,  куда  его,  на- 
равне съ  другими  ровесниками,  влекла  громкая  въ  ту  пору  нэв^^ность 
Гегеля.  Умственное  и  нравственное  развнтге  .Тибельта  совершилось  подъ 
сильнымъ  вл1яшемъ  романтизма.  Въ  Польш11,  на  литературномъ  гори- 
зонте С1ЯЛИ  новыя  романтическая  светила,  покоряя  себ^Ь  всЬ  молодые 
умы,  жаждущ1е  знан1я,  жизни  и  движен1я  впередъ.  Разнообразае  и  свое- 
образ1е  творцовъ  новой  по9з1п  придавало  этой  последней  такую  силу,  какой 
раньше  того  нельзя  было  и  предчувствовать,  а  ихъ  даровитость  сообщала  ей 
могущественное  вл1ян1е.  Отъ  тихихъ  и  ласкающихъ  звуковъ  Веслава  до  мо- 
гучихъ  и  страстныхъ  тоновъ  Конрада  Валенрода  и  Каневскаго  Замка — пое^ 
31Я  раздавалась  сильнымъ  и  стройнымъ  хоромъ.  Кто  им'Ь.гь  счастье  быть  юно- 
шей въ  это  десятил'Ьтге  (1818—1828  г.),  тотъ  всяшй  годъ  могъ  зачитываться 
все  новыми  и  новыми  образцами  творческаго  вдохноветя  въ  глубоко-про- 
чувствованныхъ  поэтическихъ  произведетяхъ,  выходившихъ  изъ-подъ  п^л 
Бродзинскаго,  Фредро,  Мицкевича,  Зал*скаго,  Гощннскаго.  (Пусть  читатель 
вспомнить  соотв-Ьтствующую  эпоху  русской  жизни).  Духъ  раскрывался  бы- 
стро, фантаз!я  росла  и  достигала  исполинскаго  развитая,  облекая  каждую 
мысль  въ  эстетическ1Й  конкретный  образъ.  Теперь  мы  едва  въ  состояти 
вообразить  се&к  то  движен1е,  горячность,  эитуз1азмъ,  которыми  волновался 
въ  ту  пору  каждый  бол'Ье  способный  юноша,  чувствующай  избнтокъ  силъ. 
И  если  въ  этомъ  движети  было  много  преувеличеннаго,  много  безполезнага 
шума,  много  противныхъ  разуму  фантазай,  то  эти  недостатки  оказались  только 
впосл']Ьдств1и,  а  между  тЬмъ,  'пока,  молодежь  съ  избыткомъ  упивалась  изъ 
живительнаго  ключа  чувства  и  фантаз1и.    Въ  тоже  время  за  границей,  въ 
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Берлшн'Ь,  взошла  звезда  Гегедя,  который,  въ  1818  — 1831  г.г.,  ^ловдялъ  въ 
СВОЕ  ддалектичесюя  сЬти  юношество  со  вс^хъ  образованныхъ  странъ  Европа. 
Онъ  не  отличался  плавностью  и  изяществомъ  изложешя,  но  могучгй  кгкЪу 
снла  уб^ждешя  и  посл^^довательность  логичесвнхъ  выводовъ  приковывали 
хъ  его  каеедр^  вшшате  слушателей  и  возбуждали  въ  нихъ  сильную  любовь 
къ  его  выводамъ  и  взглядамъ.  И  хотя  его  направлевле  могло  казаться  про- 
тивнымъ  направленш  романтической  под81и,   противопоставляя  господство 
уха  господству  чувства,   провозглашаемому  романтнзмомъ,  тЬмъ  не  мен-Ье 
въ  его  систем^Ь  были  тав1е  пункты,  которые  какъ  разъ  соотв'Ьтствовали  ши- 
рокому размаху  фантазш  въ  романтической  по931и.  Такова  была,  прежде  всего, 
эта  безусловная  в^ра  въ  мощь  нашего  духа,  претендующаго  понять,  разга- 
дать, даже  создать  все  въ  м1рЬ.  Съ  этою  в^^рою  вполне  гармонировала  мысль 
Польскаго  поэта:   «м^^ряй  силу  предпрхяпемъ,  а  не  предпр1ят1е  силою»;    и 
Г|^ель    самоуверенно  думалъ,  что  о  природе  сл']^дуетъ  судить  не  по  явле- 
шямъ  природы,  а  по  философ1и.    Богь,  природа,  всеобщая  истор1Я,  всякая 
в^твь  челов'Ъческаго  знатя— находили  у  Гегеля  посл^^диее,  безусловное,  аб- 
солютноё^разъяснеше,  добытое  не  путемъ  мелочныхъ  и  копотливыхъ  изсле- 
довашй  надъ  каждою  изъ  этихъ  наукъ,  но  силою  индивидуальнаго  мышлешя, 
опирающагося  на  д]алектическ1й  методъ.    Сд'Ълаться  господиномъ  М1ра  че- 
резъ  познаше  его  путемъ  своихъ  индивидуальныхъ  взгллдовъ,  которымъ  не 
трудно  было  усвоить  титулъ  абсолютныхъ,  —  разве  это  не  заманчивая  и  не 
увлекательная  вещь?  Вотъ  откуда  происходило  глубокое  и  горячее  почтен1е 
къ  автору  столь  чудесной  науки,  которая  давала  ключъ  для  решетя  каж- 
дой, хотя  бы  самой  запутанной  загадки!   Мало  кто  осмеливался  тогда  про- 
тиворечить Берлинскому  царю  мысли,  и  молодежь  въ  каждое  его  слово  ве- 
рила, какъ  въ  святыню.  Присоединимъ  къ  этому  поэтическую  мысль  соеди- 
нешя  и  совоку1иешя  всехъ  явленхй  Божьяго  М1ра,  ж}гзни  природы  и  чело- 
века въ  исполинскомъ  развптш  абсолютной  идеи,  и  мы  будемъ  иметь  не- 
который намёкъ  на  то,  чемъ  завлекала  философхя  Гегеля  сильные  умы.  Ли- 
бельтъ  былъ  однимъ  изъ  техъ  счастливцевъ,  которые  слышали  слова  боже- 
ственной науки  изъ  устъ  самого  ея  учителя.  Одаренный  живымъ  чувствомъ, 
могучею  фантаз1ею  и  необыкновеннымъ  умомъ,  Либельтъ  проникся  Гегелев- 
скою наукою  и,  черезъ  два  года  по  вступлети  въ  университетъ,  въ  1829  г. 
написалъ  разсуждеше  на  степень  доктора  <0  пантеизме  въфилософш»,  где 
старался  оправдать  отъ  обвинешя  въ  матерхальномъ  пониман1И  всебожества 
не  только  философ1ю  Гегеля,  но  и  Спинозы.    Это  разсуждеше,  кроме  сте- 
пени доктора,  удостоилось  золотой  медали.  Въ  томъ  же  году  молодый  фило- 
софъ  познакомился  съ  Мицкевичемъ,  который  въ  это  время  проезжалъ  че- 
резъ Берлинъ  и  велъ  съ  нимъ  споры,  защищая  свою  любимую  науку,  къ 
которой  Мицкевичъ  еще  и  тогда  чувствовалъ  нерасположеше  и  отвращеше. 
Обь  этомъ  передаетъ  ЦибульскШ  въ  своихъ  «Чтетяхъ  о  Польской  поэз1и» 
(т.  I,  стр.  211  —  215),  но  въ  слишкомъ  общихъ  чертахъ,  такъ-что  изъ  его 
словъ  нельзя  видеть  философской  точки  зретяобоихъпротивниковъ.  Вскоре 
затемъ,  въ  томъ  же  году,   Либельтъ,  въ  видахъ  ознакомлетл  со  светомъ  и 
расширетл  своихъ  знашй,   посетилъ  Парижъ.    Затемъ,   поселившись   въ 
Олеине,  въ  Средскомъ  повете,  женился  на  девице  Шуманъ  и  (до  1840  г.) 
предался  земледельческимъ  занят1ямъ,  перемешивалъ  ихъ  отъ  времени  до 
времени  съ  литературными  работами,  который  помещалъ  въ  «Литератур- 
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ноиъ  Бженед'к1ьник'11»  (Ту^(м]и1к  1]1ега('к1).  Кром*]^  разсуждешя  «Фидоюпл, 
фнлософ1Д  и  математика»,  въ  которомъ  очерчены  взаимное  отношен1е  этихъ 
наукъ  и  значение  ихъ  въ  нашемъ  образован!»,  стбигь  еще  иннманхя  то  об- 
стоятельство, что  Либельтъ  пе^юый  обратидъ  вниман1е  на  №мецк1я  сочн- 
нешя  изв'кгтнаго  Подьскаго  философа  Бронислава  Трентовскаго  (1837  и 
1840  г.)  и,  хота  и  непрямо,  содМствовалъ  тому,  что  онъ  сталъ  онсать  по- 
Польски.  Въ  1840  году,  онъ  поселился  въ  Познани,  основалъ  частный  пан- 
сюнъ  и  широко  разверну лъ  свою  литературную  д'Ьятелъность.  Р']^део  можно 
встр^^тить  человека,  лреданнаго  наук^,  который  бы  съ  такимъ  жаромъ  и 
уи-^въемъ  занимался  публицистикоЛ,  въ  видахъ  важности  и  необходимости 
иопуляризащи,  какъ  Либельтъ.  Въ  это  именно  время,  о  которомъ  мы  гово- 
римъ,  онъ  поставлялъ  статьи  въ  «Домашн1й  Дневникъ»  и  «Годъ»,  которые 
самъ  редактировалъ,  въ  «Ходатай»  (Ог§(1о^п1к),  «Варшавскую  Бнбл1о- 
теку»,  «Варшавское  научное  обозрите»  и  друпе.  Количество  пом^^щенныхъ 
въ  этихъ  издац1яхъ  статей  было  такъ  велико,  что  позже,  именно  въ  1849  и 
до  1860  г.,  изъ  нихъ  составилось  6  томовъ  «Мелкихъ  сочинсшй».  Между 
ними  особеннаго  вниман1я  заслуживаютъ  статьи:  «О  воспитанш  народовъ», 
«Объ  исторической  мисс1и  народовъ»,  «Мысль,  слово  и  д'кю  (философская 
Р'Ьчь  о  проявленш  духа  въ  фактической  дМствительности)»,  «Разборъ  чтешй 
А.  Мицкевича  во  Французской  коллег!и»  и  большое  число  другнхъ.  Рядомъ 
съ  публицистическою  д']^тельностью  и  педагогическими  заняпями,  плодомъ 
коихъ  явилось  «Изложете  математики  для  школъ»  (Познань,  1844  г.  2  тома) 
Либельтъ  въ  1841  г.  составнлъ  рядъ  чтетй  объ  эстетик!)  иВН^мецкой  лите- 
ратур'Ь.  Въ  эстетик1^,  какъ  сознаётся  сам1>  Либельтт»  и  какъ  можно  уб^ 
диться  изъ  отрывка  его  чтен1й,  напечатаннаго  въ  «Варшавской  Библ1отек^> 
1842  г.,  онъ  сл']&довалъ  еще  за  Гегелемъ,  превосходя  его  достоинствами  изло- 
жения. Въ  «Чтетяхъ  о  Н']Ьмецкой  литератур']^»  авторъ  доказывалъ  упадокъ 
поэз1и  въ  Гермаши,  указывая  на  то,  что  тогда  тамъ  не  было  ни  одного 
истиннаго  поэта.  Отсюда  онъ  заключалъ,  безъ  сомн'Ьн1я-- очень  посп']^шно, 
что  источникъ  въ  Герман1и  пзсякъ  и  никогда  ужь  не  явится  вновь,  что, 
вм'Ы^то  него,  дал'^е,  на  Восток'Ь,  явились  св^Ьж1е  и  лучш1е  ея  источники.  Тутъ 
мы  видимъ  начало  того  умственнаго  переворота,  который  стремился  уни- 
чтожить неограниченное  господство  Немецкой  философш,  тутъ  есть  уже 
сл^ды  уб']&жден1Я,  что  пальма  духовнаго  первенства  должна  перейти  въ 
руки  Славянъ.  Таково  было  необходимое  требоваи1е  духовнаго  развит1я  Ли- 
бельта  и  времени,  въ  которое  онъ  жилъ.  По  смерти  Гегеля  (въ  1831),  уче- 
ники его  раздйшлись  на  три  парт1и,  и  каждая  изъ  нихъ  считала  себя  пред- 
ставительницею истиннаго  гегел1янства;  между  тЬмъ,  со  стороны  начались 
наладки  на  неприступныя,  повидимому,  позицш  Берлинскаго  философа, — 
стали  указывать  недостатки  въ  дхалектическомъ  построенш  м1ра  и  невоз- 
можность примирешя  философскихъ  выводовъ  съ  признанною  релипею. 
Твердость  и  опред'Ьленность  убЬждешй  стала  колебаться  и  затемняться;  на- 
чинался хаосъ  самыхъ  разнородныхъ  понят1й.  Мысли,  направленныя  къ 
примиренш  и  соедииен1Ю  разрозненныхъ  учениковъ,  не  находили  отклика 
въ  ихъ  душ'Ь,  каждый  хогЬлъ  своеобразнымъ  путемъ  дойти  до  первопри- 
чины сущаго.  Самовласт1е  разума,  выразивш1Гсь  въ  системе  Гегеля,  начинало 
терять  почву  изъ-подъ  ногъ  и  должно  было  кончиться  умственнымъ  бан- 
кротствомъ.  Въ  д'к1'Ь  потрясен]я  духовнаго  могущества  Гегеля  приняли  уча- 
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спе  и  Польсше  философы.  Первый  возсталъ  иротивъ  прославленнаго  фило- 
софа ТрентовсЕ1Й,  требуя   для  иренебреженно!!  матер!и  равныхъ  правъ  съ 
духоиъ,  зат'Ьиъ  Ц']^шковск1и  выступи.!!»  иротивъ  ученика  Гегеля  Мишле  съ 
защитою  личности  Бога  и  бе:$сме1)т1я  души,— двухъ  идей,  ставшихъ  каннемъ 
преткновешя  для  сторон нпковъ  Гегеля.    Мицкеиичъ  им'1^ша.1ся   въ  борьбу, 
въ  качеств*  защитника  чувства. — Елеоно!»  *3еменцкая  и  Стан.  Холоневсшй, 
какъ  верные  испов'!&дипкн  католичества.  И  хотя  масса  Польской  мо.10дежи, 
недавно  познакомившейся  съ  Гегелемъ,  не  могла  еще  бросить  его  и  бороться 
иротивъ  него,  но  г.1авиыя   и  вл1яте.тьныя   въ  наук'!^  и  литератур']^  личности 
уже  начина1и  видеть  прор']^хи  въ  столь  сильной,  повидимому,  систем']^.  Она 
не  была  еще  совершенно  уничтожена  и  существуетъ  въ  изм^ненномъ  вид* 
и  до  сихъ  иоръ,  но  уже   не  им'Ь.т  того  волшебнаго  обаян1я,  какъ  15  л-Ьтъ 
назадъ.  Между  гЬмъ   Польская  литература  развивалась  все  бо.т'Ье  и  бол-Ье. 
Между  прочимъ,  тогда  возникъ  мистицизмъ,   ттредсказываше  будущаго,  сое- 
диненное со  ст1)емлен1емъ  д-Ьятельно  осуществить  предсказываемое.    Одни 
ограничивались  лред'!1лами  народности,    друпе  же  мечтали  о  соединен1и 
всЬхъ  Славянскихъ  народовъ.  На  Герман1ю  стали  смотреть,  какъ  на  страну 
прошлаго,  омертв-Ьлую,  а  молодая  Славянищна  каза.1ась  вождел']^нною  «Ьст- 
ннцек)  будущаго.  Кругозоръ  надежды  расширялся  и  разъяснялся.  Среди  та- 
кихъ  обстоятельствъ  Либельтъ   выступилъ   съ  лервымъ   фи.10софскимъ  тру- 
домъ  бол'Ье  обширныхъ  рази'^^ровъ  и  издаль  въ  1845  г.  первый  томъ  «Фило- 
соф1и  II  критики»,  ВЪ  которомъ  напада.1ъ  на  неограниченное  господство  раз- 
ума и  опред-Ьлялъ  «признаки  Славянской  философхи».  Ч'Ьмъ  была  «Польская 
литература  XIX  в-Ька»   Маврик1Я  Мохнацкаго   по  отношен1ю   къ  развит1ю 
Польской  иоэз1и,  т-Ьмъ  было  названное  сочиненхе  .Тибельта  въ  отношен1и  къ 
развитш  Патьской  философ!н.  Зиаченхе  его  до  сихъ  поръ  не  од'Ьнено  доста- 
точно. Либельтъ,  показавъ  несостоятельность  разума  вь  вопрос*  о  личности 
Бога  и  безсмерт1я  души,   и  показавъ,   что  чистый  разумъ  не  исчерпываетъ 
собою  деятельности  нашего  духа, — предсгавилъ  посл'1ин1е  результаты  идеа- 
лизма въ  системахъ  Картез1я,  Спинозы,  Лейбница,  Канта,  Фихте,  Шеллинга, 
Гегеля  и  его  пеколы,  доказывая,  что,  въ  конц*  концовъ,  они  подкопываютъ 
основы  ре.1игш  и  народности,  и  предсказывая,  что  таже  участь  ожидаетъ  и 
политику.    Это  пагубное  вл1ян1е  идеализма  служить  мостомъ,   по  которому 
Либельтъ  переходить  къ  характеристик*  Славянской  фи.10соф1И,  остановли- 
ваясь  на  философахъ  и  публицистахъ,  составляющихъ  переходъ  къ  ней.— 
Изъ  разсмотриван1я  Славянскаго  характера  Либельтъ  выводить  свой  «Дека- 
логт»  или  десять  запов'^^дей»  народной  философ1И,  Вотъ  эти  запов-Ьди:  1)  Въ 
нача.11ахъ  своихъ   Славянская   философ! я    не  должна  отрицать  единства 
и1ра  видимаго  съ  невидимымъ  м1ромъ,  сообразно  съ  народными  поня- 
т1ями  Славянъ;  напротивъ,  связь  этихъ  двухъ  м1ровъ  до.1Жна  служить  осно- 
вою. 2)  Отвергнувъ  самов.1аст1е  разума,  сл'Ьдуетъ  поставить  наравн*Ь  съ  нимъ 
внутреннее  непосредственное  постижен1е  1фавды.    3)  Духъ  сл'Ьдуетъ  пони- 
мат1»   въ  смысл-Ь  личности.    4)  Суп^ество  духа  должно  состоять  въ  жизни, 
д-Ьятельности  и  действительности.    5)  Н*тъ  м-Ьста  никакому  дуализму:  з.то 
уступаетъ  передъ  добромъ,  темнота  передъ  св^томь.  6)  Всякое  добро  мате- 
р1алъное   происходить  отъ  Бога,  а   не  отъ  людей.    Въ  этомъ  заключается 
облагорожеше  матерш  и   преображен1е  частной  собственности   въ 
Бож1й  даръ  (ленъ),  полученный   челов11чествомъ  отъ  Бога.  7)  Братстю 
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вс^хъ  единицъ,  составдяющихъ  народъ,  основывается  на  единств'^  Боаве- 
ственной  мысли,  представжяеной  народомъ;  сощальнад  разница  между  людь- 
ми, или  1ерарх1я,  основывается  на  возможности  заслугъедини^ныхълицъвъ 
осуществлеши  Божественной  мысли.  8)  Власть  есть  Божественная  мысль,  вопло- 
тившаяся въ  личность  въ  видахъ  возможностн  своего  осуществлеши.  9)  Религш 
Христа  есть  релипя  Славянская.  Однако,  это — релипя  прогресса;  этнмъ  она 
отличается  отъ  досел'Ьшняго  окамен'Ьвшаго  католицизма.  10)  Наука  и  въ 
особенности  философ1Я  до  сихъноръ  была  схоластическою,  отныне  должна 
сдЬ1аться  популярною,  соединяясь  съ  Божьею  мыслш,  живущею  въ  лю- 
дяхъ,  в  развивая  ее  въ  д'Ъятельности.  Это  «Десятослов1е»  Либельта  Внкенпй 
Поль  назважъ  «поворотнымъ  пунктомъ  въ  исторш  Польской  фнлософш». — 
Опред^^ливъ  такимъ  образомъ  значеше  Н-Ьмецкой  фнлософш  и  задачу  Сла- 
вянской, Либельтъ  разсмотриваетъ  творешя  Польскихъ  философовъ:  Щш- 
ковскаго,  Трентовскаго,  автора  с  Фнлософш  матер1альной  экономш  челов^ 
ческаго  общества»  ,  Бохвица,  Кроливовскаго,  Бронскаю  и  Букатаго,  дока- 
зывая превосходство  ихъ  въ  пониман1И  самыхъ  высшихъ  проблеммъ  чею- 
в^^чества  передъ  всЬми  Н'^мецкими  философами  (?).    Зат^мъ  авторъ  оста- 
новливается  шиъ  зцачен1емъ  мистицизма  въ  фнлософш  и  раэбираетъ  поэмы 
Красинсааго,  курсы  литературы  Мицкевича  и  «Бес']^ды»Товянскаго.  Полагая 
въ  основу  Славянской  фнлософш  объединев1е  видимаго  и  невидимаго  м1ровъ, 
разума  съ  созерцан1емъ  или   постиакен1емъ,  авторъ  придаетъ  большое  зна- 
леше  этимъ  мистическимъ  произведенхямъ  Польской  литературы,  хотя  и 
относится  со  строгою  критикою  къ  мистическимъ  крайностямъ.  Н'к^колько 
л'Ьтъ  спустя,  ТЫШИНСК1Й,  идя  по  сл'Ьдамъ  Либельта,  вновь  разсмотр&гь  про- 
изведешя  Польскихъ  философовъ,  судя  объ  ихъ  достоинстве^  съ  точки  зр^^ 
шя  католичества;  при  этоуъ  о  трудахъ  Либельта  онъ  сд^^алъ  снисходитель- 
ный отзывъ,  считая  ихъ  написанными  поспешно  и,  бытьможетъ,  даже  «не- 
просмотренными». Въ1849г.  появился  первый  томъ  «Эстетики»,  а  въ  1850  г. 
два  тома  «Системы  умозрительной  философхи»  (8у81;ета  итшс1^а).  СжЪкра- 
пце  два  тома  эстетики  появились  >въ  1853  г.,  а  въ  1852  г.  явилось  собрате 
очерковъ  меньшей  важности  подъ  заглав1емъ  «Нашог  1  Рга11^<1а».  (Настрое- 
Н1е  духа  и  Правда).    Держась  въ  этихъ  сочинешяхъ  Гегелевскаго  метода, 
въ  содержанш  ихъ  авторъ  отклоняется  отъ  Берлинскаго  философа,  сообраз- 
но съ  требован1ями  своего  «Десятослов1Я».  Зат^мъ,  до  самаго  1866  г.  Ли- 
бельтъ замолкъ,  не  выступая  съ  новыми  сочинешями  по  фнлософш.  Причина 
этого  молчан1я  Либельта,  равно  какъ  двухъ  современныхъ  ему  философовъ: 
Трентовскаго  и  Кремера,  заключалась  въ  наступившей  реакщи  противъ  спе- 
кулятивной фнлософш,  въ  недостатке  вннмашя  къ  ней  со  стороны  общества. 
Въ  1866  г.  Либельтъ  опять  появляется  на  литературномъ  поприще,  съ  но- 
вымъ  характеромъ.  Времена  переменились.  Труды  Дарвина,  Бокля,  Конта 
произвели  брожеше  въ  умахъ,  стремившихся  все  изменить  и  преобразовать 
др  основашя.    Настало  господство  реализма  въ  искусстве,  науке  и  жвзни. 
Это  движете  дошло  и  до  Польскаго  общества.    Либельтъ  отнесся  къ  этому 
движенш  довольно  сочувственно.  Хотя  онъ  самъ  и  не  сталъ  реалистомъ,  но 
следовалъ  за  духомъ  времени  и  оправдывалъ  его  стремлетя.  Въ  1866  г.  во 
Львове  онъ  выступилъ  съ  публичнымъ  чтен1емъ  «Два  брата  Снядецше».  Въ 
1868  г.,  на  публичномъ  чтети  во  Львове,  онъ  выразился,  что  «пора  покон- 
чить съ  мечтан1ями  и  основать  науку  на  реа.1ьной  основе».    Около  этого 
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времени  появились  его  статьи:  «Союзъ  капитала  и  труда»,  «О  вометахъ  и 
падающихъ  зв^^дахъ»,  «Доисторичесхий  челокЬкъ»,  «Научный  общества». 
Посд^^дникъ  трудомъ  Либельта  было  И8дан1е  «Пантеона  челов'ЬчесЕаго  зна- 
шя»  ТрентоБСкаго.  Онъ  также  сильно  хлодоталъ  объ  установленш  одно- 
образной Польской  ореографш  и,  въ  качестве  щ)едс']Ьдателя  Познанскаго 
Общества  Любителей  Просв'1щен1я,сод'Ьйствовалъ  ореографическому  съезду. 
О  еовренежнокъ  еоотоян1н  яаыжов'кд'Ьн1я  у  Поляковъ.  Въ  первой 
тпт^  «Изв^т^й.  Казанскаго  Университета»  за  1876  г.  профессоръ  того  же 
университета  И.  А.  Бодуэнъ-де-Куртенэ,  сообщаетъ  интересння  св'Ьд'Ьшя  о 
современномъ  состояши  языков'Ьд'Ьшя  въ  Краковекомъ  университет!  и  Кра- 
ковской академЕИ  наукъ.  Ученый  авторъ  почерпалъ  свои  св'Ьд'!н1я  на  в^- 
ст^,  изъ  первыхъ  источниковъ,  проведши  около  месяца  въ  Краков^Ь,  во  время 
своей  командировки  за  границу  въ  1872  году.  Заключен1е,  выведенное  г.  Бо- 
дуэномъ-де-Куртенэ  о  состояши  языкознашя  у  Поляковъ,  сл'Ьдующее:  у  нихъ 
« новой,  строго-научной  лигвистики,  можно  сказать,  н^тъ;  есть  только  отд^^- 
ныя,  весьма  1кЬдк1я,  попытки  усвоить  эту  науку,  но  и  он*!,  по  большей 
части,  искажены  желанхемъ  удовлетворить  чисто  м'Ъстнымъ,  нащональ- 
нымъ  потребностямъ  и  гонен1емъ  (т.  е.  гоньбою,  погонею)  за  нацюнальною 
оригинальностью».  Биинственнымъ  представителемъ  языков']^Д'1тя  въ  Бра- 
ков^,  во  время  пос^^щешя  авторомъ  этого  города,  былъ  Генрихъ  Сухецшй, 
б.  профессоръ  Ягеллонской  вшехницы  (т.  е.  университета)  и  Краковскаго 
ученаго  Общества.  Сухецк1й  занимался  тогда  въ  университете  1)  теорхею 
и  системою  спряжен1Й,  2)  объяснен1емъ  Краледворской  рукописи  въ  фило- 
логическомъ  отношении  и  3)  исправлетемъ  погрешностей  въ  Польскомъ 
литературномъ  языке.  Чтешя  по  двумъ  бервымъ  предметамъ  «посе- 
щались двумя,  мпого-*тремя  слушателями,  и  только  последтй  предметъ,  прак- 
тическ1Й,  привлекалъ  въ  с^удиторш  профессора  до  20  студентовъ.  Это  зави- 
село какъ  отъ  сухости  и  невнпмательностп  чтешй  Сухецкаго,  такъ  и  отъ 
общаго  равнодуш1я  Браковскихъ  студентовъ  не  только  къ  языковедешю,  но 
и  ко  всякой  теор1и  вообще.  Что  касается  печатныхь  трудовъ  Сухецкаго,  то 
въ  фонетической  части  его  изследоватй  есть,  по  мнен1Ю  Бодуэна,  довольно 
метшя  замечатя,  но,  къ  соякалешю,  они  не  всегда  отличаются  недлеясащею 
объективностью.  Лучипй  отделъ  трудовъ  Сухецкаго  составляютъ  сочинешя, 
посвященныя  синтаксису;  но  и  здесь  онъ  грешить  педантизмомъ,  дробле- 
шемъ  и  излишинмъ  ватегорирован1емъ.  Сухецшй  «имелъ  только  весьма 
смутное  понят1е  о  генетическомъ  разсмотриван1и  языка»;  «онъ  не  призна- 
валъ  такъ-называемыхъ  вторичныхъ  звуковыхъ  процессовъ,  равно  какъ  и 
аналопи  и  вообще  вторичнагобезсознательнагообобщетя».  Между  прочимъ, 
по  мнешю  Сухецкаго,  Польсшя  кагк,  1агд  и  т.  п.,  по  отношешю  къ  ко- 
ренному гласному,  древнее,  нежели  соответствующ1я  имъ  старо-Славянсюя 
кръкъ,  тръгъ  и  т.  д.  Въ  своихъ  изследовашяхъ  языка  Сухецкхй  хлопочетъ 
не  о  правильномъ  теоретическомъ  выводе,  а  исключительно  о  практическомъ 
применети  сведенШ  по  истор1и  языка  къ  правописашю,  синтаксису  и  т.  п. 
Въ  связи  съ  этими  замечашями  о  состояши  яэыковедетя  у  Краковскихъ  уче- 
ныхъ,  г.  Бодуэнъ-де-Куртенэ  сообщаетъ  сведешя  о Микоржинскихъ кам- 
ня хъ  надгробныхъ,  найденныхъ  въ  1855  г.  въ  дер.  Микоржине  въ  Поз- 
нани, и  покрытыхъ  какими-то  надписями,  которыя  были  провозглашены 
Славянскими  рунами  и  сильно  волновали  Польскихъ  ученыхъ.  Составлялась 


80  0ЛЛВЛ11СК1Й  СБОРНИКъ.  Отд.  II. 

даже  особая  Гунографическая  коммпссхя.  Предс^дате-ть  ея  г.  Лепков- 
СБ1Й  обратился  къ  г.  Бодуэну  съ  просьбою  изсл'Ъдовать  эти  надписи  со  сто- 
роны языка.  Авторъ,  лосл*]^  изученхя  начертатй  на  Микоржинскихъ  кап- 
вяхъ,  пришелъ  къ  совершенно  отрицательному  результату,  т.  е.  положи- 
тельно отвергъ  подлинность  этихъ  рунъ  и  призналъ  ихъ  подделкою,  состав- 
ленною съ  ц^лью  одурачить  «почтенныхъ,  но  легков^^рныхъ  ученыхъ».  За- 
И']^чан1я  г.  Бодуэна  по  поводу  противор^чивыхъ  и  произвольныхъ  объясне- 
Н1Й  и  толкован1Й  этихъ  начертатй  Польскими  учеными  отличаются  ^двою 
ирон1ею  и  безпощаднымъ  изобличен1емъ  линтвистическаго  невежества.  Воть 
чтен1Я  одной  надписи  разными  пзсл^^дователямн: 

1)  Пржиборовск1й:  Рго\ге  8Ыг  к'  Ъе1  (1.  з.  Ъе1  Ъо§:  Рго\ре  (ЬбзПУо);— зЬи-^ 
2^'1г  (по  Лелевелю),  1.  ^.  \У82есЬ8^1а1;  Ъе1=:Ъ1а1у,  гат.  Ье1  Ьо^); 

2)  Лелевель:  7Ыг  к'  Ъе1  Ргоуе  (=:2Ь6г,  2е11гап1е  ки  лу1е1к1ети  Рго^е; 
€^е8ио  1е(1у  оЬгаг  1и<1и,  роЛповгасе^о  8утЬо1  ро\^82есЬие^о  2еЪгап1а»): 

3)  Цыбульск1Й:  8т1г  кте!  Ргодте  (Ро^е(1пап1е  кппес!  Рго^е). 

4)  К.  Рогавск1Й:  8т1г  Рго^с  сег^  (Рокб.]!  Рго^уепш  сге^с); 

5)  Петрушевичъ:  Зипг  кте!  Рго^е  (смьр  кмет=сконча.1Ся  кметъ); 

В)  ПржездзецкШ:  8ш1г  ктеШ  Рго\уе  (Ра1х  аи  зепч^еиг  Ле  Рго\чге)  млн: 
8т1г  — кте!— Рго^Vе. 

Весьма  курь(^зны  объяснен!я  этой  предполагаемой  надписи,  д-кгаемыя  по- 
именованными учеными.  Такъ,  напр.,  Лелеве.1ь  мнимое  слово  Ъе1объясняетъ 
въ  смысл"Ь  велик1Й,  отъ  корня  боль  въ  слов*  большой.  €  Самое  любопыт- 
ное въ  этой  нстор1Я  то— замечает!,  авторъ— что  всЬ  эти  господа  думаготъ, 
что  въ  старо-Польскомъ  или  же  старо-по-Лабскомъ  язык*  не  было  вовсе 
изм*нен1й  именъ,  и  что  для  вы1)ажен1я  всЬхъ  падежей  употреблялась  форма 
именительнаго.  Иначе  нелы)я  объяснить  глубокомысленнаго  предположен1я, 
что  безобразный  конгломератъ  буквъ  8Ь1Г  к  Ъе1  Рго\уе  означаетъ  «собран1е 
къ  великому  Прову»  и  т.  п.  Стало  быть,  Сшвянскхе  языки  до  ХП  ст.  стояли 
на  бол*е  поздней  степени  развит1я,  нежели  стоять  въ  настоящее  время, 
такъ  какъ  въ  настоящее  время  они  обладаютъ  еще  чутьемъ  склоняемыхъ 
формъ».  Вотъ  чтешя  второй  надписи:  1) 8Ъ1Г.  \У01п.Ъо{?(1ап.  1памго1. 8. 2)  ВосЬ. 
Лап.  81.  па  ^V0^  (Вохе  Ла.)  811^  па  \уоЗп^:  3)  8у1г  Во^  Ойш  Л'ош  Ьи1ио1:  4) 
8т1г  \У01п  8.  1.  па  >уо1  ВоИЛап  (Рг2гт1ег2е  \УОЗО\\'шкоду.  81о^1ап  ЪасЬбк  па 
>уо^п^.  1)0(1  \уо(125  ВоЬЛапа:  и  т.  п.  По  поводу  чтешя  Вое  11.  авторъ  зам*- 
чаетъ:  «Почтенные  наивные  чтецы,  неим-Ьющ^е  понят1Я  объ  исторической 
последовательности  звуковъ  въ  языкахъ  вообще,  а  въ  Славянскихъ  въ  осо- 
бенности, относясь  къ  лингвистическимъ  вопросамъ  хозяйственнымъ  0611а- 
зомъ,  думали,  что  это  именно  будетъ  признакомъ  великой  древности  над- 
писи, если  найдутъ  въ  ней  ВоЬ,  а  не  Вор»;  между  т1>мъ  «до  ХП  ст.  ни  въ 
одномъ  Славянскомъ  язык*  не  бы.10  ещеЬ,  а  везд*  только  р».— «А  что  это  за 
см'кюсть,  ни  на  чтЪ  неозирающаяся  въ  комплекс*  буквъ,  соотв-Ьтствующихъ- 
де  Латинскимъ  81,  видеть  сюво  811а»!  «Ничего  же  н*тъ  прелестн-Ье,  какъ 
въ  букв*  8  вид*ть  81о^г1ап,  въ  1 — ЬасЬб\\'  и  т.  п.  «Я  не  кончилъ  бы — гово- 
ритъ  авторъ,— ее либы  хот*лъ  исчислять  вс*  безсмыслицы,  свойственныя  чте- 
Н1ЯМ1)  такъ-называемыхъ  руническихъ  надписей  на  Микоржинскихъ  кам- 
ияхъ». 
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Этиографичесшй  очеркъ  Болгаръ. 

(Глава  изъ  еичянешл  ф.'К&ница  «Дунайе1(а1  Болгар1я»)  О* 

Борьба  8«  су1цеетвован!е  въ  области  8тногра«1я.— ГерманявацЫ  Лужяцквхъ  Сербовъ.— Пере- 
селеа1в  Фяяо-Воагаръ.  —  Раалжчаыа  мя%Я1я  о  кхъ  пронсxояI^ея^к.  —  Фвяо-Волгарсяое  яарЬч1е 
м  пясьмеяяость.— Государствеяяня,  сощааьныя  я  релнг1оаяыя  отношея1а  Фяяо  •  Волгаръ.— 
Прявят1е  хрясНанетва  — Кяряд#яца.— 11оселея1а  жреввв-Волгарсяяхъ  С^авявскяxъ  п^еxе■ь.~ 
Теаереюяее  раепространев1в  Болгаръ.— Террвтораальвыя  уступав  враацебяымъ  аленевтахъ.— 
Вмседев1я.— ЭтвограФвчссвая  варта.— Статястваа.— Этвологнчесх1я  завАтви.— Старо  -  в  вово- 
ВолгарсяИ  явывъ.—Его  сходство  съ  Велняоруееяваъ  в  Сербеяявъ.— Вародяаа  одешда.— Ки. 
етюхы  в  обравъ  жвавв  Бодгарсввхъ  гороканъ.— Вагородвыя  удоводъств1я.— Паяевв,  п^снв  в 
муаыва.— Волгаре жая  асевщвва.— Довъ  в  дворъ.— Гостепр1пмстви.~На1донвость  яъ  вомФорту— . 
Равлвчвое  полоя1ев1в  жвящввы  у  Болгаръ  я  Сербовъ.— Ив1кв1е  о  харавтер!  Болгаръ  — Про- 
буждение вац1овальваго    чувства.— Равевство    состояв1Й.~данят1я.— Вл1яв1е    Турсцкаго    хозаД- 

явчапья  ва  арвлежав{е   в   трудъ.—Клвхать.— Полеводство Сяотоводство.— Пр^вмслы.— Худо- 

яествеввая  талаятлнвость  въ  вастерствахъ — Недостатовъ  образовательны хъ  стревлевШ.— Под- 
держка со  сторовы  Русеяяхъ  в  вхъ  стремлеваа.— Народвое  воспятан1е.— Суев*р1я.— Праадввякг 
■  яоеты.— Н0В0Г0ДВ1В  воадрав1«в1а.— аПоаова  воледа».— Крвщевсв1е  обряды.— «Бабввъ  день».— 
Сырваа  вед1клв. — «Чистый  ПоведЪаьяияъ».— «ведорова  Суббота». — «Баба  Марта». — По<1итая1е 
ввЪй. — Веляя]е  посты. — «Лааареаъ  давь». — Вербвоо  восярессвье. — Всляя1й  Четвертовъ. — Пасха. — 
Георг1евъ  девь. — 1  Мая.— «Пеперудо-рудоле». — Праадвввъ  «самовнлъ»  («ей). — Праадввхъ  ва 
солвцеворотъ  (Ивавовъ  девь). — Горач1е  дня. — Успея!е  Преев.  Богородяцы. — Двятровъ  девь. — 
Вовчьв  правдвввв — Авдреевъ  девь. — Игватьевъ  девь. — Рождество.— Свльвестровъ  девь. — Новый 
годъ.— Праадвнкя  Сяятыхъ. — Несчастные  дни.  —Обряды  я  обычая  при  рождев!я,  ярещев1я,  об- 
ручеи!в,  свадьбк,  вдовств'к  я  емартв. — ПомввовевЕе  увершвхъ. — Вавовры. — Духв  ■таласаяви.-» 
ВАдьвы. — Духв  всточввяовъ. — Духя  храввтеля- — ЛЪш1е. — Наялонность  въ  внствцнаву. — Печаль 
вое   вл1яв1е  вонастыреД. — Лросв^тительвыя  стреалев1я    ювой  Волгар{я. 

Съ  т4хъ  поръ,  какъ  существуютъ  народы,  этнографическая  об- 
ласть представляетъ  картину  постоянной  борьбы  за  суш;ествован1е, 
въ  которой  национальности  поглощаются  другими  высшими,  какъ 
въ  духовномъ,  такъ  и  въ  физическомъ  отношеи1яхъ. 


')  сБопаи-Ви1^апеп  пп(1  дег  Ва1кап.  Н1$(;оп8сЬ-^ео{^гарЬ]8сЬ-еШпо- 
^гарЫвсЪе  Ке18е81ад1еп  апв  деп  ЛаЬгеп  1860 — 1875.  1  Вапб,  М1(;  20  Л1из1га- 
Иолеп  1т  Тех1е,  10  ТаГе1о,  е1пе1п  ОеЫг^^вргоП!  ппд  е1пег  Каг(:е,  уод  Р. 
КаиНъ.  Ъе\^ъщ.  1875». — Каницъ,  въ  по9апрт)Шло11Ъ  году  И8давш1й  столь-же 
подробное  описание  Серб1я,  можотъ  быть  назваяъ  однииъ  язъ  лучшихъ  зна- 
токовъ  юго-Славянскаго  шра.  По  политическимъ  уб11ядев1ямъ,  онъ — Австро- 
Веагерск1Й  патр1отъ,  и  естественно,  что  въ  глазахъ  его  Дунайские  Славяне 
составляютъ  нсизб'Ьжную  добычу  дуалистической  пмпер1п,  которая  должна 
варанФе  подготовить  и  себя,  и  ее  къ  мирному  политическому  С11ЯН1Ю,  м<>жетъ 
быть,  въ  очень  недалекомъ  будущемъ.  Известно,  чп»  Каницъ    поддерживалъ 
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Въ  Америке,  Австрал1и  и  даже  въ  Европе,  уже  на  напшхъ 
глазахъ,  этому  продолжительному  ироцессу  перерождешя  или  уни- 
чтожен1Я  подверглись  многочисленныя  сла6Мш1я  племена.  Они 
поднимаются  еще  изъ  враждебной,  поглощаюп^ей  ихъ  стихш,  по- 
добно островамъ,  оставшимся  на  м'Ьст']^  исчезнувшихъ  материковъ. 
Но  гибель  ихъ  неизб'!^жна:  грозныя  и  враждебный  волны  неустанно 
подмываютъ  ихъ  берега,  и  скоро  только  одно  предан1е  будетъ  гла- 
сить о  ихъ  быломъ  существован1и.  Подобнаго  рода  явлеше  пред- 
ставляютъ  Лужицк1е  Сербы,  которые  неотвратимо  и  быстро  идутъ 
къ  германизац1и,  не  смотря  на  ъсЬ  попытки  разными  вшкшпшмя 
искусственными  м'Ьрами  продолжить  ихъ  существоваше. 

Но,  съ  другой  стороны,  истор1я  знаетъ  и  таше  народы,  кото- 
рые, какъ  завоеватели,  покорили  себ^^  обширный  земли,  и,  не  смотря 
на  то,  впродолжсн1е  немногихъ  в^ковъ  были  сами  поглощены  по- 
кореннымъ  туземнымъ  элементомъ,  такъ  что,  не  будь  л4тописей, — 
едва-ли  бы  сохранилось  о  нихъ  какое  либо  воспоминаше. 

Еъ  такимъ  народностямъ,  исчезпувшимъ  съ  историческаго  по- 
прища и  такъ  много  занимавшимъ  филологовъ  и  этнографовъ,  при- 
над.1ежатъ  и  Фино-Уральсше  Болгары,  переброшенные  народными 
волнешями  изъ  Аз1И  въ  Европу. 

Выходцы  съ  побережьевъ  Волги,  Болгары,  овлад^Ьвъ  правымъ 
Миз1йскимъ  берегомъ  Дуная,  нашли  тамъ  Славянск1я  племена,  на- 
селявш1я  земли  вверхъ  отъ  Добруджи,  къ  западу  до  Савы.  Дише 
завоеватели  см']^шались  со  Славянами,  занимавшимися  землед^У[1емъ 
и  скотоводствомъ  и,  усвоивъ  ихъ  языкъ,  религ1Ю  и  нравы,  совер- 
шенно утратили  отличительныя  черты  своего  собственнаго  нацю- 
нальнаго  характера,  такъ  что,  уже  къ  концу  IX  стол-Ьтая,  победи- 
тели и  побежденные  составили  одинъ  народъ,  получивш1Й  отъ  по- 
коренныхъ  свой  индивидуальный  отпечатокъ,  отъ  завоевателей  же — 
назваше  « Болгары  >,  сохранившееся  и  доныне. 

Этотъ  любопытный  лроцессъ  сл1ЯН1я  двухъ  народностей,  вполне 
разнородныхъ  по  племени,  по  происхожден1ю  и  по  нравамъ,  совер- 
шился въ  такое  удивительно-короткое  О  время,  что,  вопреки 
вс^мъ  неопровержимымъ   историческимъ    свид^тельстванъ,    мноНе 


соед1шен1е  Австро-6енгр1и  съ  Турецко-Сдавднскими  зенляни  гел113но-дорож- 
ною  СЕТЬЮ....  Этимъ  Австро-Венгерскимъ  патрютизмомъ  п  этими  стремле- 
шяхи  объясняется  русофобство,  которое  весьма  рЪзко  просвечивается  во 
всЬхъ  его  трудахъ,  и  въ  предлагаемой  читателя мъ  павФ,  и,  можетъ  быть, 
даже  въ  нерасположсн1и  къ  Болгорскииъ  спопамъ»  и  мовахамъ,  которыхъ 
онъ  клейннтъ  повально  упреками  въ  невФжеств'Ь  и  своекорыспи.  Но,  не 
смотря  на  8ти  недостатки,  нашему  изся  Ьдоватслю  нельзя  отказать  въ  на- 
блюдательности и  даже  въ  своего  рода  сочувств1и  къ  ЮгоСлавянскимъ  пде- 
менамъ.  Это  сочувств1е  понятно  въ  серьезномъ  наблюдателе,  который  не  могь 
не  заметить  въ  ихъ  простомъ,  подавленномъ  тяжкими  вл1ян!ями,  быте  силь- 
ные задатки  умствеинагоиобщественнагоразвнпя.  Переводчица, 

1)  Вотъ  ВТО-то  «удивительно  короткое»  время  и  есть  одно  изъ  важныхъ 
доказательствъ  Славянскаго  происхожден1и  Болгаръ,  о  чемъ  въ  нашей  исто* 
рической  науке  имеется  превосходное  пзследоваше  Д.  И.  ИловаЙсваго.  Она 
уже  вторично  вошло  въ  составъ  недавно  издпнныхъ  (въ  Москве,  1876)  «Ра- 
зыскан1Й  о  начале  Руси» — того  же  автора.  Ред, 


^ 
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изсл']^дователи  не  хотятъ  признать  за  Волжскими  Болгарами  Фпн'^ 
скаго  происхожден1я,  а  считаютъ  ихъ  за  Славянъ.  Въ  томъ,  что 
Волжсше  Болгары  безспорно  Финнскаго  происхожден1я — едва-ли 
можно  сомн'Ьваться,  посл'Ь  неопровержимыхъ  выводовъ  Шафарика 
и  Миклошича,  которыхъ  едва-ли  кто  заподозрить  въ  анти-Славян- 
СЕОмъ  направлен]и.  Въ  самомъ  д']^л^:  именно,  въ  этомъ  смысл*! 
Шафарикъ  вполн'}^  опроверт^ь  своихъ  предшественниковъ,  равно 
какъ  и  мн4н1е,  основанное  на  Никифор*  Григор*,  что  Болгары 
получили  будто-бы  свое  назван1е  отъ  р-Ьки  Волги,  ибо  и  друг1я, 
дошедш1я  до  насъ  назван1я  Фино  -  Уральскихъ  народовъ,  показы- 
ваютъ  связьсъдаг!,  диг!  ^)ит.  д.,какънапр.  Пп^аг!,  Шиг^иг!  ^) 
и  пр.  Такимъ  образомъ,  мы  признабмъ  въ  нын'Ьшнихъ  Болгарахъ 
(Болгаръ  въ  единственномъ  числ-Ь,  Болгаре — во  множественномъ) 
Славянское  племя,  которое,  двенадцать  стол*т1й  назадъ,  сы-Ьша- 
лось  съ  своими  Аз1атскйми  поработителями,  приняло  отъ  нихъ 
очень  малую  долго  Финнской  крови  и  унаследовало  ихъ  имя.  Этотъ 
<()актъ  не  представляетъ  самъ  по  себ4  ничего  необыкновеннаго. 
Онъ  повторялся  часто  въ  жизни  народовъ.  Вспомяимъ  только  со- 
вершенно аналогичесйя  явленхя  въ  Северной  Итал1и,  Росс1И,  Фран- 
щи  И  т.  д. 

Фино  -  Уральск1е  Болгары  не  оставили  по  себ-Ь  ни  какихъ  пись- 
менныхъ  памятниковъ  на  своемъ  родномъ  языке.  Пока  еще  дер- 
жался ихъ  языкъ,  они  не  были,  какъ  кажется,  знакомы  съ  искус- 
ствомъ  письма.  Даже  послы  ихъ  къ  Визант1йскому  двору,  какъ 
свидетельству етъ  ПрокопШ,  только  устно  отправляли  'поручен1я 
своихъ  князей.  Немнопя  речешя  въ  нынешнемъ  Болгарскомъ  языке 
да  еще  сохранившаяся  у  Греческихъ  летописцевъ  имена  князей 
и  бояръ  первой  Фино  -  Болгарской  эпохи  (УП-ое  и  Х-ое  столейя), 
каковы,  напр.,  имена  *)  вождей:  Котрагъ,  Аспарухъ,  Умаръ,  Крумъ, 
Борисъ  и  др.,  далее— назвашя  некоторыхъ  местностей,  напр.:  Бол- 
гаръ, Челматъ,  Брагимъ  и  др., — все  это,  вместе  взятое,  предста- 
вляетъ филологамъ  немногхе  исходные  пункты  къ  изъяснен1Ю  про- 
исхождешя  техъ  Фино  -  Болгаръ,  которые,  по  историческимъ  и.з- 
следовашямъ  Шафарика,  жили  до  свого  переселеюя  на  дальнемъ 
севере,  между  Славянами  и  Финами. 

Профессоръ  Рбсслеръ  *),  опираясь  на  рядъ  иноязычныхъ  словъ 
въ  нын+шнемъ  Румынскомъ  (Валахскомъ)  языке,  причисляетъ 
Финскихъ  Болгаръ  къ  Самоедскому  племени.  Но,  вопреки  ему, 
другой  филологъ,  профессоръ  Фридрихъ  Миллеръ  ^)  высказывается 
такимъ  образомъ:  с  при  недостаточности  известнаго  теперь  запаса 
словъ  изъ  Финскихъ  нареч1й,  мы  считаемъ  пока  этотъ  вопросъ 
неподлежащимъ  обсуждешю>. 

Но  если  нельзя  определить  вполне  ясно  настоящую  колыбель 


^)  о  значен1и  втихъ  окончав1Й  см.  у  Д.  И.    ИловаНскаго    (с Разыскания», 
стр.  349—350).  Ред. 

О  Объ  Утургурахъ  и  Кутургурахъ  см.  тамъ  же,   351 — 359.  Ред, 

О  Ша.,  стр.  389—394.  Ред.       »)  «Котйп1всЬе    ЗигсНеп»  1871,  стр.    259. 

^)  сАН^етеше  ЕШпо^гарЫе»,  1873,  стр.    352. 

1* 
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выходцевъ  съ  Волги— Бодгаръ,  то,  съ  другой  стороны,  иочти  не- 
сомн'ЬнЕо,  что  язычесше  Болгары,  на  пути  въ  Дунаю,  и  всего  в'&ро* 
дтн']^е  въ  УШ  стол^Т1Н,  обратились  къ  исламу  и  его  учрежден1лмъ. 
По  отношешю  въ  Волжсвимъ  Болгарамъ,  это  неопровержимо  дока- 
зано Френомъ  0;  ^'^0  ^ке  касается  Болгаръ  Дунайсвихъ,  то  т  вихъ 
язычество  было,  по  меньшей  м'Ьр^,  сильно  перепутано  съ  ислам- 
скою обрядностью.  Доказательствомъ  тому  служить  въ  высшей  сте- 
пени важный  памятникъ,  почти  единственный,  по  которому  можно 
составить,  хотя  и  отрывочное,  поняпе  о  нравахъ,  свлад'Ь  ума  и 
жизни  и  о  н-Ьвоторонъ  государственномъ  устройств'^  Финно-Ураль- 
скихъ  Болгаръ.  Это— «Вопросы^,  предложенные  по  д'к1анъ  вЪры 
Болгарами  въ  866  году  Римсвому  панЬ,  которые,  &ъ  своемъ  перво- 
начальномъ  вид'Ъ,  обнародованы  въ  <Ас1а  СопсШогип|>  (У),  вм^ст]^ 
съ  отв'Ётами,  данными  на  нихъ  папою  Николаемъ  I. 

Оставляя  въ  стороне  чисто-религ10зные  вопросы,  я  постараюсь 
свести  и  собрать  въ  одно  ц'^^лое  самое  важное  и  интересное  отно- 
сительно князей,  государства,  войны,  правосуд1я  и  нравовъ  Финно- 
Дунайскихъ  Болгаръ. 

Вопросы,  предложенные  панЬ,  свид'Ьтельствуютъ  довольно  ясно 
и  опред'ккенно  о  томъ,  что  Болгарсше  князья  управляли  почти 
неограниченно.  Отъ  окружающихъ  они  отд'к1яли  себя  строгимъ 
цвремон1аломъ  и  'Лыъ  возвышали  значеше  своего  достоинства. 
«Еогда  нашъ  государь  (гласитъ  одинъ  вопросъ),  сообразно  съ  обы- 
чаемъ,  садится  въ  свое  кресло  за  обыденный  столъ,  то  никто  не 
садится  съ  нимъ  рядомъ,  даже  и  супруга  его;  мы  же  век  сидимъ 
и  ^димъ  на  полу.  Какъ  поступать  въ  такомъ  случа'Ь?>  Папа  от- 
в']^чалъ:  «это  не  относится  къ  церковнымъ  д^амъ;  впрочемъ,  этотъ 
обычай  нехоропгь».  Сл^^дующ^й  вопросъ  «какъ  надо  поступать  съ 
т'Ьмъ,  кто  возстанетъ  противъ  повелителя»  пока.?ываетъ,  съ  другой 
стороны,  что  вельможи  часто  пытались  сломить  суровую  власть 
кагана. 

Изм1^на  отечеству  считалась  однимъ  изъ  самыхъ  тяжкихъ  пре- 
ступлен1й.  Это  доказьваютъ  вопросы:  «какъ  надо  судить  свобод- 
наго  челов^^ка,  который  будетъ  поймавъ  въ  б']^гств'Ь  изъ  отече- 
ства»? ЗагЬмъ:  <:по  нашему  обычаю,  на  рубеже  нашей  земли  со- 
держится постоянная  стража,  и  если  бы  рабъ  или  свободный  взду  - 
малъ  б']^жать  за  рубежъ,  то  стража  предаетъ  его  немедленной 
смерти.  Что  думаете  вы  объ  этомъ?»  Любовь  къ  родив^^  светится 
въ  вопрос!>:  «Можно  ли  убитыхъ  на  войн*]^,  если  того  пожелаютъ 
ихъ  родственники  или  знакомые,  предавать  земл^  на  вхъ  родив*]^?» 

Военные  законы  были  крайне  строги.  На  это  указываютъ  во- 
просы: «У  насъ  въ  обыча'Ь,  что  передъ  битвой  хюсударь  поручаетъ 
мужу,  испытанной  в-Ьрности  и  опытности,  осмотривать  оруж1я,  ло- 
шадей и  все  нужное  для  битвы.  Если  у  кого  найдется  что  въ 
бевпорядк-Ь,  тотъ  под.1ежитъ  смертной  казни.  Что  д-Ьдать  въ  та- 
комъ случае»?  Дальше:  «какъ  надо  поступать  съ  гкмъ.   кто  обра- 

Ч  «5Ь'т,  (1'  ;•  Аса11ёт1в  Ое  8^  Рё1егр1оиг§>,  81г.  VI.,  I.  I. 
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тится  въ  бегство  передъ  битвой,  или  кто,  получивъ  приказъ  о  вы- 
ступлен1и  въ  походъ,  окажегь  неповиновеше^?  Болгары  носили  въ 
битвахъ  вм4сто  знамени  лошадиный  хвостъ, — папа  сов-Ьтываль  за- 
згёнить  его  крестомъ.  Передъ  битвой  были  въ  обыча']^  заклинан1я, 
1ГЁеви  и  толвован1я  разныхъ  предзнакеновашй,  носл'Ь  чего  сл'Ьдо- 
вало  уже  ванадеше. 

Бол1^ры,  вром&  цравилъ  насчетъ  ихъ  отношешй  къ  сосЬднииъ 
христ1авБекимъ  и  язычески  мъ  народахъ,  насчеть  войны  и  мира,  тре* 
бова.111  также  отъ  паны  и  м1рсЕНхъ  распорядковъ.  Вопросы,  поста- 
вленные ими  по  этимъ  д'Ьламъ,  цоказываютъ,  что  уже  въ  то  время 
у  нихъ  быль  сильно  развить  юридическ1й  смыслъ.'  Они  спрашива- 
ютъ:  вакь  судить  отцеубхйцу?  вавъ  судить  невольнаго  уб1Йцу?  вак^^ 
судить  того,  кто  ранил'ь  или  убилъ  кого  нибудь  въ  пьяяомъ  вид^^? 
Кдкъ  судить  того,  кто  оскопилъ  кого  нибудь?  кто  похитилъ  тайно 
мужчину  иди  женщину?  кого  застали  съ  чужою  женой?  кто  ули- 
ченъ  въ  кровосм']^п1ен1и?  Какъ  поступить  съ  якенщиной,  которая 
злоумышляетъ^  противъ  мужчины,  говорить  или  посту паетъ  скверно? 
Бакъ  иоступать  со  лживыми  обвинителями?  Что  д'Ьлать  съ  т^мъ, 
кто  совершить  смертный  гр^хъ?  Или  съ  гЬмъ  престуннивомъ,  ко^- 
торый  будетъ  искать  уб•Ь«ип^а  въ  церкви? — Ответы  папы  постои 
янно  стремятся  смягчить  правосудхе,  нотомучто  обычаи  Болгаръ 
были  крайне  жестоки.  «Если  поймаютъ  вора  или  другого  какого 
либо  преступника.,  и  онъ  не  сознаетсд  въ  вин%  то,  по  нашему 
обылаю,  судья  бьетъ  его  палкой  по  голов'Ь  и  колоть  жел'Ьзною 
спицею  въ  бокъ,  до  т^хъ  поръ,  пока  тотъ  не  сознается.  Чтб  д^*- 
ла«](ь  въ  такомъ  случа'Ь?  Папа  отвДчалъ:  «этотъ  обычай  надо  со- 
вс^мъ  искоренить;  сознаше  должно  быть  добровольное>. 

Если  не  раньше,  то,  во  всякомъ  случа'Ь,  вм']^сгЬ  съ  вл1ян1емъ 
магометанства,  появилась  у  Болгаръ  и  наклонность  къ  многоясея- 
ству.  Они  спрашйваютъ  папу:  надо-ли  им^ть  двухъ  женъ?  Какую 
степень  родства  надо  наблюдать  при  вступленш  вьбракъ?  Нужно 
ли  по  преаьнему  положенхю  давать  въ  приданое  за  женщиной  зо- 
лото, серебро,  воловъ  и  лошадей? 

Что  рабство  было  въ  обыча-Ь  у  Финскихь  Болгаръ,  ато  дока- 
вываютъ  вопросы:  какъ  поступать  съ  ра/Я>мъ,  который  стааетъ 
злословить  своего  господина,  уб&китъ  отъ  него,  но  снова  добро- 
вольно въ  нему  возвратится?  и  т.  д. 

Клятвы  произносились  надъ  мечемъ,  который  втыкали  въ  землю 
нередъ  присягавшимъ.  <Ч:ёмъ  надо  клясться?!  спрашйваютъ  они 
папу. — «Богомь  и  Ёвангел1емъ>,  отв'Ьчалъ  папа  Николай  I. 

Такое  глубокое  ем^Ьшете  язычества  сгь  магометаяствомъ  делало 
дхъ  обращвн1е  вь  христ1анство  нелегкою  задачею  для  пропов']Ьдг 
ливовъ,  посылавшихся  къ  нимъ  изъ  Рима  и  Ви.эант1И  (гл.  I,  IV). 
Только  посл'Ь  продолжительной  борьбы  христ1анство  получило  къ 
нимъ  доступъ.  Вм*стЬ  съ  нимъ  Болгары,  уже  въ  IX  стол'Ьтви, 
почти  совершенно  слив)Ш!еся  съ  м-Ьстнымь  Славянскимъ  населе- 
темъ,  получили  и  Кирилловскую  азбуку,  взам-Ьнъ  скудныхъ  пись- 
менныхъ  знаковъ,  состоявпгахъ  изъ  черточекъ,  зарубокъ,  Римскихъ 
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и  Греческихъ  буквъ,  и  съ  т^хъ  поръ  СлавянсБ1Й  языкъ  становится 
общажь  письменнымъ  язмкоиъ  Болгаръ. 

Шафарикъ,  заслуженный  славистъ,  которому  мы  обязаны  мно- 
гими разъяснешями  насчетъ  пересе.1ешя  и  м^^ста  жительства  древ- 
лихъ  Славянъ,  даетъ  намъ  въ  своихъ  зам'Ьчательныхъ  ученызсъ 
изсл'Ьдовашяхъ  н^Ьс]болько  разрозненныхъ  данныхъ  о  разселен1яхъ 
древне-Славянскихъ  Болгарскихъ  нлеменъ  *).  Дополнить  и  разра- 
ботать въ  большихъ  разм'Ьрахъ  эти  данныя— составилобы  благо- 
дарную задачу  для  изсл'Ьдователей-славистовъ.  Можетъ  быть,  она 
и  будетъ  р'Ьшена  въ  своромъ  времени  юиыми  Болгарскими  исто- 
риками. По  дошедшимъ  до  насъ  скуднымъ  и  разрозненнымъ  дан- 
нымъ  очень  трудно  сд^^ать  что-нибудь,  кромЬ  поверхностнаго  то- 
пографическаго  очерка  разселешя  древне-Славянскихъ  Болгарскихъ 
племенъ,  къ  которому  мы  и  нристунимъ. 

Какъ  кажется,  вся  восточная  половина  нын^^шняго  княжества 
Серб1и  была  въ  X  стол'Ьт1и  заселена  тремя  часто  упоминаемыми 
Олавянскими  племенами:  Тимоч1анами,  Кучанами  и  Браничевцами. 
Въ  сосЬдств-Ь  ихъ,  между  Сербскою  и  Болгарскою  Моравою  нахо- 
дилась облась  Морава  (Нижняя  Морав1я).  Одинъ  изъ ея  городовъ 
назывался  Морависдосъ  и  упоминается  у  Киннама  подъ  1018  годомъ. 
Отд'Ьльные  округи  составляли  область  Ника  в  у  (Нишаву),  съ  глав- 
нымъ  городомъ  Нипгомъ.  Мнопе  города  и  м^Ьстечки,  и  теперь  еще 
процв^таюш;1е  на  Дуна^^,  были  изв^тны  и  тогда;  такъ,  напр.,  Б'кт- 
градъ,  Браничево  (теперь  Еостолацъ),  Храмъ  ОРама),  Бьдинъ  (Ви- 
динъ),  Дристра  (Силистрхя);  дахЬе — много  городовъ  внутри  области: 
Преславъ  (теперь  Ески  Стамбулъ),  Козлиджа  (Козлуджа),  Трновъ, 
(Тирново)  и  друг1е. 

Въ  собственно-враюи  лежали  м'Ьстности  Загорье  (на  ю-в.  склоег)^ 
Гемуса)  съ  приморскими  городами:  Анх10ли  (АЬю1и)  и  Мезем- 
бр1ей  (Мизивр1я),  которые  перешли  подъ  власть  Болгаръ  отъ  Ви- 
зантш,  потомъ  округъ  Драговица,  на  р'Ьк]^  того  же  имени,  съ  древ- 
нимъ  епископскимъ  стольнымъ  городомъ  Филиппополемъ  (Филибе), 
дал-Ье  Морра  и  на  склоне  Родопса  Берзиц1я.  На  рубезк1^  вракш  н 
Македоши,  по  рЬвА  МсгЬ  лежала  область  Смолени,  на  верхнехъ 
Вардар^^  округъ  Пологъ,  а  на  Перимъ  -  ДагЬ  область  Загорье.  Это 
областное  названхе  встр-^^чается  очень  часто  и  въ  вессал1и.  Древ- 
ше  писатели  упоминаютъ  не  р^^дко  Славянсшя  плез1ена  —  Вайю- 
нитовъ  и  Рунхиновъ.  Мнопе  изъ  ихъ  городовъ  существуютъ  и  до 
нын*,  напр.  Прил^пъ  (Прилипе),  Велесъ,  Битоль  (Витол1Я-т-мона- 
стырь)  и  друг1е.  Точно  также,  уже  въ  отдаленный  времена,  раз- 
розненныя  Славянск1я  племена  были  разселены  въ  восточной  вес- 
сал1и  и  Албаюи,  наприм'Ьръ,  Велегериты,  племя,  славившееся  сво- 
имъ  землед']^л1емъ.^  Къ  ихъ  городамъ  причислялись:  Охрида  на 
озер*  того  же   имени,  Б-Ьлградъ  (Арнаутъ-Бератъ),  Струга  и  др. 

*)  €81ву18сЬе  АНегЛйтег» ,  стр.  11»П— 236. 
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Дре^шя  свид'Ьтельства,  а  также  изсл']^довашя  Фаллмерайера  дока* 
зали,  что  даже  самый  сЬверъ  теперепгшй  Грецхи  былъ  когда-тб 
заселенъ  Болгарскими  Славянскими  племенами.  Главныя  племена 
ихъ  были:  Миленцы  и  Езерцы.  О  первыхъ  упоминается  еще  въ 
начал"]^  XIII  стол-Ьйя,  когда  они  были  покорены  Вильгельмомъ, 
€ыномъ  Виль-Хардуина. 

Сравннвъ  обозначенный  зд'&сь  лин]и,  которыми  ограничивалась 
область,  занятая  древне-Славянскими  племенами  на  лосток'Ь  и  юг^^ 
Иллир1Йскаго  полуострова,  съ  территор1ею,  которую  занимаютъ 
вын'Ьшше  Болгарсше  Славяне,  мы  съ  удивлешемъ  видимъ,  что  по- 
€Л^Ьдн1е,  не  смотря  на  вс^  неблагопр1ятныя  обстоятельства,  не 
смотря  на  непрерывный  и  сильный  наплывъ  со  стороны  Турокъ, 
утратили  сравнительно  весьма  незначительную  часть  своей  преж- 
ней области.  Д'Ьйствительно:  если  оставить  въ  стороне  окраины, 
захваченный  Сербами,  Греками,  Албанцами  и  Турками,  то  можно 
утверждать,  что  Болгарсшй  народ:ь  доныне;  удержалъ  за  собою 
въ  полной  неприкосновенности  тЬ  м^к^та,  которыя  были  заняты  имъ 
до  завоевашя  Турокъ. 

Болгарстй  народъ  живетъ  сплопгакши  массами,  и  только  кое- 
гд'Ь  перемежаясь  съ  инородцами,  отъ  Сербской  границы  до  Янтры, 
Болгарской  Моравы,  и. до  средняго  течешя  Марицы, — далЬе — по 
-склонамъ  Западнаго  Балкана.  Вн^^  этой  области,  Болгары  перехо- 
дятъ  еще  къ  западу  Марицы  до  Охридскаго  озера,  гд4  они  мно- 
гочисленн1^е  своихъ  сосЬдей  Турокъ,  Албанъ  и  Грековъ,  но,  ка- 
ткется,  только  въ  недавнее  время  съ  усилешемъ  нащональнаго 
чувства  и  отречетемъ  отъ  всего  Греческаго,  положены  пределы 
ихъ  перероаденш  въ  этихъ  областяхъ.  В-Ьрные  древне -Визант1й^ 
скимъ  предан1ямъ,  Греки,  эти  торговцы-спекулянты,  старались, 
по  м'&р1Ь  возможности,  отт'Ьснять  Болгаръ  отъ  морскаго  побережья. 
Они  достигаютъ  моря  только  у  Варны  и  Салоникъ,  гаваней,  важ- 
яыхъ  по  своему  торговому  и  политическому  значеюю. 

Еще  больше  пространства  отняли  у  нихъ.  въ  этомъ  сгол'^тш 
1на  Запад-Ь,  спускаясь  со  своихъ  скалистыхъ  горъ,  воинственные 
Албанцы.  Они  исподоволь  водворились  въ  плодородныхъ  долинахъ 
Топлицы,  на  верхнемъ  ВардарЪ  до  Болгарской  Моравы.  Многш 
л^та  носятъ  тамъ  Болгарсшя  назвсгнхя,  но  Ставянское  населен1е 
мало-по-малу  вытЬсняется  физически-сильнгЬйпгею  Албанскою  сти- 
1аею.  Старо-Турецкое  правительство  не  тЛло  причинъ  защищать 
ихъ;  напротивъ,  оно  съ  удовольств1емъ  видЬло  поступательное 
двнжен1е  своихъ  воинственныхъ  и  единов'Ьрныхъ  союзниковъ  про- 
^ивъ  христ1анскихъ  райевъ  и  ихъ  эманципацюнныхъ  стремлен1Й. 

Почти  15-ть  л4тъ.  Порта  старается,  по  обдуманному  плану, 
нутемъ  колонизащи  крымскихъ  Татаръ  и  воинственныхъ  Черкесовъ, 
Бынуждаемыхъ  къ  переселешю  изъ  Росс1и,  загонять  кр-Ьпше  кли- 
нья въ  тЬло  великаго  Болгарскаго  народа.  Она  постоянно  покро- 
вительствовала поселетямъ  по  Болгарскому  берегу  Дуная  даже 
выходцевъ  изъ  Румынхи,  неум^впгахъ  помириться  съ  Валашско-бо- 
ярскимъ  хозяйничаньемъ. 
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Т'Ьснимый,  тавимъ  обрааоиъ,  отовсюду  враждебныш!  элемевхаы*, 
Болгарск1й  народъ,  подобно  переполняющемуся  озеру,  требовяи» 
стока.  Онъ  ищетъ  и  находить  его  съ  различныхъ  сторонъ.  Уже 
съ  давнихъ  временъ,  а  въ  посл-Ьдюй  разъ— въ  влчвжк  нашего  сто- 
д4т1Я,  многочисленные  Болгары,  кажется,  всл4дств1е  релипознаго 
угнетен1я  со  стороны  Греческаго  духовенства,  перебр&жись  въ  Бен^ 
гр1ю  и  Румыюю.  Позднее,  когда  Сербхя  достигла  независимости, 
€я  Дунайскве  порубеакье  оказало  магическую  притягательную  силу 
на  райю,  недовольную  порядками  пашей  и  фанар10товъ.  Еще  въ 
недавнее  время  перешли  туда  сотни  семействъ.  Впрочемъ,  въ  Сер- 
б1и,  Болгары,  родственные  туземному  населен1Ю  по  происхохдешю 
л  языку,  поплатились  своею  нащональностью.  Только  немиопя  ио- 
селешя,  какъ:  Бугаръ  -  Корито  и  Вратарница  въ  Княжевацкомъ, 
Белик1й  Изворъ'  въ  З^чарскомъ,  Шарбановцы  и  Милюшинцы  кь 
Алексинацкомъ  округе  сохранили  свой  отечественный  языкъ.  По 
этой  причинЬ  юные  Болгары  стараются  препятствовать  выселетю 
въ  Сербсшя  земли.  Въ  1874  году  они  открыто  протестовали  про- 
тивъ  того,  что  Сврб1я  въ  посл'Ьднхе  годы  старалась  поддерживать 
всевозможными  средствами  сильную  агитацш  на  своихъ  южныхъ 
гранидахъ  отъ  Чернаго  Дрина  до  Тимока,  въ  видахъ  усилешя  своей 
нащональности  на  счетъ  Болгаръ. 

Точно  также  весьма  многочисленны  были  иереселешя  и  на  Ба^- 
лашск1й  берегъ.  Трудолюбивые  и  опытные  хл^дашцы,  Болгары 
встречали  тамъ  постоянно  радушный  пр]емъ  со  стороны  права- 
тельства  и  бояръ.  Но  и  зд^сь  ихъ  посапгаетъ  такая  же  участь, 
что  и  въ  Серб1и:  они  исчезаютъ  въ  масс^  Румыяскаго  народа,  ко- 
торый съ  давнихъ  поръ  отличается  большою  способностью  втяги- 
вать въ  себя  Славянскую  кровь.  Посл'Ьднее  большое  выселен1в 
(10,000  душъ)  посл^^довало  за  прежними  въ  1861  году  пъ  Крымъ. 
Причины  и  результатъ  этой  драмы,  напоминающей  великое  пере- 
селен1е  народовъ,  объяснены  во  2-й  книгЬ,  въ  глав^Ь  1Х-й. 

Вся  эта  борьба,  длившаяся  несколько  стол^^пй/итерриторааль- 
ныя  перем^^ны,  неминуемо  вызванныя  ею,  не  достаточно  ясно  вы- 
ражены ни  на  этнографической  картЬ  Европейской  Турцщ  консу- 
ла Лежала,  ни  на  кар^^  Южныхъ  Славя  нъ  профессора  Брадас&я. 
Этимъ  почтеннымъ  трудамъ,  ^появившимся  въ  <ГеографическихъСо- 
общешяхъ>  Штерманна,  иедостаетъ  точныхъ  и  подробно-выробо- 
танныхъ  данныхъ.  Какъ,  однако,  трудно  собрать  ихъ,  я  уб'Ёди^ся 
самъ  въ  своихъ  путешеств1яхъ{  Моя  совершеяно  новая  этнографи- 
ческая карта  Дунайской  Болгар1И  и  Балканъ,  представитъ  вперше 
вполн']^  ясно  для  большей  части  Турцш  нащоналышя  отяошбшя, 
на  основаши  данныхъ,  собранныхъ  для  каждой  отд'Ьльиой  дерев- 
ни на  м1|СТ'Ь,  и,  какъ  можно  над']Ьяться,  будетъ  одинаково  нодезна 
и  для  науки,  и  для  прак1'ическихъ  п^жей  политика. 

Такая  же  неточность,   какъ  и  относительно  этнографш  Турец- 
каго  государства,  8ам]^чаетея  во  всЬхъ  важн^^йшихъ  вопросахъ,  для  р&- 
-  шешя  которыхъ  требуются  точныя  статистическая  данныя.  Напрас- 
но было  бы  искать  эти  данныя  въ  многочисленныхъ  канцелярхяхъ 
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Высотсой  Пор'Гы  или  провинщальнаго  управлен1я.  Донын'Ь  неизвЬ- 
етна  даже  общая  цифра  народонаселетя,  и  само  собою  разу]г]^тся, 
отиосительно  численности  отд'Ьльныхъ  народностей  приходится  огра- 
ничиться лишь  догадками  и  расчетами  по  налогу.  При  своеобразной 
Турецкой  податной  систем*,  для  казенныхъ  интересовъ,  женщины  и 
д-^ти  ничего  не  значатъ  въ  глазахъ  султанскаго  правительства,  и  оффш- 
цгальная  статистика  ведется  исключительно  въ  такомъ  именно  на- 
прэвленш,  и  въ  высшей  степени  неудовлетворительна. 
-  При  такихъ  .  неблагопр1ятныхъ  услов1яхъ,  очень  трудно,  даже 
приблизительно,  определить  численность  отд4льннхъ  народностей. 
Эта  численность  уменьшается  я  увеличивается  до  невероятной 
'степени,  сообразно  съ  интересами  парт1й.  Въ  этомъ  случа* 
даже  чиновники  и  духовные,  у  которыхъ,  прежде  всего,  можно  бы- 
.]<о  бы  доискаться  нравды,  не  составлян)тъ  исключешя,  такъ  какъ 
я  они  делятся  на  парт1И.  Если  принять  цифры,  которыя  представ- 
ляютъ  патр1оты:  Турки,  Сербы,  Болгары,  Греки,  Цинцары,  Албан- 
цы и  Армяне,  каждый  для  своей  народности,  то  Туршя  оказалась 
бы  населеннейшею  страною  изъ  вс^хъ  Европейскихъ  земель.  Но, 
какъ  сказано,  до  этого  еще  далеко.  Даже  въ  княжествахъ,  гд* 
производятся  точныя  переписи,  въ  настоящее  время  приходится 
среднимъ  числомъ  на  1  квадратную  милю  не  бол^е  1800,  а  въ 
Серб1И  даже  1400 — 1500  душъ.  И  едва  ли  и  въ  Европейской  Тур- 
цш  можно  предположить  бол^е  густое  населевпе.  Въ  конц*  этого 
труда  я  надеюсь  уяснить,  наоснованхи  своихъ  изледован1й,  затро- 
нутые зд^Ьсь  вопросы,  въ  области  этнограф1и  и  статистики,  по  край- 
ней м^рё,  относительно  Дунайской  Болгар1и.  Вообще,  число  всЬхъ 
живущйхъ  въ  Турщи  Болгаръ  доходитъ  до  5  миллюновъ.  Сами-же 
Болтры  считаютъ  обыкновенно  до  6,  даже  до  7  миллюновъ, — цифра, 
которую,  на  основан1и  многочисленныхъ  данныхъ,  я  долженъ  при- 
знать черезъ-чуръ  высокою. 

*  * 

Самаго  точнаго  и  неподд^льнаго  выражешя  БолгарскШ  типъ 
достигаетъ  въ  области  Западнаго  Балкана,  гд*  Болгаринъ  изстари 
и  исключительно  удерживалъ  за  собою  землю,  гд^  не-Славянск1е  по- 
сёлки попадаются  крайне  р'Ьдко,  и  гд^  такими  образомъ  осталось 
вполн']^  чистокровное  Болгарское  населете. 

Болгаринъ  обыкновенно  ниже  ростомъ  Румына  или  Грека.  Сло- 
женъ  онъ  мускулисто*  Между  ними  встречается  больше  худыхъ, 
ч'быъ  полныхъ  людей.  Форма  черепа  различна,  но  чаще  съужена 
къ  затылку.  Лицо  овальное,  лобъ  несколько  выдающ1йся,  носъ  чаще 
прямой,  ч*мъ  загнутый,  в*ки  раздвинуты  уже,  ч*мъ  у  другихъ 
ю^кныxъ  Славянъ,  отчего  глаза  у  Болгарина  кажутся  н^^еколько 
"малы.  Согласно  съ  его  миролюбивымъ,  по  преимуществу,  характе- 
ромъ,  взглядъ  его  выражаетъ  болЬе  доб1Юдуш1я,  ч-Ьмъ  мужества 
и  энерг1И.  Брови  сильно  развиты,  волосы  гладюе,  белокурые  и 
р-Ьдко  переходятъ  въ  бол^е  темный  цв'Ьтъ.  Выраженхе  лица  обна- 
"руживаетъ  вообще  умъ,   иногда  даже  несовсЬмъ  обыкновенный,  но 
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всегда  серьезность  и  настойчивость, — свойства,  которыя  Болгаринъ 
проявляетъ  съ  поразительною  силой  въ  зехлед'Ьл1и,  промышленно- 
сти и  ремесл^^.  Въ  свулахъ,  выдающихся  н^^сколько  р'Ьзче  обыкно- 
веннаго  и  въ  узкихъ  прор'Ьзахъ  глазъ,  можно  зам1^тить  весьма  ве- 
роятный сл^дъ  ихъ  кровной  сжЫш  съ  Фиио-Уральскими  завоева- 
телями. 

ЖенскШ  полъ — средняго  роста,  въл'Ьтахъ  помоложе— съ  мило- 
видными чертами  лица,  а  въ  н^Ьвоторыхъ  областяхъ,  наприм^^ръ, 
въ  округахъ  между  Видомъ  и  Огустомъ — ^даже  красавицы  и  съ  ро- 
скошными формами.  Жаль  только,  что  восточный  обычай  румянить- 
ся—много портитъ  ихъ  отъ  природы  св'Ьж]й,  НЕСКОЛЬКО  смуглый 
цв^^тъ  лаца;  но  съ  замужествомъ  эта  врожденная  привлекатель- 
ность пропадаеть  подъ  гнетомъ  тяжкаго  физическаго  труда,  кото- 
рый у  Болгаръ,  какъ  вообще  у  всЪхъ  южныхъ  Славянъ,  лежитъ 
на  женщинахъ.  Формы  ихъ  скоро  теряютъ  свою  округленность^  и 
только  быстрая  эластичная  походка  напоминаетъ  въ  20-ти-л^Ьтней 
женщин'Ь,  ч1^мъ  была  она  д'Ьвушкою  въ  семнадцать  л^Ьтъ. 

* 

Въ  язык^  Болгаръ  отъ  пом'Ёси  съ  Финскимъ  племенемъ  оста- 
лось еще  меньше  сл'Ьдовъ,  ч'Ьмъ  въ  наружности  и  склад'Ь  тЪла. 
Финско-Болгарсюй  и  Славянсюе  языки  принадлежать  къ  столь  же 
разнороднымъ  корнямъ,  какъ  Арабскхй  и  Испансшй.  По  общему 
естественному  закону,  какъ  зд'Ьсь,  такъ  и  тамъ,  изъ  пом'Ьси  этихъ 
двухъязыковъ  нельзя  было  возникнуть  какому  либо  новому  нар']^ч1ю. 
Не  находя  посредствующей  стих]и,  они  оставались  каждый  при  своемъ, 
безъ  всякаго  вл1ян1я  другъ  на  друга. 

Совершенное  исчезновете  нареч1я  Болгарскихъ  завоевателей, 
выходцевъ  съ  Урала,  передъ  языкомъ  поб'Ьжденныхъ  Славянъ 
представляеть  въ  высшей  степени  замечательное  явлеше,  которое 
показываетъ,  какъ  мало  сама-по-себе  способна  этимолог1я  къ  раз- 
работке вопросовъ  народной  физюлогги.  Этимъ  оправдываются  со- 
мнен1я  во  многихъ  выводахъ,  которые  въ  последн1е  годы  были  сд^^- 
ланы  слишкомъ  самоуверенно  некоторыми  филологами,  и  потвер- 
ждается  мнеше,  высказанное  другими,  более  проницательными  из- 
следователями,  что  этнографичесшя  проблемы  могутъ  быть  реше- 
ны только  на  основе  истор1и  и  этнолопи. 

Болгарская  письменность,  созданная  Славянскими  апостолами 
при  некоторыхъ  князьяхъ,  благорасположеннЕКЪ  къ  просвещешю, 
и  именно  при  Симеоне,  сыне  перваго  хриспанскаго  князя  Бориса, 
получила  сильное,  многообещающее  развит1е  и  существенно  спо- 
собствовала тому,  что  Фино-Болгарское  наречхе  было  совершенно 
вытеснено  изъ  употреблешя.  По  отзывамъ  самыхъ  компетентныхъ 
Славянскихъ  лингвистовъ,  грамматичесшй  строй  этого  древне-Бол- 
гарскаго  Славянскаго  письмеинаго  языка  ближе  всего  подходить 
къ  Великорусскому.  Однако,  съ  падешемъ  Болгарскаго  царства,  онъ 
потерялъ  свою  первоначальную  чистоту.  Какъ  и  Болгарская  земля, 
онъ  былъ  наводненъ  Сербскими,  Греческими,  Римскими, .  Албански- 
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ми  и  Турецкими  стих1ями,  и  даже  этимо.10гу  будетъ,  въ  настоящее 
время,  весьма  трудно  узнать  въ  немъ  языкъ  Славянскихъ  перво- 
учителей. 

При  всемъ  этомъ,  не  смотря  также  и  на  то,  что  Болгарское 
нар^ч1е  во  многомъ  отличается  отъ  другихъ  Славянскихъ  нар'Ь- 
Ч1Й,  напрдм^ръ,  недостаткомъ  неокончательнаго  наклонен1я,  упо- 
треблен1емъ  члена  и  т.  д.,  —  тЬмъ  не  мен4е  оно,  действительно, 
принадлежитъ  къ  нимъ,  и  столь  облюбленная  прежде  теор1я — о 
принадлежности  его  къ  Финско-Татарскимъ  ид10мамъ — опирается 
только  на  поли'Ьйптее  незнаше  его.  Еакъ  ни  часты  были  пере- 
мены, которымъ  подвергался  ново-Болгарсшй  языкъ,  о  литератур* 
Еотораго  я  поговорю  въ  другомъ  м'Ьс'Л,  все-же  онъ  остался  въ 
ближайшемъ  родств*]^  съ  Русскимъ  языкомъ,  и  даже  Сербамъ  и 
Болгарамъ,  посл'Ь  н']^которой  практики,  легко  понять  другъ  друга. 
Въ  посл']^днее  время  появились  различные  учебники  Болгарскаго 
языка,  но,  по  большей  части,  они  страдаютъ  ткмъ  общимъ  недо- 
статкомъ, ^то  мало  принимаютъ  во  внимате  народный  языкъ  и 
стараются  подвести  •  его  подъ  законы  языковъ  Сербскаго  или  Рус- 
скаго.  Впрочемъ,  утверждаютъ,  что  въ  области  Калоферской  у  Бал- 
кана  говорятъ  самымъ  чистымъ  Болгарскимъ  языкомъ. 


*  * 
* 


Болгары  отличаются  отъ  своихъ  Сербскихъ  сосЬдей  не  только 
языкомъ,  физ10ном1ей,  складомъ  характера  и  понятзй,  но  и  одеж- 
дою. Вм']Ьсто  феса,  который  въ  общемъ  употреблен1и  у  Сербовъ  въ 
деревняхъ,  у  нихъ  «чубара»  шапка,  въ  род'Ь  колпака  изъ  темной 
или  св'Ьтлой  овечьей  шерсти,  изъ-подъ  которой  падаютъ  волосы, 
или  расчесанные  во  всю  длину,  или  заплетенные  сзади  въ  косу. 
Пожилые  Болгары,  какъ  и  старые  Турки,  выстригаютъ  голову, 
оставляя  на  темени  длинный  чубъ.  Этотъ  обычай  былъ  также  въ 
ходу  у  Финскихъ  Волгаръ,  Венгровъ  и  до  сихъ  поръ  еще  сохра- 
нился у  Морлаковъ,  Албанцевъ,  Черногорцевъ  и  у  пожилыхъ 
Сербскихъ  крестьянъ. 

Болгаринъ  носить  рубашку  съ  широкими  рукавами,  расшитую 
по  разрезу  на  груди  и  по  наплечьямъ  чрезвычайно  красивымъ  пё- 
стрымъ  узоромъ,  —  св-Ьтлые  широюе  шаровары,  л^томъ  изъ  полот- 
на, зимою  изъ  б'Ьлаго  сукна,  которые  подъ  кол'Ьномъ  завязываются 
красными  шерстяными  тесбмками  или  кожанными  ремешками, — 
красный  поясъ,  на  которомъ  съ  л^Ьвой  стороны  виситъ  въ  ножнахъ 
ножъ,  годный  на  всякое  д-Ьло.  Въ  холодное  время  состоятельные 
люди  носятъ  или  куртку,  расшитую  черными  шнурками,  или  длин- 
ный кафтанъ,  и  то  и  другое  изъ  сукна,  въ  суровую  же  зиму— ба- 
ранью пгубу,  плащъ  и  толстый  пледъ.  На  ногахъ  носятъ,  по  боль- 
шей части,  башмаки  собственнаго  изд*л1я  на  ремешкахъ  или  «ба- 
буши!, Турецюе  башмаки.  Впрочемъ,  каждый  округъ  представля- 
егь  въ  крестьянской  одеждЬ  свои  особенности.  Костюмъ  город- 
скихъ  Болгаръ  нисшаго  к.1асса  отличается  отъ  вышеописаннаго 
бол^е  темныз1ъ  цв-Ьтомъ  матер1и  и  ()>есомъ.  Купцы,  врачи,  учители 
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таЕже  какъ  вообще  всЬ,  принадлежащее  къ  образованному  классу» 
усвоили  себ*  Европейское  платье. 

Особенно  поразительно  разнообраз1е  во  вн^^пености  жвЕСкаго 
Болгарскаго  населетя.  Почти  каждый  округъ  нм-Ьеть,  вавъ  уви- 
ди)1Ъ  дальше,  свою  особенную  одежду.  Вообще  же  Болгарск]я  жен- 
щины заплетаютъ  роскошные  волосы,  составляющхе  ихъ  особен- 
ность, и  очень  часто  искусственно  подкрашенные  въ  темный  гхрЬть, 
въ  больш1Я  косы,  который  он^^  очень  ловко  украшаютъ  цв^^тами, 
монетами  и  лентами.  У  д'Ьвицъ  и  женщинъ  этоть  головной  уборъ 
разнообразится,  смотря  по  м'Ьстности.  Оъ  особенною  заботливостью 
он*  собственноручно  расяпиваютъ  пестрою  шерстью  или  шелкомъ 
грудь,  плечи  и  края  рукавовъ  своихъ  б*лыхъ  рубахъ,  съ  широ- 
кимъ  прор'Ьзомъ  и  постоянно  опрятныхъ;  эти  вышивки  по  разно- 
образ1ю  и  красоте  рисунка  могли  бы  служить  неисчерпаемымъ  об- 
разцемъ  орнаментац1и  дла  самаго  изобр'Ьтательиаго  Европейскаго 
художника.  Платье  изъ  толстой,  съ  Цветными  полосками,  шерстя- 
ной матвр1и  собственнаго  тканья,  лежитъ  узкими  складками^  по- 
верхъ  его,  спереди,  и  часто  сзади  надевается  точно  такой  же  пе- 
редникъ,  обшитый  бахромою.  Часто  этотъ  фартукъ  надевается 
безъ  платья,  прямо  на  низко^епущенную  рубаху,  что  превосходно 
обрисовываетъ  формы  у  хорошо  сложенныхъ  д-Ьвушекъ.  Платье  и 
фартукъ  перетягиваются  вокругъ  тал1И  поясомъ,  который  обыкно- 
венно украшенъ  большими  круглыми  или  продолговатыми  пряж- 
ками, металлическими  или  перламутровыми.  Часто  эти  вещи  иере- 
ходять  по  наследству;  он*  вылиты  изъ  массивнаго  серебра,  или 
же  сделаны  изъ  финифти  и  выложены  камнями,  замечательно 
изящной  отделки.  Болгарка  любить  и  друг1я  украшен1Я,  простыл 
и  ценный,  какъ-то:  браслеты,  серьги,  кольца;  она  увешиваеть  се- 
бя всемъ,  чемъ  только  можно,  —  цветами,  монетами,  бусами,  и 
почти  всегда — съ  инстиктивнымъ  вкусомъ  и  изяществомъ,  что  да- 
етъ  право  предполагать  въ  ней  врожденное  понимате  красокъ  и 
формъ. 

Иное  дело  —  женская  одежда  въ  городахъ:  тамъ  она  сплошь 
представляетъ  неутешительную  помесь  нац10нальнаго  и  Турецкаго 
покроя  съ  Европейскими  модами.  Оь  головнымъ  уборомъ  еще  мож- 
но кое-какъ  помириться,  онъ  очень  похожъ  на  Сербсюй,  —  также 
каь*ъ  и  съ  короткою  курткою,  вышитою  золотомъ,  часто  опушен- 
ною мехомъ.  Но  широте,  на  подоб1е  мешковъ,  шаровары,  въ  кв- 
торыхъ  прячутся  ноги,  въ  высшей  степени  неграц10:^ны.  Эта,  Чи- 
сто мусульманская  часть  платья,  доходить  до  самыхъ  лодыже1Гь 
и  стЬсняетъ  всякое  сколько  нибудв  свободное  движейе.  Молодое 
поколейе,  воспитавшееся  въ  Пеште,  Вене  и  Париже,  уже  пору- 
шило со  стариною.  Благодаря  ему.  Европейская  мода  съ  каждымь 
днемъ  больше  и  больше  расширяеть  область  своего  господства,  и 
скоро  Венск1Я  модныя  мастерсгая  будуть  считать  Бол^арскихъ  кра- 
савицъ  своими  лучшими  покупательницами.  Въ  более  богатыхъ 
семьяхъ  родители  еще  чтуть  иащональный  или,  вернее,  восточный 
обычай;  молодежь  же   обоего  пола,  руководимая  Немецкими  и  Фран- 
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цузБИми    воспитателями,    эмансипируется    во  всемъ,  и  часто  даже 
черезчуръ,  отъ  старыхъ  патр1архальныхъ  иредан1й  и  нравовъ. 

Во  миогихъ  домахъ  открыть  доступъ  Французскому  роману. 
Рядомъ  съ  классическою  музыкой  и  гораздо  чаще,  раздаются  моти- 
вы Страуса  и  Оффенбаха.  Молодые  люди  играютъ  Французская 
и  переведениыя  на  Болгарск1й  языкъ  иностранныя  пьесы.  Въ  ко- 
фейняхъ  въ  большомъ  ходу  6илл1ардъ  и  карточная  игра,  и  въ 
при-Дунайскихъ  городахъ  Чешскииъ  п'Ьвпцамъ  и  музыкантамъ  рЬд- 
ко  не  удается  привлечь  благосклонную  публику.  Вообще  же  въ  го- 
родскихъ  Болгарскихъ  кружкахъ  господствуетъ  благотворное  серьёз- 
ное иаправлен1е,  которое  поддерживается  вл1ян1емъ  Немецкой  ли- 
тературы, пользующейся  постоянно  возрастающимъ  сочувств1емъ, 
щ  составляя  р'Ьзк1й  контрастъ  съ  тЬмъ  направленхемъ,  которое  на- 
чянаетъ  проявляться  въ  общественной  жизни  по  ту  сторону  Дуная, 
на  Валашскомъ  побережь'Ь,  показываетъ  людямъ,  даже  мало 
знакомымъ  съ  д'Ьломъ,  какъ  глубоко  *различ1е  въ  нацюнальномъ 
характер-Ь  Славянъ  и  Румыновъ. 

Болгарсюй  горожанинъ  обнарухиваетъ  особенную  склонность 
БЪ  наслаждетямъ  деревенской  жизни.  Чуть  только  у  него  выдает- 
ся свободное  время,  онъ  отправляется,  чаще  всего  съ  семействомъ 
и  добрыми  друзьями,  за  городъ  въ  окрестные  сады.  Таэгъ.  среди 
виноградниковъ  и  фруктовыхъ  деревьевъ,  въ  прохладной  т^ни 
В10ска,  или  расположившись  въ  л'Ьсу  на  .зеленомъ  лугу,  у  шумяща- 
го  ручья,  онъ  съ  неподд'кзьнымъ  весельемъ  отдается  играмъ,  п1^- 
шю  или  тандамъ.  Всюду  найдется  волынка,  скрипка  или  флейта 
(«свирка»),  а  между  членами  семейства  всегда  есть  и  музыкантъ. 

Самый  любимый  танецъ  въ  городахъ  и  деревняхъ  —  старинная 
народная  хороводная  пляска  «хоро».  Онъ  очень  сходенъ  съ  Грече- 
скимъ  танцемъ  <лабиринтъ>  и  Сербскимъ  «коло>,  и  по  обыкнове- 
нью танцуется  на  св'Ьжемъ  воздух'Ь.  Девушки  и  парни  смыкаются 
сперва  въ  цгЬпь.  Она  походитъ  на  пеструю  ленту,  которая  постоян- 
но подвигается,  д^лая  два  шага  впередъ  и  одинъ  назадъ.  Темпъ 
постепенно  ускоряется  и  оба  крыла  стараются  сойтись,  постоянно 
ускоряя  шаги.  Наконецъ  они  сходятся  въ  вругъ,  который  черезъ 
н1>€К01Лько  времени  опять  разрывается  и  снова  оба  крыла  стараются 
сойтись.  Главная  прелесть  пляски  заключается  въ  красивомъ  из- 
1г]^неши  фигуръ,  который  образуетъ  ц^пь  и  въ  эластичности,  съ 
которою  сл4дуютъ  ритму  музыки.  Есть  также  танецъ  для  одного 
(8о1о),  въ  род*  полонеза,  который  исполняется  одного  танцовш;ицей; 
еще— танецъ  для  двухъ,  который  исполняется  ускореннымъ  тем- 
помъ.  Дал-Ье  несколько  -  нелепый  медв'Ьж1Й  танецъ  «рачиница>: 
ДЮЖ1Й  парень  одевается  въ  медвежью  шкуру  и  голосомъ  и  дви- 
жен1'ями  изображаетъ  медведя,  а  вокругъ  съ  криками  и  шутками 
прыгаютъ,  задирая  его,  плясуны. 

Еще  до  ны^  медведь  —  постоянный  обитатель  Болгарскихъ 
горъ.  Его  шкура  считается  трофеемъ  и  даже  въ  древне-Болгар- 
ской народной  п-Ьсн*,  наприм'Ьръ,  въ  героической  сЬванко  Кримъ- 
Пеливанко>    онъ   играетъ  большую  роль.  II  въ  этомъ,    какъ  и  въ 
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другихъ  прославлен1яхъ  народныхъ  героевъ,  найрим']Ьръ,  знамени- 
таго  Дели  Марка»,  почти  исключительно  воспевается  победа  гру- 
бой силы.  Такъ,  у  «Царевой  Нивы»  Систова  ноказываютъ  камень, 
который  Дели  Марко  бросилъ  туда  съ  розмаху  изъ  Никоооли.  Вс^ 
эти  героичесшя  сказки  проникнуты  самымъ  широкимъ  матер1ализмонъ; 
въ  нихъ  недам']^тно,  какъ  увидитъ  читатель  изъ  нижедриводи- 
мыхъ  д<янныхъ,  никакихъ  идеалистическихъ  стремлен1й;  въ  Бол]  ар- 
скихъ  п^сняхъ  н^тъ  того  почиташя  женщинъ,  которое  наполняеть 
наши  среднев^ковыя  и  даже  Сербск1я  героическ1я  п^сни. 

Въ  недавнее  время  въ  долинахъ  врашйскаго  Деспото-Дага,  у 
тамошнихъ  Помаковъ  (омусульмане&ныхъ  Болгаръ,  которые  сохра- 
нили свой  Славянск1й  родной  языкъ)  открыть  ц'к/тый  рядъ  древ- 
нихъ,  сохранившихся  по  предашю  п']^сенъ,  которыя,  какъ  напри- 
м'Ьръ,  «свадьба  прекрасной  Вулканы  съ  солнценъ^,  своимъ  высо- 
ко-поэтическимъ  содержан1емъ,  почерпнутымъ  изъ  весьма  отдален- 
ной языческой  эпохи,  являются  почти  единственными  въэтомъ  ро- 
д-Ь  во  всей  юго-Славянской  народней  поэз1И.  Зд-Ьсь  древне-Славян- 
ская миволог1я  перепутывается  съ  легендами  классическихъ  наро- 
довъ.  Рядомъ  со  Славянскою  вилою  (духомъ  л^совь  и  источни- 
ковъ)  выступаетъ  п^ведъ  Орфей  и  т.  д.  Но  эти  открытая  еще 
слишкомъ  новы,  и  приговоръ  надъ  ними  еш,е  не  произнссенъ. 

Нов'кИатя  Болгарск1Я  народный  п'к:ни  вообш;е  бохЬе  лириче- 
скаго  и  веселаго  содержашя.  Это — пастушеск1я  и  любовный  и±сЕл^ 
въ  которыхъ  восп']^вается  жизнь  въ  л']^сахъ  и  ноляхъ,  радости  и 
печали  любви.  Въ  посл'Ьднее  время  зам^^чается  весьма  характери- 
стическое явлен1е.  Непосредственно  передъ  Сербскою  войною  за  не- 
зависимость, въ  Болгар1Ю  проникли  такъ  называемый  <гайдуцк1я» 
п']^сни.  Въ  нихъ  восп'Ьваются  и  прославляются  недавше  неудав- 
Ш1еся  подвиги  Хаджи  Димитри,  Караджа,  'Филиппа  Тота  и  дру- 
гихъ вождей.  Поддерживая  о  нихъ  св'ккую  память,  эти  п']^сни 
должны  оживлять  въ  молодомъ  покол:Ьти  воинственный  духъ.  Но 
эпоса,  который  у  Сербовъ  достигаетъ  такого  высокаго  развит1я, 
въ  которомъ  такъ  неподд']^льно  и  такъ  сильно  выразилась  любовь 
къ  родин'Ь  и  свобод'Ь,  г]Ьхъ  превосходныхъ  п'Ьсенъ,  въ  которыхъ 
восп'Ьваются  слава,  подвиги,  жизнь  и  смерть  великихъ  к))алей,  ца- 
рей и  народныхъ  вождей,— ;которыя  народною  памятью  передаются 
изъ  рода  въ  родъ  и  закаляли  духъ  Сербовъ  въ  самыя  горьия 
эпохи  унижен1я,  —  такихъ  пЬсенъ  почти  совсЬмъ  н'Ьтъ  у  Болгар- 
скаго  народа.  Точно  также  нЬтъ  и  однострунныхъ  гуслей,  подъ 
звуки  которыхъ  въ  Серб1и  поются  эти  полныя  образовъ,  много- 
строфныя  героичесшя  пЬсни.  Ихъ  зам-Ьняють  многострунные  ин- 
струменты, заимствованные  у  Турокъ,  главнымъ  образомъ  €гаида>. 

*  * 

Если  Болгаринъ  восп-Ьваетъ  въ  своихъ  п^сняхъ  д-Ьвушку,  свою 
избранницу, — то,  какъ  замужняя  женш;ина  въ  дом*]^  мужа,  она  играетъ 
весьма  незавидную  роль.  Обремененная  работою,  она  ни  одной  ми- 
нуты не  остается  безъ  д-Ьла.  Если  не  въ  пол*,  то  вы  застаете  ее 
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дома,  постоянно  окруженною  детьми:  то  ока  кормить  груднаго  въ 
коротюя  минуты  отдыха  и  заправляеть  старшими,  то  полощется  у 
колодца,  то  красить,  б'Ьлить  холстъ,  или  штовить  оСИЬдьдлядру- 
гихь  членовъ  семьи,  которые  на  рабогЬ  вь  пол*  или  вь  л'Ьсу,  то 
она  за  прялкою  или  за  шитьемь  и  починкой  платья,  то  осмотри- 
ваеть  изгороди,  ухаживаетъ  за  крупнымь  и  мелвимъ  скотомь,  доить.... 
Даже  при  постройв'Ь  дома,  женщина  помогаеть  мужчинамь,  особенно 
же«при  постановк']^  «колибы^,  шалаша,  укр'Ьпленнаго  на  сваяхь  и 
сплетеннаго  изь  в'Ьтвей.  Замазка  щелей  глиною,  болонье  домовь, 
при  чемь  куски  овечьей  шкуры  зам-Ьняють  наши  кисти,  все  это — 
почти  исключительно  ея  работа.  На  ней  лежать  также  заботы  и 
о  домашнемь  садик*.  РЬдюй  домь  обходится  безъ  него,  такь  какъ 
цв"Ьты  составляютъ  существенный  элементъ  вь  женскомь  туалет* 
и  даже  молодые  люди  сь  удовольствхемь  втыкають  ихь  вь  платье 
и  шляпу,  когда  собираются  вь  поле  или  даже  вь  церковь,  на 
праздникь  и  танцы.  Разводятся  обыкновенно  розы,  гвоздики,  «ры- 
царсшя  шпоры»  и  макъ;  а  въ  тимьян!^  и  ночной  ф1алк1>  никогда 
н4ть  недостатка. 

Мусульмансюя  деревни,  пожалуй,  перещеголяють  христхансюя 
наружною  миловидностью.  Но  если  заглянуть  внутрь  дворонъ, 
то  вл1ян1е  древне-Славянскаго  семейнаго  быта  сказывается  и  у 
Болгарскихь  крестьянь.  Этотъ  быть  отпечатывается  на  всемь — боль- 
шимъ  трудолюб1емь,  достаткомь  и  благоденств1емь.  Вь  противо- 
положность мертвой  тишине  мусульманскихь  дворовь,  тамь  всюду 
царить  жизнь;  оравы  д'Ьтей  кишать,  играя  на  трав*]^,  и  везд*  видна 
родительская  и  датская  любовь,  братская  любовь.  Бакь  и  вь  Серб1и, 
вокругъ  дома  старейшины,  главы  семейства,  выстроеннаго  изь 
лучшаго  матерьяла  и  по  большей  части  крытаго  черепицей  или 
жел^зомь,  группируются  домы  поменьше — женатыхь  сыновей,  а  также 
округлыя  или  вытянутыя  въ  длину  <колибы>,  въ  род'!^  свайныхь 
построекъ,  въ  которыхъ  сберегаются  плоды  и  хлЫвие  запасы,  или 
же  загоняется  скоть.  Этотъ  семейный  городокь  окружень  плетнемь 
изь  молодыхъ  ветвей.  Онь  оберегается  огромными  дикими  соба- 
ками, '  и  было  бы  очень  см^ло  для  чужаго  человека  —  войти  во 
дворь  безъ  провожатаго  изь  домашнихъ. 

Болгаринь  вообще  гостепр1имень.  Онь  считаеть  большою  честью 
дать  пр1ють  въ  своемь  дом'Ь  чужому  человеку,  и  чтобы  угостить 
его,  предложить  все,  что  есть  у  него  лучшаго.  Но,  при  всемь 
томь,  онь  не  совсЬмъ  свободень  отъ  несколько  -  спеку лятивныхъ 
побужден1Й  и  р-Ьдко  откажется  отъ  подарка,  въ  чемь  представляеть 
совершенную  противоположность  своему  сосЬду  мусульманину. 
Часто  онь  заходить  даже  дальше,  представляя  гостю  при  отъезд* 
<1юрмальный  счеть,  вь  томь  случа-Ь,  если  гость  настолько  наивень, 
что,  понадеявшись  на  прославленное  восточное  гостепр1Имство,  не 
догадается  самь,  по  собственному  побужден1ю,  вознаградить  его 
прилично. 

Постройка  и  внутреннее  убранство  Болгарскаго  дома  вь  горахь 
и  равнин*  очень  часто  им^ють  характерное  отличие.  На  нихъ,  какъ 
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на  мнопд  друпа.  подробности,  я  укажу  поздно,  перейдя  къ  раз- 
сказу  о  своихъ  странствован1яхъ.  Но,  гд'Ь  бы  я  ни  пос^щалъ  Бол- 
гарсшй  доиъ,  всюду  я  зам-Ьчаль,  если  не  стремлеше  къ  комфорту 
и  неособенно  большую  любовь  къ  порядку,  то,  обыкновенно,  стрем- 
леше накоплять  у  себя  въ  дом'Ь  возможно  больше  всякаго  рода 
веш;ей,  и  особенно  ковровъ.  Нагроможденные  въ  углу  роскошной 
комнаты,  убранной  множествомъ  образовъ,  масляныхъ  лампъ,  кру- 
жекъ,  тарелокъ,  они  говорятъ  объ  изумительной  хозяйственрой 
деятельности  и  прилежаши  Болгарскихъ  женщинъ,  который  съ 
понятною  гордостью  д'Ьлаютъ  постель  для  ивумленнаго  иностранца 
нзъ  своихъ  пестро-раскрашенныхъ  од^ялъ  и  подушекъ.  Действи- 
тельно, трудно  сказать,  кто  выше  по  прилежан1ю,  проворству  и 
трудолюбию — ^женская,  или  мужская  половина  Болгарскаго  населе- 
шя?  Обыкновенно,  оба  пола  раздЪляютъ  между  собою  домашн1я 
занят1я. 

Какъ  во  многихъ  другихъ  отношешяхъ,  такъ  и  въ  положеши 
жены  относительно  мужа,  у  Болгаръ,  если  сравнить  съ  положе- 
шемъ  женщинъ  въ  Серб1и  и  Черногор1И,  мы  видимъ  р'Ьзкую  про- 
тивоположность. Въ  Черногор1и  жена  --  домашнее  рабочее  ашвот- 
ное:  на  ней  лежатъ  всЬ  труды;  между  тЬмъ  какъ  мужъ,  на  пра- 
вахъ  родившагосл  воиномъ,  держитъ  себя  вдали  отъ  всякой  работы. 
Въ  Серб1И  отяошен]я  между  двумя  полами  н  разд^леше  между 
ними  труда  дома  и  въ  поле  —  несравненно  лучше;  но  известные 
обычаи,  напрнм^^ръ,  обязательный  для  женщины  поц^^луй  руки  у 
мужчины,  вставанье  при  его  вход'Ь  и  т.  д.,  показываютъ  во  мно- 
гихъ областяхъ  Серб1и,  что  вообще  женщина  занимаетъ  относи- 
тельно мужчины  во  многомъ  подчиненное  положеше,  конечно,  если 
оставить  въ  стороне  отношешя  сестры  кь  брату.  Напротивъ  того, 
у  Болгаръ  господствуетъ  рЬдкое  равенство  между  женою  и  мужемъ. 
матерью  и  сыномъ.  При  мягкомъ  характер'Ь  Болгарина,  я  встр'Ь- 
чалъ  больше  энерг1и  и  предпрхимчивости  на  сторон!»  женщинъ. 
Въ  этомъ,  именно,  и  состоитъ  весьма  любопытная  въ  этнографи- 
ческомъ  смысл*  черта  различ1я  меякду  двумя  главными  юго-Сла- 
вянскими народами.  Сербами  и  Болгарами. 

Хотя  Сербы,  Турки  и  Румыны  далеко  уступаютъ  Болгарину  въ 
качествахъ,  необходимыхъ  для  выработки  городскаго,  ремесленнаго 
и  1фомышленнаго  быта,  гЬмъ  не  мен^^  они,  къ  удивлешю,  осла- 
вили его  глупымъ, — мнЪше,  распространившееся,  какъ  весьма  в^Ь- 
роятно,  по  предан1ю,  единственно  всл'Ьдств1е  излишней  терп^^1и- 
вости,  съ  какою  Болгаринъ  переносилъ,  въ  болЬе  раннее  время, 
всякую  несправедливость,  и  имевшее  вл1яше  на  суждеше  о  немъ 
многихъ  поверхностныхъ  путешественниковъ. 

«Аи81ап(1>,  газета,  которая,  повидимому,  болЬе  другихъ  журна- 
ловъ  способна  распространять  основательныя  этнографичесгая  по- 
нятая, представила  въ  1860  году  (стр.  257)  характеристическое 
описате,  которое  высказываетъ  въ  этомъ  отношен1И    вещи  крайне 
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неаравдоподобныя.  Между  прочимъ,  тамъ  говорится:  <:въ  нравствен* 
нонъ  отношеши  Болгаринъ  стоить  низко,  очень  низко  (!),  ниже 
ведкаго  другаго  народа  въ  Турщиэ.  У  него  отрицается  всякая 
склонность  .къ  деилед'Ьл1Ю  и  городскииъ  заняпямъ;  онъ  нитаетъ 
отвращеше  къ  труду;  «если  онъ  можетъ  утолить  свой  голодъ,  не 
напрягая  своихъ  колоссальныхъ  мускуловъ,  онъ  т^къ  и  д'Ьлаеть; 
очень  часто  можно  встр^Ьтить  здоровенныхъ  молодцевь  безъ  вся- 
кихъ  физическихъ  недостатковъ,  занимающихся  нищенствомъ  ч  У 
Болгаръ  н^^тъ  любви  (!)  къ  д'Ьтямъ,  нигд^^  не  подкидываютъ  столько 
дЪтей;  д'Ьти  эти  принимаются  добродушными  (!!)  Турецкими  се- 
мействами, которыя  воспитываютъ  (?)  ихъ  и  обращаются  съ  ними, 
какъ  съ  родными  (?!).  Нигд'Ь  не  встр'Ьчается  столько  обращен1Й 
въ  исламу.  Всякое  прит-Ьсиеше  Болгаръ  со  стороны  господствую- 
щей расы  отрицается.  Болгаринъ  знаеаъ  только  одну  страсть, 
страсть  къ  дсньгамъ,  и  даже  самый  послЪдн1Й  оборванецъ  носитъ 
ихъ  на  голомъ  т^л'к.  И  это  тотъ  народъ,  которому  панслависты 
вручаютъ  будущность  Востока!  Мас1е-ап1то! 

Десять  л*тъ  тому  назадъ  этнографичесия  отноп1ен1я  Турц!::, 
были  еще  меньше  изв'к^тны,  чЬыъ  теперь.  Въ  1862  году,  когда  я 
уже  напечаталъ  мою  первую  статью  въ  «Аугсбургской  Всеобщей 
ГазетЬ>,  о  Болгаро-Греческомъ  церковномъ  спор*,  на  который  тогда 
въ  ЕвропЬ  обращали  такъмало  внимашя, — одинъ  В'ЬнскШ  профес- 
соръ  исторхи  спросилъ  меня  совершенно  серьезно:  «къ  какимъ  на- 
родамъ  причисляютъ  Болгаръ — къ  Славянскимъ,  ил»Романскимъ>? 
И  еще  въ  1870  году  профессоръ  Гиртль  выразился  въ  письм-Ь  ко 
ипЬ:  <мы  знаемъ  объ  островахъ  южнаго  океана  больше,  чЪмъ  о 
народахъ  Европейской  Турщи^. 

Поэтому  нечего  и  удивляться,  что  редакщя  газеты  «АизЫпй» 
напечатала,  безъ  всякой  оговорки,  приговоръ,  по  всей  вероятности, 
почерпнутый  изъ  Греческаго  источника.  Къ  счаст1ю,  въ  томъ  аке 
самомъ  году,  въ  той  же  уважаемой  газетЬ,  явился,  въ  опровержете 
перваго,  другой  безпристрастный  и  весьма  благопрхятный  отзывъ  о 
Болгарахъ,  который  совершенно  разбиваетъ  грубую  Визант)йскую 
ложь.  Мы  читаемъ  тамъ: 

«Гораздо  больше  Румыпъ  доктору  Вутцеру  понравились  Бол- 
гары, страну  которыхъ  онъ  про'Ьхалъ  до  самой  Варны.  Относительно 
Румынъ  можно  еще  сомн-Ьваться,  действительно  ли  принесетъ  имъ 
пользу  освобожден1е  изъ-подъ  несправедливаго  ига,  или  же  суще- 
ственнымъ  пр8пятств1емъ  къ  развит1ю  служитъ  ихъ  собственная 
л^нь?  Напротивъ,  относительно  Болгаръ  совершепно  ясно,  что  зло- 
употреблен1я  со  стороны  Османовъ,  долговременное  рабство,  безсо- 
в-Ьстная  эксплуатац1я  ихъ  Греческимъ  духовенствомъ  служатъ  по- 
мехою матерьяльному  ихъ  благосостоянхю;  ибо,  по  единодушному 
свидетельству  своихъ  соседей,  Болгаринъ— отличный  селянинъ, 
превосходный  садоводъ,  и  въ  полеводстве  своею  превосходною  си- 
стемой орошен1я  вызываетъ  общее  одобренхе.  Изъ  всехъ  народовъ 
Еяропейской  Турц1и,  Бэлгары  выказываютъ  особенное  трудолюб1е 
и  терпен1е.  Къ  несчаст1Ю,  это  последнее  качество  слЬдуетъ  поста- 

«Олавяиск1й  Сборнжкъ»,  томъ  Ш,  отд.  Ш.  ^ 


18  СЛАВЯНСК1Й  сворникъ.  Отд.  III. 

вить  ииъ  скорее  въ  укоръ,  чЪхъ  въ  заслугу.  Каждый  изъ  ннсц 
отдельно  взятый,  превосходить  физически  каждаго  отдельно  вза- 
таго  мусульманина.  Ихъ  всего  пять  милл10новъ,  или  больше,  такъ- 
что  численностью  они  далеко  превосходятъ  Европейскихъ  мусуль- 
манъ.  Будь  у  нихъ  поменьше  флегмы  и  хоть  искра  муакества  ихъ 
Сербскихъ  собратьевъ,  они  сами  по  себ:Ь  давно  пор'Ьшили  бы  во- 
сточный вопросъ.  Точно  также  они  давно  бы  выгнали  изъ  своей 
земли  Греческое  духовенство,  и,  подобно  Сербамъ,  основал ибы  свою 
собственную  нацюнальную  церковь». 

Мн'^Ьше  Боннскаго  профессора  Бутцера,  предпринявшаго  въ 
1856  г.  путешеств1е  по  Европейскому  Востоку  и  Западной  Аз1И 
для  иэсл^довашя  м']^стныхъ  гиг1еническихъ  услов1й  и  господствую- 
щихъ  бол'Ьзней,  отличается  отраднымъ  безпристрастхемъ.  Но  суще- 
ственная темная  сторона  Болгарскаго  характера,  на  которую  ука- 
зываетъ  докторъ  Бутцеръ,  именно  черезчуръ  большая  зависимость 
отъ  Турецкаго  и  Греческаго  элементовъ,  им'1етъ  свои  причины  0> 
и  должна  быть  извинена.  Впрочемъ,  кто  только  слЪднтъ  за  поли- 
тическими событ1ями  въ  Турцш,  никогда  не  станетъ  отрицать,  что 
въ  посл^^дшя  пятнадцать  л^тъ  у  Болгаръ  пробудилось,  наконецъ, 
нащональное  сознаше,  такъ  долго  неподававшее  жизни,  и  даже 
больше,  ч-Ьмь  того  желали  бы  Турки  и  Греки.  Болгарская  нащо- 
нальная  церковь— уже  совершившейся  фактъ.  Переворотъ  въ  умахъ 
совершается  безъ  шума,  но  безъ  остановки.  Стремлете  пополнить 
въ  народномъ  образован1и  проб'кхы,  произведенные  гнбтомъ  фана- 
р10товъ,  съ  каждымъ  днемъ  усиливается,  и  надо  надеяться,  что 
результаты  этого  стремлешя  обнаружатся  въ  недалекомъ  будущемъ 
и,  конечно,  во  всемъ  образованномъ  жтрк  возбудятъ  сочувств1е 
къ  энергическому  Болгарскому  народу. 

Какъ  у  Сербовъ,  такъ  й  у  Болгаръ  господствуетъ  полнМшее 
равенство  сослов1й.  Турки  совершенно  уничтожили  привнлег1и  от- 
д']Ьльныхъ  классовъ,  за  исключен1емъ  духовенства.  Вс%  замкнуты  въ 
одинъ  огромный  классъ  <райя>  (безоружное  стадо).  Они  постепенна 
привыкали  безразлично  ц'кховать  руку,  которая  ихъ  карала.  Но 
прежде  могло  быть  и  иначе.  Демократичесюй  духъ,  болФе  или  мен^е- 
свойственный  вс^мъ  вообще  Славянамъ,  и  несомн^^нно  врожденный 
Болгарамъ,  но  затерявш1йся  у  нихъ  благодаря  многочисленнымъ 
яерем4намъ,  которымъ  подвергался  этотъ  народъ,  обнаруживается 
въ  поговорк*  «царь  и  овчаръ  равны  посл%  смерти>. 

*  * 

Болгары  въ  нри-Дунайскихъ  городахъ,  по  большей  части,  купцн^ 
мелюе  торговцы  и  ремесленники.  Учителей,  врачей  и  адвокатовъ 
очень  мало,  чиновниковъ  еще  меньше,  но  т*мъ  больше  священни- 
ковъ  и  монаховъ.  По  нагорьямъ  и  въ  при-Балканскихъ  городахъ 
Болгаринъ  занимается  скотоводствомъ  и  промыслами,  въ  равнинахъ 
же  онъ — почти  исключительно  хл'Ьбопагаецъ.  Но  полевое  хозяйствен 

^)  Они  разъяснены  авторомъ  въ  1-й  глав*  кнаги,  стр.  24. 
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страдаетъ  отъ  непоправимо*запутанныхъ  правовыхъ  отношетй,  ко- 
торыя  тяжаю  ложатся  на  землевлад^ьцевъ.  Я  думаю  разобрать 
ихъ  подробнее  въ  особенной  глав'Ь,  посвященной  народному  хо- 
зяйству. Отсутств1е  всякаго  кадастра,  тяеъ  какъ  земля  до  сихъ 
поръ  еще  не  размежевана,  сборъ  податей  натурой,  дурные  пути 
сообщен1я — вотъ  что  ст^няетъ  землед']^л1е. 

Для  морсваго  и  р']Ьчнаго  судоходства  ТурецЕое  правительство 
не  д:Ьлаетъ  почти  ничего.  По  БлассичесЕОму  Гебру  (Марид']^),  оро- 
шающему богатую  равнину  Адр1анополя  и  Филиппополя  можно 
сплавлять  только  на  плотахъ.  Его  русло  также  запущено,  какъ  и 
гавань  Эносъ,  которая  будетъ  скоро  совс^мъ  занесена  песвомъ. 
Сплавъ  хл^ба  внизъ  по  теченш  отъ  Филиппополя  до  Эноса  обхо- 
дится 35  тастровъ  (372  гульдена  Австр1Йскою  монетою)  съ  1  кило 
(=17з  центнера)  и  тянется  ц-Ьлую  недолго.  Этому  могла  бы 
помочь  Адр1анопольско  -  Эносская  дорога.  Но,  не  говоря  уже 
о  томъ,  что  Адр1анопольск1й  нам^стниЕЪ  вздумалъ  наложить 
двойную  пошлину  на  хл'Ьбъ,  привозимый  изъ  Эноса,  этотъ 
вновь  открытый  рельсовый  путь  тогда  только  окажетъ  благотвор- 
ное вл1ян1е  на  большую  плодородную  Орашйскую  равнину,  когда 
сЬть  хорошихъ  дорогь  сд'&1аетъ  возможнымъ  подвозъ  къ  нему  ея 
произведетй.  Но,  къ  сожал'^Ьшю,  зд^сь  производители— Болгары,  до 
благосостояшя  которыхъ  такъ  мало  д-Ьла  Турецкимъ  чиновникамъ!.. 

Поэтому  Болгаринъ  воздЪлываетъ  немногимъ  больше  того,  сколь- 
ко ему  НУЖНО  для  собственнаго  обихода.  Большая  часть  чернозем- 
ной, необычайно  плодородной  земли  остается,  къ  сожал^Ьшю,  не- 
обработанною. Даже  и  теперь  эта  плодородиМшая  область  очень 
часто  покрыта,  на  сколько  можно  окинуть  глазомъ,  густымъ  кустар- 
никомъ.  Она  могла  бы  прокормить  втрое  большее  населвн1е. 

Дв^Ь  трети  обработанной  земли  отведены  подъ  маисъ,  который 
составляетъ  главную  пищу  Болгаръ.  Кром4  того,  воздАлывается 
пшеница,  рожь,  рисъ,  табакъ,  хлопчатая  бумага  и  вино.  Изъ 
овощей  чаще  всего— (^бы,  лукъ  и  чеснокъ.  Чеснокъ  съ  длинными 
зелеными  листьями  составляетъ  особенно  любимое  кушанье,  а 
лукъ  играетъ  роль  нашего  картофеля,  который  въ  Болгар1и  едва 
знаютъ, 

Изъ  хл'ббныхъ  растеши  особенно  славится  пшеница  изъ  Бски- 
Сагры.  Она  почти  вся  вывозится.  Молотятъ  быками  или  лошадьми, 
которыхъ  гоняютъ  кругомъ  по  разложенному  хл'Ьбу.  Они  тащатъ 
за  собой  широкое  бревно,  въ  которое  съ  нижней  стороны  вксЯючены 
остро-выточенные  кремни:  Ц'Ьль  та,  чтобы  въ  то  же  время  р'Ьзать 
солому  на  сЬчку.  Перемолъ  хл^ба  производится  столь  же  перво- 
бытнымъ  способомъ.  Въ  последнее  время  во  многихъ  м'Ьстахъ,  на- 
прим4ръ,  въ  Бел*,  Тирнов*  и  др.  появились  мельницы,  который 
доставляютъ  превосходную  муку.  Добытая  при  молотьб*  сЬчка 
идетъ  на  кирпичное  производство.  Зд-Ьсь  есть  очень  большхе  кир- 
пичные заводы  какъ  напр.  въ  Кучин-Ь  у  Расграда.  Дренажныя  тру- 
бы для  водопроводовъ,  которые  своимъ  искуснымъ  устройствомъ 
возбуждаютъ  удивлен1е    даже    въ    западно-Европейц*,  Болгаринъ 
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иаготоилдетъ  безъ  всякихъ  машинъ.  Вообще  онъ  ум'Ьетъ  разумно 
пользоваться  санынъ  незначительнымъ  течен1емъ  воды. 

Климатъ  Болгар1И  очень  мягокъ.  Даже  въ  авгус1*Ь  термонетрь 
Р']&дко  переходить  за  30^  по  Реомюру,  а  зимою  холодъ  едва  дости- 
гаетъ  18^.  Самыя  высок1я  вершины  Балкана  покрываются  снЪгомъ 
уже  въ  октябр*]^.  Тогда  он'Ь  представляютъ  превосходный  контрастъ 
съ  долинами  и  равнинами,  покрытыми  растительностью,  въ  нолномъ 
блеск'Ь  свежести.  Климатъ  вообще  здоровъ,  и  чужеземецъ  легко 
свыкается  съ  нимъ.  Только  низменности  по  Дунаю  въ  окрестно- 
стяхъ  Видина  и  Силистр1и,  а  также  на  р]Ьк'Ь  Мариц'Ь  пользуются 
дурною  славою,  и  особенно  въ  жаркое  лЬ'тее  время  опасны  своими 
лихорадками.  Жалобы  на  ревматизмъ  и  подагру  повсеместны;  но 
причинъ  этихъ  бол']^ней  надо  искать  не  въ  быстрыхъ  перем'Ьнахъ 
погоды,  а  скорее — въ  привычке  спать  на  утоптанномъ  глинянномъ 

полу. 

Ум'Ьренны&  климатъ  благопр1ятствуетъ  шелководству.  Оно  рас- 
пространено почти  по  всей  Болгар1и;  центральные  его  пункты — 
Тирново  и  Адрханополь.  Болгарсшй  шелкъ,  усовершенствованный 
мало-Аз1Йскимъ  и  Персидскимъ,  покупается  Итальянскими  куп- 
цами по  высокимъ  ц'Ьнамъ.  Т'Ьмъ  не  мен']^е  правительство^  конечно, 
могло  бы  еще  многое  сд:Ьлать  для  улучшешя  шелководства,  кото- 
рое было  сильно  распространено  зд:Ьсь  еще  во  времена  Бизанпи, 
а  при  император'^  Юстин'1  получило  даже  монополш. 

Разведен1е  сарацинскаго  пшена  перенесено  изъ  Египта  сперва 
въ  Станимахъ  (ГреческШ  оазисъ  у  Филиппополя),  а  оттуда  уже  въ 
Болгар1Ю.  Въ  настоящее  время  оно  состаьляетъ  самый  значитель- 
ный промыелъ  Каза-Базарджика.  ИосЬвъ  начинается  въ  сентябр^Ь 
и  посп'Ьваетъ  въ  272  мЬсяца.  Ежегодный  сборъ  составляетъ  17^ 
мил.  окъ  (1    око  274  ^). 

По  Вардару  и  въ  другихъ  годныхъ  къ  тому  м-Ьстахъ,  Болгары 
возд'Ьлываютъ  много  табаку.  Сбо1)ъ  д'кхается  обыкновенно  въ  сен- 
тябрей. Разведен1е  рЬпы  постоянно  возростаеть.  !Марена  красильная, 
ленъ  и  хлопчатая  бумага,  какъ  растен1я  фабричныя,  имЬютъ  впе- 
реди большую  будущность.  Жаль,  что  въ  посл:1^днее  время,  во  ыно- 
гихъ  пашалыкахъ  подать  на  виподе^Л1е  возвышена  несоразмерно. 
Уже  во  многихъ  м^Стахъ  оно  постепенно  падаетъ,  а  въ  другихъ 
совсЬмъ  прекратилось.  Очень  хорош1е  виноградники  встречаются 
у  Тнмока,  Османъ-Базара,  Чатука,  Папаскбй,  Тирнова,  Ниша,  на 
Варда]1б  и  МарицЪ. 

Производство  розоваго  масла  на  южномъ  склон'Ь  Балкана  соста- 
вляетъ, въ  н^^которыхъ  м'Ьстахъ,  о  которыхъ  я  поговорю  ниже, 
очень  благодарную  отрасль  промышленности.  Масло  выд'Ьлнвается 
на  великол'Ьиныхъ  полянахъ,  .заросшихъ  розами,  а  добываемые  тамъ 
же  духи,  въ  жидкомъ  вид^,  разлитые  въ  маленьк1я  стклянки — хо- 
рошо известной  формы,  распродаются  во  всей  Европ'Ь  по  дорогимъ 
И'Ьнамъ.  Огромный  сборъ  Грецкихъ  орЬховъ  составляетъ  другой 
важный  источникъ  доходовъ  въ  этихъ  округахъ.  Ежегодный  доходъ 
съ  пихъ  счит.чется  спыше  3  миллюновъ  п1астровъ.   Ор^^xовыя    де- 
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ревья  достигаютъ  г^^,^сь  такой  величины  и  красоты  шатра,  как1а 
р1>дко  можно  встр']Ьтить  въ  Малой  Аз1и.  Отволъ  покупается,  глав- 
нымъ  образоиъ,  Французскими  эбенистами,  и  оплачивается  дорого. 
Въ  посл'Ьднее  время  производство  розоваго  масла  пострадало  отъ 
слишкомъ  высокаго  налога  (§б18Ьа^):  въ  иныхъ  м^^стахъ  паши, 
отъ  которыхъ  вообще  зависить  опред'6лен1е  разм'Ьра  податей,  обло- 
ашли  тяжелымъ  налогомъ  даже  сборъ  Грецкихъ  ор'Ьховъ:  онъ 
доходитъ  иногда  до  24  паръ  (4  коп.)  на  око. 

Балканск1я  горы  покрыты  до  самыхъ  вершинъ  почти  исключи- 
тельно букомъ  и  дубомъ  и  только  въ  рЬдкихъ  м'Ьстахъ  хвойными 
деревьями.  Вообще  растительность  сильнее  на  северной  стороне, 
ч^мъ  на  южныхъ  склонахъ.  Ор'Ьшникъ,  шелковица  и  фруктовыя 
деревья  распространены  по  всей  стран'Ь.  Сливное  дерево  поль- 
зуется особеннымъ  уходомъ,  потому   что  оно  доставляетъ   Болга- 

рамъ  любимый  напитокъ  раки  (водку).  Производство  водки  и  спир- 
та, между  прочимъ,  и  изъ  дикихъ  яблокъ,  идетъ  въ  большихъ  раз- 
м^^рахъ.  Во  врати  и  Македон1И  ведется  значительная  торговля 
строевымъ  л'Ьсомъ.  Въ  Рилосток*,  въ  области  истоковъ  Искера, 
Стримона,  Корасу  и  Марицы  находятся  великол'{^пныя  лиственныя 
и  хвойныя  деревья,  которыя  идутъ  на  постройку  жел']^зныхъ  до- 
рогъ  и  доставляются  Болгарами,  по  большей  части,  зимой  на  са- 
няхъ.  Доставка  скота  не  требуетъ  издержекъ  и  особаго  труда, 
поэтому  скотоводство  играетъ  большую  роль  въ  Болгархи.  Внутри 
страны  путешественникъ  встр']^чаетъ .  огромныя  караваны  рогатаго 
и  мелкаго  скота.  Она  изобилуетъ  лошадьми,  буйволами,  быками, 
овцами,  козами  и  всякаго  рода  домашнею  птицею.  Рогатый  скотъ 
и  лошади — мелкой  породы.  Для  перевозки  тяжестей  повсем-Ьстно, 
съ  незапамятныхъ  вхюменъ  употребляютъ  буйвола:  онъ  кротокъ  и 
послушенъ  и  свезетъ  втрое  больше  вола.  Но  его  медленность  и 
необыкновенное  упрямство  во  время  большихъ  ясаровъ  представляютъ 
при  этомъ  довольно  чувствительныя  невыгоды.  Въ  сухомъ  климатЬ 
буйволъ  требуетъ  особеннаго  ухода.  Л-Ьтомъ  проводятъ  воду  въ 
широшя  ямы,  въ  которыхъ  животннхъ  купаютъ  по  н^^сколько  разъ 
въ  день;  а  зимой  приходится  предохранять  ихъ  отъ  чрезм-Ьриой 
стужи  попонами  и  кормить  дубовыми  листьями.  Для  этого  осенью 
съ  дуба  срубаютъ  вктви  съ  листьями,  и  этотъ  запасъ  складывается 
въ  кучу.  Буйволъ  легко  откормливается,  но  мясо  его  жестко;  ко- 
рова даетъ  жирное  молоко,  но  немного;  рога,  кости  и  вс4  друг1я 
части,  которыя  могли  бы  пойти  на  варку  клея,  бросаются  обыкно- 
венно безъ  всякой  пользы. 

Козы  въ  Болгар1и,  какъ  и  везд'Ь,  заклятые  враги  л*]^совъ;  но,  не 
смотря  на  то,  он4  разводятся  съ  особеннымъ  усердхемъ.  Каждою 
весною,  въ  сопровожден1и  исполинскихъ  собакъ,  съ  запасомъ  все- 
возможныхъ  котловъ  и  посуды  для  приготовлетя  сыра,  пастухъ 
гонитъ  свои  стада  на  возвышенныя  роскошный  луговины  Болгар- 
скихъ  горъ.  Вершины  деревьевъ  или  небольшой  шалашъ  изъ  вет- 
вей служить  ему  кровомъ;  хл4бъ,  молоко  и  сыръ  составляютъ  его 
пищу.  Нередко  онъ  подвергается  опасности  со  стороны  разбойни- 
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Еовъ, — и  только  позднею  осенью  снова  видеть  свою  долину.  Если 
стада  возвращаются  домой  благополучно,  тогда  онъ  всею  грудью 
играетъ  на  флейт^^,  своей  неразлучной  спутниц'Ь,  звуки  которой 
отрадно  раздаются  въ  меланхолической  тишинЬ  Балканскихъ  л^^овъ. 

* 

Яв    9(1: 

Болгар1я  очень  богата  минеральными  ключами.  Теплые  источ- 
ники до  47^  по  Цельз1Ю  встречаются  весьма  часто.  Ея  почва  скры- 
ваетъ  огромный  металлпческ1я  богатства,  еще  неразработанныя, 
едва  только  тронутый.  Известны  жел'Ьзныя  залежи  въ  Самоков1Ь, 
но  он*]^  разработываются  первобытнымъ  способомъ.  Даже  нов^йша- 
го  устройства  доменныя  печи  не  им'Ьютъ  ничего  общаго  съ  нашимъ 
ращональнымъ  горнозаводскимъ  д^^ломъ. 

* 

Изобилхе  богатыхъ  гидравлическихъ  снлъ  благопр]ятствуетъ  про- 
мышленнымъ  предпр1ят1ямъ  въ  Болгарш,  и  опыты  съ  ними  тамъ 
повсем'Ьстны.  Причины,  по  которымъ  они  такъ  р^^дко  увеличиваются 
прочньшъ  усп']^хомъ,  я  объясню  въ  другомъ  м']^ст);.  Кто  изучаетъ 
Турецк1я  отношешя  не  издалека,  и  не  по  туркофильскимъ  источни- 
камъ,  тотъ  не  удивится  этому;  скорее  его  удивитъ,  что  промы- 
шленность держится  еще  въ  н'Ькоторыхъ  Болгарскихъ  городахъ 
довольно  усп-Ьптно.  Во  многихъ  областяхъ,  напрнм^ръ  на  Балкан^, 
куда  не  заходила  еще  нога  Турка,  гд^  отдельные  города  какъ 
Габрово,  Травна  и  Калоферъ,  пользуются  довольно  самостоятель- 
нымъ  самоуправлен1емъ,  тамъ  ремесленность  постоянно  возрастастъ. 
И  если  бы  не  Русско-Турецкая  война  1828  г.  промышленность, 
безъ  сомнЪшя,  достигла  бы  тамъ  цв'Ьтущаго  состоян1я.  Сильная 
эмиграц1Я  въ  Бессарабш,  бывшая  посл'Ьдств1емъ  этой  войны,  на- 
несла ей  ударъ,  отъ  котораго  она  не  оправилась  и  донын']^. 

Въ  своемъ  м^стЬ  я  поговорю  о  той  промышленной  отрасли,  въ 
которой,  по  собраннымъ  мною  во  время  моихъ  путешествШ  дан- 
нымъ,  Болгаринъ  выказалъ  неоспоримое  призваше,  къ  художествен- 
нымъ  мастерствамъ  и  техническимъ  искусствамъ.  Предпочитая 
искать  средствъ  къ  жизни  въ  промышленности,  онъ  тЬмъ  самымъ 
выгодно  отличается  отъ  торговыхъ  и  воинственныхъ  Сербовъ.  Онъ 
не  только  обнаруживаетъ  понимаше  формъ  и  красокъ,  ловкость  въ 
ручных^  работахъ  и  прилежаше,  но,  кром^  того,  обладаетъ  зам'Ь- 
чательнымъ  строительнымъ  талантомъ,  который  выказывается  въ 
постройк'Ь  домовъ,  но  особенно  въ  сооружен]и  водоподъемныхъ  ма- 
шинъ,  мостовъ  и  храмовъ.  ВеликолЪпнёйшхй  мостъ  въ  Болгар1и 
Янтраск1й,  близъ  Белы,  построенъ  двумя  первобытными  зодчими 
Балкана.  Церкви  и  даже  мечети  и  синагоги  въ  большихъ  городахъ 
съ  ихъ  см^уго-выведенными  куполами,  минаретами  и  т.  д.— также 
произведешя  необразованныхъ  Болгаръ,  едва  ум^ющихъ  влад']^ть 
карандашемъ. 

Какъ  въ  сельскомъ  хозяйств^^,  такъ  и  въ  промышленности,  Бол- 
гары не  им-Ьютъ  со  стороны  государства   никакого  поощрен1я   къ 
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ращональному  способу  производства  —  не  иасЬютъ  необходикыхъ 
школъ  и  учреждешй,  благодаря  Боторымъ  у  насъ  ремесла  и  худо- 
люства  достигли  такой  высокой  степени  развитая.  Но  если  при 
веЬхъ  этихъ  проб&кахъ  многообразное  производство  первобытной 
промышленности  Болгаръ,  наприм^^ръ,  ихъ  серебряный  и  жел^^зныя 
Езд^^1я,  ихъ  ковры,  шитьо^  кисби,  р'Ьзьба  на  дерев'Ь  возбужданугь 
справедливое  удивлеше,  тЬмъ  больше  надо  сожал'Ьть,  что  несчаст- 
ный государственный  отношешя  Турщи  м^Ьшаютъ  этому  даровитей- 
шему  изъ  юго-Славянскихъ  племенъ  войти  въ  ближайшее  соприко- 
сновете  съ  Европейскою  цивилизац1ею  и  развить  задатки  своихъ 
леоспоримыхъ  художественныхъ  талантовъ. 

Правда,  Росс1Я,  можетъ  быть,  скор{>е  (!)  изъ  политическихъ, 
чЪмъ  гуманныхъ  видовъ,  постоянно  и  въ  самыхъ  широкихъ  разм'Ь- 
рахъ  открывала  свои  школы  родственнымъ  ей  по  племени  Волга- 
рамъ.  Но,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  это  д']^лалось  въ  высшей  сте- 
пени односторонне  и,  весьма  естественно,  приносило  пользу  только 
ючень  немногимъ,  —  1854  годъ  нанесъ  Русскому  вл1ян1Ю,  прежде 
всемогущему,  на  Турецкую  раю,  сильный  ударь,  посл%дств1я  кото- 
1)аго  только  теперь  начинаютъ  исчезать.  Задачею  сл^дующихъ  от- 
д'Ьловъ  моего  труда  будетъ  указать  значительный  перем']Ьны,  посл^Ь- 
довавппя  въ  этомъ  отношеши,  и  вм^т]^  съ  тЬмъ  уяснить  положе- 
н1е,  которое  занимаетъ  фанар10то-Греческое  духовенство  по  отно- 
шешю  къ  Болгарскому  народу  и  въ  которомъ  именно  сл^^дуетъ 
искать  причинъ  низкой  степени  его  образован1я. 

* 
*  * 

Въ  посл^Ьди1я  десять  л4тъ  народное  образован1в  сд-Ьлало  зна- 
чительный шагъ  впередъ.  Но  богатыя  отъ  природы  даровашя  Вол- 
гарь только  тогда  разовьются,  какъ  должно,  когда  будутъ  преобра- 
:зованы  ихъ  школы,  учители  и  духовенство,  и  когда  число  ихъ 
будетъ  увеличено.  Теперь  же  масса  народа  вь  высшей  степени 
суев^^риа  и  нев'Ьжественна.  Къ  этому  сл4дуетъ  прибавить  немнож- 
ко фанатизма,  заимствованнаго  отъ  Турокь, — ^тогда  какъ  монахи  дЬ- 
лаютъ  съ  своей  стороны  все,  чтобы  извлечь  выгоды  изъ  этихъ  пе- 
яальныхъ  обстоятельствъ. 

Европейсшй  образованный  врачъ  не  пользуется  у  нихъ  ни  ма- 
л*йшнмъ  значеюемь;  Волгары  ходятъ  къ  Святынь  м-Ьстамъ,  въ 
скрытые  по  горнымь  ущельямъ  монастыри,  съ  т4мъ,  чтобы  вымо- 
лить тамъ  себЬ  исхаете  огь  недуговъ,  а  для  взл4чен^  глаз- 
ныхъ  и  другихъ  бол-Ьзней  пос^щаютъ  источники,  посвященные  свя- 
тынь. 

Надь  людьми,  одержимыми  падучею  бол*знею,  пробують  закля- 
'Т1Я,  возлагая  яЬстлыи)  ра:<ъ  сряду  больному  на  грудь  раскален- 
ный металлически  кресть,  или  влагая  его  (?)  въ  тагая  части 
тЬла,  который  не  совсЬмъ  удобно  обозначить  ближе.  На  свежую 
могилу  часто  втыкаютъ  три  веретена,  чтобы  не  дать  на  нее  сЪсть 
злому  духу.  Гд*  не  помогають  попы  и  монахи,  тамъ  приб-Ьгають 
ль  таинственному  искусству  «бабы»,  къ  мудрМшей  женщин*  въ  де- 
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ревнЬ,  а  въ  бол'1>б  сомнительныхь  сзучалхъ  къ  магометанскому 
хаджи,  что,  впрочемъ,  можетъ  повести  за  собою  отдучеше  отъ  при- 
част1я  въ  случа-Ь,  если  бы  это  дошло  до  попа.  Къ  всесильной 
деревенской  вороже']^,  которая  водится  съ  духами  (остатками  язы- 
чества), духовное  лицо  питаетъ — ^весьма  нер'^дко  безграничное — ува- 
жете;  мало  того — въ  особенныхъ  случаяхъ  оно  само  приб^^гаетъ 
БЪ  ней  за  сов']Ьтомъ,— а  между  тЬмъ  Турецкихъ  собратовъ  своихъ 
оно  ненавидитъ  вс&ми  силами  души. 

Съ  т^хъ  поръ,  какъ  Болгары  подпали  подъ  власть  Турокъ  и 
<|мнар10товъ,  надъ  ними  тяготЬетъ  средневековое  отчужден1е  оть 
церкви.  Болгаринъ,  почти  незатронутый  нравственнымъ  содержа- 
Н1емъ  хриспанскаго  учешя,  которое  если  и  изв']^стно  его  духовен- 
ству, то  едва  ли  только  не  по  вн'Ьшнимъ  формамъ,  косн^^етъ  въ 
предашяхъ  и  обычаяхъ  древне-Славянскаго  язычества.  Съ  ними  онъ 
вступаетъ  въ  жизнь;  они  вл1яютъ  на  вругъ  его  нравственныхъ  по* 
НЯТ1Й  и  на  его  практическую  д'Ьятельность;  они  провожаютъ  его 
до  самой  могилы,  и  даже  за  могилу,  ибо  и  почиташе  умерпшхъ 
у  нихъ  сильно  перемешано  съ  суеверными  обычаями.  Они  соста- 
вляютъ,  такъ  сказать,  его  вторую  религш,  которая  держитъ  его 
въ  кр^пкихъ  оковахъ,  тогда  какъ  та  релипя,  которую  Болгаринъ  ис- 
повйдуотъ  о<(>фищально,  къ  солииген1Ю,  едва  только  коснулась  его 
своимъ  глубокнмъ  внутреннимъ  содержанхемъ,  но  зато  своими  тем- 
ными сторонами  пала  на  него  всею  тяжестью. 

Н^тъ  сомнен1я,  что  многочиоленнымъ  церковнымъ  праздникамъ, 
которые,  проводятся  въ  тупой  бездеятельности,  и  продолжительнымъ 
постамъ  след)етъ  въ  значительной  мер*  приписать  то,  что  вообще 
восточные  народы,  а  съ  ними  и  Болгары,  не  смотря  на  богать^я 
отъ  природы  дарован1я,  идутъ  такъ  медленно  путемъ  цивили- 
защи. 

Но  политичесше  и  церковные  интриганы  да  не  увидятъ  въ 
этихъ  словахъ  какого  либо  косвеннаго  намека,  будто  бы  я  хочу 
рекомендовать  Иллир1йск]й  треугольникъ,  какъ  благодарное  попри- 
п];е  для  ихъ  пропагандистской  деятельности.  Напротивъ,  какъ  я 
и  укажу  въ  свое  время,  по  моему  мн'ешю,  здесь  затрата  капитала 
и  труда  съ  ихъ  стороны  принесла  бы  весьма  скудные  проценты. 
Востокъ  принадлежитъ  разъ  и  навсегда  православзю,  и  надо  пред- 
оставить времени  и  неумолимымъ  требован1ямъ  изменившихся  хо- 
зяйственныхъ  отношен1й — устранить  постепенно  замечаемые  на 
немъ  болезненные  наросты,— и  тогда  безчисленные  праздники  и 
посты,  столь  враждебные  западно-Европейскому  прогрессу,  исчезнуть 
сами  собою,  вследств1е  внутренней  нообходимости,  какъ  то  уже 
было  въ  другихъ  хриспанскихъ  церквахъ... 

Читателя,  |[оторый  заинтересовался  бы  ритуальною  обряд- 
ностью восточной  церкви  при  крещен1и,  браке  и  смерти,  а  также 
и  въ  важней  га  ихъ  годовыхъ  праздникахъ,  я  отсылаю  къ  моей  кни- 
ге «Серб1я».  Здесь  же  я  намеренъ  описать  лишь  т*  изъ  много- 
образныхъ  Болгарскихъ  обычаевъ  и  нравовъ,  изм'еюняющихся  по- 
добно народной  одежде,   смотря  по  местности,  въ  которыхъ  силь- 
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н'Ье  зам']^чаетсл  помесь  хриспанскихъ  и  д|ювне-лзыческихъ  преда- 
н1й,  и  которые,  по  этой  причин']^,  интересн^Ье  для  этнографа,  такъ 
какъ  они  даютъ  драгоц'^^нный  и  отчасти  совершенно  новый  мате- 
рхалъ,  для  сравнешя  съ  обычаями  и  нравами  у  другихъ  народовъ 
и  для  обсужден1Я  нравственныхъ  свойствъ  великаго  Болгарскаго 
народа. 

* 

*  * 

Начнемъ  съ  перваго  праздника  по  Юл1анскому  календарю. 

Болгаринъ  празднуетъ  первый  день  новаго  года  (<сурова  годи- 
на^), осыпая  знакомыхъ  поздравлешями.  Въ  Н'Ёкоторыхъ  м'Ьстахъ 
всякаго  встр'Ьчнаго  трогаютъ  в']^твью  (« суркавница»)  дерноваго  де  - 
рева  («дреново  дрво>)  а  въ  другихъ  яблочною  в']^ткою,  приговари- 
вая: «сурвакамъ>  (поздравляю).  Это  считается  очень  полезнымъ 
для  здоровья.  Въ  северной  области  Балкана  и  на  Дуна'Ь  тоже  д'Ь- 
лается  со  сл']Ьдующимъ  приговоромъ: 

Сурва,  сурва  година, 
Голеиъ  К1&съ  на  нива, 
Годемъ  гроадъ  на  доаФ, 
Цървена  ябедва  въ  градина, 
Живо,  здраво  до  година! 

(Счастливаго  года,  полныхъ  колосьевъ  на  пашн-Ь,  обильныхъ 
грозд1Й  на  лоз'Ь,  красныхъ  яблокъ  въ  садахъ,  и  здоровья  на  весь 
годъГ) 

Ц^^лый  день  проходитъ  во  взаимныхъ  пос^щен1яхъ  и  поздрав- 
лешяхъ  друзей.  Подобные  же  пов'Ьрья  и  обычаи  господствуютъ  и 
въ  Албати,  съ  тою  только  разницею,  что  тамъ  все  это  д'Ьлается 
утромъ  1-го  марта.  Къ  югу  отъ  Балканъ  в']^тка  разломывается  на 
небольш1е  куски,  которые  обозначаютъ  различный  отрасли  хозяй- 
ства, ^каждый  кусокъ  называется  поимённо,— и  потомъ  ихъ  запе- 
ваютъ  въ  пирогь,  который  и  съ'Ьдается  ъс^ми  домашними.  Въ  окре- 
стностяхъ  Казана  Василевъ  панъ  (в^^тка  Св.  Васил1я)  сжи- 
гается торжественно  вече1юмъ. 

На  попову  коледу  (5-го  января)  священникъ  ходитъ  отъ 
двора  ко  двору,  благословляетъ  и  кропитъ  святою  водою  все  по- 
м'Ьщеше,  за  что  получаетъ  небольшхе  подарки,  а  вечеромъ  въ  мень- 
ншхъ  только  разм^^рахъ  -  повторяется  бадн1й  вечер  ъ,  съ  обря- 
дами, которые  будутъ  описаны  ниже. 

На  праздникъ  трехъ  королей  (богоявлеше  или  водокрестье) 
6-го  января  въ  при-Дунайскихъ  областяхъ  мать  старается  раннимъ 
утромъ  и  совершенно  невзначай  натереть  грудь  своихъ  дЪтей  снеж- 
ными катушками,  что,  по  народному  пов'Ьрью,  должно  сохранять  ихъ  въ 
добромъ  здоровь'Ь.  Около  Варны  взрослые  люди  обливаютъ  другъ  дру- 
га водою.  Кто  хочетъ  избавиться  отъ  этого  невольнаго  купанья,  даетъ 
Быкупъ,  который  вечеромъ  и  пропивается  сообща  въ  деревенскомъ 
шинкЬ.  Въ  окрестностяхъ  Шумлы  недавно  оженивш1еся  мужчины 
отправляются,  въ  сопровожден1и  музыкантовъ  изъ  друзей  и  знаке- 
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мыхъ,  въ  р1>к^  или  чешм']^  (колодцу)  и  при  восвлицаюи  «влачт- 
гамъ> — т.  е.  «обливаемъ>  молодаго  супруга,  ихъ  окачиваютъ  водой. 
На  южныхъ  склонахъ  Балкана,  около  Копривштциы  век  ивонк 
святыхъ,  находящ1яся  въ  дом1^,  въ  дтотъ  день  обмываются  въ  рЪ- 
к11,  и  старейшина,  т.  е.  отецъ  семейства,  водить  недавно  вышед- 
шую замужъ  нев'Ьстку  въ  р^^к'Ь.  Тамъ  она  кланяется  ему  три  раза 
въ  ноги,  входить  въ  воду  и  зат1Ьиъ  ц'Ьлуеть  ему  руку.  Старивъ 
дарить  ей  что-нибудь,  а  она  съ  своей  стороны  отдариваетъ  его  плат- 
комъ.  Въ  городахъ  по  южному  Балвану  эта  церемон1я  ограничи- 
вается небольшимъ  воагашемъ  воды  на  голову,  что  д'кхается, 
однако,  дома  и  обывновенно  на  сбабинъ  день>. 

8-е  января  называется  бабинъ  день  (бабушвинъ  день).  Во 
многихъ  деревняхъ,  при  р'Ьв'Ь  Камчив^к,  его  правднуютъ  своего 
рода  сатурнал1ями.  Женщины  проходятъ  по  мЪстечву  съ  веселыми 
крнвами  и  плясвами  и  ломаются  самымъ  непристойнымъ  образомъ, — 
обычай  тЬмъ  болЬе  странный,  что  въ  обыкновенное  время  танцы 
считаются  неприличными  для  замужнихъ  жеящинъ.  У  Татаръ-Ва- 
зарджива  женщины,  незадолго  передъ  тЬмъ  разр'Ьшивщ]яся  оть 
бремени,  берутъ  богато  убранные  золотыми  блбствами  буветы, 
потомъ  разнаго  рода  подарки,  блюдо  съ  водою,  полотенце  и  мыло 
и  отправляются  въ  деревенской  баб'Ь;  при  чхередач'Ь  подарковъ 
ц'ЬлГуютъ  у  ней  руки,  моютъ  и  вытираютъ  ихъ,  и  за  это  получають, 
съ  разнаю  рода  приговорами,  ц1^лебныя  врасныя  шерстинви,  хл'Ьбъ 
съ  солью, — 1л  чЪмъ  ВТО  быстрей  проглотить  эти  талисманы,  т1^мъ 
легче  будутъ  для  нея  сл^^дующ1е  роды.  Часто  мать  приносить  съ 
собою  младшихъ  д-Ьтей;  баба  владеть  имъ  на  голову  б'Ьлую  шерсть, 
для  того,  чтобы  они  доживали  до  сЬдыхъ  велось;  если  же  это  д'Ьти 
мужсваго  пола,  то  и  подъ  губы,  чтобы  въ  зр^^IОмъ  возрасти  у  нить 
лучше  росла  борода.  Въ  этоть  день  оволо  Шумлы,  шутовсви  пе- 
реряженые мужчины  хватають  вавую-нибудь  старуху  (бабу)  и  бро- 
сають  ее  въ  ручей,  или  окачиваютъ  водой.  На  сбабинъ  день>  по^ 
всем']^тно  пьянствують. 

Въ  первый  вечерь  большой  сырницы  или  сырнаго  заговенья, 
у  Копривштицы  парни  уходять  за  деревню,  разводить  большой 
костерь,  потомъ,  прикр^пивь  въ  жердямь  зажженные  пучви  соло- 
мы, машуть  ими  вругомь,  пова  они  не  погаснуть  въ  дожд'Ь  исвръ. 
Это  называется  у  нихь  «самодивск1Й  огонь»,  т.  е.  огонь  для  за- 
влят1я  злыхъ  духовь.  Въ  сл^^дующ^й  за  тЬиъ  с  чистый  понед'к1Ь- 
нивъ»  переряживаются:  наступаеть  веселая  масляннца.  Въ  Ловец'Ь 
и  въего  оврестностяхьубираютъмасварадный  востюмь  маленькими 
воловольчивами.  Со  зрителей  и  прохожихь  сбнрають  деньги,  вото- 
рыя  и  идутъ  на  общее  увеселенье.  Оволо  Варны  на  первыхъ  дняхъ 
маслянипы  всЬ  дворовыя  собаки  подвергаются  жестовимь  побояжь, 
въ  видахь  предохранен1я  ихъ  оть  водобоязни,  чт5  сопровождается 
ужаснЬйшимъ  воемь. 

Въ  сЧистый  ПонедЪльнивь»,  т.  е.  въ  первый  понедЪльнш^ 
поел*  масляницы,  начинается  строг1й  постъ.  Вся  посуда  вычи- 
щается и  выскребается;  воздерживаются   оть  всякой    пищи,  или, 
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а 

ио  крайней  ыЬр^^  ничего  не  варлтъ,  такъ  какъ  это  можетъ  при- 
нести засуху  и  пом'Ьшать  плодород1ю  фрувтовыхъ  деревьевъ. 

Въ  Тудорову  (ведорову)  субботу  на  южныхъ  склонахъ  Бал- 
кана  молодые  люди  садятся  на  лошадей  и  свачуть  по  полямъ  и 
лугамъ.  Это  очень  полезно  для  здоровья.  Въ  при-Дунайсвихъ  же 
областяхъ  в^^рятъ,  что  этииъ  животныя  предохраняются  отъ  яло- 
качественныхъ  болезней. 

Въ  воскресенье  на  второй  нед^^л1^  поста  празднуется  задуш- 
ница  (задушный  день).  На  могилы  умершихъ  ставятъ  нушанья  и 
напитки,  и  для  возбуясдешя  въ  покойнивахъ  хорошаго  аппетита, 
въ  КамчикЪ  женщины  ходять  съ  зажженными  восковыми  св'Ьчами 
изъ  дома  въ  домъ.  Въ  виду  такихъ  благочестивыхъ  обрядовъ,  ко- 
торые обыкновенно  соблюдаются  и  вслЬдъ  за  смертью,— нельзя 
сомневаться,  что  Болгары  в^фять  не  только  въ  безсмерт1е  души, 
но  и  въ  дальнейшую  физическую  жизнь  умерпгахъ, — что  д-ръ  Виль- 
сонъ  признаетъ  и  за  древними  Бретонцами 

Мартъ  заступаетъ  въ  Болгарш  м^сто  апреля  нашихъ  широтъ. 
Онъ  причудливъ  и  непостояненъ,  непогодливъ  и  похожъ  на  май. 
Можетъ  быть,  по  этому-то  онъ  и  называется  у  Болгаръ  «бабой 
Мартой»  (бабушка  Мартъ),  и  считается  единственнымъ  женскимъ 
м^сяцемъ.  Онъ  посвяпценъ  женскому  полу,  который  втеченхе  его 
отдыхаетъ  отъ  годовой  работы  и  получаетъ  въ  доме  некоторый 
перевесъ  надъ  мужчинами.  На  южной  стороне  Балкана  женщины 
празднують  отъ  великаго  четверга  передъ  Пасхой  до  Спасова  дня 
(Вознесенье)  каждый  четвергь,  воздерживаясь  отъ  всякой  работы. 
Если  въ  эти  дни  женщины  стали  бы  прясть,  мыть,  белить  полотно 
и  т.  д.,  то  надо  ждать  града,  засухи  и  другихъ  бедъ  отъ  <:бабы 
Марты>.  Ьго  марта  навязываютъ  на  сгибы  руки  красный  нитки, 
носятъ  ихъ  такимъ  обра.зомъ  втечете  несколькихъ  дней,  потомъ 
кладутъ  ихъ  подъ  камень  и,  по  истечен1и  известнаго  времени, 
смотрятъ,  кашя  насекомыя  заведутся  подъ  нимъ, — и,  судя  по  по- 
роде, предсказывается,  что  выпадетъ  на  долю  текущаго  года. 

Праздникъ  Благовещешя  имеетъ  для  Болгаръ,  занимающихся 
земле  1(ел1емъ  и  работающихъ  въ  поляхъ  и  лесахъ,  большое  зна- 
чеше.  По  ихъ  понят]ямъ,  въ  этотъ  день,  25-го  марта  отдыхаетъ 
вся  природа,  даже  ласточки  и  пчелы,  ибо  это— праздникъ  рождаю- 
щейся весны.  Одне  только  змеи  покидаютъ  свои  темные  притоны  и 
справляютъ  свой  шабашъ.  Поэтому  на  южныхъ  склонахъ  Бал- 
кана, еще  задолго  до  солнечнаго  восхода,  женщины  берутъ  метал- 
личесше  тазы  и,  бегая  по  двору,  бьютъ  въ  нихъ  деревянными 
ложками  и  поютъ  <:бегите  прочь,  змеи,  ящерицы;»  и  т.  д.  Горе 
тому,  кто  осмелился  бы  убить  въ  этотъ  день  хотя  одну  изъ  этихъ 
страшныхъ  гадинъ.  Въ  этоть  го'^ъ  онъ  будеть  непременно  ужа- 
ленъ, — поверье  распространенное  на  Камчике.  У  Албанцевъ  и  Сер- 
бовъ  этотъ  праздникъ  стоитъ  точно  также  въ  связи  со  змеями, 
хотя  и  въ  другомъ  отношеши.  Вечеромъ  въ  Болгарскихъ  дере- 
вняхъ  (около  Варны),  зажигаютъ  три  большихъ  костра.  У  одного 
собираются  женатые  мужчины  и  пускаютъ  въ  круговую    чу  туры. 
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бутылки  съ  водкою  (раки)вли  виномъ,  у  другаго  садятся  замужшя  жен- 
щины, црядутъ  и  болтаютъ,  вовругъ  третьяго,  подъ  звуки  гаидн, 
тандуютъ  молодые  парни  и  девушки.  Если  день  начинается  тихо, 
зато  окончивается  шумно.  Не  подлежитъ,  конечно,  ни  какому  сом- 
н1>шю,  что  въ  дтихъ  обычаяхъ  мы  встречаемся  съ  остатками  язы- 
ческаго  весенняго  праздника  рабноденств1я. 

Шестинед'Ьльный  постъ,  предшествуюпцй  Пасх^,  соблюдается 
очень  строго.  Только  на  Благов']^щеше  разрешается  рыба,  что 
стоить  въ  связи  съ  предашемъ,  относящимся  къ  императору  Еон- 
стантину  Палеологу,  хотя  и  не  объясняется  имъ.  По  строгости,  съ 
этимъ  постомъ  равняется  только  Иетровсшй  пость  въ  хюн^.  Въ  оба 
поста,  следовательно  втечете  10-ти  недель  употребляется,  глав- 
ныыъ  образомъ,  растительная  пища,  приправленная  постнымъ  ма- 
сломъ.  Къ  бол'Ье  легкимъ  постамъ,  во  время  которыхъ  разрешается 
есть  молоко,  сыръ  и  рыбу,  причисляютъ  следующ1е:  УспенскЛ 
14-ть  дней,  6оздвижен1я  животворящаго  креста  Господня  14-ть  дней, 
Покровъ  Пресвятой  Богородицы  д-мь  дней.  Архангела  Михаила 
8'Мь  дней  и,  наконецъ,  шестинедельный  РождественскШ  пость. 
Бели  прибавить  къ  этимъ  22-мъ  неделямъ  поста  30-ть  пятницъ,  а 
для  крестьянъ  и  середы,  которыя  считаются  у  нихъ  также  пост- 
нымъ днемъ,  то  на  долю  восточныхъ  хриспанъ  низпгахъ  классовъ 
выпадаетъ  такая  масса  средствъ  къ  удручешю  плоти,  какой  не 
знаютъ  теперь  друг1я  христ1анск1я  церкви. 

За  день  до  Лазарева  дня  (въ  Лазареву  Субботу)  по  деревнямъ 
ходятъ  цыганки,  съ  плясками  и  песнями  <Лазарицы>.  Въ  самый 
дець  св.  Лазаря  маленьюя  девочки,  живущ1я  въ  местечке,  од^тыя 
по  праздничному,  ходяйь  изъ  дома  въ  домъ,  и  где  есть  нежена- 
тые парни  или  невесты,  —  поютъ  разныя  подходящ1я  къ  делу, 
серьбзныя  или  веселыя  пожелан1я  благополучхя,  за  что  получаютъ 
подарки.  Около  Ловеца  это  происходитъ  14-ю  днями  раньше.  При 
этомъ  девушки  пристбгиваютъ  встречнымъ  къ  плечу  пбстрый  пла- 
токъ,  и  за  это  получаютъ  отъ  нихъ  небольш1е  подарки.  При  этомъ 
поется:  <о  приди,  приди  Лазарь,  яйца  разбиты»  и  т.  д. 

Въ  Вербное  воскресенье  посещаютъ  могилы  родныхъ  и  справ- 
ляютъ  на  нихъ  поминки.  Остатки  кушанья  и  напитковъ  оставля- 
юсь мертвымъ,  и  мног1е  изъ  Болгаръ  твердо  убеждены,  что  ночью 
они  съедаются.  Вербы,  освященныя  въ  этотъ  день,  кладутъ  (около 
Камчика)  на  животъ, — собственно  для  предотвращешя  боли  въ  спине, 
а  на  другой  день  изъ  нихъ  плетутъ  венки  и  вешаютъ  на  образа. 
На  цветной  неделе,  какъ  называется  въ  некоторыхъ  местахъ 
Вербное  воскресенье  (близъ  Копривштицы),  девушки  собираются  у 
ручья  и  валькомъ  бросаютъ  куски  хлеба  въ  воду.  День  проходить 
везде  въ  песняхъ  и  пирушкахъ. 

Въ  ватикШ  четвергъ  красятъ  яйца,  и  мать  съ  благословеваемъ 
натираетъ  ими  щеки  детей,  приговаривая:  «дай  Богъ,  чтобы  вы 
целый  годъ  были  такъ  красны,  какъ  эти.  яйца>.  На  Дунае  исклю- 
чительно въ  этотъ  день  готовятъ  -^кузонаци»  (куличи). 

На  Пасху  (Светлое  воскресенье)  еще  до  разсвета  торопятся  съ 
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восковою  св-Ьчою  въ  рукахъ  въ  церковь  и  больше  всего  боятся 
пропустить  ту  минуту,  когда  священникъ,  по  выход']^  изъ  цар- 
скихъ  вратъ,  съ  горящимъ  трикирхемъ  въ  рук'Ь  и  благословляя 
народъ,  провозглашаетъ:  <пр1имите  Духъ  Святъ>.  Каждый  торо- 
пится и  т^^снится,  чтобы  зажечь  заранее  приготовленную  на  этотъ 
случай  св'Ьчу  освященныиъ  иламенемъ  и  всЬия  средствами  ста- 
рается ухитриться  донести  ее  горящею  домой,  гдЪ  осв^^щаютъ  ею 
вс4  углы,  чтобы  разогнать  гадинъ  и  злыхъ  духовь.  Вс4мъ  встрЬч- 
нымъ  восклицаютъ:  «Христосъ  воскрвсв!>  и  получаютъ  въ  отв-Ьтъ: 
«воистину  воскресе>!  Б-Ьдныхъ  по  сос']^дству  од-Ьляютъ  яйцами  и 
пирогами,  а  въ  понед']^льникъ  на  Св'Ьтлой  нед^^л1>  носятъ  краше- 
ныя  яйца  на  могилы  покойниковъ.  Отъ  Пасхи  до  Юрьева  двя  и 
отъ  Параскевы  Пятницы  до  Дмитр1ева  дня  свадебъ  не  бываетъ. 
Но  зато  на  Пасху  молодые  люди  сватаются  и  объясняются  въ 
любви.  ПослЪ  об^да  и  вечеромъ  пляшутъ  подъ  звуки  волынки  и 
флейты,  и  вообице  время  проводится  весело. 

День  св.  Георпя,  какъ  день  истребителя  дракона,  высоко  чтится 
Болгарами.  Какъ  въ  Серб1И,  такъ  и  зд'Ьсь  его  справляютъ  ягнен- 
вомъ,  и  до  дтого  дня  не  'Ьдятъ  молодыхъ  животныхъ.  Кожи  уби- 
тыхъ  ягнятъ,  а  если  случится  въ  нихъ  недостатокъ,  то  и  моло- 
дыхъ телятъ,  достаются  попамъ.  Въ  этотъ  день  заключаются  кон- 
тракты на  цЬлый  годъ  влад'Ьльцевъ  стадъ  съ  пастухами,  съ  реме- 
сленниками, работниками,  прислугою  и  т.  д. 

Раннимъ  утромъ  1-го  мая,  въ  областяхъ  къ  югу  отъ  Балкана. 
болезненный  и  неплодородныя  женщины  выходятъ  на  зелен'бющхя 
луга  и  ра:д'Ьтыя  катаются  по  росистой  трав*.  Въ  этотъ  же  день 
на  ДунаЬ  пьютъ  для  поправлен1я  здоровья  свЬжее  молоко  и  особен- 
ный родъ  майскаго  напитка  (пелинашъ)полыновую  настойку,  абсентъ. 

Если  весною  случится  бездождье,  то  устроиваются  таюя  же, 
какъ  у  Сербовъ  процесс1и;  но  зд1>сь  он'Ь  называются  не  4:додола>, 
а  спеперудо»  (бабочка).  Обнаженный  цыганки,  прикрытый  зеле- 
ными ветвями,  ходятъ  отъ  одного  двора  къ  другому  съ  п-Ьснями, 
посвященными  богин-Ь  дождя,  обыкновенно  такого  содержан1я:  <о 
пеперудо  рудо-1е!  низведи  росу,  о  рудоле!  дай  дождя,  чтобы  бо- 
гато уродилась  пшеница,  маисъ  и  пшено,  о  рудоле!  умножь  пчелъ, 
о  рудоле!  рудоле^!  и  т.  д.  Посл'Ь  этого,  д'Ьвушекъ  обливають  во- 
дою и  дарятъ.  Прежде  этотъ  обходъ  съ  «пеперудою*  делался  д-Ь- 
вушками  деревенскими  уроженками,  но  съ  н'Ькотораго  времени  и 
въ  Болгар1И  духовенство  начинаетъ  ратовать  противъ  всЬхъ  этихъ 
языческихъ  обрядовъ  во  время  засухи.  Около  Шумлы  такое  обык- 
новеше:  убираютъ  .тистьями  куклу,  называемую  «германчо»  и  въ 
присутст81и  вс']^хъ  деревонскихъ  жителей  бросаютъ  ее  въ  ручей  и  т.  д. 

Со  Спасова  дня  (Христово  вознесенье)  17-го  мая  начинаются 
<самовильск1е>  праздники,  продолжающ1еся  восемь  дней  и  устроен- 
ные въ  честь  фей,  которыя  пользуются  уважен1емъ  даже  у  Сербовъ, 
и  по  ихъ  пов'Ьрью  живутъ  въ  поляхъ,  л'ЬсахЪу  рощахъ,  ручьяхъ  и 
лугахъ.  Туть  больше  тЬмъ  гдЬ  либо  обнаруживаются  язычесюе 
обряды  и  самое  назвате  срозал1а>,  которымъ  обозначаются  въ  на- 
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род'Ё   мистер1и   этихъ  суев'Ьрныхъ  обычаевъ,   указываетъ   на  мхъ 
единое  происхождеше  и  связь  съ  подобными  же  явлен]ами  у  древ- 
нихъ  народовъ.  Впродолженхе  этихъ  «самовильскихъ»  правд ннковъ, 
которые  во  нногихъ  странахъ  продолжаются   до  наступлен1я  дож- 
дей,—больныхъ,  одержихыхъ  меланхолгей,    пои'Ьшательствохъ,  па- 
дучею бол'Ьзнью  и  другими  неизл:Ьчимыми  недугами,  отводить  или 
отвозятъ  на  ташя  прочисти   въ  л'Ьсу,  гд!;  растетъ  роза,  любимая 
пища  <самовилъ>.  и  тамъ  оставляютъ  ихъ  на  всю  ночь,    въ  нол- 
номъ  уб&кдеши,  что  феи  соберутся  около  нихъ,  пропляшутъ  свои 
^^xоро>    и  р'Ьшатъ  ихъ   участь.  Какъ  ни  любитъ  Болгарка    укра- 
шать   себя    цветами,    но    розы  она   никогда    не  волететъ  свб^ 
въ  волосы;  роза  можетъ  принести  несчастье,'  если  фея  какъ  нибудь 
коснулась  ее  ногою.    Сороки  (<сьрака>)  и  орлы   (<оре>),   по  по- 
в'Ёрью  Болгаръ,   состоять  у  (||>ей  на  особой  службе.    На  Ильинъ 
день  (20  го  шля)  сороки  слетаются  на  «харманъ»  (гумно)  и  мо- 
лотятъ  срозы>    (подсолнечники)  для  самовилъ,  а  такъ   какъ  при 
этомъ  он<Ь  запрягаются  въ  ярмо,  то  оттого  у  нихъ  такъ  мало  перь- 
евъ  на  ше^^.  У  орловъ  голая  шея  оттого,  что  ихъ  запрягаютъ  въ 
колесницы  фей,   которыхъ  они  возятъ  по  воздуху.    По  повел*]^тю 
ихъ,  эти  страшный  птицы  наносятъ  даже  градъ  на  зас^янныя  поля, 
и  потому,  когда  находятъ  градовыя  тучи,   обыкновенно  стр^ляютъ 
въ  воздухъ,  чтобы  спугнуть  лриближающагося  орла.  Если  во  время 
грома  и  М0ЛН1И  на  дворЪ  случится  незакрытая  посудина  съ  водою, 
то  д']^вушки  и  парни  не  см^ютъ  умываться  этою  водою,   иначе  — 
пожалуй  въ  нихъ  влюбится   <змай>  (драконъ)  и  принесетъ  б'Ьду. 
На  северной  (а  можетъ  быть,  и  на  южной)   сторон'Ь  Балкана,    а 
также  на  Дуна*]^  во  время  <розал1й>  не  смЪютъ  купаться  въручь- 
яхъ  и  источникахъ,  по  той  причин^Ь,  что  €вилы>  любятъ  плясать 
во  влажной  СТИХ1И   и  жестоко  мстятъ  за  каждую  пом^^ху.    Въ  Си- 
стов^,  Ловец'Ь  и  другихъ  м'Ьстахъ,  впродолжен1е  осьми  дней,  считая 
съ  Духова  дня,   женщины  покидаютъ  всякую  работу.    Въ  против- 
номъ  случа']^,  феи  (розал1и)  разсердятся  и  виновныя,  наверное,  не 
изб'Ьжатъ  дурныхъ  посл']Ьдств1й. 

Праздникъ  солнечнаго  поворота  справляется  въ  Болгар1и  въ 
день  Рождества  св.  1оанна  Крестителя  (на  1оанъ,  Янавъ,  Иванъ 
или  Енувъ  день)  24-го  1юля,  причемъ  въ  этотъ  день  на  верши- 
нахъ  горъ  разводятся  огромные  костры.  Д^^вушки  развлекаются  въ 
этотъ  день  всевозможными  играми.  По  разнымъ  прим^^тамъ,  при 
чемъ  большую  роль  играютъ  кольца,  стараются  всячески  угадать 
свою  судьбу  на  счетъ  замужества.  Около  Ловеца,  д-Ьвушки  ходятъ 
рано  утромъ  на  Осму,  течеше  которой  тамъ  очень  быстро,  и  бро- 
саютъ  въ  нее  в4нки,  сплетенные  епхе  съ  вечера.  Та  дЬвушка,  чей 
в^нокъ  поплыветъ  впереди  всЬхъ,  обязана  на  ближайппй  Петровъ 
день  устроить  своимъ  подругамъ  праздникъ,  который  справляется 
съ  угощешемъ,  музыкой  и  плясками  "^З.  Въ  при-Дунайскихъ  обла- 

*)  Авторъ  ин'Ьлъ  случай  вид'ёть  такого  рода 'праздникъ— въ  1871  г.,  въ 
Ловецф,  въ  доуб  Пенчу-Лбаджи  и  опишетъ  его  подробн-Ье  во  II  части  этого 
сочинен1я. 
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стяхъ  за  три  дня  до  Иванова  дня  шесть  по-праздничному  одЬ- 
тыхъ  д^вушекъ,  предводительница  которыхъ  съ  <ЕОЛпакомъ»  (ма- 
ховою шапочкою)  на  голов-ё,  вооружена  мечомъ,  ходлтъ  съ  музыкою 
по  деревн'Ь.  Он^^  останавливаются  у  каждаго  дома.  Девушки  пля- 
шутъ  и  поютъ,  а  предводительница  машетъ  по  воздуху  мечомъ, 
какъ  будто  отсекая  кому  голову.  Это  должно  нааоминать  усЬкно- 
вен1е  главы  1оанна  Предтечи.  Собственно  обычай  этотъ  принадле- 
житъ  Гумынамъ,  поселившимся  на  Болгарскомъ  берегу  Дуная,  за- 
несенъ  съ  другаго  Балашскаго  берега  и  называется  <:драгайка>. 

Съ  Петрова  дня  29-го  ]юня,  который,  какъ  мы  уже  упоминали, 
подаетъ  поводъ  ко  всяческимъ  играмъ  и  попойкамъ,  —  Турецше 
христ]'ане  и  мусульмане  снова  начинаютъ  ^ть  мясо.  Этотъ  день, 
преиму1{1;ественно  въ  Ловец'Ь  и  въ  другихъ  м1стахъ,  тдЬ  церкви 
освяш.ены  во  имя  этого  великаго  апостола,  празднуется,  какъ  при- 
ходск1й  праздникъ,  большимъ  «дборомъ>. 

Въ  шл'Ь  м'Ьсяц')^,  во  многихъ  областяхъ  на  южной  сторон']^  Бал- 
капа,  празднуются  <горешницы>  (три  жаркихъ  дня),  на  которые 
прекращаются  всяк1я  работы  на  пол^. 

Успеше  Бож1ей  Матери,  ^сСвета  Богородице»,  особенно  знамена- 
тельно для  молодаго  покол^^шя.  Если  надо,  чтобы  дЬтямъ  была 
во  всемъ  удача,  то  въ  этотъ  день  которому  нибудь  изъ  святыхъ 
должна  быть  принесена  жертва  ягнятами,  виномъ,  медомъ  и  т.  д. 
Выборъ  святаго  происходитъ  такъ:  передъ  тремя  образами  свя- 
тыхъ зажигаются  три  восковыя  свЪчи,  приносить  маленькаго  ре- 
бенка, и  та  св^ча,  за  которую  онъ  сперва  возьмется,  указываетъ 
святаго,  котораго  благоволен1е  об'Ьщаетъ  наибольшее  благополуч1е. 
Присутствуюпце  пьютъ  и  приносить  ему  дары  съ  сл'Ьдующимъ 
приговоромь:  «эта  жертва  въ  честь  твою,  святой  (Михаилъ)>1  За- 
т^мъ  заколывають  ягненка  и  съ'Ьдаютъ  его,  потомь  пьютъ  и  съ'Ь- 
даютъ  остальныя  жертвы  за  общею  праздничною  попойкою. 

На  «Петковъ  день>  (св.  Петка)  14-го  октября  въ  деревняхъ 
около  Ловеца  устроиваются  сборища,  пируйтъ  и  пьютъ  въ  честь  и 
память  причисленной  къ  лику  святыхъ  Петки  (Параскевы  Пят- 
ницы), победившей  своимь  геройскимъ  мужествомь  Грековь  въ 
какомъ-то  сражен1и.  Также  устроивають  скачки  на  лошадяхь  по 
лугамъ  и  полямь,  родь  военныхъ  игрищъ. 

На  Димитровъ  день  (26-го  октября)  въ  конюшняхъ  и  хл-Ьвахъ 
зажигають  освященный  восковыя  св']Ьчи,  для  того,  чтобы  злые  духи 
не  вредили  домашними  животвымъ. 

Въ  ноябре  мЪсяц'Ь  начинаются  «влци  празницы>  (волчьи  празд- 
ники). Въ  эти  дни  на  южномь  склоне  Бал  капа  жены  пастуховъ 
накрепко  завязывають  ножницы,  которыми  стриг  уть  овецъ,  ягнятъ 
и  козъ;  этимъ  завязывается  волчья  пасть, — такъ  что  волки  уже  не 
могутъ  вредить  животяымъ.  На  всЬ  эти  восемь  дней  женщины 
бросаютъ  всякое  рукодЬлье;  но  особенно  остерегаются  шить 
платье  своимь  мужьямъ,  такъ  какъ  такое  платье  неминуемо  при- 
влечеть  волковь,  и  пастухь  будетъ  разорванъ. 

Наканун*  30-го  ноября  или  дня  Аадрея  Первозваннаго  (30-го 
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ноября),  у  Ловеца  варятъ  в)г]кяч)  Бушанья  всевозможные  оорты 
зерноваго  хл^ба  и  восклицають:  «какъ  эти  зерна  разбухли,  такъ 
пусть  растетъ  все  въ  сл^дующемъ  году>.  На  южной  сторон*  Бал- 
вана  варятъ  пшеницу.  Передъ  ужиномъ,  мужчины,  которые  рабо* 
таютъ  въ  пол%  берутъ  каждый  полную  ложку  пшеницы  и  броса- 
ютъ  ее  въ  дымовую  трубу,  приговаривая:  <: пускай  такъ  высоко 
колосится  рожь>.  Поел*  чего  остальное  съ-Ьдается.  ' 

Съ  Игнатьева  дня,  т.  е.  съ  20-го  до  25-го  ноября  по  вечерамъ 
поютъ:  < Пресвятая  ДЪва  Мар1я  чувствовала  муки  отъ  Св.  Игната 
до  Коледы  (Рождества),  и  знала  что  она  народить  Бога>. 
<  Теб%,  хозяйка  дома,  поемъ  мы,  у  тебя  сынъ  (сл'Ьдуютъ  по  очереди 
имена  вс^Ьхъ  д'Ьтей  мужескаго  пола),  воспитай  его  хорошо,  чтобы 
онъ  былъ  набоженъ  и  уменъ,  чтобы  онъ  учился  читать  и  дгасать, 
чтобы  онъ  сд^^ался  баномъ,  сталъ  бы  королемъ>.  Около  Ловеца 
тотъ,  кто  первый  встанетъ  на  Игнатьевъ  день,  долженъ  носить  что 
нибудь  въ  рук-Ь,  кружку  съ  водою  или  что  другое.  Д-Ьти  приносять 
пожелан1я,  чтобы  въ  дом*]^  разводились  куры,  гуси,  утки  и  т.  д.: 
взрослые  желаюрь  другъ  другу  хорошаго  года,  богатой  жатвы,  уро- 
ясая  винограда  и  т.  д.  До  25-го  ноября  не  'Ьдятъ  чеснока:  кто 
съ4стъ,  тоть  поглуп'Ьетъ, — ^пов-брье,  раоп|юстраненное  по  щюиму- 
щоству  на  Балкан*]^. 

Съ  24-го  декабря  до  6-го  января  ночью  боятся  изъ-за  злыхъ 
духовъ  выходить  со  двора.  Въ  это  время  слабый  смертный  наиболее 
подверженъ  вл1яшю  демоническихъ  силъ  природы.  «Кара  кончу  > 
(черныя  лошадки),  несущ1я  погибель,  «змаи>  (драконы),  заколдованные 
медв'Ьди  и  волки  д'Ьлаютъ  л'!^съ  небезопаснынъ.  Злые  демоны  прино- 
сять съ  собою  зимшя  бури.  Около  Варны  боятся  оставлять  пустою 
посуду,  даже  нагружаютъ  повозки,  иначе  он4  будутъ  унесены.  Ко- 
роче, передъ  Рождествомъ,  какъ  у  Болгаръ,  такъ  и  у  вс^^хъ  южныхъ 
Славянъ,  христ1анск1е  обряды,  больше  ч^^мъ  когда  либо  оттеняются 
на  задшй  планъ  языческими,  и  древне-Славянская  фея  «коледа> 
празднуетъ  повсеместно  свое  торжество.  Всюду  поминаютъ  ее,  въ 
честь  ея  поются  п'Ьсни,  и  гд^^  только  звучитъ  Славянская  р^^чь, 
отъ  рЪки  Савы  до  Чернаго  моря,  всюду  до  дня  Рождества  нашего 
Искупителя  слышны  п']^ни  и  нап1^вы  съ  в']^чно  однимъ  и  тЪмъ  же 
прип'Ьвомъ:  €0  коледа,  о  коледа1>  Въ  моей  «Сербхи»  я  описалъ 
довольно  подробно  значеше  и  обряды  рождественскихъ  праздниковъ. 
Сообщённое  тамъ  относится  и  къ  Болгарш.  Въ  дополненхе  я  при- 
вожу зд']^сь  обычаи,  принадлежаш;1е  собственно  Болгарамъ. 

Въ  сочельникъ  (коледа),  по  Болгарскимъ  деревнямъ  ходятъ 
взрослые  мальчики  съ  небольшими  палками  (сколедарками»)  въ 
рукахъ.Они  подходятъ  къ  каждому  двору  и  стучать  палками  по 
земл^  съ  громкими  восклицан1Ями:  <гБогъ  се  роди  коледо!»,  за  что 
отдариваются  караваями  («краваи»).  Около  .1овеца  они  поютъ: 
«замечиса  Бежа  матка,  отъ  Игната  до  каледа  да  се  роди  Христо 
бога,  стананне  господине^  (т.  е.  Пресвятая  Д^Ьва  Мар1Я  чувствовала 
муки  со  дня  Св.  Игнат1я  до  Рождества,  да  родить  Христа  Бога, 
Господь  народилсл!),  а  въ  окрестностяхъ  Карлова:  «похвалиль  с  а- 
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добаръ  юнакъ»  и  т.  д.  (т.  е.  похвалился  добрый  молодецъ:  я  ви- 
д-Ьлъ  вчера  вечеромъ  въ  веселомъ  кругу,  что  есть  у  него  добрые 
кони,  которые  лучше  самаго  яснаго  солнца,  о  коледа!>  и  т.  д.). 
Въ  сочельникъ  -Ьдятъ  обыкновенныя  постныя  кушанья;  только  въ 
муку,  изъ  которой  пекутъ  хл-Ьбъ  и  пироги,  втыкаютъ  зажженное 
полено  и  ждутъ,  пока  оно  само  не  погаснетъ.  Это  пол-Ьно  бережно 
сохраняется  втечеше  сл'Ьдующаго  года;  его  зажигаютъ  въ  случаЬ, 
если  кто  изъ  домашнихъ  будетъ  «ославленъ^.  Въ  большой  Рожде- 
ственски пирогъ  (<бадни  пита>)  запекаютъ  монету.  Его  ставятъ 
на  убранный  обыденный  столъ,  укр-Ьпивъ  на  верхйей  корк-Ь  заж- 
женную восковую  св'Ьчку,  а  подъ  столъ  кладутъ  солому  и  ор^хи 
на  блюд*.  Зат-Ьмъ  хозяинъ  обходитъ  весь  домъ,  обкуриваетъ  ка- 
диломъ  ъс^  жилые  покои,  конюшни  и  овчарни,  в'Ьшаетъ  кадило 
передъ  св.  иконами,  разломываетъ,  благословясь,  пирогъ,  и  первый 
кусокъ  посвяш;аетъ  Пресвятой  Д'Ьв^  Мар1и,  а  остальные  членамъ 
семьи  и  разннмъ  частямъ  хозяйства,  какъ-то:  дому,  полю,  вино- 
граднику, л-Ьсу,  мельнице  и  т.  д.  Тотъ  изъ  семейства,  кому  доста- 
нется запеченая  монета,  будетъ  счастливее  всбхъ  въ  сл4дуюш;емъ 
году  и  т-Ьмъ  самымъ  обязуется  оказывать  остальнымъ  особенную 
помощь  въ  случа-Ь  опасности.  Остатки  ужина  вешаются  передъ 
иконою  Богородицы  со  словами:  «Пресвятая  ДЬва  Мар1я,  поужи- 
най и  ты>, — и  только  на  сл*дуюш;1й  день  убираютъ  ихъ.  Въ  день 
Рождества  Христова  берутъ  солому,  которая  накануне  («на  бадни 
вечеръ>")  лежала  подъ  столомъ  и  обвертываютъ  ею  фруктовый  де- 
ревья, ради  большаго  плодород1я;  а  ор^хи  сберегаются  въ  сохран- 
ности, такъ  какъ  они  весьма  полезны  въ  сыпныхъ  бол'Ьзняхъ.  Сыпь 
проходитъ  скор4е,  если  потереть  ее  этими  орехами,  поел*  чего 
они  тотчасъ  же  забросываются  на  крышу,  асъними  вм-Ьст*  исче- 
заетъ  и  бол-Ьзнь.  На  Рождество  ходятъ  другъ  къ  другу  въ  гости 
съ  обоюдными  поздравлешями  и  пожелашями  всевозможныхъ  благъ. 
Посл4дн1й  день  декабря  проходитъ  въ  большихъ  пирахъ.  Чаш,е 
всего  пекутъ  «царсше  пироги>  («царска  пита>)  изъ  муки,  масла, 
яичныхъ  желтковъ,  обливаютъ  сверху  медомъ,  и  кусками  раздаютъ 
ихъ  б:Ёднымъ.  Студень  изъ  свиной  головы  или  жаркое  изъ  сви- 
нины составляютъ  необходимую  принадлежность  об^деннаго  стола. 
Когда  об^дъ  подходитъ  къ  концу,  берутъ  (на  южныхъ  склонахъ 
Балкана)  терновую  в4тку  («дренъ»),  насыпаютъ  на  блюдо  немного 
пшеницы  и  подносятъ  къ  огню,  у  котораго  собираются  вс4  домо- 
чадцы. По  числу  чл^новъ  семейства  срываютъ  ягоды  съ  в4тки  и 
бросаютъ  порознь  на  разогретое  жел4зное  блюдо,  называя  по- 
именно всЬхъ  членовъ  семьи.  Если  ягода  развернется,  то  тотъ, 
на  кого  она  загадана,  наверно  будетъ  здоровъ  во  весь  годъ.  То- 
же самое  делается  потомъ  и  съ  пшеничными  зернами:  если  они 
разбухнутъ,  то  тому  на  чье  имя  они  брошены,  во  всемъ  будетъ 
удача,  ветка  тотчасъ-же  по  окончаши  этого  обряда  навешивается 
подъ  крышу  дома.  У  Копривштицы  передъ  ужиномъ  кладутъ  на 
железный  лемешъ  плуга  горячхе  уголья,  а  по  окончан1и  ужина 
осмотриваютъ  ихъ  съ  большимъ  интересомъ.  Если  помешать  уголья, 
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и  отъ  нихъ  будутъ  еще  сыпаться  искры,  то,  значить,  будетъ  идо- 
дородный  годъ;  а  если  искръ  совсЬиъ  не  будетъ,  то  дурной,  н 
тогда  много  потребуется  <пеперудо>  (процессе).  Въ  Панаюришт!, 
передъ  заватонъ  солнца,  на  открытое  а^сто  собираются  хквушхв, 
наливаютъ  въ  чанъ  воды  и  бросаютъ  въ  него,  каждая  для  себя, 
немного  ячменя  и  букетъ,  къ  которому  привязывается  кольце;  за- 
мужшя  же  женщины  кладутъ  пучекъ  цв^^товъ  и  браслетъ.  ЗатЪмъ 
онЪ  всЬ  вм'Ьст'Ь  ходятъ  кругомъ  чана  и  поютъ:  с  собирайтесь,  маленькк 
и  больпая  д'Ьвушки,  будемъ  славить  кольца>.  Поел'Ь  чего  высту- 
паетъ  изъ  круга  замужняя  женщина  и  восклицаетъ:  с  кто  изъ  д^- 
вушекъ  будетъ  такъ  счастлива,  что  выйдетъ  замужъ  за  пригожаго, 
богатаго  и  молодаго  челов^^ка?  кто  выйдетъ  за  купца?  кто  за 
вдовца?  кто  за  пьяницу?  кто  останется  въ  д'Ьвкахъ?  кто  изъ  жен- 
щинъ  пойдетъ  въ  1ерусалимъ?  кого  Господь  благословить?  кто 
выйдетъ  въ  другой  разъ  замужь?>  Предлагаются  и  друпе  вопросы, 
одинаково  интересные  для  замужнихъ  и  незамужнихъ.  Д'Ьвушка, 
которая  наливала  чанъ  водою,  вынимаеть  и  жеребья,  и  н^тъ  ни- 
какого сомн']^н1я,  что  век  они  исполнятся  нбпрем]^нно. 

На  Новый  годъ  («сурова  година  >)раннимъ  утромъ,  молодой  парень, 
изъ  домашнихъ,  приносить  изь-подъ  крыши  терновую  в']^тку,  на- 
сыпаеть  немного  пшеницы  во  всЬ  углы  и  вос&жицаеть:  <да  при- 
деть  сюда  радость  и  св.  ВасилШ!»  Посл1^  этого  онъ  подходить  къ 
иЕОнамъ,  которыя  составляють  необходимую  принадлежность  каж- 
даго  дома,  ударяетъ  три  раза  веткою  по  образамь  и  потомь  по- 
очередно членовь  семьи,  которые  между  тймъ  собираются,  и  поетъ, 
наприм^ръ^  у  Систова,  тотъ  при1Ч)воръ,  который  сообщень  мною 
выше.  Попозже  д'Ьти  и  взрослые  ходятъ  до  самаго  вечера  изъ 
дома  въ  домъ  съ  поздравленхями,  при  чемь  собираютъ  подарки  и 
угощаются  ими  на  сл^^дующхй  день  за  общею  праздничною  пирушкою. 

Кромок  означенныхь  зд'Ьсь  праздничныхъ  и  постныхъ  дней,  Бол- 
гары считають  праздниками  т]^  дни,  которые  посвящены  святымъ, 
пользующимся  у  нихъ  наибольшимъ  уважешемъ.  Сюда  принадле- 
жать дни  св.  Николая,  сархангеловь  день»  и  др.  Вь  таше  дни 
р1^уть  ягнять,  козлять  и  т.  п.  и  задають  пиры,  гд-Ь  главную 
роль  играетъ  вино  и  раки,  а  молодые  люди  поютъ  и  пляшуть 
подь  звуки  гаиды. 

Съ  другой  стороны  есть  дни  и  месяцы,  бедственные  для  сла- 
баго  смертнаго.  Изъ  такихь  на  первомь  жЬстк  стоять  вторникъ  и 
пятница.  Въ  эти  дни  не  сл'Ьдуетъ  отправлят1Е»ся  въ  дорогу,  ни  на- 
чинать сколько  нибудь  важнаго  д'Ьла,  ни  обручаться,  ибо,  вь  про- 
тивномъ  случае,  кто  нибудь  изъ  молодыхь  скоро  овдовЪетъ.  Вече- 
ромь,  накануне  пятницы,  женщины  не  сжкжугъ  прясть,  ибо  ол» 
этого  портятся  глаза.  Изъ  м^сяцевъ  самый  несчастный  февраль, 
втечеше  котораго  не  сл^дуеть  давать  никакихь  обязательствъ  н 
не  обручаться. 
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Еакъ  я  уже  не  разъ  им^^лъ  случай  указывать,  изъ  празднич- 
ныхъ  обычаевъ,  которые  зд']^сь  описаны  весьма  ясно,  что  склонность 
къ  семейной  жизни  укоренилась  у  Болгаръ  также  глубоко,  какъ 
вообще  у  всЁхъ  Славянскихъ  народовъ.  Гнетъ,  тятотквтИк  надъ 
ними  до  посл^дняго  времени  со  стороны  господствующей  расы,  и 
полное  отр']^шеше  отъ  политическо-административной  д'Ьятельности 
государства,  отъ  участ1я  въ  которой  они  постоянно  устранялись 
гораздо  больше,  ч-Ьмъ  Греки  и  Армяне, — все  это,  вм'Ьст*  взятое, 
ограничило  ихъ  чувства  и  стремлен1я  т^снымъ  домашнимъ  очагомъ 
и  укрепило  въ  нихъ  родственную  любовь,  чувство,  которымъ  вообще 
отличаются  вс]^  Славяне. 

Болгарсше  браки,  въ  сравнеши  ср  Турецкими  и  даже  Греческими, 
необыкновенно  плодовиты.  Вновь  появляющШся  членъ  семейства 
встречается  всею  семьею,  какъ  въ  высшей  степени  желанный 
гость,  а  безплод1е  женщины  считается  величайлшмъ  несчаст1емъ, 
непремЁннымъ  сл'Ьдствхемъ  тайнаго  колдовства.  Со  всевозможною 
заботливостью  и  всяческими  талисманами  стараются  уберечь  родиль- 
ницу и  дитя  отъ  дурного  глаза,  и  ребенокъ  еще  во  чрев'Ь  матери 
поручается  попечешю  таинственнаго  духа,  съ  которымъ  4:баба>  сто- 
ить въ  такихъ  короткихъ  отношен1яхъ,  и  который  впосл^дствхи 
поведетъ  будущаго  гражданина  М1ра  по  жизненному  пути  черезь 
опасный  лабиринтъ  земной  юдоли,  столь  ненадежной  отъ  господ- 
ства въ  ней  злыхъ  духовь. 

Въ  южныхь  областяхь  Балкана  (въ  окрестностяхъ  Татаръ-Ба- 
зарджика)  Болгарка,  какъ  только  почувствуетъ  приближен1е  ро- 
довь,  старается  достать  при  посредстве  «бабы>  отъ  «хаджики>, 
набожной  женщины,  ходившей  въ  1ерусалимъ,  кусокь  веревки, 
которою  монахи  обмотывають  знаменитый  камень,  на  который  ко- 
гда-то опиралась  Богоматерь,  внезапно  почувствовавъ  боли.  Тор- 
говля этимь  ц^лебнымь  вервхемь  составляетъ  въ  высшей  степени 
прибыльный  источникъ  дохода  восточныхъ  монастырей  Обетованной 
Земли,  ибо  если  повязать  ею  вокругъ  крестца,  то  роды  будуть 
счастливы.  Еще  больше  облегчаеть  роды  какой-то  корень,  который 
«баба>^  съ  таинственнымъ  приговоромь,  бросаетъ  въ  блюдо  съ  во- 
дою. Какъ  только  мужь  догадается  о  наступлеши  роковаго  часа, 
онъ  окунаеть  руки  въ  воду,  посл4  чего  даеть  ее  питьжен4.  Тоже 
самое  делають  вс*  домашше  и  д4ти,  пров4давь  тайну,  которая 
такь  тщательно  скрывается  у  всёхъ  цивилизованныхъ  народовъ. 

Какъ  только  Болгарка  счастливо  разрешится  отъ  бремени  при 
помощи  «бабы»,  эта  последняя  принимаетъ  меры  къ  предохране- 
шю  новорожденнаго  и  его  матери  отъ  всякаго  рода  сверхъ-естествен- 
ныхъ  ВЛ1ЯН1Й,  для  чего  (въ  области  реки  Камчика)  при  различ- 
ныхъ  заговорахъ,  она  натираегь  ихъ  солью  и  обкуриваетъ  поме- 
щеше.  Сверхъ  того  (на  южныхъ  склонахъ  Балкана)  она  втыкаегь 
въ  волосы  родильницы  кусокъ  чеснока  и  кольце,  кладетъ  ей  на 
подушку  красную  луковицу  и  кочергу,  и  закрываетъ  ей  лице  до 
самаго  рта  белымъ  платкомъ,  что  предохраняетъ  ее  отъ  <уруки>, 
оговоровъ,  клеветы.  'Счастливое  приращеше  семьи  ознаменовывается 
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поздравлен1ями,  которыя  д-Ьлаются  отовсюду  родильниц*  и  ея  ре- 
бенку. Въ  областяхъ  на  Дуна*,  наприм'Ьръ,  въ  Систов*,  младппя 
д-Ьти  пляшутъ  вокругъ  пылающаго  костра  пзъ  соломы,  которая 
лежала  подъ  подушкою  родильницы,  въ  память  о  ясляхъ  Спаси- 
теля; но  предварительно  мать  три  раза  обходитъ  его.  Кром'Ь  того, 
на  притолок*  двери  пишется  красный  крестъ,  за  дверьми  на  40  дней 
кладется  кусокъ  железа,  и  по  захожден1и  солнца  никто  не  см'Ьетъ 
ни  входить,  ни  выходить   изъ   дома.    Ворота  наглухо  запираются. 

На  трет1й  день  поел*  рождешя  (около  Татаръ-Базарджика) 
крёстная  мать  приноситъ  бутылку  вина,  сахара,  кружку  масла, 
пшеницы,  листокъ  <амаранта^  (бархатника)  и  съ  помощью  <бабы> 
приготовляетъ  «третину>,  целительное  купанье.  Она  натираетъ  ре- 
бенка масломъ,  бросаетъ  н*сколько  монетъ  въ  воду,  приготовлен- 
ную для  купанья,  которыя  поел*  идутъ  <баб4>,  и  день  заключается 
небольшимъ  пиромъ,  на  который  заходятъ  сосЬдки  со  своими 
поздравлешями. 

Пос,1гЬ  церковнаго  обряда  креп1,ен1я  (у  Татаръ-Базарджика) 
крёстная  мать  приноситъ  ребенка  къ  отцу,  который  дожидается 
его  на  порог*  дома,  съ  новою  рубашечкою  въ  рукахъ,  и  передаегь 
ему  съ  такимъ  приговоромъ:  -ты  отдалъ  мн*  своего  ребенка языч- 
никомъ,  а  я  приношу  его  христ1аниномъ>.  Зат*мъ  ел* дуетъ  празд- 
ничный пиръ,  на  который  приглашенныя  приходятъ  съ  подарками 
для  родильницы.  Крёстная  мать  и  баба>  получаютъ  въ  подарокъ 
отъ  хозяина  вино,  кушанья  и  два  хл*ба,  а  отъ  родильницы  каж- 
дая по  куску  хорошей  матер1и,  которые  он*  тутъ-же  привязываютъ 
къ  поясу.  Впродолжен1'е  40  сл*дующихъ  дней  (около  Татаръ-Ба- 
.зарджика)  ребенка  кунаетъ  «баба^^.  На  сороковый  день  родильница 
съ  «бабою>  и  ребенкомъ  идетъ  въ  первый  разъ  въ  церковь.  Свя- 
ш;енникъ  читаетъ  очистительную  молитву,  поел*  чего  родные  и 
знакомые  нав*щаютъ  крёстную  мать.  При  уход*  ребенокъ  поду- 
чаетъ  отъ  нея  яйцо  или  кусокъ  сахара,  а  родильница  б*лый  хл*бъ 
и  сель;  наливаютъ  ей  также  воду  въ  башмаки  для  того,  чтобы  у 
ней  было  больше  молока.  Въ  заключенхе  крёстная  мать  благода- 
рить чбабу:>  за  понесенные  труды  и  ц*луетъ  у  нея  руку.  Но 
надо  еще  предохранить  ребенка  отъ  дурнаго  глаза  и  наговора.  Для 
этого,  «баба>  пришиваетъ,  какъ  у  Албанцевъ,  кусокъ  чеснока  къ 
шапочк*  мальчика  и  н*сколько  монетъ  къ  чепчику  д*вочки. 

Д*ти  остаются  нер*дко  до  трехъ  и  пяти  л*тъ  при  груди  ма- 
тери, а  зат*мъ  ихъ  покидаютъ  на  произволъ  судьбы.  Какъ  ни 
н*жно  любить  мать  ребенка,  т*мъ  не  мен*е  она  совс*мъ  не  ум**- 
етъ  ухаживать  за  нимъ.  Смертность  между  д*тьми  страшно  велика. 
Т*-же,  которыя  переживаютъ  н*жный  д*тск1й  возрастъ,  обязаны 
единственно  своему  кр*пкому  сложешю,  потому  что  «бабьи>  .тЬ- 
карственныя  средства  и  талисманы  р*дко  оказываютъ  же.1анное 
д*йств1е,  а  врачи  въ  деревняхъ  и  небольшихъ  городахъ  Турции 
совершенно  неизв*стны.  Т*мъ  не  мен*е,  все-таки  есть  своего  родг. 
помощь.  Наприм*ръ,  когда  ребенокъ  испугается, — бросаютъ  горя- 
ч1е  уголья  въ  блюдо  съ  водою,  и  даютъ  ему  пить  изъ  него,    при- 
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чемъ  «баба>  произноситъ  как1е-то  заговоры.  Это  заклинаше  назы- 
вается <баени>.  Любимыя  игры  мальчиковъ подростковъ:  мячикъ, 
бросаше  камней,  беганье  взапуски  и  игра  въ  войну.  Д-Ьвочки  за- 
нимаются куклами,  игрою  въ  жмурки  и  т.  д. 

* 
*  * 

Въ  бол*е  зр-Ьломъ  возраст*,  въ  длинные  зимше  вечера,  де- 
вушки сходятся  къ  одному  очагу.  За  работою,  чаще  всего  за  пря- 
жею, он-Ь  поютъ  любовныя  и  друг1я  п'Ьсни.  Приходятъ  и  парни. 
Время  идетъ  за  шутками  и  росказнями  и  расходятся  нер-Ьдко  толь- 
ко позднею  ночью.  Очень  часто  зд4сь  начинается  интимное  сбли- 
жеше,  которое  иной  разъ  приводитъ  и  къ  алтарю.  Но  обыкновенно 
П0Э31Я,  какою  на  запад-Ь  подернуто  ухаживанье  за  любимою  де- 
вушкою и  будущею  женою,  у  Болгарскаго  парня  разрешается  въ 
высшей  степени  пошлымъ  матерхализмомъ. 

Выборъ  новаго  члена  семейства  считается  не  личнымъ  д-Ьломъ, 
но  касается  цЬлой  семьи,  и  особенно  по  деревнямъ  родители  им-Ь- 
ютъ  сильное  вл1яше  на  выборъ  невесты.  Главныя  качества,  кото- 
рыя  при  этомъ  требуются,  составляютъ  физическая  сила  и  трудо- 
люб1е;  на  красоту  избранницы  обращается  мало  вниман1я.  Обыкно- 
венно Д'Ьвушки  выходятъ  замужъ  отъ  16-ти  до  20-ти  л^ть.  Въ 
двадцать  пять  л^тъ  дЬвушка  считается  уже  засидевшегося,  и  во 
многихъ  округахъ  можетъ  рассчитывать  выйти  только  за  вдовца. 
Парни  женятся  въ  20-ть  и  25-ть  л^тъ.  Несколько  постарше  и  пе- 
реступивш1е  за  30-ть  летъ  женятся  обыкновенно  на  молодыхъ  вдо- 
вахъ.  Переговоры  съ  родителями  девушки  ведутся  сначала  интимно, 
домашнимъ  образомъ;  условливаются  въ  точности  на  счетъ  ея  при- 
данаго,  а  также  «вена>  ^),  за  которое  женихъ  какъ  бы  выкупаетъ 
ее.  Когда  все  это  уладится,  тогда  уже  делается  формальное  сва- 
товство черезъ  «сватовъ-^  и  происходитъ  обменъ  колецъ.  Затемъ 
женихъ  и  невеста  даютъ  цветы  девушкамъ  близкихъ  семействъ, 
и  те  носятъ  ихъ  несколько  дней  въ  волосахъ,  какъ  украшен1е. 
Въ  по-Дунайскихъ  городахъ  за  интимнымъ  сватовствомъ  и  сгово- 
ромъ  следуетъ  оффишальный  сговоръ,  въ  присутств1И  попа,  обыкно- 
венно завершающ1йся  большимъ  хороводомъ. 

Но  случается  такъ,  что  родители  выбранной  девушки  отказы- 
ваются дать  соглас1е  на  сделанное  предложенге,  даже  еслибъ  сама 
невеста  была  согласна.  Въ  такомъ  случае  девушка  по  доброй  воле 
уходитъ  съ  молодымъ  парнемъ  въ  домъ  его  родителей,  разводитъ 
на  очаге  огонь,  и  если  затемъ  ее  пригласятъ  сесть,  то  значитъ— 
родители  жениха  согласны  принять  ее  въ  семью.  Но  ни  она,  ни 
ея  родители  не  получаютъ  тогда  подарковъ,  а  за  то  и  женихъ  уже 
•^  ни  въ  какомъ  случае  не  можетъ  требовать,  чтобы  она  воротилась 
назадъ  въ  родительски  домъ.  Такой  бракъ  называется  «пристанкою>. 
12^  Когда   уже  произойдетъ  обменъ  колецъ  и  пересылка  букетовъ, 

1^-       въ  доме  родителей  невесты,  въ  присутств1и  ближайшихъ  родствен- 
0?       никовъ  и  друзей,  празднуется  веселымъ  пиромъ  обрученье.  Въ  раз- 
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ныхъ  углахъ  пьютъ    круговую:  тамъ  —  особо  девушки  и  ларш, 
зд^^ь — женатае  люди  и  замужшя  женщины  провозглашають  при- 
личные случаю  тосты;  раздаются  п^сни.   Музыка  и  танды  сос1&- 
вляютъ  необходимую  принадлежность    подобнаго  пира.    Въ  чис!^ 
подарковъ,    которые  въ  этотъ  день  подносить   молодой    челов^кь 
своей  нев^ст^,    особенно-точной    оц^нкЪ  подлежитъ  ожерелье  изъ 
золотых*»  и  серебряныхъ  монетъ,  уже  заранее  выговоренное.  Если 
оно  понравится  отцу  нев'Ьсты,  также  какъ  и  головной  уборъ,  бра- 
слеты, серьги,  пряж1а1  къ  поясу  и  туфли,  то  молодые  люди  могуть 
считаться  обрученными.  Шдарки  выставляются  на  показъ  вс^мъ 
гостямъ,  а  т'Ь  пьютъ  за  здоровье  жениха  и  нев^Ьсты.  Уже  на  сл^Ь> 
дующ1й  день  деревенская  красавица — ^нев'Ёста,  является  во  веежъ 
блеск!^  этихъ  новыхъ    подарковъ.    Такъ    она  наряжается    каждое 
воскресенье  и  каждый  праздникъ  до  самой  свадьбы  и  счастлива, 
если  подарки  такъ  же  богаты,  а  женихъ  такъ  же  красивъ,  какими  ихъ 
ворожила  ей  на  святочныхъ  гаданьяхъ,  деревенская  колдунья. 

Свадьба  играется  раньше  н^сколькихъ  м'Ьсяцевъ — р^дко,  а  ино- 
гда даже,  если  обрученные  еще  слишкомъ  молоды,  она  затяги- 
вается на  несколько  .тктъ.  Отецъ  жениха,  по  м^р^  силъ,  помогаеть 
сыну  при  постройк'Ь  домика,  который  ставится  на  общемъ  сем^- 
номъ  двор^,  а  также  при  обзаведеши  парою  воловъ  и  необходимою 
домашнею  скотиною.  Когда  все  готово,  къ  родителямъ  нев'^кты 
идутъ  сваты,  объясняютъ  положеше  д^^ла  и  просятъ  нескор^  на- 
значить день  свадьбы.  По  обыкновенш,  свадьба  откладывается  до 
поздней  осени,  когда  меньше  работы,  такъ  какъ  празднества  затя- 
гиваются на  н'Ьсколько  дней,  и  играется  въ  воскресенье. 

Торжество  начинается  за  нед'Ьлю   до  свадьбы    пляскою    д^^у- 
шекъ  передъ  домомъ  нев']^сты  и  молодыхъ  парней    передъ  домомъ 
жениха.  Въ  среду  женихъ  посылаетъ  своей  нареченной  различяне 
наряды  ц  «кана:»,  ч^мъ  у  юго-Славянъ  женщины  красятъ  въ  тем- 
ный цв^тъ  волосы  и  брови.   Тутъ  же  приходятъ  близко-знакопыж 
женщины, — каждая  изъ  нихъ  вплстаетъ  по  монете  въ  волосы  не- 
весты, разд'^ланные  въ  безчисленныя  косы;   вечеромъ  невеста    въ 
въ  сопровожден1и  подружекъ  отправляется    въ  баню,    посл-Ь    чего 
женщины  пируютъ,  поютъ  и  пляшутъ.  Въ   пятницу   выставляется 
въ  дом^^  родителей  приданое  нев'Ьсты.  Сама  она  посылаетъ  женизсу 
прекрасную  рубаху  и  лирогъ,  который   онъ    съ*даетъ   вмЬстЬ    еъ 
дружками,  воротившись  изъ  бани,  въ  которую  они  также    его  оо- 
провождаютъ.  Въ  субботу  въ  дом*  невесты  общ1й  пиръ,   таюды   я 
п^сни. 

Церковный  обрядъ  совершается  въ  воскресенье  въ  церкви,  а 
если  ея  н'Ьтъ  въ  м^стечк*,  то  въ  дом*  родителей  жениха.  Съ  цер- 
ковной церемоши  процессхя  изъ  родственниковъ  и  гостей  (при 
чемъ  у  мущинъ  палки  украшены  плодами  и  цв4таЛ1)  отправляется 
на  свадебный  пиръ  торжественнымъ  ходомъ,  во  глав*  коггораго 
идутъ  сваты,  «кръсникъ>  и  <кръсница>  (крестные  отецъ  к  кать) 
деверья,  «байрактаръ>  (знаменосецъ).  На  порог*  дома  свекровь 
осыпаетъ  новобрачныхъ  хл*бными  зернами    (около  Варны),     посх! 
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чего  молодая  ц'Ьлуетъ  у  ней  руку,  а  также  и  у  всбхъ  'заыужнихъ 
женщинъ,  которыя  за  этотъ  почетъ  отдариваютъ  ее  небольшими 
подарками.  Въ  областяхъ  на  Дуна'Ь,  новобрачной  у  порога  дома 
даютъ  подъ  мышки  дв'Ё  ковриги  xл^^ба;  за']Н^мъ,  въ  комнатахъ,  въ 
нихъ  вставляютъ  дв^^  зажженыя  восковыя  свечки,  и  на  кол'Ьни 
молодой  сажаютъ  ребенка, — символичесшй  знакъ  ея  материнскаго 
назначен1я  въ  будущемъ.  По  ту  сторону  Балкана  (къ  югу)  све- 
кровь даетъ  новобрачной  ковригу  хл^ба  въ  правую  руку,  а  въл^- 
вую— стаканъ  вина,  и  вм*ст4  съ  деверемъ  ведетъ  молодую  чету, 
предварительно  обвязавши  ее  однимъ  поясомъ,  въ  домъ  по  разо- 
стланному полотну,  которое  тотчасъ  же  всл*дъ  за  ними  свертн- 
ваютъ.  Тутъ  начинается  веселый  пиръ,  при  чемъ  для  новобрачной 
сбираютъ  деньги,  а  зат'Ьмъ  молодая  чета,  тихомолкомъ  и  въ  со- 
провожденш«бабы>,  удаляется  въ  свой  домикъ.  Обязанность  «бабы> — 
принести  остаюп1;имся  за  столомъ  гостямъ  в'Ьсть  о  совершившемся 
брак'Ь,  а  вмЬст^  съ  тЬмъ  доставить  ближайшимъ  родственникамъ 
положительное  удостов^^рете  девственности  новобрачной;  изв^стхе 
это  встр^чаютъ  поздравлен]ями,  тостами  и  пистолетными  выстр'к- 
лами.  На  атЬдующ1й  день  оно  передается  вс^^мъ  близкимъ  семей- 
ствамъ,  которымъ  посылаютъ  при  этомъ  цв'Ёты.  Но  когда  <:баба> 
принесетъ  нерадостную  вЪсть,  то  веселье  внезапно  умолкаетъ,  и 
пиръ  прекращается.  Виновную  подвергаютъ  немедленному  тпца- 
тельному  разследован1Ю  и,  смотря  по  обстоятельствамъ,ее  отвергаютъ, 
т.  е.  отсылаютъ  назадъ  къ  родителямъ,  которые  обязаны  въ  такомъ 
случа-Ь  возвратить  век  подарки,  а  бракъ  считается  нед^йствитель- 
нымъ.  Въ  южныхъ  областяхъ  Балкана,  нередко  д^^ю  заходитъ  еи1,е 
дал^е,  и  о  проступке  молодой  женщины  объявляется  черезъ  <бабу> 
гласно,  по  ц4лой  деревиЬ. 

При  счастливомъ  исход*]^  д'&ла,  новобрачные  не  раньше  н4сколь- 
кихъ  дней  покидаютъ  свой  домъ.  Прежде  ч4мъ  молодая  оконча- 
тельно причислится  къ  замужнимъ  женщинамъ,  новобрачной  чет-Ь 
въ  первые  дни  поел*  свадьбы  предстоитъ  пройти  черезъ  разныя 
формальности.  Въ  по-Дунайскихъ  областяхъ,  утромъ,  въ  изв-Ьстный 
день,  на  дворъ  является  музыка  и  играетъ  подъ  окнами.  Посл:Ь 
того  приходитъ  «кръстница>  съ  родною  матерью  молодой  женщи- 
ны, и  въ  сопровожден1и  женатыхъ  мужчинъ  и  замужнихъ  жен- 
щинъ  ее  отводятъ  къ  заранее  приготовленному  м4сту  посреди  дво- 
ра, гд*  над-Ьваютъ  на  нее  женсшй  головной  уборъ,  какой  принять 
въ  деревн*  (каждая  область  им*етъ  свой  собственный  оригиналь- 
ный уборъ);  при  этомъ  играетъ  музыка. 

Около  Лесковаца  «кръсница»  и  родная  мать  новобрачной  при- 
ходятъ,  каждая  въ  сопровожден1и  двадцати  женщинъ,  и  отводятъ 
молодую  чету  подъ  однимъ  покрываломъ  подъ  т-Ьнь  молодаго  де- 
рева. Молодые  ц-Ьлуютъ  руки  у  «кръснипы>,  а  мальчики  подъ  ве- 
селые звуки  <гаиды»  наломанными  съ  дерева  в-Ьтвями  поднимаютъ 
съ  молодыхъ  супруговъ  покрывало,  в-Ьшаютъ  его  на  дерево  ипля- 
пгутъ  вокругъ  него.  Въ  среду  ведутъ  молодую  женщину  съ  музы- 
кою къ  колодцу,    у  котораго   она  насыпаетъ  въ  корыто  и  у  всЬхъ 
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чехырехъ  угловъ  пшено,  въ  благодарность  за  то,  что  источнибъ 
утолялъ  жажду  ея  мужа,  а  со-временемъ  будетъ  поить  ея  д^тей. 
При  этомъ  деверь,  который  тутъ  всегда  бываетъ,  набираетъ  йод- 
ное ведро  воды,  а  жена  бросаетъ  туда  монеты,  зат^мъ  опрови- 
дываютъ  ведро,  что  выражаетъ  желаше  постояннаго  обиля  въ  до- 
и^,  а  монеты  расхватываютъ  д,Ьти.  У  воротъ  двора  молодой  даютъ 
<Еобильцу>  (коромысла),  на  которой  Болгарская  д'^^вушка  и  жен- 
щина носятъ  вбдра.  Она  беретъ  изъ  рукъ  свекрови  ведро  съ  во- 
дою, Д'Ьти  бросаютъ  туда  землю,  траву  и  пшеницу,  въ  знакъ  бла- 
госостоян1я,  которое  молодая  должна  внести  въ  домъ,  а  затЬмъ 
она  отдаетъ  коромысла  и,  въ  знакъ  будуш;ей  покорности  свекрови, 
ц-Ьлуетъ  у  ней  руку.  За  этимъ  сл^дуетъ  посл-Ьдшй  танецъ  «хоро>, 
и  свадебныя  празднества  окончиваются. 

Почти  во  всЬхъ  краяхъ  Болгар1и,  первый  выходъ  новобрачной 
всегда  къ  колодцу.  У  Варны  молодую  ведутъ  къ  нему  вс4  де- 
ревенсшя  замужшя  женщины;  въ  сопровожден1И  самыхъ  стар- 
пгахъ  ИЗЪ  нихъ,  она  три  раза  обходить  вокругъ  колодца,  набира- 
етъ изъ  него  два  ведра  воды  и  этою  водою  ее  окачиваютъ.  Она 
ц-Ьлуетъ  руки  по-очереди  у  всЬхъ  женщинъ,  получаетъ  въ  пода- 
рокъ  плоды,  посЬщаетъ  родителей  и  родственниковъ,  и,  по  испод- 
неши  вс^^хъ  этихъ  формальностей,  навсегда  принимается  въ  число 
замужнихъ  женщинъ. 

Нравственность  Болгарской  дЬвушки  всюду  ценится  высоко,  и, 
за  исключешем']^  нЬкоторыхъ  округовъ,  о  которыхъ  въ  этомъ  отно- 
шеши  идетъ    худая  молва,    ею  славится  вообще  вся  Болгар1я, — и 
супружеская   верность    жены    также  строго  требуется  и  не  мен^е 
строго  соблюдается.  Вдовы  очень  р4дко  выходятъ  въ  другой  разъ 
замужъ.  Въ  городахъ  можно  встр']^тить  много  женщинъ  въ  траур'Ь, 
который  он*  не  снимаютъ  до  самой  смерти,   хотя  «адетъ-  (обы- 
чай)  полагаетъ    только   годъ  срока    трауру.  Въ  деревняхъ  (около 
Варны)  вдова  выворочиваетъ  на-изнанку  все  свое  платье;  въ  горо- 
дахъ по  Дунаю  она  снимаетъ  съ  себя  вс^  украшен1я  и  покрываеть 
голову  б^лымъ  платкомъ,  который  не  моется  впродолжеше  сорока 
дней.  Бъ  югу  отъ  Балкана  вдова  носитъ  столько  же  дней  черный 
ллатокъ.  Если  умираетъ  жена,  товдовецъ  сорокъ  дней  не  бр'Ьется 
и  приколываетъ  къ  своей  шапк11^  кусокъ  темнаго  сукна.  Когда  вдо- 
вецъ  вторично    вступаетъ  въ  бракъ,  то,  въ  день  свадьбы,  онъ  от- 
правляется   на   могилу    умершей   жены    и  поливаетъ    ее  виноэгь, 
такъ  какъ  есть  поверье,   что  отъ  этого  сгораютъ  кости.  Д'Ьти  отъ 
перваго  брака  не  должны  оставаться  дома  во  время  брачной  ночи, — 
иначе  ихъ  неизб'Ьжно  постигнетъ  какое  нибудъ  несчасте. 

*   * 

Когда  Болгаринъ  почувствуетъ  приближен1е  послЬдняго  часа 
своей  земной  жизни,  когда  деревенская  «:баба^'  объявить  ему,  что 
ея  врачебное  искусство,  талисманы,  заговоры  безсильны  нротгнвъ 
природы,  тогда  онъ  со  стоическимъ  самоотверженгемъ  предается 
неотвратимой  судьб4.  Пока  у  него  хватаетъ  еще  силъ,  онъ  угово- 
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ривается  и  торгуется  съ  попомъ  насчетъ  своего  погребетя  и  обсуж-  * 
даетъ  съ  домашними  поминки,  которыя  придется  устроивать  по- 
сл4  его  смерти,  при  этомъ  его  нисколько  не  смущаютъ  женсюе 
вопли.  Замечательный  фатализмъ,  сопровождающ1й  его  во  всю  япзнь, 
не  покидаетъ  и  въ  посл'едн1я  минуты  жизни;  онъ  вполн1Ь  ув^ренъ, 
что  оставш1еся  будутъ  чтить  его  память  и  не  допустятъ,  чтобы 
по  смерти  его  т*ло  и  душа  въ  чемъ  нибудь  терп-Ьли  нужду. 

Болгаринъ  уб^ждень,  что  въ  предсмертной  агонш  умирающхй 
видитъ  ангеловъ.  Ему  даютъ  въ  руки  горящую  восковую  свечку, 
обвязывають  накр'Ьпко  щеки  платкомъ  и  закрываютъ  глаза.  Лишь 
только  прекратится  последнее  б1ен1е  пульса  у  умершаго,  то  (около 
Варны)  торопятся  перевернуть  вверхъ  дномъ  всю,  какая  только 
есть  въ  дом'Ь,  посуду,  кружки,  котлы  и  т.  д.,  для  того,  чтобы  от- 
ходящая душа  не  могла  въ  нихъ  укрыться  и  впосл4дств1и  не  без- 
покоила  бы  оставшихся.  Зат']^мъ  покойника  разд'Ьваютъ,  обмываютъ, 
кладутъ,  одевши  въ  лучшее  платье,  на  особое  м^сто,  лицемъ  къ 
востоку,  въ  головахъ  и  ногахъ  ставятъ  зажженныя  св']^чи,  и  т']Ь, 
кто  этимъ  распоряжается,  кадятъ  трупъ.  Умершимъ  попамъ  эти 
посл^дшя  услуги  оказываетъ  ближайшее  духовенство,  а  умершимъ 
схаджи>  так1е  же,  какъ  они,  паломники,  ходивш1е  въ  1ерусалимъ. 
После  того  тушатъ  зажженныя  св^чц,  складываютъ  покойнику 
руки  на-крестъ  и  вставляютъ  въ  нихъ  зажженную  св^чу;  зат^мъ 
над^ваютъ  ему  чулки  и  башмаки,  связываютъ  ноги,  кладутъ  на 
грудь  ИКОН}',  ставятъ  въ  головахъ  на  сту.!*  горящую  лампу,  а  ря- 
домъ  подсвёчникъ  съ  длинною  восковою  свЬчею  и  убираютъ  голо- 
ву покойника  цветами.  Вскоре  комната  наполняется  близкими 
друзьями  покойна  го.  Они  выражаютъ  ему  свое  уважен1е,  мужчины, 
принося  «восковыя  св-Ьчи,  а  женщины,  кроме  того,  и  цветы.  Все 
целуютъ  икону  и  покойника  въ  лицо,  въ  знакъ  примирен1я,  заб- 
вен1я  всякой  вражды,  претерпенныхъ  и  нанесенныхъ  обидъ.  Во 
все  время  непрерывно  раздаются  жалобныя  причитан1я  близкихъ 
родственниковъ,  и  даже  самымъ  раздирающимъ  сердце  образомъ. 
Покойникъ  прославляется  образцемъ  всяческихъ  добродетелей,  а 
если  это  мужъ  и  отець,  то  жена  и  дети  разражаются  отчаянными 
жалобами,  какъ  будто  вместе  съ  нимъ  уносится  въ  могилу  все 
благополуч1е  и  будущность  дома.  Они  взываютъ  съ  воплями: 

О  Миданъ! 

Кто  будетъ  за  насъ  пахать? 

О  Боже  мой!  Боже! 
Кто  буаетъ  возить  въ  городъ  хлЪбъ? 

О  Боже  1Г0Й!  Боже! 
Кто  будетъ  рубить  дрова  въ  л-йсу? 

О  Боже  мой!  Боже! 
Кто  будетъ  съ  такою  любовью,  какъ  ты,  заботиться  о  насъ? 

О  Боже  мой!  Боже! 

И  такъ  далее.    Когда   умираетъ   замужняя  женщина,  то  мужъ 
спрапшваетъ  ее,  можно  ли  ему  будетъ,    ради  детей,  жениться  въ 
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другой  разъ?   1Ч^дЕ0  случается,  чтобы  гена  отЕаз&жа  въ  формап-  , 
номъ  соглас1и;  тогда  мужъ  над^^ваетъ  ей  на  правую  руку  кольцо, 
съ  которымъ  ее  и  хоронятъ. 

До  похоронъ  обращаютъ  большое  внимате  на  то,  чтобн  нк 
челов^Бъ,  ни  животное,  въ  особенности  же  вошка  или  собака,  не 
переступили  черезъ  трупъ;  въ  противномъ  случа'Ь,  умерппй  иожегь 
обратиться  въ  вампира  и  принести  несчастхе  дому  и  деревне. 

Черезъ  н-к^БОльБО  часовъ  тЬло  умершаго  несутъ  въ  церковь, 
отп^ваютъ  и  предаютъ  земл^.  Нередко  безъ  дальн^йшихъ  священ- 
ническихъ  проводовъ  его  отвозять  въ  <араб%>  (техЬгЬ),  запряжен- 
ной двумя  волами,  на  скромное  кладбище,  гд^^  и  зарываютъ  въ  мо- 
гилу, глубиною  не  свыше  2-хъ  футовъ.  Присутствующимъ  раада- 
ютъ  блюдо  пшеницы,  и  всЪ  бросаютъ  на  могилу  по  горсти  земли. 
Если  семья  зажиточная,  то  заказываетъ  попу  несколько  заупокой- 
ныхъ  об'Ьдевъ.  Даромъ  онъ  едва-ли  бы  это  сд'Ьлалъ,  но,  во  всакомъ 
случа*!,  считаетъ  своимъ  долгомъ  быть  на  поминкахъ,  которые  въ 
тотъ  же  день  справляются  въ  дом-Ь  покойника.  Поминки  прохо- 
дятъ  въ  глубокой  тишин-Ь,  и  присутствующ1е  довольствуются  нЬ- 
сколькими  стаканами  раки,  которые  опорожняются  за  упокой  души 
умершаго. 

На  другой  день  посл'6  похоронъ,   женш;ины   отправляются  на 
могилу,  поливаютъ   ее   виномъ  и  водою,  раздаютъ  кушанья  н  на- 
питки нищимъ,  каше  тутъ  случатся,  и  снова  начинаютъ  жалобши 
причитанья.  На  могилу   ставять  также   глиняную  лампочку  подь 
деревянной    покрышкой  и  заботятся  о  томъ,  чтобы  въ  ней  всегда 
было  масло  и  чтобы  она   гор'Ьла    втечен1е    цкжыхъ    трехъ    хЬтъ. 
Родственники  посЬщаютъ  могилу  на  трет]й,  девятый,  двенадцатый, 
двадцатый  и  сороковой  дни,   потомъ  черезъ  три  м^^сяпа,  полгода, 
девять  м^сяцевъ  и  черезъ  годъ.  На  сороковой  день  на  могилу  при- 
носятъ  оорокъ  св'Ьчей  и  остатки   тЬхъ,   который    зажигались    прж 
погребеши,  Въ  каждое  изъ  этихъ  посЬщенШ,  жёны  умерпгихъ  ста- 
вять на  могилу    покойниковъ   блюда  съ  разварною  пшеницей,  {ш- 
сомъ  и  кружки  съ  виномъ  И.П1  раки.  Мужъ  же  только  на  <задтш- 
ный>  день  носитъ  кушанья  и  напитки  на  могилу  жены.  Въ  такнхъ 
поминальныхъ  пос^щешяхъ  принимаютъ  участие  век  родственншв, 
а  также  и  попъ,   если   только  онъ  есть  въ  деревн*.  Существуете 
общее  пов'Ьрье,   что    тутъ  присутствуетъ  душа  умершаго  и   благо- 
склонно принимаетъ  оказываемый  почетъ. 

«Задушница^  въ  н-Ькоторыхъ  краяхъБолгар1И  справляется  три  раза 
въ  годъ,  а  въ  другихъ  пять  разъ  и  всегда  по  субботамъ:  передъ 
геловымъ>  днемъ,  передъ  мясопустяою  неделею,  передъСтрастною, 
редъ  воминою  и  передъ  Пятидесятницою.  Въ  эти  дни,  на  <пом1!Гнаньн>, 
вверху  котораго  ставится  большой  крестъ,  пишутъ  по  порядку 
умершихъ  родственниковъ,  как1е  остались  епце  въ  памяти,  и 
нецъ  имена  лицъ,  принадлежаш;ихъ  къ  посл'Ёднему  покол^иш.  Эп 
поминанье  .  прочитывается   свяш;енникомъ  на  большой    дктенш  еь  ] 
церкви,  въ  присутств1и  всЬхъ  ро^^ныхъ  умершихъ,  въ  то- 
священникъ  освящаетъ  «колево*',  поминовенное  блюдо. 
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пшеничный  пирогъ,  обсыпанный  ор'Ьхами,  прянностями  и  сахаромъ, 
съ  крестомъ  изъ  того-же  матерхяла.  Этотъ  пирогъ  относятъ  на  мо- 
гилы усопшихъ,  и  при  многочисленныхъ  возгласахъ  «Богъ  да  про- 
сти!>  съ^даютъ,  при  ченъ  од'^^ляютъ  имъ  и  нищихъ.  Во  многихъ 
и^стахъ,  наприм^ръ  въ  Жел^знив^^,  нищ1е,  смотря  по  повойнику, 
будетъ  ли  то  мужъ,  или  жена,  мальчикъ,  или  д'ЬвочЕа,  получаютъ 
маленьше  подарки,  стаканы  съ  водою,  блюда,  кружки  или  чашки, 
при  чемъ  наблюдается,  чтобы  возрастъ  бедняка  вполне  отв']^чалъ 
возрасту  покойника.  В'Ьрятъ,  что  это  доставляетъ  умершимъ  об- 
легчете. 

Какъ  видно,  у  Болгаръ,  и  даже  больше,  ч*мъ  у  другихъ  по- 
следователей Восточной  церкви,  распространено  суеверное  уб4жде- 
Н1е,  что  мертвыхъ  надо  кормить,  не  давать  имъ  ни  въ  чемъ  чув- 
ствовать недостатка  и  всячески  показывать,  что  ихъ  по-прежнему 

ЛЮбяТЪ  и  ПОМНЯТЪ; 

Очень  часто  на  этой  церемоши,  начало  которой,  конечно,  коре- 
нится въ  языческой  древности,  можетъ  быть,  въ  затерянныхъ  пре- 
дашяхъ  почиташя  Димитры  и  Д1ониса, — присутствуетъ  и  попъ, 
проникн^^тый  ТЕМИ  же  идеями.  Древте  отцы  церкви  напрасно  ра- 
товали противъ  этихъ  исконныхъ  обычаевъ,  и  въ  конц']^  концевъ 
были  принуждены  войти  въ  соглашеше  съ  народною  в']^рою,  кото- 
рая гораздо  меньше  заботится  о  будуш;ей  жизни  души  и  ра4,  чймъ 
о  матерьяльномъ  благосостоянш  усопшихъ.  Такимъ  образомъ  помин- 
ки сделались  терпимы.  Церковь,  съ  своей  стороны,  употребляла 
вс4  средства  поставить  ихъ  въ  связь  съ  христ1анскими  религ103- 
ными  понят1ями,  хотя  и  не  могла  уничтожить  ихъ  языческаго  про- 
исхождешя.  В-Ьра  въ  непроходимость  матерьяльныхъ  потребностей 
умершихъ  такъ  сильна  у  Болгаръ,  что  когда  акена  увидитъ  во  сн4 
своего  покойнаго  мужа,  это  считается  сверхъестественнымъ  знаме- 
шемъ  того,   что  онъ    голоденъ,    жаждетъ    и  требуетъ  себ*  пшци 

и   ПИТ1Я. 

Черезъ  три  года,  кости  умершаго  выкопываются,  обмываются, 
складываются  въ  полотняный  м4шокъ  и  приносятся  къ  епископ- 
скому сЬдалищу,  которое  устроивается  ради  такого  случая,  даже 
въ  самыхъ  маленькихъ  сельскихъ  церквахъ;  свяш.енникъ  снова  благ 
гословляетъ  ихъ,  и  он-Ь,  какъ  бы  обновленныя,  опять  предаются 
земл'Ё.  По  совершеши  этого  вторичнаго  погребешя,  уже  только 
ближайшая  родственница  покойнаго  ходитъ  на  его  могилу  по  пят- 
ницамъ  вечеромъ  и  по  субботамъ  утромъ,  и  зажигаетъ  на  ней 
восковую  свечку. 

Немедленное,  тотчасъ  же  по  смерти,  погребете  умершихъ  не  ' 
разъ  бывало  причиною,  что  преждевременно  хоронили  мнимо-умер- 
шихъ.  Но  такъ  какъ  насыпь  на  могил-Ь  невысока  и  убита  не- 
плотно, а  гЬло  кладется  безъ  гроба,  то  нер4дко  случалось,  что 
мнимый  покойникъ  внезапно  появлялся  среди  своего  семейства,  не 
возбуждая,  впрочемъ,  ни  въ  комъ  подозр4н1я,  что  онъ  вампирь. 

Какъ  везд*  въ  юго-Славянскихъ  земляхъ,  в-Ьравь  вампира  рас- 
пространена въ  Болгар1и    повсеместно.  Въ  Сербш  его  называютъ 
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<вукодлавъ>,  а  зд'Ьсь  1вашгаръ>  (<липиръ>  и  т.  д.).  Вампиризмъ 
признается  наслЬдственныхъ  въ  н'Ьвоторыхъ  семействахъ,  но  друпе 
лжкжугь  въ  нему  лично  особое  предрасположен1е,  такъ  что  можно 
сделаться  вампиромъ  нежданно-негаданно  по  злому  навожден1ю. 
Чаще  всего,  это  бываетъвогда  вавой-нибудь  злобный  ваменьщивъ 
въ  начале  постройви  дома  сниметъ  шнурвомъ  м-^рву  съ  гЬни  про- 
хожаго  и  замуруетъ  ее  въ  вапитальную  сгЬну.  Уже  черезъ  со- 
ровъ  дней  эта  т±ш>  обращается  въ  злаго  духа  (^таласама>)  и  по 
ночамъ  до  первыхъ  п^туховъ  безповоитъ  мирнымъ  обитателей  вея- 
вою  нечистью. 

Черезъ  девять  дней  посл%  пог1)ебен1я,  вампиръ  повидаетъ  свою 
могилу,  нер-ЬдЕО,  подобно  Н'Ьмецвому  <Еобольду>,  онъ  забавляетъ 
добродупшо,  тольво  пугая  людей,  но  не  причиняя  нивавого  вреда. 
Но  часто  онъ  обманомъ  вызываетъ  съ  мягвой  постели  изъ  дома 
и  бьетъ  до  синявовъ.  Свою  досаду  онъ  изливаетъ  страпгаымъ  шу- 
момъ  и  вознею.  Зат1^мъ,  вавъ  т1^нь,  онъ  носится  по  лугамъ  и  до- 
лавгь,  оставляя  за  собой  сл']^ды  врови,  или  пачвая  грязью  ивоны 
святыхъ:  онъ  вызываетъ  на  бой  самыхъ  сильныхъ  парней  въ  сатЪ, 
и  т1^  въ  борьб'Ь  съ  невидимою  силою  .юмаютъ  себ'Ь  кости. 

Безчинствуя  соровъ  дней,  вавъ  тЬнь,  —  БолгарсвШ  вампиръ 
зат']^мъ  самъ  выходить  изъ  своей  могилы,  принимаетъ  плоть 
и  вровь,  и  даже  нер^дво  женится,  гд*  нибудь  въ  чужомъ  м-ЬстЬ, 
гд4  его  нивто  не  знаетъ  и  не  подозр-Ьваетъ  въ  немъ  вам- 
пира. По-видимому,  онъ  весьма  дружелюбно  обходится  съ  женою 
и  домашними.  Но  по  ночамъ  онъ  повидаетъ  свою  постель,  спра- 
вляетъ  вс]^  работы,  чиститъ  улицы,  пожираетъ  павшихъ  воловъ  и 
бывовъ,  высосываетъ  вровь  у  вс1^хъ  больиыхъ  воровъ.  Тольво  до 
челов'^^ческой  врови  БолгарсвШ  вампиръ  не  тавой  охотнивъ,  вавъ 
его  друпе    юго- Славянсвхе  собратья. 

Н*тъ  ничего  удивительнаго,  что  подобнаго  «вровоп1йцу»  ста- 
раются вс']^ми  средствами  сделать  безвреднымъ^  Часто  это  дости- 
гается при  помощи  зелья,  приготовленнаго  деревенсвою  знахар- 
вою,  но  чаще,  и  даже  донын'Ь,  его  сжигають.  Разрываютъ 
тавже  могилу  «липира>  и  .забиваютъ  ему  гвоздь  или  колъ  глу- 
бово  въ  грудь.  Часто  прострел иваютъ  его  трупъ  писто.тетными 
пулями,  потолгь  снова  .засыпаютъ  могилу  и  плотно  утоптывають 
землю.  Но  легче  всего  избавиться  отъ  вампира,  если  его  под- 
вараулить  въ  засад']^,  и  вогда  онъ  будетъ  проходить  мимо,  выйти 
въ  нему  на  встр-Ьчу  съ  освященнымъ  образомъ.  Онъ  понесется  тог- 
да черезъ  врыши  и  всяв1я  преграды;  если  гнаться  за  нимъ,  вавъ 
можно  скор1Ье,  съ  образомъ  въ  рукахъ,  то  можно  загнать  душу  вам- 
пира въ  бутылву,  Еоторая  д.тя  этого  должна  быть  заранее  приго- 
товлена и  наполнена  любимыми  его  яствами.  Бутылва  тогда  быстро 
завупоривается  пробкою  съ  частичкою  освященной  ивоны,  и  немед- 
ленно сжигается. 

Въ  деревне  Пештер*,  разсказываетъ  Василь  Чолаковъ,  которому 
мы  обязаны  многими  драгоценными  св'Ьд']^н1ями  объ  обычаяхъ  око- 
ло Татаръ-Базарджика,    недавно,   при   построив^    дома,  упалъ  съ 
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подмостковъ  каменыцикъ.  Его  похоронили.  Но  уже  черезъ  несколько 
дней  поел*  его  смерти,  въ  дом*  его  хозяина  стало  нечисто.  Посо- 
в']^товавшись  съ  подмастерьями,  отправились  сообща  на  могилу 
пострадавшаго  товарища,  сд']^лавшагося  уже,  какъ  вс^  были  уб'^^ж- 
дены,  вампиромъ,  открыли  ее,  действительно  нашли  трупъ  подо- 
зрительно вздутымъ,  но  еще  нисколько  неразложившимся.  Тогда  въ 
виду  такихъ  несомн'Ьнныхъ  признаковъ  вампиризма,  стали  стрЬлять 
въ  трупъ  изъ  пистолетовъ,  пока  онъ  не  обратился  въ  р-Ьшето,  а 
для  пущей  безопасности  сожгли  его  на  костр4  изъ  терновыхъ 
ветвей». 

На  заборныхъ  кольяхъ  Болгарскихъ  дворовъ  нер']^дко  можно 
вид4ть  натыканные  черепы  павшихъ  лошадей.  Это  д-Ьлается  дл^г 
того,  что  «таласами>,  которыя  часто  являются  людямъ,  то  какъ 
т^ни  въ  б-Ьлыхъ  одеждахъ,  то  въ  вид*  заколдованныхъ  собакъ, 
куръ  съ  цыплятами,  и  т.  д.  охотно  садятся  на  эти  черепа  и  за- 
тёмъ  уже  не  переступаютъ  черезъ  заборъ. 

Но  особенно  боятся  умершихъ  старухъ,  чтобы  он^  не  обрати- 
лись въ  «в^штерицъ»  (в-Ьдьмъ),  которыя  принимаютъ  видъ  бабо- 
чекъ  красноватаго  цв4та  и  сосутъ  кровь  у  маленькихъ  д4тей.  По- 
этому, гд*  только  появится  такая  бабочка,  на  нее  устроиваетея 
охота,  и  не  успокоятся   до  т4хъ  поръ,  пока  она  не  будетъ  убита. 

Фея  источниковъ,  которая  въ  повЬрьяхъ  вс4хъ  народовъ  зани- 
маетъ  самое  видное  м-Ьсто,  у  Болгаръ  является  въ  различныхъ  ви- 
дахъ.  Она  принимаетъ  образъ  б^лой  кошки,  б^лой  козы,  б^лой 
лошади  и  т.  д.,  и  если  кто,  по  несчастью,  будетъ  оцарапанъ  ею 
или  получитъ  отъ  нея  ударъ,  тотъ  умираетъ.  Молодымъ  же  лю- 
дямъ она  является  въ  вид*  б-Ьлой  женщины  очаровательной  кра- 
соты. Горе  тому,  кто  воспламенитъ  въ  ней  .1юбовь:  ея  поцелуй  не- 
отразимо убйваетъ. 

Но  разсчетливый  Болгаринъ  не  такъ  добивается  объятШ  мерт- 
венныхъ  волшебницъ,  какъ  кладовъ,  которые  зарыты  еще  во  вре- 
мена краля  Марка,  императора  Константина  и  короля  Александра, 
въ  пещерахъ,  подъ  деревьями  и  въ  развалинахъ  старинныхъ  зам- 
ковъ,  и  которые  охраняются  разнаго  рода  привид'Ьнхями.  Чтобы 
добыть  такой  кладъ,  Болгаринъ  не  побоится  никакихъ  ночныхъ 
похождешй.  Очень  трудно  пр1обр'Ьсть  благосклонность  жертвами, 
или  прогнать  талисманами  и  заговорами  этихъ  исполинскихъ  не- 
гровъ,  фей  и  т.  д.,  охраняющихъ  клады.  Но,  все-таки,  подчасъ 
это  удается. 

Болгарское  суев4р1е  населяетъ  л^Ьсъ  не  только  русалками  О» 
но  и  заколдованными  животными;  такъ,  есть  медведи,  въ  которыхъ 
собственно  скрываются  таше  Турки,  которые  во  всю  жизнь  ни  разу 
не  попробовали  свинины.  "Ьдешь  черезъ  л4съ,  и  вдругъ  бойк1я  ло- 
шади или  буйволы  отказываются  идти  дальше.  Они  едва  могутъ  дви- 
нуться съ  м-Ьста,  а  все  оттого,  что  русалк-Ь  захотЬлось  пошутить 
съ  крестьяниномъ  и  невидимкою  усЬсться  рядомъ  съ  нимъ  всею  своею 
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исаодинскою  тяжестью.  Точно  также  кошенары,  припадки  ревиа- 
тнзма  и  подагры  Болгаринъ  приписываетъ  вляшю  злыхъ  духовъ  ж 
ищетъ  противъ  него  аиулетовъ  и  врачебныхъ  средствъ  у  поповъ, 
4:бабъ>  и  <хаджи>. 

* 

Во  всемъ  этомъ  слишбомъ  явно  обнаруживается  большая  склон- 
ность Болгарина  въ  мистицизму,  его  стремлеше  объяснять  сверхъ- 
естественнымъ  вл1яшемъ  все,  выходящее  изъ  ряду  обыкновеннаго, 
все,  что  пр1Ятно  или  мучительно  затрогиваетъ  его.  Но  суевЪрге 
Болгарина  слишкомъ  сущеотвенно  отличается  отъ  суев^р1я  Серба 
или  западно-Европейца.  Еакъ  мы  уже  видели,  у  него  вовсе  н4тъ 
поэтичесЕИхъ  струнъ,  онъ  исполненъ  грубаго  матер1ализма,  кото- 
рый коренится  въ  народной  религхи,  подпавшей  вл1янш  Турецкаго 
воззр']^шя,  по  которому  смерть  переносить  челов'Ька  въ  другой  м1ръ, 
гд^  онъ  продолжаешь  жить  своею  прежнею  физическою  жизнью, — 
не  бол^е. 

В^^рно  и  то,  что  это  заблуждеше  встр'Ьчало  до  сей  поры  весь- 
ма слабое  противод'Ьйствхе   со  стороны  нисшаго  духовенства.   Да 
иначе  и  не  могло   быть.    Множество   грубыхъ  и  необразованныхъ 
монаховъ  приносятъ  еще  больше  вреда  въ  Болгарш,  ч1^мъ  въ  Сер- 
б1и,  такъ  какъ   ъ^^^съ  вл1яше   ихъ  не  парализуется  въ  изв^^тной 
иЬрЬ  народными  школами, — въ  Серб1и,  относительно  говоря,  до- 
вольно многочисленными.  Съ  другой  стороны,  Болгарсше  монастыри 
гораздо  многолюдн']^е  Сербскихъ.   На  предгорьяхъ  и  въ  ущельяхъ 
Балкана,  тд/к  гн']^здится  такъ  много  монастырей,  мы  находимъ,  на- 
при1г]^ръ,  на  разстояши  одного  часу  пути  отъ  Тирновы,  на  пра- 
вомъ  берегу  Янтры,  монастырь  св.  Троицы  съ  сорока  или  пятью- 
десятью монахами.  Т'Ьмъ  не  мен^е,  супротивъ  его,  находится  вто- 
рой монастырь  еще  многолюдн'Ье,  н'Ьсколько  ближе  къ  городу  тре- 
т1й  и  четвертый,  а  по  дороге   въ  Елену,  лежащую  въ  разстояши 
6-ти  часовъ  пути  еще  пять  другихъ  монаствфей.  Не  смотря  на  то, 
что  Болгархя  и  безъ  того  богата  монастырями,  въ  недавнее  время 
основанъ,  при  поддержк'Ьсо  стороны  Русской  благотворительностк, 
еще  новый  монастырь    въ  Казаилык*]^  на  20-ть  монахинь,  хотя  въ 
сосЁднемъ  Калофер*!  есть  уже  женск1й  монастырь  съ  40  или  50 
монахинями.  Въ  ущель*]^  Родопса  лежитъ  Бачково,  самый  большой 
монастырь  въ  Филиппопольскомъ  пашалык'Ь,  доходы  котораго  пре- 
вышаютъ    100,000  драхмъ,   а  въ   высшей    степени  романтической 
т^снин:^    Рилостока  знаменит^йппй   изъ  всЪхъ  Болгарскихъ  мона- 
стырей св.  Рила,  въ  которомъ  до  120-ти  монаховъ  и   30  послуш- 
никовъ,  и  въ  которомъ  на   праздникъ  ВсЬхъ    Святыхъ   находять 
пр1ютъ  тысячи  народа. 

Число  монаховъ  и  монахинь,  которые  сознательно  или  безсо- 
знательно  сод^йствуютъ  такому  суев^^рному  и  извращенному  напра- 
влешю  Болгарскаго  народа,  какъ  можно  заключить  изъ  этихъ 
многихъ,  но  совершенно  достов]^рныхъ  данныхъ, — къ  сожал^гаю, 
лег10нъ!  Неудивительно    поэтому,    что    въ    настоящее    время 


Отд.  Ш.         ЭТНОГРАФИЧЕСКИ  ОЧЕРКЪ  ВОЛГАРЬ.  47 

городахъ  и  дучшихъ  классахъ  общества  чувствуется  потребность 
дать  подростающеиу  покол^шю,  на  воторомъ  основываютсл  вс^  на- 
щональныя  надежды,  бол^е  серьезное  воспиташе,  выше  обывновен- 
наго  элементарнаго  обучешя.  Но,  къ  сожал^шю,  для  этаго  въ  самой 
Болгар1и  н'Ьтъ  надлежащихъ  средствъ,  и  богатыя  семейства  и  об- 
щины посылаютъ,  по  крайней  м'Ьр']^,  н'^которыхъ  бол^е  даровитыхъ 
членовъ  своихъ  въ  заграничныя  гимназш  и  университеты. 

Въ  этихъ  же  вружкахъ  находятъ  поддержку  первые  начатки 
юно-Болгарской  литературы  и  пер10дической  печати.  Самый  солид- 
ный изъ  Болгарскихъ  журналовъ  <Будущность>  умерь  вжкстЬ  съ 
своимъ  издателемъ  -  патрютомъ,  талантливымь  Равовскимъ.  Изъ 
остальныхъ  5-ти  или  6-ти,  бол^е  выдающееся  мЪсто  занимаютъ 
<Македон1я>  и  «Право>,  хотя  они  и  подвергаются  иногда  преслЪ- 
дован1ямъ  со  стороны  Турецкой  цензуры,  по  вл1ян1ю  Греческаго 
патрхархата.  Болгарсше  журналы  и  издашя  Браильскаго  литера- 
турнаго  Общества,  вызванные  къ  жизни  Стояновичемъ,  не  мало 
способствовали  возрождешю  нащональнаго  самосознашя,  которое 
теперь  съ  каждымъ  днемъ  возростаетъ  и  сь  глубокимъ  понима- 
шемъ  и  жаромъ  отстоивали  учреждеше  автономической  Болгарской 
церкви.  Они  отличаются  съ  весьма  выгодной  стороны  отъ  тЬхъ 
листковъ,  наполненныхъ  самымь  несообразнымь  шовинизмомъ,  ко- 
торые издаются  Болгарскими  эмигрантами  въ  Бухаресте,  и  кото- 
рые, какъ  оруд1я  агитащи,  находятъ  иногда  съ  Сербской  и  Русской 
стороны  не  одну  только  нравственную  поддержку.  Стремлешй  и 
плановъ  этой  пшроко  мечтающей  Бухарестской  фракц1и  Юной 
Болгар1И  я  уже  коснулся  въ  1-й  глав*]^,  и  при  дальн^йшемь  из- 
ложеши  не  разь  еще  намъ  представится  случай  говорить  о  ея 
деятельности. 

Перевма   Е.   П.    БАРСОВА. 


о   МАЗУРАХЪ') 

А  сгу  гпавг  1у,  Ьгасхе  т1од7, 
Те  рокгетгпе  <;\?р}е  году? 

Еслибъ  Я  пожелалъ,  любезный  читатель,  чтобы  ты  мнЬ  добро- 
сов-Ьстно  и  откровенно  прцзнался,  что  теб*  известно  о  Полякагь, 
пребывающихъ  вдали  отсюда  въ  восточной  Прусхи,  что  теб*  из- 
вестно о  Мазурахъ,  живущихъ  въ  одномъ  съ  тобою  государстве, 
подъ  однимъ  скипетромъ,  —  то  ты,  вероятно,  пожалъ  бы  плечами, 
прибавляя,  что,  кром^  назвашя,  ничего  бол^е  не  знаешь;  и.1и  же, 
если  ты  с.1учайно  былъ  когда  нибудь  въ  Кролевц*  (КенигсбергЬ) 
по  д-Ьламъ,  или  посЬщалъ  тамошн1й  университетъ,  то  ты  ответагь 
бы  мн*,  вероятно,  что  ты  ихъ  вид^лъ,  но  что  они— -Немцы. 

Такое  незнаше  нашихъ,  почти  домашнихъ,  отношешй  господ- 
ствуетъ  у  насъ! 

Едва  минуло  несколько  л4тъ,  какъ  мы  покинули  пагубный  дрнн- 
ципъ,  по  которому    каждая  Польская    земля  жила  сама    по  себе, 
занимаясь  только  собою,  вовсе  не  заботясь  о  судьбе  соседнихъ  зе- 
мель! Едва  минуло  несколько  летъ,  какъ  мы  расширили  кругозоръ 
и  съ  удивлен1емъ  узнали,  что,   кроме    насъ,    есть  еп1;е  много  По- 
ляковъ  въ  Прусскомъ  крае;  что  не  только  въ  земляхъ  Хелминской 
и  Михаловской  Польская  народность  живетъ  и  развивается,  но  что 
даже  въ  Поморье  она  крепко    держится,    и  что  наши   почтенные 
Кашубы — не  Немцы,  какъ  прежде  полагали,    но  доброе  Польское 
племя!  Ныне,  слава  Богу,    прошло  уже  это  время,  и  все  щюник- 
лнсь  убеждешемъ    въ  необходимости    действовать  общими  силам! 
для  общихъ  интересовъ.  Но  чемъ  более   расширяется  напгь  кру- 
гозоръ, чемъ  далее  смотритъ  наше  око  за  обыкновенныя  границы. 
темъ  лучше    замечаемъ,    что  княжество    Познанское  и  восточная 
Прусс1я— не  о  дне  только  въ  Прусскомъ  государстве  Польсйя  земдж, 
что  за  ними  еще    живетъ  огромное    множество    Польскаго  народа 
какъ  бы  въ  стороне.    А  такъ  какъ    въ  настоящее    время  всяскожу 
известно,  что  и  количество  играетъ  важную  роль  въ  политической 
жизни,  что  безопаснее  и  прочнее  будетъ  наше  положете  относи- 
тельно поглощающаго  насъ  Немецкаго  элемента,  чемъ  больше  насъ 

^3  «О  МагпгасЬ.  ^ар18а1  <1-г  \V^о^с^ес11  К^кггупвк!.  Рошап,  1872».  Съ 
Польскаго  переведъ  для  сСлавянскаго  Сборника»  кандидатъ  Варшавскаго 
университета  В.  Недзвецк1Й.  О  Бентршинскомъ  и  его  поздней шек^х»  труд^ 
(«О  пагойо1^о6с1  Ро18к1е1 1ИГ  Ргив1есЬ  аасЬойшсЪ»)  см.  выше,  во  И-нъ  с 
стр.  8-9.  Ред. 
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зд'1сь  будетъ, — а  потому  уже  часто  въ  посл'Ьднее  время  обращали 
вшман1е  на  забытыхъ  братьевъ  въ  Шлвнсв^  (Сидез1и),  въ  Вар- 
кинсвомъ  княжестве  и  въ  Мазурсвой  земл"]^,  и  думали  кавъ  бы 
вивести  ихъ  изъ  нЪсвольков'&воваго  леФаргическаго  состояб1я,  при* 
звать  въ  живни  и  движенш  народному,  избавить  отъ  деморализа- 
щи,  въ  воторой  они  погрязли  всл']^дств1е  нев'Ьжества,  соединить 
ихъ  съ  нами  узами  общей  вс^мъ  иамъ  народности  и  общихъ  иите- 
ресовъ.  Это  —вопросы,  воторые  нын'Ь  очень  занимаютъ  интелли- 
гентную часть  нашего  общества,  и  могу  надеяться,  что  дброги 
будутъ  вс^мъ  эти  вратв1я  св^д^Н1я,  воторыя  я  здЪсь  сообщаю  о 
Мазурахъ,  потому  что  ои]^  ведуть  къ  лучшему  познатю  этого  на- 
рода и  его  положен1я. 

То,  что  зд'к^ь  сообщаю,  я  беру  не  изъ  внигь,  но  изъ  жизни, 
вавъ  очевидецъ,  родившШся  среди  этого  народа  и  среди  него  про- 
ведппй  свои  д'Ьтскге  годы;  знаю  тамъ  почти  всявое  село  и  всяв1й 
городовъ,  потому  что  я  тамъ  учился  и  въ  л^^тнее  время  часто  по* 
с^щалъ  Мазурскую  землю. 

Проведи,  читатель,    лишю  отъ  Голдапи,   начиная  въ  прямомъ 
направленш  на  Венгоборевъ,    Расьцибожъ  (Растёибургъ),  Щенсно 
(8еЬ8<;еп),  Бисвупецъ,  Пасынь,  въ  Домбров^  и  Дзялдову,  в  получишь 
бол^Ье  или  мен'Ье  точную  с^Ьверную  границу  Мазурсвой  земли,  хотя 
Польсвое  населеше  простирается  местами  «ще   значительно  выше 
на  с^веръ,  даже  въ  Реселю,  Гейльсбергу,   Вормдитамъ,  —  но    это 
уже  вняжество  Варминсвое,  а  о  немъ  я  не  нам^ренъ  зд']^сь  распро- 
страняться.   Съ  другой  же    стороны   Мазурсвая  земля  овружена 
царствомъ   Польсвимъ  отъ  Пржеросла  въ  Млав*]^.   Среди   этихъ-то 
границъ  живетъ  тавъ-называемый  МазурсЕ1Й    народъ,    хотя  одной 
крови,  но  не  одной    в^ры   съ  сос^^дями  по   ту   сторону  границы. 
Подобно  тому  кавъ  въ  Царств^^  населеше  Польсвое  занимаетъ  свою 
землю  исповонъ  в^вовъ,  точно  тавже  и  Мазуръ  есть  первородный 
сынъ  своей,  борами  поросшей  и  озерами  поврытой,  .^емли,  вопхюви 
давнишнему  утверждешю  нашихъ  цивилизаторовъ,  всегда  и  везд^ 
отвазывающихъ  иамъ  Славянамъ  въ  важдой  пяди  земли  и  присвой- 
вающихъ  ее  себ4,— утвержден1ю,  что  Мазуры — пришельцы  съ  той 
стороны  границы,  уврывавшхеся  зд-Ьсь  отъ  религ10знаго  пресл4до- 
вая1я  и  гнёта  пановъ.  Почти  тоже  самое  утверждаетъ  еще  Тбппенъ 
въ  своей  «Мазурсвой  Исторш»,  принимая,  что  Поляки — поселенцы, 
пришельцы  въ  земл^Ь  Мазурской^   хотя  онъ  признаётъ,   что  Поль- 
ская народность    уже  въ  XIV  и  ХУ  в^>вахъ    составляла  въ  этихъ 
странахъ    большинство  ^)    народонаселетя,    а   уже  въ  ХУ1  в-ЬвЬ 
<Ьота^ит>    было   приносимо    на  Польсвомъ  языв^^    гросмейстеру 
Н^мецкихъ  рыцарей. 

Но  гипотеза    объ  этой  Польской    волонизащи    лишена  всяваго 
основатя!  Это— чисто  Польскзя  .земли,  который,   по  прихоти  судь- 


«)  Тоерреп,  сСерсЬ.  Мааигепв.  Вапа!^,  1870>,  стр.  116:  яЪьл  д1е  ро1- 
Х118сЬе  КаЫопаШй!;  1п  Мабпгеп  всЬоп  1т  у1егаеЬп1еп  ивй  ШпГ2еЬ111е11  ДаЬгв 
11Т1П<1ег1;  веЪг  81агк  уег1ге1еп  т|гаг,  ^1г<1  пасЬ  йеп  оЫ^еп  ШиЬеНппдеп  ке1пе- 
-^у^с14егеп  В€\ус18е8  ЬесЮгГеп». 

сОдавяяокИ  Сборннкъ»,  томъ  Ш,  отд.  Ш.  4 
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б9)  въ  исторически!  времена  никогда  не  принадлежали   неоосред- 
ственно    Польнг]^:  еще    задолго  до  Конрада,  князя  Мазовецваго, 
они  были  завоеваны  Судавитами  или  Ядзвингами  и  подпали,  вм^сгЬ 
съ  ними,  подъ  господство  Н'Ьнецкихъ  крестоиосцевъ,  какъ  это,  1гь 
прекраснонъ  своемъ  разсуждеши  сО  значеши  прежней  Прусеш>, 
уже  давно  доказалъ  покойный  Доминикъ  Шульцъ.  Что  Мазуры— 
первобытные  жители  (аборигены)  своихъ  земель,  объ  этомъ  свцд^ 
тельствуютъ  тамошнхя  городища   со  своими  валами  и  замковыш 
горами;  на  это  указываютъ  преимущественно  назвашя  сель;  значи- 
тельное большинство  ихъ  чисто  Польское;  селешя  НЪмецкихъ  ко- 
лонистовъ  относятся  къ  поздн'Ьйшимъ  временамъ;  чисто  Литовсш 
назватя  встречаются  чаще  только  на  границ'Ь  Прусской  Литвы  ж 
Мазуровъ;  внутри  страны  сл'&ды  пребыван1я  Литовцевъ  и  ихъ  го- 
сподства надъ  туземцами  слишкомъ  р']^дки. 

Какъ  восточная  Прусс1я  относительно  своей  поверхности  им^етъ 
большое  сходство   съ  западною,   точно  также  и  Мазурская    земля 
заключаетъ  въ  себ^  всЬ  качества,    которыми  славятся    Тухольссе 
л^сы  и  страна  Башубовъ:  тамъ  и  зд^сь  почва  большею   частыо 
рыхловатая,  песчаная  и  холмообразная,  много  земли  остается  еще 
необработанною,  нетронутою  плугомъ;  везд'Ь  огромные  лЬсы  и  борн, 
изъ  которыхъ  наиболее  изв:Ьстны  Яновсше.  Боровъ  много,  а  озерь 
еще  больше!  Достаточно  взглянуть  на  карту,  чтобы  уб'Ьдиться  въэтомъ. 
Между  озерами  немало  и  такихъ,  гд%  противоположнаго  берега  не- 
видно, въ  сравнеши  съ  которыми  наше  Гопло   кажется  оэеркомъ. 
Упомяну  только  озеро  Снярдвы  или  Снярдлы,  озера  Невотннтк 
и  Неболинсша,  по  которымъ    ходятъ  пароходы  и  на  которыхъ  во 
время  бури  бываютъ  волны  почти  морск1я.  Где  находятся  горн, 
л^са  и  озера,  тамъ  обыкновенно  нЪтъ  недостатка  въ  зам^чатехъно- 
красивыхъ  м'Ьстностяхъ,  и  романтическихъ  м^^стъ  въ  Мазурской  эем- 
л'Ь— очень  много.  Очарователенъ  для  меня  всегда  быль  видь  овера 
Ленкупкаго  по^^ъ  Орловомъ  съ  водою,  прозрачною  какъ  хруст&жь:  ош> 
окружено  съ  одной  стороны  холмами,  которые  глубоко  входаггъ  п 
озеро  и  которыхъ  вершины,  покрытый  елями,  пихтами  и  березахк. 
отражаются   въ  зеркальной  поверхности;   на  противоположной  сте- 
рон^^— Ленкуцшй  дворъ,  дубравы,  а  за  зелеными  лугами  —  Орл(9- 
екая  церковь  со  своею  стройною  башенкою.   Недалеко  оттуда  ^^ 
жптъ  Лазьно  (НазсЬпеп)  среди  зелен'Ьющихъ  Л'Ьсовъ  и  озеръ;  Э1б 
село  считается  самымъ  красивымъ  во  всей  окрестности.  И  город 
Элкъ,  какъ  бы  Мазурская  столица,  лежить  въ  преркасной  жЬс!»- 
сти,  съ  развалинами  стараго  замка  среди  озера. 

Сообразно  съ  почвою,  ея  вн^пшимъ  видомъ  и  качествами,  яя- 
родъ  разд'Ьляетъ  всю  землю  Мазуровъ  на  три  части:  песчант» 
(подъ  Щитномъ),  каменистую  и  горбатую  или  холмообра^! 
ную  (подъ  Голдопемъ).  Хотя  местами  н'Ьтъ  недостатка  въ  хороше1| 
почв4,  но  есть,  однако,  не  мало  м'Ьстностей,  гд*  встр^^чаютч^я  вй 
три  помянутыя  выше  подразд'Ьлен1я.  ! 

Польское  и  Шмецкое  населен1е  въ  Мазурской  землЬ  прося-) 
1);;лось,  по  оффищальнымъ  статистическимъ  даннымъ  отъ  3  дека^ 


>        >  25,616 

>        *    3,695 

>        >    3,086 

>        ^    3,635 

>        >    6,266 

>       »    4,921 

>        >    5,581 
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1867  года,  сжишкомъ  до  400,000  жителей  О-  Сколько  изъ  этого 
числа  Н'Ьмцсвъ,  сколько  Поляковъ — ^мн4  неизв^тно  съ  точностью; 
но  мы  узнабиъ  объ  этомъ,  сравнивая  соотвЪтственныя  цифры  1837 
года  ^): 

въ  Венгоборскомъ  у*зд'Ь  было  тогда  8,994  Поляк.,  и  20,834  Н-Ьицевь. 

>  Голдапскомъ        >         »       >  3,333 

>  Яновскомъ            >         >       »  29,386 

>  Лецкомъ              >        >       >  21,207 

>  Лэцкомъ               >         >       ^  27,718 

>  Марграбовскомъ  »         >       »  22,074 

>  Сенсборскомъ       >         >       >  27,958 

>  Щитницкомъ  въ  1848  г.  было  42,827 

О  Нидборскомъ  у^зд'Ь  подробныхъ  цифръ  того  времени  н'Ьтъ 
у  меня;  народонаселеше  его  простиралось  въ  1867  году  до  50,340, 
а  такъ  какъ  онъ  весь  Польский,  то  можно  считать,  по  крайней 
М'ЬрЬ,  45,000  Поляковъ. 

Уменьшивъ  соотв'Ьтственно  д^вЬ  посл&дн1Я  цифры,  получимъ  для 
1873  года  около  210,000  Поляковъ  и  77,000  Н'Ьмцевъ  въ  9-тв 
у^кздахъ. 

Исхлючивъ  же  уЪзды  Венгоборсюй  и  ГолдапскШ,  которыхъ  не* 
большую  только  часть  населяютъ  Поляки,  получимъ  въ  7-ми  у^з- 
дахъ  около  200,000  Поляковъ  и  32,000  Шмцевъ. 

Принимая  и  въ  настоящее  время  тоже  самое  отношеше,  будетъ 
въ  9-ти  у^здахъ  около  260,000  Поляковъ  и  140,000  Ы']^мцевъ,  или 
въ  7-ми  у^^здахъ  около  250,000  Поляковъ  и  70,000  Шмцевъ.  Это 
количество — немалое,  которое  бы  значительно  увеличило  наше  по- 
лжтическое  вл1ан1е  въ  Пруссш,  еслибы  братья  Ма.'^уры  соединились 
съ  нами,  еслибъ  они  захотели  идти  вн'Ьст^  объ  руку. 

Наружность  и  характеръ  Мазуровъ  почти  т^же  самые,  какъ  и 
всего  Польскаго  народа.  Мазуръ  обыкновенно  средняго  роста,  от- 
куда и  произошло  его  назваше,  такъ  какъ  въ  Литовскомъ  язык'Ь 
стагигав»  обозначаетъ  челов-Ька  небольшаго  роста,  коренастаго, 
призбмистаго.  Черты  лица— умныя,  часто  и  особенно  у  женщинъ 
даже  очень  н'ккныя  и  красивыя.  Мазуръ  нрава  веселаго,  а  потому 
онъ  любить  общество  и  преимущественно  шумное: 

^V^§с  ту  V  ^обге,  сгу  *о  ^  гупкасЬ.  у|Г*Шр[ЕИ^     -^^-ДАТЕ^С', 

Сжу  па  ро1и,  сау  V  кодс1е]е,  ^Щ^^  

Ка  йо^гаЪкасЬ,  па  оЪхупкасЬ, 

Ргау  х&Ъл^'ге,  ежу  ргау  ргасу,  ц  Г  #  У  и  ПЛ  И      м^^и.^ 

УГвг^дие  гагет  р1еёа1^,  то'иг^,  .^,  'рг  "сд^ЕЯГ"^-^  Г 

У^вг^йгхе  ^в<^п^  1  зейпасу  рг^чг^к  ^  АТРГ  ' 

Сгу  Ло  р11к1,  сау  до  ЫШ,  **  '  -'   ■^-^  .    У  П*. 

Сгу  Ао  вгЫапк!,  сгу  йо  1апк1  и  т.  д.  ?! 


»)  «Аиргепвв1§сЬе  Мопа1»всЬпйэ,  У1  томъ,  вып.  V  и  у1^<)?К»  Ы6— М7.       -,  .  г     гг.  1;  I. 
«)  То  ер  реп,  «ОевсЬ.  Мавигепв»,  стр.  510  н  С1*д.      Г  .>^  Л  о  1  .        .     ».  -  *  1.1-     г  •  «^  .'з 

4* 


^ 


52  СЛЛВДНСК1Й  с]В0Рникъ.  Оп.  Ш. 

А  тасъ  вакъ  Мазуръ  веселъ  и  общнтеленъ^  любить  свой  к^Г* 
жокъ,  70  онъ  отличаетсд  гостепр1иметво1Гь,  радъ  гостдмъ  и  любвзъ 
угаща^з»,  и  потому  охотно  приннмаетъ  чужаго  въ  свою  хату,  акелая 
узнать  отъ  него,  что  сльппно  на  св'Ьт^Ь,  и  спросить  своего  гост 
о  всЪхъ  его  приключешдхъ.  При  встр^ч^^  съ  чужимъ,  посл^^  обн- 
кновеннаго  «добрый  день>  ((1оЪгу  йпей)  на  что  отв^чають:  сВбд 
2ар]:а6>  (спасибо),  непрем^^о  сл^дуетъ  вопросъ:  «а  вМеШ  (зк^А) 
мгад6?>  (А  отвелева  вы?). 

У  Мазура  сердце  доброе,  даже  добродушное,  и  онъ  всегда  го- 
товь под'Ьлиться  сь  тобою  посл'Ьднимъ  кускомь  хл^ба  или  послед- 
нею рЮМБОЮ  водки. 

Мазу1П» — протестанть,  но  набожень.  Замечательно,  однако,  что, 
во  время  богослужешя  на  Немецвомъ  языке,  церкви  бываютъ 
нусты  или  не  совсемь  полны,  а  когда  на  Польскомъ,  то  сне  пе- 
редюлнены. 

При  томъ,  Мазуръ  немного  упрямь  и  довольно  еварливъ.  Воз- 
дерашость  ему  вовсе  неизвестна:  несчастная  водка  не  одного  еже- 
годно лишаетъ  имущества  и  здоровья;  отсюда— часто  шумння  ссоры 
и  драки  по  корчмамъ,  рынкамъ  и  ярмарвамъ. 

Одежда  Мазура  проста:  летомъ  длинная  темносиняя  сукмана 
и  шляпа,  похожая  на  ту,  которую  носятъ  Еурпи  О?  зимою^— тухупъ 
и  меховая  шапка  или  волпакь,-  галстухи  и  платки  красные  или 
другого  яркаго  цвета. 

Женская  одежда  не  представляетъ  ничего  особеннаго:  девуоши 
ходятъ  съ  непокрытою  головою; ' цветъ  волосъ  почти  русый.  За- 
мужшя  асенщины  и  старый  девы  обвиваюрь  голову  шелвовымъ 
платвомъ  по  особенному  способу;  цветъ  платка — ^нв  красный,  вакъ 
въ  Куявахъ.  Узелъ  платка,  похож1й  на  мотыльковыя  крылья,  за- 
вязывается на  лбу. 

К§(1у  '«гг^бгек,  10  1  (1\гогек, 
К^у  тповка,  1ат  1  ^о(1а. 

Эги  слова  нашего  поэта  ваолне  применимы  и  къ  Мазурамъ: 
Мазуръ  любить  жить  вблизи  воды,  а  этой  стнх1и  тамь  вдоволь; 
его  сбла  и  местечки,  состоящхя  обыкновенно  изъ  одной,  часто  очень 
длинной  улицы,  лежать  почти  все  надъ  озерами  и  нередко  окружа- 
ютъ  венцомъ  не  одно  озеро.  Деревянныя  хаты  покрыты  соломою 
(потому  что  дерево  не  слишкомъ  дорого),  не  высоки,  но  широки: 
окна  маленьшя;  въ  комнате  огромная  печь  (зимы  бываютъ  долг1я 
и  холодныя),  а  при  стЬнахъ,  по  стенамъ  и  подъ  потолкомъ  со- 
брана вся  домашняя  утварь.  Богатство  и  зажиточность  редки,  по- 
тому что  земля  Мазура — песокъ,  не  слишкомъ  урожайный.  Мазуру 
недостаетъ  хорошаго  порядка  въ  хозяйстве  и  бережливости.  Хо- 
зяйственный строеи1я  малы,  скотъ  ничтожеиъ.  Лошади  малорослы, 
худы,  покрыты  длинными  волосами,  но  довольно  крепки;  волы  и 
коровы  также  малорослы  и  худощавы;  овцы  же,  где  оне  имеются. 


О  Такъ  называется  область  Конгресовви  н  ея  аитедп.        Иерев. 
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ВС*  доморощенныя.  На  своемть  1Гол4  Мазуръ  возд4лываетъ  карто- 
фель, гречиху,  лёнъ  и  рожь,  р*дко— овесъ  и  ячмень. 

Въ  городахъ  же  Мазуръ  являетея  ремесденнъшъ  пролетархемъ, 
борютцинся  съ  постоянною  б'Ьдою  и  недостаткомъ,  или  просто  ра- 
ботамъ  на  всЪ  руки. 

Мнопе  Мазурсвде  обычаи  И1гЬготъ  еще  чистый  Польско-Славян- 
СВ1Й  характеръ.  Какъ  везд^  у  насъ,  такъ  и  таиъ  совершается 
1Граздник'ь  по  окончанш  жатвы.  Какъ  только  привезли  посл^диШ 
снопъ,  крестьяне  украшаютъ  себя,  косы  и  грабли  и^гянш.  и  вен- 
ками и  идутъ  (впереди  крестьянка  съ  большииъ  в'Ьнкомъ,  предна'* 
зиаченнымъ  для  господъ)— будто  крестный  ходъ  какой— съ  пЬтемъ 
къ  барскому  двору.  Когда  къ  нему  приблнжаккгся,  начинаютъ  ту  п'Ьсню, 
которую  услышишь  отъ  Буга  до  Одры,  отъ  Балт1йскаго  моря  до 
Карпать — 

Р1оп  П1е81ету  р1оп 

2е  ^82у81к1с11  8(гоп  я  т.  д. 

Какъ  только  в:1^нокъ  отданъ,  парни  и  девицы,  уже  того  ожи- 
дающее, начинаютъ  пришедшихъ  обливать  водою,  не  стаканами, 
ио  горшками  и  ушатами,  и  приходится  ловко  увертываться,  чтобы 
не  быть  облитымъ  съ  ногъ  до  головы. 

Какъ  въ  западной  Пруссш,  такъ  и  въ  Мазурской  зежлЬ — одни 
и  т^яке  свадебные  обряды.  Еще  задолго  до  в-Ьичашл,  дружка  въ 
ираздничной  одежд'Ё,  разукрашенный  красными,  белыми  и  голу- 
быми лентами,  а  часто  и  шарфами,  выЪзжаетъ  верхомъ  къ  кумовь- 
лмъ  и  сосЬдямъ  ц'Ёлой  окрестности,  чтобы  пригласить  вхъ  на 
свадьбу.  Во  время  приглашения,  дружка  не  сходить  съ  лошади; 
если  же  домикъ  не  слишкомъ  низокъ  и  дверь  довольно  высока,  то 
въ^зжаетъ  верхомъ  въ  комнату,  чтобы  тамъ  справить  свое  посоль- 
ство. Дружка  говорить  собравшимся  стихами,  которые  обыкновенно 
начинаются  словами:  «ргозе,  ргове  па  Т7е8е1е>  (прошу,  прошу  на 
свадьбу)  и  въ  которыхъ  онъ  представляетъ,  какое  угощеше  ожи- 
даетъ  приглашенныхъ,  какъ  красива  невеста  и  кйкъ  щедръ  же- 
нихъ,  что  пива  и  водки  вдоволь,  что  музыканты,  <какъ  гово- 
рить», изъ  самого  Кролевца  (Кенигсберга).  Въ  день  свадьбы  мо- 
лодые съ  дружками  и  сватами,  ьсЬ  разукрашенные  в']^нками  и  лен- 
тами, -Ьдуть  на  тел'Ьгахъ  въ  церковь;  впереди  ихъ — двое  пестра- 
од^тыхъ  дружевъ,  которые  громкими  восклицанхями  очищаютъ  путь 
молодымъ.  Посл'Ь  в']^нчан1я  сл^^дуетъ  обильный  пиръ  или  годы 
(йойу),  затЬмъ  пляска,  что  продолжается    иногда  несколько  дней. 

Немало  удивило  меня  то  обстоятельство,  что  въ  нЬкоторыхъ 
м^стностяхъ  сохраняется  чисто-Польск1Й  и  католичесюй  обрядъ 
коляда  (ко1§(1а),  хотя  Мазуры  уже  ц-блые  в4ка  какъ  покинули 
католическую  церковь  и  присоединились  къ  учен1Ю  Лютера.  Какъ 
въ  западной  Пруссш,  такъ  и  зд-Ьсь  —  этотъ  обрядъ  совершает- 
ся пасторомъ  и  органистомъ,  въ  пер10дъ  отъ  Новаго  года  до 
Пасхи. 


* 


Ы  слАвансшй  сБОРНИвъ.  Отд.  Ш. 

Мянистръ  вароднаго  просв^щешя  господянъ  МйЫег,  въ  извЪст- 
нонъ  своемъ  пртсаз^^  отъ  24-го  ноября  1865  г.  о  Польскигь  пер- 
воначажьныхъ  у^нлищахъ  въ  западной  и  восточной  Пруссш,  нр!- 
зналъ  два  языка,  ПольсвШ  и  МазурсвШ,  другь  отъ  друга  отличнн- 
ии  (!!).  Онъ  грубо  ошибся,  и  далъ  намъ  новое  доказательство,  кйкь 
жало  даже  высопя  Прусск1я  власти  знакомы  съ  нашими  Д'Ьлами, 
и  какъ  далеки  вообще  Шицы  отъ  той  основательности  внашя  к 
зр'Ьлости  въ  суждешяхъ,  которыми  они  всегда  тать  охотно  хва- 
стаются! «Мазурсшй  языкъ»,  это — вздоръ,  нотому  что  такого  языка 
н^Ьтъ!  Что  Мазуры  говорить  по-Польски—самымъ  лучпшмъ  дока- 
зательствомъ  служитъ  каждая  Мазурская  книга,  печатанная  Не- 
мецкими буквами:  даже  и  правописаше  въ  ней — Польское! 

Известно  каждому  изъ  насъ,  что  произношеше  братьевъ  Ма- 
зовшанъ  и  Мазуровъ  н^^сколько  отлично  отъ  произношешя  жите* 
лей  Великой  Польши;  но  эту  разницу  составляетъ  именно  то,  что 
мы  привыкли  называть  <мазуризмомъ>  (шагиггешет),  а  именно: 
небные  согласные  звуки  с^,  зг,  к^  йк^  переходятъ  въ  свистяпце  е, 
«,  е,  Ле;  плавный  же  согласный  звукъ  гя  прои^осятъ  до  сихъ 
поръ  чисто.  Есть,  однако,  исключетя,  который  противор^^чатъ  это- 
му общему  правилу  и  о  которыхъ  стбитъ  зд^ь  упомянуть.  Такь, 
Мазуры  произносятъ  1йЪа,  ^.егиЬ1еп1са  (лягушка,  висЬлица),  а  не 
хйЪа,  ^иЫешса,  м']^стами  же  ^^егагпй  вм^Ьсто  ^та.  Друпя  же  раэг 
ЛИЧ1Я  происходятъ  отъ  того,  что  Мазуры,  будучи  отд'1лены  отъ  об- 
щаго  нашего  отечества,  уже  ц'ккые  в'Ьва  живутъ  подъ  влгяшемъ 
чужой  народности  и  чужаго  языка.  Потому  неудивительно,  что 
языкъ  принялъ  много  чужихъ  словъ  въ  свой  составъ,  и  что  сажо 
произношеше  несколько  испортилось. 

Такъ,  наприм']^ръ,  наибол^  поражаеть  Польское  ухо  сА,  выго- 
вариваемое по-Н'Ьмецки;  тг  произносится  обыкновенно  тт^  напр. 
тпг1о^\  иногда  т  переходитъ  въ  п  напр.:  тесЪ  =  т1есЬ,  гете= 
гат1$,  кеп1ей=кат1е&;  I  иногда  скрадывается  во  рту  говорялдаго, 
иногда  произносится  какъ  и  или  г?,  напр.:  пш1Ц|е=П11}из§,  8(;у8у8= 
йузгувг. 

Мазуры  сохраняютъ  до  сихъ  поръ  въ  своей  р'1^чи  а  чистое, 
которое  въ  ихъ  устахъ  звучитъ,  почти  какъ  е  или  а,  напр.:  }азка= 
}а8ка;  рап,  рапИ,  рапи,  рИпхе,  р&по^е  ^а^Шш  (я  говорила),  ^айа- 
11Ш  =  да(1а1кту,  та1у,  Ш,  зата,  вапо^апа  (уважаема).  Во  многикъ 
случаяхъ  чистое  а  вполн'Ь  перешло  въ  е,  такъ  что  нын^Ь  неза- 
метно ни  какой  разницы,  напр.:  г«1а=гас1а;  Ув^ог=;а^ог;  уегг%Ь= 
Запф  (голубь);  кбшей=кат1ей;  геше^гапи^  и  т.  д, 

е  часто  звучитъ  какъ  ё  О  или  у,  напр.:  з^гсе,  С^по. 

§  (Л)  произносится  почти  постоянно  какъ  гп  или  еп,  а  на  кон- 
цф  словъ  всегда  кавъ  е.  Чувствуютъ  это  сами  Мазуры;  даже  тотъ 
изъ  нихъ,  кто  не  особенно  знакомъ  съ  Польскою  грамматикою,  пм- 
шетъ  постоянно  штоШе  вм.  81его1;к^;  та(к?е  вм.  та1;к^. 


^)  То  есть:  е  сжатое,  произношен1е  котораго  приближается  къ  «  нля  м. 

Иерее, 
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Носовое  ц  (Яь)  точно  также  не  произносится  чисто;  оно  звучитъ 
иногда  вакъ  ит,  напр.:  йитЬ=ЛцЬ;  иногда  какь  о,  напр.:  у^гг61=^ 
ти^^  а  когда  стоить  на  конц'Ь,  то  звучитъ  совершенно  вакъ  о  О- 

у  очень  часто  произносится  отчетливо  вакъ  г,  напр.:  сггв^у, 
2г}а=2:^}а. 

6  сжатое  (росЬу1опе)  находишь  чаще  всего  танъ,  гд'б  у  насъ  его 
уже  н^тъ,  напр.:  2опа,^=^па,  гЫй=й2У'гой  (звони). 

Тутъ  я  долженъ  упомянуть  еще  о  любопытномъ  для  филоло- 
говъ  звуковомъ  явлеши  относительно  звувовъ  т.  Подъ  Венгобор- 
конь  т  произносить  чисто  и  говорить:  шпо,  шозпа,  твсбг,  вакъ 
и  мы.  Подъ  Лецомъ  же,  Орловомъ,  Марграбовою,  Элвоиъ,  Яно- 
воиъ,  Сонсборвомь  вм'Ьсто  гог  произносять  р^  напр.:  ^а^^о — югайто 
^вш=«сг€т,  Увс6г=швС2бг,  уШу=лтй1у,  уДк=ш1к,  ^'о8па=«?«08па, 
о;е8=оше8,  то)е=^т6т§^  (говорю);  вместо  0}си  или  лучше  о^сом?^ 
иногда  слышимь  о]со;11.  Вь  Нидборсвихь  же  ]г]^стн6стяхь  гово- 
рять,  вавь  ув^Ьряли  меня,  вм.  ш=^*,  напр.,  ;8?16г — ^4}^6^  (стружевъ); 
дегшо=«<7то;  ^1есог=м?1ес20г,  а  иногда  даже  м^^япо,  гспесот: 

Обращаю,  навонецъ,  внимаше  читателей  еще  на  н^Ьвоторыя  осо- 
бенности Мазурсваго  говора,  о  воторыхь  я  во  время  посл']^дняго 
моего  пребывашя  вь  этихь  странахь  им'Ьль  случай  узнать. 

Когда  с1^^  стоить  вь  начаг]^  слова,  то  вь  разговорной  р-^^чи 
услышишь  тольво  0,  напр.:  0^6й—с1^гг^ой,  ^Ьап — йЛап. 

ВмЬсто  дьоо^М  говорится  до1А&\  вм'Ьсто  каг^оЛе  говорить  тамъ 
Ъи!^  или  в^Шу. 

Вместо  с/^«<;а}а  говорится  госЫЫ  и  вм^^сто  сАгс;а11С — /аИС;  вм. 
/1^е1  часто  можно  услышать  сНщхА  (шутка).  Вм'к^то  Атът  говорить 
<1г11,  (1г^1,*й^^ег2е 

Кошс2упа  (дятлина,  трилистнивь),  называется  у  нихь  коп!- 
к1ет,  а  ^ггуЬу— Ье<Икат1,  потому  что  у  нихь  есть  только  одинь 
этотъ  родь  грибовь  (родь  сыро-Ьжевь). 

Собственно  литературы  у  Мазуровь  н*тъ,  тавь  вавь  у  нихь 
не  появилось  ничего  другаго,  вром4  внижевъ  духовнаго  содержа- 
шя,  писанныхь  по-Польсви.  Вь  рувахь  Мазура  обыкновенно  н^^тъ 
другихь  книгь,  вром*  библ1и,  перепечатанной  сь  Данцигскаго  из- 
дашя  1632  года,  сборника  церковныхь  п'Ьсней  и  календарчика, 
уже  несколько  л*ть  издаваемаго  Гершемь,  членомь  городскаго  со- 
в-Ьта  вь  Лед*.  Календарчикь  расходится  вь  8,000  экземплярахь. 
Вь  обширномь  и  богатомь  сборнив'Ь  цервовныхь  песней  есть 
оригинальный  и  переводный  п'Ьсни.  Обь  авторахь  этихь  пк^ней 
написаль  хорошую  статью,  учитель  КиеЬпаа!  (нын*  въ  Квидзын-Ь), 
напечатанную  въ  отчег]^  Расциборской  гимназ1И. 

Мазуры,  вавь  и  вообще  всЬ  Поляки,  любятъ  п-Ьсню.  Ихь  на- 
родная П0Э31Я  пронивнута  тЬмь  же  самымь  духомь,  которымь  от- 
личается вся  П0Э31Я  нашего  народа.  Сборника  Мазурскихъ  п'Ьсенъ 
до  сихь  порь  у  насъ  нить;  хотя  уже  покойный  Гезев1й,  евангели- 
ческ1й    пасторь    вь  Острод*,   первый  изъ  Мазуровь,  который  лго- 


1)  То  есть:  о  сжатое,  им4ющев  ввукъ,  срвдн1й  иеаду  о  и  у.     Перее, 
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бидъ  свой  язшсъ  и  свою  народность,  первый,  который  нодвяа 
народное  знамя  въ  своемъ  нздашя  «Рг2у]ас1е}  ^[.еЫа»  (1843  г.)  — 
собралъ  этн  п^Ьени.  Его  рукопись,  считавшаяся  до  сихъ  поръвро* 
павшею,  нын'Ь  находится  въ  Варшаве,  въ  рукахъ  Оскара  Кш- 
берга,  изв^стнаго  собирателя  и  издателя  народныхъ  п^кенъ. 

Въ  настоящее  вреия  собирашеиъ  Мазурскихъ  народныхъ  п^сенъ 
занимается  Пелка,  пасторъ  Польско^вангеличесвой  церюм  въ  Еролю^ 
ц-Ь,  челов&съ  почтенный,  любяш;1й  Польскую  р^^чь.  Его  старав1я 
объ  основаши  въ  ЕролевцЬ  Польской  библ10теки  иэъ  книгъ  духов- 
наго  содержан1я  для  богословою^Мазуровъ  унЬнчалиеь  хорошшгь 
усн^хомъ.  Уже  нЬскольво  л'Ьтъ  назадъ,  во  время  моего  но<^щешя, 
у  него  было  собрано  бол^Ье  300  п^сеть.  Дай  Богь,  чтобы  ижиь 
не  пришлось  слишвомъ  долго  ожидать  издашя  этого  почтеннаго 
сборника. 

Довольно  значительное  собраше  нЬсеиъ  тгЬетъ  названный  вы- 
ше Гершъ  въ  Лец%  ^). 

Чтобы  дать  бол'Ье  ясное  представлен1е  о  говори  Ма8уровъ,ить 
нравахъ  и  обычаяхъ,  ихъ  народномъ  повтичесвомъ  гешД,  л  печа- 
таю въ  вонц'Ь  н'к^колько  десятвовъ  п^оенъ,  который  запнсаш!, 
большею  частью,  мною  въ  прошломъ  (1871)  году  въ  окрестностяхъ 
Леца  и  Орловскаго  прихода. 

Что  касается  журналистики,  то  иоложеше  Мазуровъ  въ 
этомъ  отношеши  самое  плачевное  во  всемъ  св^^тЪ.  Хотя  и  танъ 
издаются  газеты,  но  онЬ  издаются  только  для  Н']^мцевъ,  для  обра- 
зованнаго  народа,  а  о  б'Ьдномъ  Мазур^^  никто  не  заботится.  Оь 
того  времени,  когда  <Р^2у^ас^е1  2еск1>,  издававппйся  вышеупомя- 
нутымъ  пасторомъ  Гезев1емъ,  и  «Еигек  Ма2иг8к1>  (Маэурсшй  П1- 
тушекъ)  прекратились, — ^н'Ьтъ  у  Мазуровъ  ни  какого  перюдическа- 
го  издашя.  Холмсшйже  <гРг2узас1е1  Ьиёи>  только  изредка  заглядн- 
ваетъ  подъ  Мазурскую  стреху,  а  еще  р'Ьже  друпя  газеты. 

Единственное  Польское  пвр1одическое  издате  для  Мазуровъ, 
выходящее  въ  Кролев!]^  подъ  заглав1емъ  «РгпвИ  Рггузасе!  Ьиди>, 
не  заслуживаетъ  даже  упоминашя,  потому  что  всегда  было  и  есть 
ничтожнымъ  только  переводомъ  реакщоннаго  журнала  сРгеизаБсЬег 
УоМгеипй».  Этотъ  журналъ  не  им^егь  на  Мазуровъ  никакого 
вл1ятя,  потому  что  народъ  его  не  читаеть;  подписываются  на  не- 
го только  люди,  состоящ1е  подъ  различными  вл1ян1ями,  каковы  сх)- 
держатели  корчемъ  и  учители.  Этотъ  журналъ  не  принесетъ,  ко- 
нечно, большаго  вреда,  такъ  какъ  читающему  нужно  близкое  зна- 
комство съ  Н4мецкимъ  языкомъ,  чтобы  понять  что-либо  въ  это! 
чепух*  (ЬеМё}  Ьа28гап1пу). 

1)  Гершъ  принадлежитъ  къ  тому  небольшому  чисду  обрааованныхъ  Мазу* 
ровъ,  которые  отлично  влад-йготъ  Польскимъ  языкомъ  и  вавямаются  имъ  съ 
любовью.  Въ  настоящее  время  Гершъ  трудится  надъ  словареиъ  и  граммати- 
вою  Мазурскаго  говора.  Имъ  же  составжеяъ  списокъ  веЬхъ  Мавурсжихъ  ме- 
стностей, при  чемъ  имя  каждаго  урочища  приведено  по-[1ольски  и  по-Н*иед- 
ки;  олИдовало  бы  желать,  чтобъ  этотъ  трудъ  былъ  обнародованъ  Познан- 
скимъ  Обществомъ  Любителей  Наукъ  (То^лаггуз^^о  рг2у;ас1о1  паак),  въ  его 

И8ДаВ1ЯХЪ. 
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Такъ,  по  крайней  згЬрЪ,  было  н^колько  хЬтъ  назадъ. 

Старан1я  оЬкоторыхъ  почтенныхъ  Н'Ьмецкихъ  гражданъ  объ 
основан1и  лнберадьнаго  Польокаго  журнала,  И1гЬющаго  печататься 
Латинскими  буквами,  который  могъ  бы  оказать  благотворное  вл1я- 
ше  на  успехи  просв^щешя  и  на  нравственность  этого  б^днаго 
племени,  —  эти  старатя  разбились  и  ни  къ  чему  не  привели, 
всл&дств1е  закона  о  печати,  1  шня  1863  года.  НамЬреше  это  до 
сихъ  поръ  не  возобновлено. 

Повидимому,  Мазуры  пользуются  большею  благосклонностью  и 
расположешемъ  правительства  и  административяыхъ  властей,  ч'Ьмъ 
западная  Прусоя.  Единство  в'Ьрн,  мояееть  быть,  было  до  некото- 
рой степени  причиною,  но  не  единственнынъ  поводомъ  того  рас* 
полозкешя,  котораго  такъ  напрасно  домогались  досел'Ь  Поляки 
западной  Пруссш.  У^^здные  «Еженед']^льники>  (Ту^оЛшк!)  изда- 
ются уже  много  л^тъ  съ  точнымъ  Польскимъ  переводомъ;  на  всёхъ 
таблицахъ,  наклееваемыхъ  на  столбахъ  при  мостахъ,  город- 
схихъ  и  въ  другихъ  мостахъ — везд'Ь  встр'Ьчаешь  Польсшя  и  НФмец- 
К1Я  надписи.  Не  одинъ  добродушный  Н'бмецъ  изъ  Мазурской;,  зем- 
ли удивился,  что  депутаты  изъ  западной  Пруссш  добиваются  отъ 
правительства  того,  ч^мъ  у  нихъ  каждый  пользуется. 

Но  Мазуръ — существо  почти  умирающее:  надо  его  сколько  ни- 
будь поласкать,  чтобы  онъ  спокойно  скончался,  чтобы  онъ  не  про- 
будился отъ  летаргическаго  сна.  Отсюда-то— эта  благосклонность 
это  расположеше.  Въ  западной  же  Пруссш  Польсюй  духъ  воскресъ 
и  усиливается,  а  потону  действия  правительства  последовательны  и 
логичны. 

Состояше  просвещешя  у  Мазуровъ,  какъ  всяшй  можетъ  дога- 
даться, на  самой  низкой  ступени.  Не  мало  сод^йствують  этому 
правительственный  стремлешя  къ  германизащи.  Эти  ц^ли  прави- 
тельство преследуетъ  зд^сь  тихо,  медленно,  но  съ  неумолимымъ 
постоянствомъ.  Самымъ  главнымъ  средствомъ  къ  исполнешю  этихъ 
намерешй  служагь  школы  и  военная  служба  на  что  не  обратили 
лнимашя  первыя,  то  наверно  довершитъ  последняя. 

Въ  городскихъ  училищахъ  преподаютъ  только  по  Немецки,  и 
Польсшй  языкъ ,  не  входить  даже  въ  число  преднетовъ  преподава- 
шя,  какъ  это  еще  было  въ  прошломъ  в^кЪ,  когда  во  всЬхъ  Ма- 
зурсвихъ  школахъ  преподаваше  шло  исключительно  на  Польскомъ 
языке.  Только  въ  1804  году,  военное  и  гражданское  восточно- 
Прусское  управлеше,  распорядилось,  чтобы  не  назначались  въ 
учители  те,  которые  не  знаютъ  Немецкаго  языка,  по  крайней  ме- 
ре, читать  и  писать  на  немъ. 

Духовная  и  школьная  депутащя  отъ  восточно-Прусской  обла- 
сти, въ  циркуляре  отъ  31  августа  1811  года,  ничего  больше  не 
требовала,  какъ  только  того,  чтобы  Немецкихъ  детей  учили  по 
немецки,  а  Польскихъ,  по  ихъ  собственной  охоте,  или  по  жела- 
шю  ихъ  родителей. 

Въ  >830  году,  Еролевецкое  областное  управлеше  уже  приказа- 
ло, чтобы    въ  училищахъ    преподавался    Немецк1й    языкъ  по  два 
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часа   или   бохЬв  въ  неделю,    для  ознакохлешя   съ  нимъ    ученн- 
ковъ. 

Въ  1832  году,  та  же  самая  власть  приказала,  чтобы  8  часовъ 
въ  нед'Ьлю  посвящалось  въ  Польсвихъ  училшцахъ  изучешю  Н^^ 
мецкаго  языка. 

Распорялкеше  Гоибинскаго  областнато  управлеше  отъ  5  шня 
1834  года  почти  тоже,  что  и  нынЪшшя  распоряаешя  жинистра 
МШег'а/  т.  е.  чтобы  вс1  ученики,  безъ  исключен1я  и  ие  обра 
щая  внимашя  на  то,  на  какомъ  языкД  говорятъ  дбшц  учились  Не- 
нецкому языку  и  упражнялись  въ  немъ.  Въ  одноклассныхъ  учили- 
щахъ  нисшее  отд'Ьлеше  должно  было  посвятить  на  это  12  часокь 
въ  недккю,  среднее  отд^леше  8,  и  высшее,  по  крайней  м^^рЬ,  6 
часовъ.  Благодаря  этому,  въ  сельскихъ  училищахъ  н'Ьметчина 
уже  давно  торжествуетъ,  потому  что  учители  по  большей  части 
Н'Ьмцы,  или  таше  Мазуры,  которые  свой  отечественный  языкь 
забыли  уже  въ  пгколахъ.  Въ  учительскигь  семинар1яхъ  въ  Венго- 
борк'Ь  и  Карален'Ь  на  Польскомъ  языкЬ  ничего  не  преподается,  но 
даже,  сколько  мн'Ь  изв'Ьстно,  онъ  не  составляетъ  и  предмета  пре- 
подаван1я.  И  вотъ,  такге-то  люди,  совсЬмъ  ничего,  или  мало  знаю- 
Щ1е  по-Польски,  должны  просвещать  народъ,  поднять  его  нрав- 
ственно и  сд&[ать  изъ  него  людей  и  гражданъ?! 

НынЪ  Польсшй  языкъ  совсёмъ  исключенъ  изъ  сельскихъ  учи- 
лищъ,  вследств1е  министерскаго  приказа  отъ  24  ноября  1865  года. 
И  это  —  въ  XIX  в^к^!  Отечественный  языкъ  Польскихъ  д^тей 
терпится  только  въ  самомъ  нисшемъ  классЬ;  употреблеше  его 
допускается  не  какъ  средство  къ  просв']^щетю,  но  какъ  необ- 
ходимое средство  для  обучешя  Н'Ьмецкому  языку.  Не  о  наук^  и 
о  просв^^щети  зд'Ьсь  заботятся  (наука  и  просв'Ьщете  существуютъ 
для  Юнцевь!),  но  о  Н'Ьмецкомъ  язык]^,  о  скорейшей  германиза- 
щи  нашего  народа!!  Как1я  отсюда  проистекаютъ  посл^^дств1я,  всЪ 
мы  знаемъ  объ  этомъ  по  собственному  опыту.  Изъ  такъ  устро- 
енныхъ  сельскихъ  училищъ  выходитъ  обыкновенно  Мазуръ,  не- 
знающ1й  хорошо  ни  по-Польски,  ни  по-Н']^мецки  и  пребывающ1й  въ 
величайшемъ  нев']^жеств'Ь,  немогущ1Й  развить  ни  съ  помощью  од- 
ного, ни  съ  помощью  другаго  языка  своихъ  природныхъ  способно- 
стей. Понятно:  Мазуръ,  въ  такомъ  положеши,  всец'кю  предается 
страстямъ,  и  преимущественно— несчастной  водкЬ!  Да  и  что  же 
другое,  крон*  этого,  могло  бы  его  прельщать? 

По  городамъ  германизащя  уже  вполнЬ  достигла  своей  ц^^га: 
нынЬ  тамъ  уже  н4тъ  Мазуровъ,  говорящихъ  по-Польски,  кром:^^ 
б-Ьдныхъ  ремесленниковъ  и  городскаго  пролетар1ата.  А  эта  герма- 
низащя совершилась  въ  поразительно-короткое  время,  на  нашихъ 
глазахъ.  Хорошо  и  теперь  помню,  что,  20  слишкомъ  Л'Ьтъ  назадъ, 
почти  въ  кяждомъ  домикЬ  моего  роднаго  города  говорили  по-Поль- 
ски, и  это  были  —  зажиточные  горожане,  влад'Ьльцы  домовъ  и  зе- 
мель. Ихъ  д'Ьти  еще  и  теперь,  по  большей  части,  знаютъ  хорошо 
Польсюй  языкъ.  Но  онъ  служитъ  имъ  средствомъ  объяснешя  съ 
крестьянами   на  рынк^^   и  съ  работниками;   дома  же  и  въ  семей- 
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ствЪ  вытЪснидъ  его  ШкецвШ  язывъ.  Нын'Ь  потомки  стыдятся  язы- 
ка своихъ  отцевъ!  И  это  неудивительно:  когда  въ  училищахъ  нре- 
подаютъ  только  по-Н'&мецка  н  толкуютъ  о  НЪмецкомъ  оте^еств'Ь; 
когда  съ  пренебрежен1еиъ  вспоминаютъ  о  народнонъ  язык'Ь;  когда 
даже  въ  учебнихагь,  которые  еще  нын'Ь  находятся  въ  рукахъ 
д^тей,  попадаются  н^ста,  въ  род'Ь  сл'Ьдующаго,  которое  привожу 
нзъ  тавъ  назваинаго  €Ше1пег  Не1пе1>  ^),  покоторому  я  самъ  учил- 
ся Прусской  истор1И. 

сА  потому — несогласно  съ  истиною  1  нелепо  называть  Судав- 
скую  и  Голэндскую  земли — страною  Мазуровъ.  Эти  земли  никогда 
не  принадлежали  къ  Мазов1и.  А  что  касается  того,  что  Польсшй 
язывъ,  къ  сожал%Н1Ю,  еще  и  до  сихъ  поръ  иж^еть  въ  этихъ  стра- 
нахъ  перевесь,  то  это  грустное  явлеше  можетъ  быть  объяснено 
только  еосЬдотвомъ  Поляковъ.  Пора,  давно  пора,  чтобы  жители 
Судавской  и  Голэндской  земли  перестали  называть  себя  Мазурами 
(это  имя,  дМствятельно,  не  приноситъ  имъ  никакой  чести)  и  пред- 
почли, наконецъ,  истинно-благородную  Н-Ьмецкуго  р-Ьчь  подлой  Сла- 
вянской, которою  говорятъ.  Да  и  разв*]^  прилично  Пруссаку,  жи- 
вущему наН-Ьмецкой  8емл1Ь,  оставаться,  хотя  бы  только  по  языку, 
и  впредь  Полякомъ?> 

Или  вотъ  еще:  сэта  рЪчь  (Мазурская)  есть  Славянсшй  при- 
шлешь, котораго  мы  на  Прусской  земл^  не  должны  терп'Ьтьэ. 

У  Мазуровъ  три  гимназш:  въ  ЭлкЬ,  РасьциборЬ  и  Ольпггынк']^, 
въ  которыхъ  Польскому  языку,  не  смотря  на  многочисленность 
Мазурскаго  населен1я,  не  предоставлено,  конечно,  жкал.  Бурсъ  въ 
гимназ1яхъ,  какъ  изв-^^стно,  довольно  дологъ,  и  всяшй  Мазуръ,  по- 
свящающхй  себя  науканъ,  и  зд'Ьсь  долженъ  забыть  свой  родной 
языкъ.  Оеончивъ  гимназичесюй  курсъ  и  поступивъ  въ  универси- 
тетъ,  онъ  ла- столько  уже  проникся  Шмецкою  цивилизащей,  что 
съ  пренебрежешемъ  смотритъ  на  своихъ  земляковъ,  говорящихъ 
по-Польски,  и  часто  не  въ  состоятаи  понять  своихъ  собственныхъ 
родителей,  которые  не  знаютъ  НЪмецкаго  языка.  А  такихъ  слу- 
чаевъ  я  знаю  много!  См'Ьло  можно  сказать,  что  каждый  учащ1Йся 
юноша  пропалъ  для  своей  народности!  Академическое  Общество  въ 
Еролевц-^Ь  (такъ  называемый  Когриз  Магигвк!)  не  им^&гъ  никакихъ 
сноп1ен1й  съ  народомъ;  это — чисто  Н^^мецкое  учреждеше,  точно 
также  какъ  <Оботриты>,  < Лютичи»  и  т.п.  при  другихъ  университе- 
тахъ.  Посвящающ1е  себя  изъ  Мазуровъ  или  №мцевъ  изучен!  ю  еван- 
гелическаго  богословхя  должны  въ  академ1И  снова  учиться  по-Поль- 
ски, такъ  какъ  знаше  Польскаго  языка  нужно  для  того,  чтобы  по- 
лучить изв-Ьстныя  стипенд1и,  а  потомъ  мЪсто  въ  Мазурской  землЬ. 
Студентъ,  обыкновенно,  не  им'Ьетъ  столько  времени,  чтобы,  при- 
готовляясь къ  экзамену,  могъ  выучиться  основательно  чуясому  язы- 
ку. Получивъ  же  м^Ьсто,   мног1е   переводятъ   свои    проповеди  съ 


1)  €вв<1г&пд(е  ПеЬег8!сЫ  <1ег  ▼а1ег1&11^1всЬеп  ОевсЫсЫе  тоо  (1-г  Е(1  ^агА 
Н  е  1  п  е  1,  Ргеё^^ег  1п  Кое111^аЪегд». 
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Н'Ьмвцкаго  язш»,  при  помощи  словаоря,  тавъ-что  иногда  труда 
отгадать  содержаше  пропов^^дн.  И  ц^лые  годы  проходятъ,  поп 
пасторъ  настолько  усвоить  евбЬ  11ольск1й  языкъ,  чтобы  иоп  г(Ь 
ворить  вое-кавъ  съ  иародомъ. 

Богослуакете  совершается  въ  каждый  воскресный  день  въ  де- 
ревняхъ  и  въ  м^стечкахъ  по-Н^иецки  и  по-Польски.  Оъ  9  до  11 
часовъ  обыкновенно  бываетъ  Шмецкое  богослужете,  съ  11  до  1 
часу  Польское  для  Мазуровъ  *). 

*      * 
Зд'Ьшше  крестьяне  находятся  въ  весьма  несчастномъ   подохе- 
ши;  зд']^сь  крайне  мало  заботятся  объ  истинномъ  ихъ  просв^^щен1щ 
зд'Ьсь  ШЕОЛЫ  и  гимназ1и  не  приносятъ  туземцамъ  никакой  пользы» 
а  только  Н-Ьицанъ,  господствующему  племени.  Поэтому-то  въ  зд4ш- 
немъ  крестьянстве  весьма  много  безобразныхъ  обычаевъ  и  суевёр1Ё. 
Въ  подтвержден1в  приводнмъ  несколько   фактовъ,  характеризтю- 
щихъ  все  сельское  населен1е,   прибавляя,  что  все  то,  что  мы  на- 
мерены разсказать,  служилось  въ  иосл^^те  годы  и  почерпнуто  нами 
изъ  Орловской  церковной  современной  жкгописи,   въ  которой  поч- 
тенный пасторъ  К1еЫ,   до  сихъ  поръ  (1872)  еще  здравствующей, 
пом'Ёщалъ  свои  наблюдешя  надъ  обычаями   и  суев'Ьр1ями   тахош- 
няго  народа. 


Когда  старшина  какого  нибудь  села  нанимаетъ  кузнеца  ил1 
пастуха,  то  должны  они  угостить  всЬхъ  ховяевъ  этого  села  н'^коль- 
кими  квартами  (7^  гарнца)  водки,  смотря  по  услов1ю,  и  толыо 
после  дтого  сделка  им^отъ  законную  силу. 

девушки,  утративппя  девственность,  не  лишаются  чрезъ  это 
уважен1Я  и  также  легко  выходятъ  замужъ,  какъ  и  добропорадоч- 
ныя.  Существуешь  ныне  обычай,  довольно  распространенный  ыеждг 
Мазурами,  по  которому  всякая  чета,  намеревающаяся  вступить  п 
бракъ,  живетъ  вмесгЬ  некоторое  время  еще  до  венчатя,  да 
пробы  (па  ргбЬ§). 

Когда  у  зажиточнаго  хозяина  умираетъ  жена,  сейчасъ  же  пр» 
ходить  къ  нему  на  сожительство  какая  нибудь  женщина,  которы 
присвояетъ  себе  все  права  жены  въ  отношеи]и  къ  мужу.  Это  слу- 
чается часто  въ  самый  день  погребен1я.  Какой*^о  молодой  вдовеок 
изъ  деревни  Петрашей,  собственнииъ,  такимъ  образомъ  напоселтвоеМ 
молодую,  богатую  девушку  изъ  дер.  Ковалевской,  которая  счяпг 
лась  до  техъ  поръ  честною  девушкою.  Но,  однако,  передъ  IIер^ 
ходомъ  на  квартиру,  къ  своему  жениху,  она  отправилась,  :вж1егк 
съ  будущею  тещею,  женпщною  ловкою,  имеющею  слипгкомъ  300« 
талеровъ,  къ  священнику,  чтобы  получить  отъ  него  дозволюнк 
Священникъ  решительно  воспротивился  этому,  но— тщетно-  Ш- 
сколько  дней  спустя,    она  перешла  къ  будущему   своему  мужу,  I 


О  Первая  Немецкая  пропов'Ьдь  была  сказана  въ  Элк-Ь  въ  1584    гохт  ^ 
распорягсн1ю  правительства.  Тоеррел,  «СеасЫсЫе»,  стр.  151. 
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хотя  онъ  часто  ее  билъ  и  выгонадъ  взъ  дома,  она,  однако,  съ  ну* 
жествомъ  дождалась  вАнчашя. 

Зд%сь  р^дко  найдешь  вдову,  которая  бы,  по  прошествш  ни- 
свольвихъ  нед'ккь  по  смерти  мужа,  оставалась  незавсужнею. 

Въ  четвергъ,  посл*]^  ужина,  нельзя  носить  воды  или  мыть  до- 
мапшюю  утварь.  Нельзя  также  прясть  и  кормить  лошадей.  Но 
Богъ  добродушенъ  и  позволяетъ  себя  обманывать:  чтобы  не  поте- 
рять н^скольЕвхъ  трудовыхъ  часовъ,  подаютъ  ужинъ  уже  посл^ 
десяти  часовъ  вечера. 

Въ  субботу,  посл'Ё  об^да,  нельзя  ни  пахать,  ни  вообще  рабо- 
тать въ  дол^.  Когда^  однакоже,  окажется  нужнымъ,  то  об^дъ  по- 
даютъ только  послЪ  шести  часовъ.  Ни  подъ  какимъ  предлогомъ 
нельзя  въ  это  время  стирать  или  мыть  б^Ьлье,  потому  что  градъ 
непрем']^нно  перебьетъ  х^гЁбъ  въ  пол'Ё.  Кто  упомянутыми  выше 
занят1ями  оскверняетъ  вечерше  часы  четверга,  у  того  скотъ  по- 
гибнетъ:  мара  (шага),  передушивъ  лошадей,  волтуномъ  сплететъ 
ихъ  гривы  и  хвосты. 

Отъ  Рождества  Христова  до  Новаго  года  нельзя  варить  го- 
роха и  чесать  ленъ:  иначе,  у  того,  кто  дто  сд']^лаетъ,  скотъ 
осл']^пнетъ. 

Ето  шьетъ  въ  эти  дни,  тотъ  зашиваетъ  задъ  ягнятамъ,  кото- 
рыя  им'Ьютъ  родиться;  а  если  прясть  въ  эти  дни,  то  овцы  одере- 
вян-Ьготъ. 

Съ  1  мая  по  24  августа  нельзя  трепать  или  мять  ленъ,  во 
изб'Ёжан1е  градобит1я;  а  день  св.  Войтеха  постятъ,  и  въ  день  св. 
Ивана  не  работаютъ. 

Ето  въ  первый  день  Рождества  Христова  идетъ  въ  церковь^ 
тотъ  хорошо  сд'1лаетъ,  взявъ  съ  собою  по  немногу  всякаго  рода 
хл'Ьба,  чтобы,  возвратившись,  накормить  имъ  куръ;  отъ  этого  он!^ 
приносятъ  больше  яицъ. 

Первое  нас^^комое  ^),  которое  кто  нибудь  найдетъ  на  голове 
своего  ребенка,    должно    убить  на  молитвенник']^, .  такъ  какъ  отъ 

этого  дитя  ПОЛуЧИТЪ  Х0р0ш1Й  и  ЛР1ЯТНЫЙ  голосъ. 

Когда  курица  поетъ,  это  предв-Ьщаеть  несчастхе;  чтобы  пред- 
отвратить б:Ьду,  бабы  сов^туютъ  сл'Ьдуюш;ее:  измерь  курицею  всю 
избу  отъ  ст^ны,  стояп1;ей  насупротивъ  дверей,  къ  самымъ  дверямъ. 
Ек^ли  при  посл^днемъ  повороте  хвостъ  курицы  лежитъ  на  пороге, 
то  его  отрЬзать;  если  же  голова,  то  отрезать  голову.  И  хорошШ 
супъ  (го8б1)  ш;едро  вознаградитъ  тебя  за  потерю  курицы. 

Собаку  нельзя  бить  метлою,  потому  что  отъ  этого  у  нея  заве- 
дутся глисты;  вообщ;е  несл4дуетъ  дотрогиваться  до  скотины  мет- 
лою: иначе— ^она  исчахнетъ. 

Кошку  нельзя  бить  кнутомъ:  если,  посл4  того,  ударишь  этимъ 
же  кнутомъ  лошадь,  то  она  исчахнетъ,  хотя  бы  получала  тройную 

м'Ьру  овса. 

.  '  ■- 

3}  Въ  иодлинник'Ь  о\Vядек.  Этимъ  общииъ  ииенемъ  Поляки  называготъ 
пчелъ,  «учковъ,  ноты1ьковъ  и  т.  п.  Ред, 
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Кошку  не  воздтъ  съ  собою  на  ител^гЬ:  вь  таконъ  случа!  ж 
самыя  хрЬпк1я  лошади  измучатся,  во  изб&ваше  чего  нужно  п 
корзину,  въ  которой  лежитъ  кошка,  положить  еще  камень. 

Не  сл'Ьдуеть  класть  ножа  остр1емъ  вверхъ:  иначе — дитя  род- 
ственнаго  семейства,  далеко  или  близко  живущаго,  забохЬеть  су^ 
дорогами. 

На  порогЬ  и  на  углу  печки  не  остри  ножа,  потому  что  оп 
этого  у  твоего  скота  будетъ  б'Ьльмо  на  глазахъ. 

Т'Ь  же  самыя  послЬдств1Я  бывають,  когда  кто  нибудь  вонзить 
иглу  въ  окно. 

Пастухъ,  если  желаетъ  запщтить  свое  стадо  отъ  волка,  пусть 
идетъ  въ  церковь  за  пескомъ.  Возвратившись,  пусть  помолится  и 
разсыплетъ  его  вокругъ  стада. 

Пастушка,  внгоняюш;ая  утромъ  скотъ  изъ  дома,  должна  всегда 
(это  должно  соблюдать  круглый  годъ)  им^ть  на  себ^  передникъ  и 
чепецъ  на  голове.  Если  этимъ  пренебрежетъ,  то  выгнанный  скотъ 
непрем^^нно  станетъ  добычею  волка. 

Кто  отправляется  въ  поле  на  пос^въ,  тртъ  долженъ  взать  сь 
собою  сталь,  хл^бъ,  кол1андръ  ^)  и  чеснокъ.  Им^юпцй  при  себ& 
эти  вещи  можетъ  быть  ув^ренъ,  что  посЬвъ  будетъ  превосходенъ. 

Стали  боится  бол^^е  всего  дьяволъ.  Положи  кусочекъ  стали  въ 
пелены  новорожденнаго  дитяти,  и  чортъ  не  будетъ  им'Ьть  надъ 
нимъ  никакой  власти.  Если  не  позаботиться  объ  этомъ,  то  часто 
случается,  что  чортъ  похищаетъ  дитя  и  оставляетъ  подкидыша 
(о^Ьшапек),  который  потомъ  причиняетъ  своимъ  родителямъ  не  мало 
хлопоть  и  затруднешй.  Посл^  крещешя  д1аволъ  не  можетъ  вредить 
ребенку. 

Стальное  огниво  охраняетъ  конюшню  и  сарай  не  только  отъ 
черта,  но  и  отъ  колдуней,  въ  которыхъ  в^ритъ  еще  народъ.  Па- 
стору К.  показывали  одну  изъ  нихъ:  у  нея  были  красные,  восна- 
ливш1еся  больные  издавна  глаза;  она  отнимала  молоко  у  коровъ, 
которыя  отелились,  и  отдавала  его.  своей,  еще  неотелившейсж 
воров'Ь.  Такъ  же  г-жу  Соколовскую  изъ  деревни  Щибалъ,  жену 
учителя,  подозр^Ьваютъ  въ  колдовств'Ь,  потому  что  уже  несколько 
м^сяцевъ  какъ  у  нея  опухла  рука.  Такая  чарод]^йка  не  войдетъ  въ 
сарай,  если  положить  подъ  порогъ  кусочекъ  ртути,  или  три  сталь- 
ные крестика,  или  же  вонзить  стальную  иглу  въ  рогъ  той  коровв, 
за  молокомъ  которой  чародейка  приходить. 


Трудно  сказать,  каковъ  способъ  чаровавая,  потому  что,  конечно. 
никто  при  немъ  не  былъ;  но  нашлись  слЬды,  о  которыхъ  стоять 
упомянуть  для  характеристики. 

Крестьянинъ-собственникъ  Пржислюпа  изъ  деревни  Гайлгювкн, 
33 -хъ  л^^тъ,  нашелъ  при  уборк^^  или  при  молотьб'Ь  своего  гл^ба 
въ  однонъ  сноп^  пять  лягушекъ  и  семь  мышей,  вместе  связан- 
ныхъ.    Находилъ  онъ  также,  время  отъ  времени,  куски  сЬры  на 

О  Растение,  дающее  сИмя  (сопапдгит  ваИтит). 
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своей  зекл%,  которые  попали  туда,  конечно,  не  случайно.  Пржи- 
слюпа  полагаетъ,  что  сосЬдъ  его  Елось  хорошо  знаетъ,  какимъ 
обраяомъ  все  это  цопало  въ  снопъ  и  на  землю. 

Брестьянинъ-собственннкъ  Шевчикъ  изъ  деревни  Юхи  нашелъ 
яйце  въ  крыш^  своей  хаты;  это  послужило  ену  очевидныиъ  дока- 
зательствомъ,  что  кто*то  нам'Ьренъ  очаровать  его  домъ. 

ЧародМствомъ  легко  можно  себ^  присвоить  большую  часть  до- 
ходовъ  чужой  земли.  Много  находится  людей,  которые  знаютъ  это 
искусство.  Видели  такихъ,  которые,  безъ  одежды  обходя  свое  или 
соседнее  поле,  бросаютъ  зерна. 

Мазуръ  ни  на  одну  минуту  не  сомневается,  что  болтни,  хотя 
бы  самыя  ТЯЖК1Я  и  самыя  опасный,  могутъ  быть  излечены  знахар- 
скимъ  заклят1емъ;  знахарей  надо  искать  между  дедами  и  бабами. 
Л'Ькаря  р^^дко  приглашаютъ  на  помош;ь,  и  на  сто  больныхъ  99  выздо- 
ровливаетъ  отъ  волхвовашя. 

Жена  учителя  Олькъ  въ  деревне  Петрашахъ  страдала  сильною 
болью  зубовъ:  противъ  этого,  жена  крестьянина-собственника  Са- 
муила Сегая,  изъ  деревни  Доброволи,  советовала  ей  сказать  месяцу, 
глядя  на  него,  когда  онъ  впервые  въ  новолун]е  покажеть  свои 
роги,  следующее  причитан1е:  «Есть  на  небе  иесяцъ,  есть  въ  озере 
камень,  есть  въ  бору  дубъ;  когда  эти  три  братья  сойдутся  вместЬ, 
тогда  пусть  у  меня  болитъ  зубъ»  (ЗевЬ  па  шеЫе  кй^йус,  зев!  V 
^е2^е^2е  кешей,  зев!  па  Ьоги  Аф;  кгеАу  1е  Ьггу  Ъгас1а  всЬаеМшек 
Б\%  2пёз(1о,  1е(1у  шесЬ  тхе  ЬоН  2%Ъ). 

Противъ  воровъ  употребляются  тоже  различныя  волшебства  и 
заклят1я.  Часто  случается,  что  обокраденный  проклинаетъ  страш- 
ными проклят1ями  вора  на  каждомъ  углу  улицы.  Часто  можно 
услышать  пожелашя,  чтобы  воръ  на  смертномъ  одре  не  нашелъ 
покоя,  чтобы  высохъ  и  въ  судорогахъ  скорчился. 

Когда  недавно  въ  деревн^  Липове  украли  лошадей,  обокраден- 
ный, какъ  только  заметилъ  беду,  сейчасъ  же  поставилъ  столь 
ногами  вверхъ.  Въ  ту  же  самую  минуту  воръ  съ  лошадьми  не  могъ 
двинуться  съ  места,  а  преследующ1е  имели  достаточно  времени 
догнать  его. 

Столь  же  хорошо  другое  средство.  Если  у  тебя  украли  лоша- 
дей, спусти  сейчасъ  же  на  веревке  подкову  одной  изъ  украдея- 
ныхъ  лошадей  въ  озеро  или  колодезь;  этимъ  задержишь  уходящаго 
съ  лошадьми  вора,  такъ  какъ  лошадь  у  него  околеетъ  или  задер- 
лкитъ  его  жандармъ. 

Когда  аке  украли  у  тебя  платье,  белье,  полотно  и  проч.,  то 
можешь  страшнымъ  образомъ  отомстить  вору,  если  найдешь  какой 
иибудь  кусокъ  той  матер1и,  изъ  которой  было  сшито  платье  или 
^то-нибудь  другое.  Этотъ  кусокъ  надо  отнести  на  кладбище  и 
тамъ  зарыть.  Съ  того  времени,  какъ  кусокъ  начнетъ  гнить,  воръ 
станетъ  сохнуть  и  скоро  умретъ.  Но  это  дело  не  легкое,  даже 
опасное.  Идущ1й  по  этому  делу  на  кладбище  долженъ  остерегаться 
собственной  тени,  которая  всегда  должна  быть  за  нимъ;  ибо,  въ 
жтротивномъ  случае,  вся  б1»да,   которую  онъ  хочетъ  накликать  на 
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вора,  постигнетъ  его  же  самого.  Во  ивб^^жаше,  ножао  идте  задаешь. 
Но  и  это  еще  не  всегда  лишено  ооасвости,  по  Ерайвей  м^Ьр^^,  д'Ь- 
тямъ  не  надо  позволять  этого,  такъ  вавъ  дитя,  идя  задохъ,  пове- 
детъ  родителей  въ  адъ. 

Кто  болтаетъ  ногакн,  тотъ  возить  дрова  въ  адъ. 

Въ  ночь  на  св.  Ивана  сл'&дующимъ  образомъ  можно  добыть 
талеръ,  который  всегда  возвращается  къ  своему  владетелю.  Въ 
12  часовъ  ночн  надо  обойти  три  раза  церковь  съ  еошвоа,  въ 
кр'кгко  завлзаяномъ  м^шкА;  когда  въ  третШ  равъ  приблнвишьса 
къ  тому  м'Ьсту,  съ  котораго  ты  нач&лъ  свой  обходъ^  встргЬтишь 
маленькаго  старика  въ  сг]^ромъ  ллв,тъ%  который  снроснтъ  тебя: 
<что  это  у  тебя  въ  м^^шк'Ь?»  На  это  отвечай:  «^у  меня  заяцъ,  ко* 
тораго  я  хочу  продать  за  талеръ>.  Узнавъ  объ  этомъ,  онъ  дасть 
теб^  талеръ  н  раскроетъ  мЪшокъ,  чтобы  посмотреть  зайца.  Сек* 
часъ-же  нужно  б'Ьжать  домой  и  запереть  'за  собою  дверь,  такъ 
какъ  старикъ,  уб'Ьдившнсь,  что  онъ  купилъ  не  зайца,  а  домашнюю 
кошку,  поб^аштъ  за  тобою,  и  если  обгонитъ  тебя  подъ  открытымъ 

небомъ,  то  поплатишься  за  эту  проделку  жизнью. 

* 

ВсЪ  имен1Я  находятся  въ  рукахъ  Н'Ьмецкихъ  гращданъ  илж 
онемечившихся  Поляковъ,  которые  мало  обращаютъ  внимаша  на 
судьбу  б^днаго  нашего  народа,  хотя,  впрочемъ,  обыкновенно  зна- 
ютъ  настолько  Польск]й  языкъ,  что  могутъ  объясняться  съ  под- 
мастерьями и  работниками.  Но  и  въ  этомъ  случае,  несколько 
л^тъ  назадъ,  было  иначе:  шраздо  лучше  для  насъ,  тЬмъ  для  жи- 
телей Поморья.  Для  характеристики  положешя  об^ихъ  Польскихъ 
земель  въ  первые  десятки  л^тъ  настоящаго  стол'Ьт1я  сообщаю  сле- 
дующей любопытный  фактъ. 

несколько  леть  назадъ,  бывши  въ  земле  Кашубовъ,  я  нашелъ 
пльбомъ,  заведенный  въ  первой  половине  настоящаго  етолепя, 
иъ  который  почти  одни  только  Поляки  и  Польки  записали  свои 
имена  и  стихи.  Въ  немъ  можно  было  найти  Шиллера  и  Гёте,  а 
также  другихъ  известныхъ  Немцевъ;  но  тщетно  ты  искалъ-бы  от- 
рывковъ  изъ  Польскихъ  поэтовъ!  Были,  правда,  тамъ  и  сямъ 
'Польсшя  надписи;  но  оне  совершенно  исчезли  въ  этомъ  море  не- 
метчины и  скрылись,  какъ-бы  стыдясь  просвещеннаго  общества. 
Спустя  несколько  мёслцевъ,  я  былъ  въ  земле  Мазуровъ,  где  по- 
сетилъ  своихъ  знакомыхъ,  живущихъ  въ  селе.  Тамъ  показали  мне 
семейный  альбомъ,  который  самъ  хозяинъ  завелъ  въ  молодости. 
Л  пересмотрелъ  съ  любопытствомъ  это  собраше  именъ,  нравоуче- 
Н1Й  и  стиховъ  и  съ  удивлешемъ  увиделъ,  что  большая  часть  стра- 
ницъ  этой  книжки  была  написана  по-Польски,  и  весьма  хорошо, 
а  все  это  были  Немцы,  которые  писали  въ  ней,  ибо  не  помню, 
чтобы  я  тамъ  нашелъ  какое  нибудь  Польское  имя.  Таково  было 
тогда  положен1е  д^ъ  въ  земле  Мазуровъ,  когда  еще  не  началась 
г^манизац1я ').  И  теперь  еще  можно  найти  престарелыхъ  Нем- 

1)  Точно  тоже,  кажется,  было  уже  въ  ХУП  в.;  вто  вндно  иаъ  того,    что 
ваприи'Ьръ,  Фридрихъ-Вильгельмъ  Ведик1Й,  Бронбергск1Н    (Бранденбургск1Й) 
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цевъ,  которые  лучШе  влад-Ьютъ  Польскимъ,  нежели  Нймецкимь 
язмЕомъ,  и  не  одинъ  ревностный  Н']Ьмецъ-академивъ  сознался  жиЪ^ 
что  его  бабушка  или  д^^душка  не  говорили  обыкновенно  дома  по- 
Н'Ьмецки,  потому  что  знали  только  языкъ  Польск1й.  Но  школьное 
насил1е — отличное  средство  для  германизащи,  и  сл'Ьды  польш;ины 
(роккойС)  все  больше  и  больше  исчезаготъ  въ  восточной  Прусс1и. 
Подобно  тому,  какъ  ополяченные  Н'бмцы  снова  он']^мечились  (щ- 
рокгсгуЦ),  точно  также  онемечились  Мазурско-Польскхе  граждане, 
потому  что  въ  землЪ  Маяуровъ  никогда  не  было  ни  духа,  ни  со- 
знашя  народнаго,  и  нын'Ь  къ  ревностнымъ  Н'Ьмцамъ  принадлежать 
нЬкогда  Мазурск1е  роды:  Лэнсше,  Пржиборовсше,  Дембовсйе,  Отер- 
сюе,  Саковсше,  Парчевсюе,  Радивилы,  Бржоски,  Тышки,  Костки, 
Рогаль-Биберштейны,  Морштины,  Рутковск1е,  Висневск1е,  Гизевш, 
Герши  и  мнопе  друг1е. 

Мазуры,  находясь  въ  такомъ  положеши,  живя  среди  такихъ  об- 
стоятельствъ,  угаетаемые  чужою  народностью  и  сами  погрязш1е  въ 
нев4жеств4,  могутъ  ли  быть  ч^мъ  нибудь  другимъ,  какъ  то^п>ко 
сл^пымъ  оруд1емъ  въ  .рукахъ  правительства  или  какой  нибудь  по- 
литической парт1и?  Сами  они,  не  иъЛя  никакого  гражданскаго  или 
народнаго  сознанхя,  безсознательно  подаютъ  голосы  на  выборахъ 
въ  пользу  того  кандидата,  котораго  рекомендовалъ  или  пом']&п1;икъ, 
или  пасторъ,  или  какой-нибудь  чиновникъ.  Самъ  Мазуръ  ни  ко- 
гда до  сихъ  поръ  не  домогался,  чтобы  выбранный  имъ  депутатъ 
обращалъ  вниман1е  на  его  положеше;  съ  другой  стороны,  ни  одинъ 
изъ  деоутатовъ  не  позаботился  узнать  нужды  своихъ  Польскихъ 
избирателей,  чтобы  улучшить  ихъ  положен1е, — довольно  того,  что 
они  голосовали  въ  его  пользу,  такъ  какъ  самъ  онъ,  будучи  занять 
великою  Н'Ьмецкою  политикою,  не  нм'Ьетъ  времени  заняться  ими. 
А  къ  тому  же  йаз  Уа1;ег1апй  тивв  дговзег  веш!  Нын*  ц4лый  на- 
родъ  погруженъ  въ  летаргически  сонь, — но  в-Ьчно  ли  будетъ  такое 
положение?  Не  встанетъ  ли  Мазуръ  изъ  могилы,  подобно  Лазарю? 
Я  полагаю,  что  это  будетъ,  и  при  тож!^  не  въ  далекомъ  времени. 

Уже  гамъ  и  сямъ,  и  преимущественно  по  городамъ,  я  зам'Ьтилъ, 
что  ремесленники  сознаютъ  вредъ  такихъ  школь  и  получаемаго  въ 
нихъ  воспитан1я;  уже  слышатся  нарекашя.  Каждый  Мазуръ-отецъ, 
конечно,  долженъ  скорб*Ьть,  видя,  что  дЬти,  вм'Ьсто  образовашя  ду- 
ши и  сердца,  учатся  только  болтать  на  чужомь^  язык^Ь,  забывая 
свой  родный,  на  которомъ  говорятъ  ихъ  родители;  отцы  хорошо 
знаютъ,  что  кто  пренебрегаетъ  языкомъ  родителей,  тотъ,  наконецъ, 
и  своихъ  родителей  будетъ  стыдиться. 

Л  долженъ  зд'Ьсь  сообщить  о  другомь  проявлеши  народнаго 
сознан1я,  котораго  я  самъ  быль  свид']&телемъ.  Случается  иногда, 
что  Мазуръ,  «т^йгу  то1^е  ро  згкойгае»,  не  хочеть  принять  квитан- 
щи,  писанной  чиновникомь  по-Н']^мецки,  но  домогается  Польской. 

элевторъ,  писалъ  Овербеву,  нзв'Ьстному  въ  нашей  истор1п  по  тяжбФ  съ 
Кадькштевноиъ, — грамоты,  въ  которыхъ  онъ  жалуетъ  ему  имЪше  въ  Эйх- 
иед1еи'Ь,  въ  восточной  Прусс1и,  и  друпя  приввдепи  по-Латыни  и  по-Польски, 
а  не  по-Н'Ьмецки.  См.  сАИргеиа.  Мопа1в8сЪп(1>,  томъ  VI,  вып.  III,  стр.  228. 
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Борьбы  за  яяывъ,  какую  мы  видимъ,  наприм']^ръ,  въ  ведивомъ  князве- 
ств'Ь  Познанскомъ,  тамъ  еще  не  существуетъ,  и  потому  чиновникъ 
склоненъ  еще  на  уступки,  и  посхЬ  долгаго  спора  приготовливаетъ 
Польскую  квитанщю,  или,  если  самъ  не  знаетъ  по-Польски,  пору- 
чаетъ  это  Д'Ьло  знакомому.  Бывши  однажды  свид'Ьтелемъ,  я  весь- 
ма хвалилъ  Мазура  за  его  домогательство  природныхъ  правь. 

Хотя  Мазуръ  знаетъ  и  самъ  сознаётъ,  что  онъ  говорить  по- 
Польски,  однакоже,  р'Ьдко  изъ  его  устъ  услышишь,  что  онь  По- 
лякъ.  Онъ  скор']Ье  отв'Ьтить,  что  онъ  Прусакъ;  потому  что  онъ  не 
любить  Поляковъ  за  в'&роиспов']^даше,  не  им^етъ  къ  нимъ  ни  како- 
го влечен1я.  Различи  ыя  вл1ян1я,  о  которыхъ  ненужно  распростра- 
няться, стараются  поддержать  это  отвращеше.  Проявляли  Мазуры 
свое  отвращеше  и  во  время  посл'Ьдняго  возстанья,  хотя  не  могутъ 
отрицать,  что  возстав1е  это  и  на  Мазуровъ  кое*гд'Ь  оказало  хорошее 
вл1ян1е.  Грустно,  что  Мазуръ  не  сочувствуетъ  братьямъ  Полявамь. 
Но  старались  ли  мы  пр1обр']^сть  его  расположенхе  и  уничтожить  пред- 
уб'Ьждеше  противъ  наоъ?  Однако,  и  съ  другой  стороны  сл^дуетъ 
признать,  что  Мазуръ  не  очень  сочувствуетъ  и  Шмцамъ,  въ  чемъ  а 
самъ  не  разъ  убеждался,  о  чемъ  знаютъ  и  сами  Н'Ьмцы,  которые 
осуждаютъ  въ  характер']^  Мазура  лицем'Ьр]е  и  притворство. 

Но  довольно  о  Мазурахъ,  о  ихъ  положеши  и  д'Ьлахъ,  объ  ихь 
духЪ  и  расположеши.  Зд'Ьсь,  можетъ  быть,  читатель  спросить  ме- 
ня: на  сколько  можно  разсчитывать  на  усп'&хъ  соединен1я  Мазуровъ 
сь  при-Вислянскими  братьями?  На  это  отвечу,  что  всякая  агита- 
щя,  им-Ьющая  свое  начало  ъеЬ  Мазурской  земли,  будеть  встр^^че- 
на  съ  недов'Ьрхемъ  Мазурами,  у  которыхъ  Поляки  не  пользовались 
до  сихъ  поръ  дов^р1емъ  и  любовью.  А  нашимъ  противникамь  не 
трудно  было  бы  внушить  Мазурамъ  то  уб'Ьждеше,  что  мы  заботим- 
ся не  о  самомъ  народ']^  и  его  народности,  о  его  благосостояши  и 
нравственности,  но  о  в'ЬрЪ,  о  ватолицизм'Ь.  Напротивъ,  еслибъ  тол- 
чекъ  къ  этому  вышелъ  изъ  среды  самаго  народа,  то  не  трудно 
было-бы  пробудить  народный  духъ  въ  Мазурахъ,  такъ  какъ  нынЬ 
еще  есть  къ  тому  матерхалъ.  Но  недостаетъ  тамъ  прежде  всего 
журнала  въ  род'Ь  Хэлминскаго  «Рг2у^ас1е1а  Ьи(1и>,  который,  еслибъ 
быль  издаваемъ  въ  евангелическомъ  дух^Ь,  могь  бы  благотворно 
вл1ять  на  народный  духъ  и  просвищете,  на  нравственность  н 
благосостояше.  Нын'1^  еще  время  не  ушло,  обстоятельства  благо- 
пр1ятствуютъ.  Но  черезъ  годь,  черезь  десять  л*тъ  будутъ  ли  об- 
стоятельства лучше, — кто  угадаетъ? 
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Во  о^гбдка  8VО^е^о. 
I  ро82&  1У1а11к1  ^16 
А  о  Во^а  П1етуй1б6. 
ЪЦ^^ЪяХ  ^ё^  2  Кие!  Рап 


Ъ  р1ек2&  гобет  в&бап: 
«ВоЪгу  д21ей,  (121е^вск&, 
С^ога  бгШек  т&Ъеска.  > 
Рап  Вбо^  2&рШ  с!  р&п!е 
2  р1ек1&  годет  8&1ап1С. 
сРо  сет  4уй  т1е  ро2пй1а, 
Со2  шге  1&к1т  п&2^&1&?» 
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Ро  коа1кп  ^«^гопут, 
Ро  в1оде{ка  8то1опёт: 
€8Цра^,  дг1е\усупо  п&  кешей, 
Ъ  кепша!^  па  тб^  кой^ — 
0(^огг,  Ьг&с1е,  по^иу  (1^бг, 
Доге  р&ппе  п&  ^ууЬбг.» 
Со  е&  Р&ПП&  (1г1&Ш& 
Со  816  1иЦз  <1ов1&1&? 

А  ^  П1ес121с1е  г&п1а81епко 

Вевсук  рогоша, 

Т&т  д21е1?усуп&,  д21е11гсу11еск&, 

Вуёк!  ^удап1а. 

I  1уу^а&2&,  рггеге^п&К, 

Исае  (1о  <1отп, 

2&1ес1а1  з^,  2&1ес1а1 

Дапек  г  ро1& 

К&  Ъгоппут  коп1и: 

Ру1ат  ге  816,  та  п21]т118а, 

Сог  2&  доёс1&  таз, 

7е'  1&к  г&по,  г&п1а81епко 

буёк!  ^у^ап1а8? 

«0]  п!гоат  ^а,  штат  за 

СоёсШ  2а(1педо, 

Ту1ко  С1'еЪ1е  в1е  8род21еугат — 

Дапк&  то^едо.» 


«С^ого  (1а1&1;ек  8Ш1с11&, 
А  о  р1^1ет  туёИ1&. 
Дедпо  1е2у  рой  кговко, 
2&<1п80пе  ро<111вко. 
Вг1цг1е  1е2у  рой  ш1е(120, 

0  1ёт  1а(121е  п1е  ^\%^ъ\. 
Тг2ес1ет  ё^1Г1п!е  к&гт1{&, 
А  е^аг1е  ^  ргеса  враШй. 

А  з'а  с'1еЬ1е,  йг]е^се,  шесЬсе, 

С&гпе  по§^1  тав. 

с  А  за  с1еЫе,  ёпгка  *)  п1ееЪсе, 

Во  V  к&г^у  §гу^а8.» 

СЬоб  за  81о  <;&1&гкб\г  рпе^гат, 

То  т!  П1е\71е1е, 

А  (уё  ^{о^е  п1есе8&№ 

А2  1г2у  П1с<1г1е1е. 

«А  С02  (оЫе,  а  со2  (юЫе 

Во  то^ё]  б'о^У} 

ОЬв1о<12аз  (у  <;^е^о  кош& 

1  зе<1^  до  1Ус1о\7у. 

Во  и  1^(1о1лгу  сЫеЬ  ^о^'^еу 
I  1гозв  (121ес1 — 
Тегаа  вк1Ьк&,  (ета  ^1бпек — 
СЫеЪек  ^у1ес1. 


« 


А  рой  Ьогет  Ьизпа  1га^к11  го82&, 
Т&т  (121е^су11&  рвСге^о  Ьу1к&  р&в1&. 
Тг%с12&ё  §^0  уг  о^опек  п!ес11С1|са, 
Ро1ес1аё  зё]  ро  Ьога  гус%су, 
Оп&  2&  п1т,  &2  816  игпоШ: 
бака  ^ойу,  Ъу  816  осЫойгИК; 


I  вро(ка1  3^  ^1^  р19кпу  т1ой21еп1ес; 

Ои>  йг1е^се  йо  ^ойу  ^оёашее 

А  ой  ^ойу  с^егупаёс1е  ^гову. 

А  оа  сЬс1а1  (1о  Шгпш  ^яггХеговкову. 

А1б  опа  тпгпе!  ^о  от&тИЯ, 

ОЫесаз%с  вхе  ро1УГ<5с1ё  1&т  ^о  08Ш^г11&. 


*3  1Л\Х1Л. 


КРЕСТЬЯНЕ  ВЪ  ПОЛЬШФ 

наканун'Ь  поол'Ьдняго  ея  разд'Ёла. 

(Польская  политическая  брошюра  1790  года  >). 

ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Въ  настоящее  время, — когда  стараются  излечить  въ  современ- 
номъ  челов-Ьчествй  язвы  невежества  и  лжезнашя,  —  когда  просви- 
щете, проблуждавъ  по  кривымъ  и  окольнымъ  путямъ,  выходить, 
кажется,  на  прямую  дорогу,  —  когда  разумъ  долженъ,  наконецъ, 
освободиться  отъ  темноты  грубыхъ  чувствъ,  —  въ  это-то  время  мы 
завалены  проектами,  мечтательными  планами,  грузами,  и  притомъ— 
въ  области  самыхъ  необходимыхъ  наукъ  и  предметовъ.  Одни  изъ 
этихъ  сочинешй  потворствуготъ  страстямъ  и  льстить  имъ;  друпя— - 
дМствуютъ  бол-Ье  на  чувства,  стараются  угодить  имъ;  третьи  — 
плохо  понимая  въ  чемъ  с^ть  Д'Ьла,  дышатъ  ненавистью  къ  писа- 
телямъ  изъ  противнаго  лагеря;  одни,  вдаваясь  въ  частности,  упу- 

1)  «П1!га^1  ргак^усгпе  о  род<1ап7сЬ  Ро18к1сЬ,  у^г^Ц^ет  1сЬ  ^о1по^С1  1  1)1е- 
^о1|.  \У  1Уаг82а^1е,  1^7  ёгикагп!  р.  ОоГопг,  копе.  лас1.  I.  К.  Мс1,<17г.  с1гпк. 
Когр.  Еайе1о17.  МБССХС».  Иия  гуианнаго  автора  втоЙ  брошюры  неизвестно; 
но  изъ  той  же  типограФ1И  я  въ  томъ  же  году  вышли  еще  двЪ  брошюры,  * 
тракту ЮЩ1  а  о  томъ  же  предмет!»;  въ  самомъ  конц'Ь  ихъ  етоитъ:  <Ле21ег8к1, 
ка8г1е1яп  1^11ко1к^8к^,  с1о  рорга^у  сгу1е1п1ко^1  0(1(]а)е»  (си.  Мац'Ьёвсяаго,  «Нзв- 
1огуа  ^1оёс1а11»,  стр.  393).  О  Поаьскихъ  крестьанахъ  было  очень  много  писа- 
но въПолвской  литератур!».  Попытку — собрать  все  это  воедино — сд'Ьлалъ  извест- 
ный Вацлавъ-Александръ  Ииц'Ьёвгк1Й,  издавш1Й  въ  1874  году  свою  «Н181ог!^ 
\у1одс1ап».  Но  ВТО  произведен1е  хотя  и  очень  почтенно  и  полезно,  но  далеко 
не  отв^чаетъ  своему  громкому  заглав1ю:  тяжелыя,  нрачяыя  судьбы  Польского 
крестьянина,  попрежнему,  не  имКютъ  еще  своего  историка,  а  следовательно — 
и  изданной  истор1и.  И  это  темъ  удивительнее,  что  для  будущаго  историка  этого 
вопроса  собранъ  весьма  обширный  матер1плъ  и  замечательно  розносторовя1Й, 
благодаря  своему  полемическому  характеру:  Факты,  мнен1я,  доводы  за  и  про- 
тивъ  чередуются  и  сменяютъ  другъ  друга,  тпкъ-что  изследователю  предста- 
вляется каждый  разъ  прекрасный  случай  выслушать  обе  стороны  и  взаимно 
проверить  и  оценить.  Брестьянинъ  въ  Польскомъ  государстве  всегда  былъ 
вабытымъ  пасынкомъ,  безгласнымъ  и  безправиынъ,  и  потому  не  могъ  выне- 
сти на  своихъ  плечахъ  отечество,  когда  оно  переживало  трудным  и  роковыя 
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СЕаютъ  изъ  вида  связь  ихъ  съ  ц^лымъ,  а  друпе  видятъ  тодьео 
одно  искное  и  не  различаютъ  частностей,  изъ  которыхъ  это  цйлое 
составляется.  Однимъ  словомъ:  вс*]^  эти  писан1я  являются  носл^д- 
ств1емъ  увлечен1я  случайно  мелькнувшею  мыслью,  безъ  всякаго 
обращешя  внимашя  на  связь  ея  съ  другими  мыслями,  съ  подроб- 
ностями задуманнаго  Д'Ьла,  съ  порядкомъ  общественной  акизни. 
Говорить  ли  о  ц-Ьляхъ?...  Одинъ  пишетъ  для  удовлетвореюя  своего 
тщеслав1я;  перомъ  другаго  водить  ненависть;  этотъ  изливаетъ  на 
бумагу  свою  злобу,  а  тотъ,  движимый  личнымъ  интересомъ,  ста- 
рается выдать  ложь  за  истину  и  т.  д.  У  р1^дкаго  изъ  пишущмхъ 
хватить  см'^Ьлости  и  силы  пров^Ьрить  свои  ощущен1я,  сообразить 
ихъ,  объяснить  ц'кюе  анализомь  частностей,  стать  выше  буквы  и 
подчинить  свои  вождел-Ьн^я  разсудку.  Между  тЬмъ,  это—всего  нуж- 
и^е  въ  деятельности  государственной.  Если  вь  теоретическмхъ 
вопросахъ  заблужден1е  является  причиною  споровь,  то  въ  д1>лахъ 
государственныхь  оно  служить  причиною  несчаст1я  милл1оновъ  лю- 
дей. Ученому  писателю,  когда  онъ  становится  судьею  предмета,  о 
которомъ  берется  разсуждать,  следовало  бы  им^ть  въ  виду  при- 
сягу ,  даваемую  Польскими  судьями :  онъ  долженъ  писать ,  не 
увлекаясь  частнымъ  интересомъ,  безъ  ненависти,  безъ  корыстной 
надежды,  безъ  интриги,  безъ  снисхождешя  къпр1ятелю,но— по  спра- 
ведливости. Я  не  им'Ью  въ  виду  осуждать  зд^^сь  кого  либо.  Моя 
1^ь:  не  увлекаясь  посторонними  спорами,  выяснить  для  вс^^хъ  и 


годины:  это  обстоятельство  (унизительное  положен1е  Пол ьскаго  крестьянина- 
раба)  было,  раауи'бется,  одною  изъ  главныхъ  ирячивъ  раялонетя  и  падетя 
Польскаго  государства.  Н.  И.  Еостоипровъ,  въ  своей  преярасЕОЙ  иоиог]»»»!* 
<Посл'ЬАн1е  годы  речипосполитой»  (2  е  изд.,  стр.  25— 2(^),  перечисляя  при- 
чины падеп1я  Польши  (въ  числФ  ихъ — и  упоминаемую  нами),  не  вполне  со- 
глашается съ  ними  и  говоритъ,  что  эти  причины  «не  столько  въ  тЬтъ  дур* 
ныхт>  сторонахъ,  который  были  въ  нравахъ  нащи*  сколько  въ  отсутств1Ш  хо- 
рошихъ».  Но  этотъ  тезисъ  весьма  общъ  и  мало  ооред'Ьляетъ  дФЙствительвыж 
причины:  конечно,  ч'Ьмъ  больше  хорошего,  т'Ьмъ  меньше  дурнаго,  т'Ьнъ  оно 
мсн'Ье  видно,  мен1Ье  вредно.  Еслибы  Н.  И.  Костомаровъ,  съ  его  талантомъ^ 
и  ум'Ьн1емъ,  взялся  за  написаше  встор1и  Польскаго  крестьянина,  тогда  бы 
и  онъ  санЪ)  и  его  многочисленные  читатели  увид'Ьли,  что  одною  изъ  самых*ь 
главныхъ,  самыхъ  р'&шительныхъ  и  несомн'^нно  гибельныхъ  причинъ  паден1а 
Польши  было  систематическое  урнетен)е  народныхъ  массъ,  чудовищное  ео- 
вм'Ьщвнхе  въ  одной  и  той  же  стране  представительнаго  начала  для  господъ  в 
самаго  тяшкаго  рабства  для  крестьянъ. 

Им'Ьвъ  случай,  н'&сколько  лФтъ  назадт,  ознакомиться  съ  н'Ькоторымв  яиъ- 
помянутыхъ  выше  брошюръ,  мы  остановились  на  одной,  которая,  по  вашему 
мн'Ьн1Ю,  особенно  выдается:  во-первыхъ,  она  представляетъ  образчики  подоб- 
ныхъ  же  сочинен1Й  изъ  двухъ  противоположныхъ  литературно-политическихт» 
лагерей,  во-вторыхъ,  описываетъ  положен]е  крестьянина  въ  Польш'Ь  и  Литв'1к 
со  временъ  древн'ЬЙшихъ  и  до  1790  года;  въ-третьихъ,  приводитъ  извлечен1ж 
изъ  Польскаго  законодательства  о  крестьанахъ,  и  наконецъ,  предлагаетъ  не- 
которые практическ1е  выводы.  Помимо  гуманнаго  отн1>шен1я  къ  д1к1у,  терпи* 
мости  къ  противоположному  нн'Ьн1Ю,  брошюра  эта  важна,  какъ  свид'Ьтель- 
ство  очевидца,  въ  какомъ  подожен1я  и  состоян1и  перешелъ  подъ  власть  Рос- 
сии Польск1Й  крестьянинъ.  Переводъ  этой  брошюры  съ  экземпляра,  пржная- 
лежащаго  Виленской  публичной  библ1отекФ,  сд'Ьланъ  магистроиъ  Петербург- 
ской духовной  академ1и  П.  А.  Червяковскииъ.  Краткое  изв11ст1е  объ  это& 
брошюрф  находится  и  у  Мац11ёвскаго  (стр.  379 — 380).  Ред. 
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важдаго,  насколько  это  возможно  въ  д,Ьл'Ь  государственнаго  свойства^ 
истину  о  положеши  Польскихъ  крестьянъ. 

Чтобы  трудъ  мой  не  стоялъ  отдельно,  безъ  связи  съ  другими^ 
я,  прежде  всего,  разсмотрю  три  книги:  первая  изъ  нихъ  —  фило- 
софское  и  моральное  сочинен1е  «О  крестьянахъ»  (О  ройдапусЬ)^ 
изданное  въ  1788  году;  вторая  —  сочинеше  богословское,  проник- 
нутое духомъ  христ1анской  кротости,  «Прибавлен1е  къ  книгЬ  а 
Польскихъ  крвстьянахъ>  (Бойа^ек  йо  х\%§1  о  роййапусЬ  Ро18к1сЬ)^ 
напечатанное  въ  1789  году;  третья  —  сочинен1е  стараго  закала  и 
взгляда,  противоположное  двумъ  первымъ,  изданное  въ  1790  года  ')• 
Сущность  этихъ  сочинен1й  я  изложу  вкратц^^)  не  роняя  чести  ихъ 
авторовъ:  всякое  стремлен1е  къ  общему  благу  похвально,  хотя  не 
всякое  удобоприм'Ьнимо  къ  Д'Ьлу. 

Во-вторыхъ,  я  опишу  положеше  Польскихъ  крестьянъ  въ  Ко- 
рон'Ь  и  Литв1,  каково  оно  было  при  короляхъ  неограниченныхъ, 
при  короляхъ,  увеличившихъ  свободу  народа,  и  каково  оно  теперь. 

Въ-третьихъ,  я  приведу  постановлен1я  и  законоположешя  о 
землед']^льцахъ,  относящ1яся  къ  их*^  личному  и  имущественному 
обезпечешю. 

Въ-четнертыхъ,  я  постараюсь  сопоставить  и  разсмотр'Ьть  со 
вс']^хъ  этихъ  точекъ  зр'Ьн]я  жалобы  на  ихъ  рабство,  и  свойство  ихъ 
свободы. 


Отд'Ьлъ  I. 

ИЗЛОЖЕШЕ   СОДБРЖАШЯ   ТРЕХЪ   КНИГЪ   О  ПоЛЬСКИХЪ   КРЕОТЬЯНАХЪ   ^). 

§  1.  Книга  о  Польскихъ  крестьянахъ  1788  года. 

Во  вступлеши  представлены  самые  похвальные  примФфы  гуман- 
ности въ  Д'кп'Ь  освобожден1л  крестьянъ:  Короннаго  подканцлера 
Замойскаго,  Литовскаго  экс-референдар1я  Бржостовскатю,  Литовскаго 
подканцлера  Хребтов'1ча,  Литовскаго  подскарбхя  князя  Станислава 
Понятовскаго.  Я  прибавлю  къ  нимъ  Виленскаго  бискупа  —  князя 
Игнат1я  Масальскаго,   который  въ  1774  году   освободи лъ,   съ  обя- 


0  Иаъ  помявутыхъ  трехъ  вяигъ,  первыя  двФ  приписываются  Давиду  Пидь* 
ховсвому  (Лукашевичъ,  сКуа  с^г^е^б^  11д.»,2-е  изд.  стр.  451,  Со6ещангк!й,  сВс. 
Энц  »,  XX,  стр.  711),  а  именно:  «О  роё^.тугЬ  Ро18к1(Ь».  Брявовъ,  17В8.  8о, 
я  иОс1ро^1ес1^  па  ру1:  п1е:  12}<И  тесги1о&6  ^  '\уу28гусЬ  'V^^екнсЬ  ки  рп(3(1|<пут 
(ак  Ьу^а  орапо^руа^а  ветсе  РоЬкб^,  М  псгеп!  п'|а  па^^е(  гагахеш  208(аИ?  СгуИ 
до(]а(ек  бо  Х1^1  о  ро<1<1апу(*Ь  Ро18к1'гЬ>.  Впльна  (по  оп ре д'Ь4ен1Ю  одного  только 
Лукашевичи),  1789,  8*^,  147  стр.  Акторомъ  этой  книги  Мац-Ьввскому  (стр.  350) 
называли,  но  беаъ  всякихъ  довазнтельствъ,  Ф  М  Карпя  Третьи  книжка  на- 
писана ксендзомъ  И1нат1е11ъ,  ордена  тринитаровъ  св.  1Мар1и  йе-Мегседе,  въ 
январ-Ь  1790  юда:  «Ь||ру1;ап1е  81§  и  рг21  (1кбV\^  сгп^оёп  ки  роЛёапуш  аа1огот 
Од^\^ОУV\ей7^  сауИ  Воёа^ки  дох1§д1  о  ройдапусЬ  Р118к;сЬ»  (объ  этой  брошюр'Ь 
сх    у  Мац-Ьёвскаш,  стр    340  —  341).  Рв^- 

')  Авторы  позволять  мн1^  вставлять  по  м1}стамъ  мои  собственныя  мысли, 
не  съ  цИлью  критики  а  для  того,  чтобы  собрать  подъ  одну  точку  зр'Ьн1я 
вещи,  нахоАЯщ1яся  въ  свиаи. 


1 
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зателБСтвомъ  уплаты  чинша,  Игуменское  графство,  а  затЬмъ  и  Аруг1я 
им^Ьн^я:  СолоЕЪ,  Замочекъ  (2атес2ек)  и  т.  д.  Можно  бы  указать 
еще  иногихъ,  отличающихся  такою  же  гуманностью  дворянъ  въ 
Еорон'Ь  и  Литв!^,  которые  въ  настоящее  мудрое  царствоваше 
Станислава-Августа  освобождаютъ  крестьянъ  и  по-одиночк'Ь,  и  1сЬ- 
лыми  деревнями. 

1.  О  неосновательности  закр'кпощешя  крестьянъ:  они  получили 
во  влад']^н1е  свои  участки  не  какъ  рабы,  захваченные  поб'Ьдителяхи 
на  пол'Ь  битвы.  Мечиславъ  въ  1063  году  возвратилъ  Братиславу 
взятыхъ  въ  ил^^нъ  Чеховъ.  И  въ  Литв'Ь  Ольгердъ  не  обратилъ 
ПольсЕихъ  пл']Ьнниковъ  въ  землед'Ьльцевъ,  а  унотребилъ  для  работъ 
по  перекопк'Ь  Вилейки  и  возвратилъ  Казим1ру  Великому  съ  дочерью 
Алатоною.  А  Витовтъ,  захвати  въ  въ  пл'Ьнъ  Татаръ,  поб'Ьжденныгь 
при  Синихъ  Водахъ,  значительн']^йшимъ  изъ  нихъ  далъ  им^^н^я  въ 
Трокскомъ  и  Виленскомъ  пов'!Ьтахъ,  а  простыхъ  поселилъ  на  Сни- 
пишкахъ  и  Лукишкахъ.  Есть  универсалы,  поощряющхе  землед'кпе 
даже  увольнен1еиъ  на  н']^сколько  л1^тъ  отъ  общественныхъ  податей: 
Сигизмунда  I  —  для  опустошенной  войною  Пруссхи,  Стефана  Ба- 
тор1я — для  Инфлянтъ.  Если  справиться  въ  мирныхъ  договорахъ, 
то  окажется,  что  пл']Ьнннки,  взятые  на  войн1),  всегда  были  возвра- 
щаемы 0.  Янъ  Ходкевичъ,  при  Сигизмунд'Ь  III,  захвативъ  въ  плЬнъ 
Татаръ,  распред'ккилъ  ихъ  по  полкамъ  и  городамъ. 

Дал'Ье  авторъ,  прекраснымъ  языкомъ  и  съ  философскимъ  пони- 
машемъ  д']^ла,  объясняеть,  что,  по  разд'^Ьленш  земли  на  мою  и 
твою,  нужда  поселила  землед'Ьльцевъ  на  влад'Ьльческихъ  зе- 
мляхъ  и,  конечно,  принимала  ихъ  на  эти  земли;  хвалить  Римлянъ, 
которые,  покоряя  народы,  д'Ьлали  изъ  нихъ  не  рабовъ,  а  сограх- 
данъ  и  союзниковъ  (с1Уе8  е1  80С108).  Впосл]^дств1и  испорченность 
нравовъ  и  изн']^енност^,  вкравшаяся  съ  Востока,  привела  къ  нимъ 
тысячи  рабовъ,  а;  кажется,  вм^стЬ  съ  ними  и  упадокъ  государства. 
Указываетъ  (авторъ)  на  Саксонцевъ  и,  на  основаши  свидетельства 
Тацита,  на  Германцевъ:  у  тЬхъ  и  другихъ  правлен1е  было  общин- 
ное, и  завоеватели  покоряли  земли,  а  не  людей,  подтверждали  ихъ 
законы  и  давали  новыя  льготы  ^).  Откуда  же  рабство  у  Поляковъ? 
О  значен1и  рабства  и  свободы  скажемъ  ниже  въ  отд'Ьл1>  1У-мъ,  а 
во  П-мъ  —  о  положен1и  землед'Ьльце1гь.  в  безчувственности  кь 
крестьянам*!»  въ  старыя  времена  даетъ  намъ  понят1е  вторая  книга  '). 

2.  Разъяснивъ  дал-Ье,  какъ  землед'Ьльцы  обратились  въ  кр'Ьпост- 
ныхъ,  авторъ  зам']^чаетъ,  что  рабы  живутъ  несообразно  съ  правами 
природы,  а  потому  становятся  ничтожными,  не  им']Ьютъ  мужества; 
отсюда  д'Ьлаетъ  переходъ  къ  недостаткамъ  закр'Ьпощенныхъ  по  не- 
вол'Ь:  нелюбви  къ  господамъ,  ненависти,  пьянству,  нищет*. 

3.  З&ткыъ  —  о  повинностяхъ.    Авторъ  беретъ  загродника  *) 

*)  См.  «Сод1сет  Д1р1ота.»  Догеля,  томъ  I,  IV,  V. 
«)  См.  сЗпЫексуе»,  «Ыкогрогасуе»,  сОп1е»  Польскяхъ  областей. 
*)  См.  ниве,  §  2.  Ред. 

*)  2арто(1п1к — врестьянинъ  съ  однинъ  только  огородомъ,  безъ  поля,  не- 
тяглый. 2а^го(1п1к,  въ  противоположность  кмету,  появляется  въ  нач&ж'Ь  XV 
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ИМЕЮЩЕГО  въ  пользоваши  300  за  г  о  но  въ  (га^опо^^г),  высчитываетъ 
его  панщину  и  прибыль,  ваЕую  онъ  могъ  бы  ивгЬть,  если  бы  быль 
обязанъ  только  платить  чиншъ;  рядомъ  съ  панщинными  днями, 
перечислаетъ  иныя  его  обязанности,  Бакъ-то:  сторожить,  пасти 
стадо  въ  очередь,  копать  овощи,  сушить  пряжу,  трепать  и  прясть 
лбнъ,  быть  на  дальнихъ  посылкахъ,  отбывать  свою  праздничную 
очередь  на  барскомъ  двор'Ь;  а  въ  ^Литв']^:  работать  но  ц-кзой  нед'Ьл:Ь 
двумъ  бабамъ  и  двумъ  мужикамъ.  Сюда  относятся  еще  оброкъ 
((1ашпу),  чиншикъ  (сгупзгук),  олравы  (органу),  куры,  яйца, 
ссыпки;  въ  Литв'Ь:  отдача  половины  мёда,  приносъ  ор-бхонъ,  хм'кгя. 

4.  Дал']^  ведетъ  рЬчь  о  необразованности  крестьянъ  и  перечи- 
сляетъ  возникающ1'я  отсюда  худыя  послкдствхя:  не  получая  воспи- 
тан1я  смолода,  он»  пасутъ  скотъ  и  проводить  время,  пригодное 
для  обучен1я,  въ  лксу;  учатся  красть,  оскорблять  пановъ,  не  считая 
это  преступленхемъ;  становятся  строптивыми  и  упрямыми;  не  пони- 
маютъ  своихъ  обязанностей,  не  знаютъ,  что  такое  справедливость; 
живутъ  неопрятно;  упорны  въ  своихъ  обычаяхъ,  особенно  въ  ЛитвЬ, 
мен^е  —  въ  Великой  Польнг'Ь;  не  слышатъ  наставлен1я  даже  въ 
праздники,  отправляясь,  во  время  богослужешя,  или  на  базаръ, 
или  на  пастьбу  господскаго  СЕОта,  или  за  ор']^хами  и  грибами. 

5.  Всл^Ьдств1б  этого  —  что  теряютъ  паны?  Будучи  несостоя- 
тельными, крестьяне  должаютъ  господамъ  безъ  отдачи;  продаютъ 
скотъ  или  им-Ьютъ  плох1й,  и  сами  становятся  слабыми;  они  все 
чаще  выпрошнваютъ  вспомоществован1е,  которое  всегда  пропада- 
етъ,  или  бросаютъ  свои  хаты,  а  ото  всего  этого  —  убытокъ  па- 
ну. Вотъ  почему  половина  земли  остается  безъ  обработки  въ 
Подлясь*  и  Полйсь*,  а  въ  Литв-Ь — пустоши  и  л'Ьсъ. 

6.  Что  теряетъ  страна?  Кр'Ьпостное  состоян1е — причина  мало- 
населенности. Квадратная  миля,  по  вычислешю  Англичанина  Юма 
(Нит),  можетъ  процсормить  1390  душъ  *).  Польша  и  Литва  имЬють 
15,000  квадратныхъ  миль,  а  населешя— 8.500,000,  считая  въ  томъ 
числ4  пановъ  и  Л^идовъ  и  т.  д.;  между  тЬмъ  въ  нихъ  должно  бы 
быть,  сообразно  съ  тЬмъ,  сколько  они  могутъ  пропитать — 20,850,000; 
а  отсюда,  принимая,  что  десятый  обязанъ  военною  службою,  въ 
нихъ  могло  бы  быть  208,500  челов']ЬЕЪ  войска.  Полагая  по  5  зло- 
тыхъ  податей  на  человека,  авторъ  собираетъ  140,000,000  и  зам-Ь- 
чаетъ,  что  такое  населен1е  было  бы  въ  состоянхи  содержать  208,000 


в11ка  СЛенчицк1я  конституц1и  1418  и  1419  г.,  сн.  Бандтке,  сХив  Ро1ошсат»); 
окончате^ьно  освобожденъ  отъ  хр'Ь постной  зависимости  19  •евраля  1864  года. 

Ред. 
')  Если  авторъ  беретъ  милю  въ  120  шнуровъ,  то  въ  одиой  квадратной 
мял'Ь  будетъ  11,400  шнуровъ^  по  разд'Плен1и  одной  пахатной  мил»  на  1,390 
аеиледФлъцевъ,  каждый  изъ  нихъ  ии%лъ  бм  почти  по  107*  шнуровъ,  т.  е. 
по  4  иеполныхъ  морга  Такъ  какъ  въ  крестьянсвихъ  халупахъ  гнездится  по 
6  челов-Ёвъ,  то  каждая  изба  им'Ьла  бы  по  24  морга  земли,  если  бы  страна 
была  иа<:елена  такъ,  какъ  желаетъ  авторъ.  Но  и  озбра,  р'Ьви,  Л'Ьсы  также 
аанимаютъ  м'Ьсто;  вся  зез1л.«  не  можетъ  быть  занята  нивами.  Притомъ  въ 
указанную  циФру  11&селен!я  входятъ  и  мИщане,  которыхъ  часто  бываетъ  на 
одну  милю  тысячъ  по  80,  какъ,  напримФръ,  въ  Варшаве. 
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войска,  принимая  въ  соображение,  что  18,000  стбитъ  одинъ  жал- 
люнъ.  Но  можетъ  ли  быть  теперь  многолюдна  наша  страна?  Иэбн 
курныя  к  венюшя;  матери,  отбкш1я  отъ  вина,  позг^^щешя  холод- 
ный, голодныя,  вЪчныя  неудобства,  полусырыя  кушанья,  невыпе- 
ченный хл'ббъ,  побитое  морозомъ  яровое,  особенно  въ  Литв^^   '). 

7.  Страна  не  обнаруживаетъ .  прибыльной  9коном]и  въ  земле- 
д^Ьл1и,  ни  по  отношеН1ю  къ  торговл'Ь,  ни  относительно  потреблетя. 
Хл'Ьбная  торговля  съ  Гданскомъ  и  Кролевцемъ  и  торговля  волами 
съ  Шлбнскомъ — скор'Ье  приносятъ  убытокъ,  ч^мъ  пользу;  а  вресть- 
яне  не  им'Ьютъ  и  этого!  Поэтому  авторъ  сов'Ьтуетъ  собрать  че- 
ре»ъ  сборщиковъ  ссыпку  отъ  поселянъ  и  лучше  устроить  въ  стран! 
запасные  склады.  Н^тъ  разсчетливой  эконом1И  и  въ  рембслахъ,  ко- 
торыя  не  совершенствуются  ЗагЬмъ  авторъ  показываетъ,  что  убыт- 
ки отъ  кр'Ьпостнаго  состоя  н1я  неблагопр1ятно  отражаются  на  земле- 
д'Ьл1и,  ревлбслахъ,  торговл'Ь,  арм1и  и  казн!. 

8.  Худо  также  и  самовластнымъ  панамъ:  закр']^пощеше  кре- 
стьянъ  несправедливо,  а  сл']^дств1я  несправедливости  ужасны.  Власти 
пановъ  подобаетъ  почтете;  но  к&къ  безобразно  молодый  насл^Ьдникъ 
унижаетъ  эту  власть!  Экономы,  угождая  пом'Ьщикамъ  панамъ,  мучать 
крестьянъ,  тиранить,  не  даютъ  имъ  помойки,  жестоко  наказываютъ, 
особенно  въ  Литв']^.  Шляхтичъ,  гоняясь  за  доходами,  забываетъ  обя- 
занности, сопряженныя  съ  его  властью,  а  между  Т']^мъ,  въ  тоже 
время,  принимаетъ  участ1е  въ  сов'Ьщан1яхъ  о  государственныхъ 
д'Ёлахъ!  Можетъ  ли  быть  нрокъ  отъ  его  участ1я?!  разв'Ь  по  отно- 
шен1ю  къ  его  личному  и  имущественнону  обезпечешю?  Внушивъ 
своимъ  крестьянамъ  нерасположеше  къ  себ%,  онъ  долженъ  имъ 
дов'Ьряться,  пользоваться  хл^бомъ  изъ  ихъ  рукъ,  и  проч. 

9.  Какую  же  свободу  сл*Ьдуетъ  предоставить  крестьянамъ?  Не 
участвовать  имъ  въ  сеймахъ  и  сов']^тахъ;  но  имъ  должно  быть  пре- 
доставлено: 1)  право  отдавать  своихъ  дочерей  замужъ  въ  чуж1Я 
сёла  и  деревни,  а  парпямъ  позволять  жениться,  гд^  они  пожела- 
ют!.; 2)  право  выхода  съ  имуществомъ;  3)  имъ  нуакно  им'Ьть  так]я 
учреждеи1я,  гх'Ъ  бы  по  справедливости  разбирались  д'Ьла  ихъ  съ 
панами  и  между  собою;  4)  а  для  этого  необходимо  сеймовое  по- 
становлете,  определяющее  власть  пановъ  и  гарантирующ;ее  обще- 
ственныя  права;  5)  крестьянамъ  нужно  образован]е.  Въ  этомъ  за- 
ключается ихъ  свобода. 

10.  Какъ  же  допустить  эту  свободу?  Мало-по-малу.  Сначала  об- 
учать молодыхъ  крестьянъ  при  помощи  сельскихъ  священннковъ.  За- 
тЬыъ — объявить  имъ,  что  они  свободны  во  влад'Ьн1И  им'Ьшемъ»  въ 
продаже  и  купле,  въ  выход*  съ  места;  по  крайней  мер*,  ихъ  дви- 
жимое имущество  считать  ихъ  собственностью. 

1 1 .  Они  не  уйдутъ,  однако,  со  своихъ  местъ,  ибо  родина  мила, 
а  переходъ  со  движимостью  затруднителенъ;  не  сопьются  съ  круга, 
только  бы  устранить  Жидовъ  отъ  арендаторства,  какъ  это  сделано 
въ  Серадзскомъ  повете  въ  1786  году,  а  въ  1787  утверждено  по- 
становлен1емъ  сеймика,   подъ  опасен1емъ  штрафа  въ  500  гривенъ 

О  См.  ниже,  отдФлъ  II. 
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и  шестинед^льнаго  заключешя.    На  то  же  указываетъ  авторъ  въ 
королевскихъ  и  духовныхъ  (х1§йу2пасЬ)   им']^шяхъ. 

12.  Чтобы  сд'Ьлать  бол^е  компетентными  помянуть/я  ((5м.  выше, 
пунктъ  9)  крестьянсюя  учрежден1я,  авторъ  сов-Ьтуотъ  усилить  ихъ 
контролемъ  господъ  и  священниковх;  тогда  крестьянск1й  судъ  пр1- 
обр1>тетъ  бол'Ье  знакомства  съ  законами. 

13.  Тоже  говорить  авторъ  о  воспйтан1и  крестьянъ,  высказывая, 
что  образован1е  орхобр-Ьтается  смолода,  служитъ  основанхемъ 
счаст1я,  рождаетъ  одинаковость  уб^^жден1Ё;  но  только  чтобы  эта 
одинаковость  была  хорошаго,  а  не  худаго  свойства.  Ихъ  сл^дуетъ 
учить  читать,  писать  и  считать  (при  чемъ  авторъ  указываетъ  пользу 
отъ  этихъ  знан1й).  Къ  этому  сл*дуетъ  присоединить  нравоучеше  и 
необходимыя  познан1я  о  в^р'Ь  христ1анской,  о  власти  государя,  о 
почитан1и  господъ,  родителей;  сл-Ьдуетъ  также  разъяснить  различ1е 
СОСЛ0В1Й  въ  отношен1и  къ  управлешю  государствомъ.  Учителями 
должны  быть  иноки;  въ  школахъ  должна  быть  дисциплина.  Д']^во- 
чекъ  воспитывать  вм']^сгЬ  съ  мальчиками,  г]^хъ  и  другихъ  въ  воз- 
расгЬ  5 — 11  л4тъ;  т-Ьмъ  и  другимъ  сообщить  учен1е  о  брак*. 

14.  Что  государство  должно  узаконить  относительно  крестьянъ? 
Оно  должно  обезпечить  имъ  свободу.  Хорошо  было  бц,  если  бы 
век  паны  рйзомъ  освободили  всЬхъ  кр'Ьпостныхъ.  Воспитавае 
крестьянъ  подчинить  надзору  народной  коммисс1И.  Учредить  для 
поселянъ  собственный  судъ,  въ  ближайшихъ  м^стечкахъ,  изъ  шлях- 
ты, м']^щанъ  и  землед^льцевъ,  при  чемъ  два  сослов1я  должны 
являться  защитниками  обижаемыхъ,  а  третье — играть  роль  посред- 
ника; но  это  ум'Ьстно  поел*  распространешя  образован1я  въ  мас- 
сахъ.  Установить  награды  для  образцовыхъ  хозяевъ  и  для  воспи- 
тывающихъ  своихъ  д-Ьтей,  какъ  сделали  въ  Краков-Ь  филантропы 
въ  1787  году.  Уравнйть  повинности  крестьянъ,  чиншъ  сноповый 
(с2уп82  зпоро^у),  трет1й  или  четвертый  снопъ.  За  этимъ  должны 
наблюдать  экономы,  какъ  приниматели  хлЬбной  подати  (1ак  ^у1у- 
касге  йхющст)  *). 

15.  Какая  прибыль  отъ  это10  была  бы  для  пановъ?  Ихъ 
крестьяне,  при  образованности,  будутъ  къ  нимъ  почтительн-Ье,  бу- 
дутъ  им^ть  чистый  доходъ,  получать  сокращеи1'я  въ  установлен- 
ныхъ  податяхъ;  урожаи  будутъ  значительнее,  крестьяне  лучше 
ознакомятся  со  своею  землею,  народонаселение  увеличится,  пропи- 
нац1я  станетъ  прибыльнее,  въ  кр^постныхъ  людяхъ  проснется  му- 
жество къ  обороне  и  пана,  и  государства;  панъ  найдетъ 
сбыть  для  своихъ  продуктовъ,  которые  будутъ  обработываться  кре- 
стьянами по  найму;  въ  деревняхъ  поселятся  ремесленники. 

§  2.  Книга  вторая:  «Отв^тъ  на  вопросъ:  правда-ли,  что 
безчувственность  старыхъ  временъ  къ  положен1го  кресть- 
янъ такъ  овладела  сердцами  Поляковъ,  что  и  ученые 
люди  были  заражены  ею?  11рибавлоп1е  къ  первой  книг*: 
€0  крестьянахъ»  Ойро^^аедй  па  руип1е:  12аИ  П1ес2и1ой(^  т?  ^уйзтусЬ 

')  т|гу1укой  (]21е8)ес1п§— выбирать,  получать  натуральную  пбдать,  главнымъ 
образонъ,  хл-ьбиую.  1*ед. 
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\71екасЬ  ки  ро(1(1апут  1ак  орапо^а1а  зегса  Ро1ако^    \^  исгеп!  ЪуБ 
пщ  2ага4еа1?  СхуИ  дойа^ек  йо  хг^^х  р1ег^82еу:  О  роМапусЬ). 

Тутъ  пом'&щено  письмо  въ  пр1ятелю,  въ  Еоторохъ  авторъ,  по1са- 
завъ  сначала,  что  древн1е  Поляки  уы'кии  и  думать,  Еавъ  Замойспй, 
Фредро,  Любом1рск1Й,  Го31й,  Кромеръ,  Лгобенсшй,  11ясецк1Й, — и  го- 
ворить, вакъ  Сварга,  ГорницБ1Й,  ОржеховсБ1й,  Варшевишпй,  То- 
МИЦК1Й,  ТЯЧИНСВ1Й,  ОсецБ1й,  —  и  воевать,  какъ  ТарновсБ1Й,  Жол- 
евсв1Й,  Хеодкевичъ,  Сап*га,  Чарнецшй,— доказываетъ,  что  онв  не 
забывали  думать  и  объ  облегчеши  судьбы  крестьянъ.  При  этомъ 
высказывается  похвала  первой  внигЪ,  какъ  труду  разумному,  осно- 
вательному, проникнутому  прекраснымъ  чувство мъ  и  полезному. 
Зат]^мъ  указывается: 

1.  Уставъ  Болеслава  Храбраго  1019  г.,  который  учредилъ  12 
судей  и  р-Ьчниковъ  (г2ес2шко\^)  ^);  онъ  самъ  и  судилъ  н  защи- 
щалъ  землепашцевъ,  по  изв'Ьст1ямъ  Б'Ьльскаго  и  Бромера. 

2.  Въ  1180  году  Казимхръ  Справедливый  (пр№хавъ  изъ  Лэн- 
чицы)  и  Польсше  епископы  объявили,  что,  прнчиняющ1е  поселянамъ 
убытки,  грабители  будутъ  предаваемы  анаеем4. 

3.  Въ  1370  году  Казим1ръ  Велик1Й  самъ  выслушивалъ  жалобы 
крестьянъ,  ласково  обращался  съ  ними,  населялъ  пустопорожн1я 
м-Ьста  №мцами;  онъ  былъ  самымъ  внимательнымъ  къ  простона- 
родью и  прозванъ  отцемъ  землед'Ьльцевъ,  какъ  свид'1тельсгву- 
етъ  Пруссшй  Л']^тописецъ  Марин1й.  Были  даже  сеймовия  постано- 
влен1я  относительно  ихъ  свободы,  хотя  ксвндзъ  Скржетульсшй  и 
доказываетъ,  будто  втечен1е  двухъ  посл*днихъ  (передъ  Казим1ромъ 
Великимъ)  в^БОВъ  забыли  о  крестьянахъ. 

4.  И  при  Сигизмупд'Ь-АвгустЪ,  хотя  поселяне  и  стали  стонать 
подъ  ярмомъ  рабства,  однако,  появились  въ  ихъ  защиту  сочинетя 
Андрея  Модржеевскаго  и  гуманные  прим^^ры  великаго  Еороннаго 
гетмана  Яна  Тарновскаго,  и  Виленскаго  воеводы  и  великаго  Лн- 
товскаго  гетмана  Льва  Сап']^ги.  Модржеевск1Й  писалъ  къ  во1>олю, 
сенату  и  дворянскому  сослов1ю  о  челов']^чности  въ  кр^^постнннъ 
людямъ  и  о  томъ,  подебаетъ  ли  пану  отнимать  чт5  либо  у 
своихъ  крестъянъ?  Почему  бы  крестьянину  не  считать  своею  соб- 
ственностью ту  землю,  которую  онъ  обработываетъ,  состоя  въ  кре- 
постной зависимости  отъ  пана?  Панамъ  принадлежитъ  толь- 
ко влад^^н1в,  чиншъ  или  трудъ,  т']^мъ  бол^Ье,  что  они  не  добыли 
себ'Ь  крестьянъ  мечемъ,  какъ  рабовъ,  по  по  насл^^дству  или  пожа- 
лован1ю;  притомъ  же  у  хриспанъ — и  завоеватели  не  ругаются  надъ 
побежденными,  да  и  у  Н']^мцевъ  н1^тъ  рабовъ.  Справедливо  ли  же 
отнимать  у  своихъ  крестьянъ  землю  и  имущество?  продавать  ихъ 
какъ  скоть?  воспрещать  имъ  выходъ?  самовольно  распоряжаться 
личностью  и  заработками  ихъ? 

5.  Яковъ  Пржилуск1й,  писарь  Краковской  земли,  современ- 
никъ  Модржеевскаго,   сов^туеть,   въ   «Собраши  Статутовъ>    1553 

О  Стряпч1Й,  адвокатъ,  ходатай  по  д-кжвжъ.  Въ  Сжовар'Ь  Оргежьбр&вдж 
ггеспхк  поясняется  т^къ:  шб^са,  ога(ог,  кга8от<$17са.  Отсюда  образовалось 
сложное:  ггесготб^^гса.  Ред. 
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года  *),  требовать  съ  кротостью  панщины  отъ  крестьянъ  и  отдать 
имъ  ихъ  земли  въ  собственность,  какъ  прюбр'Ьтенныя  покупкою,  и 
даровать  ииъ  свободу. 

6.  Христофоръ  Варшевицюй,  въ  книг!  сО  наилучшемъ  состоя* 
Н1И  свободы*  (Опау1ер82ут  81ап1е  ^о1по5с0,  изданной  въ  1598  году, 
доказываетъ,  что  поселяне  им']^ютъ  право  не  быть  презираемыми: 
землед'Ьльцами  держатся  городы,  сёла  и  замки,  ими  удовлетворя- 
ются всЬ  потребности;  войско  набирается  изъ  нихъ.  За  что  же  они 
должны  находиться  въ  угнетеши  и  выносить  ежедневное  зв']^рство 
пановъ?  жить  въ  убожеств-Ь,  вн4  покровительства  государства?  безъ 
короля?  а  иногда  и  безъ  релипи,  будучи  принуждаемы  работать 
въ  праздничные  дни?  Почему  не  могутъ  они  просить  у  короля 
облег чешя  своей  участи,  при  своей  нищете,  если  огь  земле д'Ьл1я 
возростаютъ  и  крЬпнутъ  королевства?  Къ  этому  онъ  присоединяетъ 
примеры  Еазим]ра  Великаго  и  королевы  Ядвиги  съ  Ягайлою. 

7.  Каменецшй  бискупъ  того  же  времени,  Мартинъ  Бялобрже- 
СК1Й  с'Ьтуетъ  на  то,  что  крестьяне — рабы  своихъ  господъ;  посл^дше 
мучагъ  ихъ,  какъ  Фараонъ  Жидовъ;  по  ничтожнымъ  причинамъ 
губятъ  ихъ;  обременяють  работами,  говоря:  <такъ  хочу,  такъ  велю, 
такова  моя  воля,  я  господинъ,  я  приказываю,  это  ъъ  моей  власти, 
я  им'Ью  право,  могу  сд'Ьлать,  что  хочу».  Неужто  для  управлешя 
людьми  н^тъ  ни  закона,  ни  разума,  ни  челов'Ьчности,  а  есть  одинъ 
только  произволъ. 

8.  1езуитъ  Мартинъ  Смигельсюй  ^),  въ  книг*  <0  росгЬ,  пере- 
куп-Ь,  чиншахъ!  (О  НсЬше,  ^уйегкаЯасЬ,  сгупзгасЬ)  доказываетъ, 
что  панъ  долженъ  платить  своему  крепостному  крестьянину, 
если  посл']^дн1й  работаетъ  для  него  больше,  Ч'Ьмъ  обязанъ;  ибо 
крестьян  инъ  —  не  рабъ,  а  рабоч1Й  по  контракту,  все  равно  чт5 
наемный  землепашепъ;  онъ  им*етъ  собственность  по  уставу  Кази- 
М1ра  Великаго  1368  года.  Панъ  не  тм^еть  ни  какого  права 
на  его  заработки  и  утварь;  крестьянинъ — кр']^постный  на  столько, 
на  сколько  получилъ  отъ  своего  господина;  онъ  получилъ  ниву, 
домъ  съ  принадлежностями,  и  за  это  служить.  На  какомъ  же  прав^, 
эти  несноеныя,  далешя  посылки!?  требоваше  складчины  на  сватьбы 
и  путеп1еств1я?  чрезвычайный  подати?  На  какомъ  основаши,  выжи- 
ваютъ  ихъ  изъ  хатъ.  В']^дь  они  у  насъ  не  рабы,  а  какъ  были  у 
Римлянъ,  а(18епр1Ш1  ^1еЬае,  кр'Ьпостные  (приписные)  землепапщы. 

')  ЗдФсь  подразумевается  вздаше  Пржилускаго  «Ье^ев  вей  вШи^а  ас 
ргЕтИе^а  герт!  Ро1оп1ае  отп1а>,  неудостоившееся,  какъ  известно,  сеймовой 
САН  к  щи,  потому  что  представляло  сборъ  статей  закона  и  собственныхъ  домы- 
сдовъ  жздатеяя,  касавшихся  философ1и,  релипи  и  П08з1и  (в1с).  Ред. 

^)  бФрн'Ье — Смиглецк1Й,  а  не  Смигельсв1й,  какъ  это  видно  изъ  по^^писи 
на  многочисленныхъ  его  сочинев1Яхъ:  МагИппв  8т1^]ес1и8.  Сочинев1е  его 
(•О  ИсЬ^]е  Ш.>,  распадающееся  на  27  отд^лобъ,  крайне  любопытно,  отли- 
чается здравыми  и  гуманными  взглядами;  несмотря  на  семь  издашй  (всП  въ 
КраковФу  первое ->  1604.  седьмое  1640  года),  сочинен1е  вто  относится  къ  числу 
библ1ограФическихъ  рЪдкостеЙ.  Припоинимъ,  что  Сииглецк!й  заннмаетъ  весьма 
видное  мЪсто  между  полекистами  противъ  православной  церкви  въ  Западной 
Руси;  Вишневсюй  (сИст.  Польск.  лит.»,  VIII,  стр.  93)  видитъ  въ  немъ  ав- 
тора известной  брошюры  ( 8упо<1  6г/евк1>,  1597  года.  Ред. 
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9.  Философъ  Севастьянъ  Петрищй,  около  1605  года  .0>  1*ово- 
ритъ,  чтосл']^довало-бы  назначить  конечный  сровъ  рабству  кметовъ 
и  куаленныхъ  слугъ;  это  было  бы  наградою  за  работу  и  вжЪсЛ 
побужден1емъ  къ  ней.  Несправедливо,  что  общественныя  подата 
платятъ  хлопы,  а  не  паны.  Рудавсшй  въ  <:Истор1И  Яна  Еазиз11ра  *  ^, 
говоря  объ  этомъ,  с']^туетъ,  что,  хотя  и  всегда  д'к1аеиы  были  по- 
пытки облегчить  повинности  крЪпостныхъ,  но  противод%йств1е  дво- 
рянства д'Ьлало  ихъ  тщетными;  теперь  (прибавляетъ  авторъ),  дво- 
рянство, по  добровольному  самопожертвован]ю,  великодушно  и  ми- 
лостиво приняло  на  себя  тяжесть  податей.  Петрицхй  доказываетъ 
также,  что  крестьянъ  сд'&хали  рабами:  1)  они  не  им^^ютъ  права 
отойти  отъ  своего  пана;  2)  ихъ  жизнь  и  смерть  въ  рукахъ 
посл']Ьдняго;  3)  безопасность  ихъ  имущества  и  дома  нич-^мъ  не 
ограждена;  ихъ  головы  оц'Ьниваются  по  таксЬ;  если  шляхтичъ 
убьетъ  хлопа,  отниметъ  у  него  жену,  обезчеститъ  девицу, — противъ 
него  БгЬтъ  истца  (Ле1а1ога),  даже  въ  королевскихъ  им^н]яхъ;  а  если 
бы  кто  и  обратился  въ  судъ,  то  найдетъ  ли  скорую  справедли- 
вость? Отсюда  рождается  сомн'Ьн1е:  «большею  ли  свободою  поль- 
зуется хлопъ  въ  королевскихъ  имЪшяхъ,  особенно,  если  принять 
во  вниман1е,  что  онъ  бол^е  шляхетскихъ  хлоповъ  обремененъ  сол- 
датскими стоянками  и  постоями  (з^асуе,  \е^е)  таможенными  пош- 
линами (сЫ,  ту1а),  подводами. 

10.  Доминиканецъ  Фаб1анъ  Бирковсшй,  славный  пропов']Ьднякъ, 
около  1628  года  *),  собол-Ьзнуетъ  угнетен1Ю  крестьянъ,  которыхъ- 
де  берутъ  въ  аренду,  закладываютъ,  грабятъ,  держать  въ  оковать, 
обремевяютъ  работами,  безъ  суда  и  расправы  убиваютъ;  хлоподбры 
(оДг2усЫор8су)  заставляютъ  хлоповъ  покупать  у  себя  (т.  е.  у  па- 
новъ)  то,  въ  чемъ  они  не  нуждаются,  и  по  возвышенной  ц^Ья'Ь; 
м^ряютъ  скупо  и  продаютъ  имъ  никуда  негодное  зерно.  Такому 
положен1ю  крестьянъ  собол]^зновалъ  также  1езуитъ  Андрей  Рудо- 
мина  ^),  который  зам'Ьчалъ,  что  угнетатели  кр']^постныхъ  скорее 
достойны  назван1я  тирановъ,  а  не  пановъ.  А  Бирковск1Й,  пере- 
числяя друпе    виды  пригЬснешя,    говоритъ,    что  паны   требуютъ. 


О  ЗдФсь  разумеются  переведенвыя  хорошинъ  Пояьекимъ  языком-ь  «Ро- 
И^ук!  Агув(;о(е1ева,  1о  ^ев(  гг%дп  ггесгуровроИЦ],  г  док^аЛет,  кбха^  овт10гс> 
(Краков к,  1605).  Посл'Ь  важдаго  отд-Ьда  пом'Ьщены  прим'6чан1я  я  объяснешя 
ученаго  переводчика,  а  посд1»  каждой  книги — обширный  статьи,  въ  вид%  при- 
ложен! й.  Ред. 

*)  «Шз^^опагит  Ро1ошае  аЬ  ехееззи  У1а(1181а11У  аА  расет  ОИуепзет  пз- 
Чие  ИЬп  IX»  (посмертное  издавхе,  1755).  На  Поасвхй  языкъ  вто  сочинеше 
переведено  г.  Влади и1ромъ  Спасовичемъ,  и  издано  Маврик1емъ  Водьфоиъ  (^Пе- 
тербургъ,  1855).  Ред. 

>)  Зд'Ьсь  подразуи'Ьваются  €Кагап1а»  Бирковскаго,  втпрыйтонъ  которых^ 
вышехъ  въ  1628  году.  сБибя!отека  Польская!»  Туровскаго  переиздала  всФ 
историческ1я  пропов'Ьди  (рг2у^о(1пе  !  ро^гхеЪо^е)  этого  заиФчательнаго  про- 
поведника. Ред. 

4)  Рудонина  перевелъ  одно  сочинен1е  (сОе  ти1аиопв  ге^погпш»)  ва 
Польсюй:  «О  о(1т!ап!е  ра1&в&«1г»^  оно  напечатано  посл'Ь  его  смерти,  въ  1в52 
году  въ  Вильн'Ь;  таиъ  же  вып1Ло  и  второе  изданхе  (1738)  подъ  заглавгешъ: 
«Рог1апа  ра1^81^  1  рапи^^усЬ».  Ред.  • 
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чтобы  хлоаы  покупали  для  нихъ  за  грошъ  п'Ьтуха,  когда  къ  нимъ 
въ  домъ  придетъ  гость.  Подобныхъ  пановъ  онъ  называетъ  разбой- 
никами, согласно  съ  опред'Ьленхемъ  пророка  Давида;  сравниваетъ 
ихъ  съ  ворами,  забравшимися  въ  чужую  кладовую;  напоминаетъ, 
что  хлопъ  обязанъ  работать  на  пана,  а  панъ  защищать  его,  а  не 
посягать  на  его  суму  (ка1е1а,  калита),  кл1^ть  и  хл'Ьвъ  (оЪога);  паны 
также  слуги  Божьи:  за  что-же,  молъ,  они  своихъ  слугъ  грабятъ, 
сдираютъ  съ  нихъ  кожу?  гонять  съ  ихъ  земельныхъ  участковъ, 
отнимаютъ  все?  Это  свойственно  не  панамъ,  а  тиранамъ,  не  отцамъ, 
а  разбойникамъ,  и  т.  д. 

И.  Познансшй  воевода  Христофоръ  Опалйнск1й,  живши  н*]^- 
сколько  позже,  именно — при  Ян*  Казим1р4,  въ  сатир*  *)  осм'Ьи- 
ваетъ  жестокость  къ  крЪпостнымъ.  Разогнавъ  своихъ  крестьянъ, 
паны  требуютъ,  чтобы  восемь  челов']^къ  исполняли  ту  работу,  ко- 
торая д']^лалась  двадцатью;  гд-Ь  выходило  на  работу  по  одному, 
тамъ  выходитъ  по  два,  три  и  четыре  челов'Ька;  гд'Ь  служили  два 
дня,  тамъ  но  оставлено  ни  одного  свободнаго  дня.  Отняли  у  нихъ 
<вольные>  кабаки  и  заставляютъ  пить  пиво,  отъ  котораго  отравился 
бы  самъ  дьяволъ.  Грабятъ  хлопск1е  хл'Ьвы  въ  пользу  панской 
кухни,  вымогаютъ  у  нихъ  хл'Ьбное  зерно  на  пиво,  грабятъ  ихъ 
убог1Й  кошелекъ  за  небывалый  вины,  унавоженныя  поля  отнимаютъ 
для  фольварковъ.  А  правительство  Ч1^  д'Ёлаетъ?  Оно  за  безд^Уицу 
позволяетъ  пов']Ьсить  хлопа,  нерЬдко  и  само  казнить,  налагаетъ 
клейма  (р1%1пше),  зас']^каетъ  на  смерть,  гноитъ  въ  тюрьм*]^  (^  Ьа,- 
га81е),  С'Ьчетъ  розгами  почтенныхъ  старцевъ,  если  они  не  согла- 
П1аются  пить  въ  корчм'Ь;  вынуждаетъ  крестьянсшя  семьи  пр1обр']^- 
тать  недоброкачественные  напитки,  селедки,  соль,  муку,  крупу, 
овощи.  И  при  этомъ  хлопъ  долженъ  давать  и  ксендзу,  и  респуб- 
лик*, и  пану,  и  солдату,  и  чиновникамъ,  и  звонарямъ-учителяв1ГЬ 
(к1есЬот  *),  и  панскимъ  слугамъ,  и  гайдукамъ,  и  козакамъ,  женамъ 
и  д*тямъ  ихъ.  Дал^е  авторъ  описываетъ  хлопсше  бунты. 

12.  Живш1й  въ  томъ  же  стол*т1и  Краковсшй  каноникъ  Симонъ 
Старовольск1Й,  въ  книг*  «Реформа  нравовъ  Поляковъ>  (КеГогта 
оЬус2ают1г  Ро1ако^  ^1  доказавъ,  что  крестьяне  не  суть  рабы,  ибо 

*)  €8а1угу  а1Ъо  ргге8(год1  йо  роргат^у  гг^йб^у  1  сЪусга^б^  уг  Ро1все>. 
1652.  Второе  И8дан1е  (1689)  озаглавлено  «1иуеаа11в  гес1туив,  (о^евЬ  ва1угу>, 
третье  (1698):  €1соп  ашхсогиш,  а1Ьо  ^^1егс1ад{о».  Ред, 

в)  Клехъ— явлен1е  довольно  старинное  въ  Польской  жизни.  Собственно, 
это — слуга  костёльный:  онъ  звонитъ,  смотритъ  за  порядкомъ  въ  востбл'Ь, 
зам'Ьняетъ  дьячка,  сопутствуетъ  ксендзу  при  обход*!»  крестьянскихъ  хатъ  съ 
кропиломъ  и  водою,  исаравляетъ  должность  писаря  у  пана,  л'Ьчитъ  крестьянъ, 
обучаетъ  ихъ  д11тей,  и  пр.  Подробности  см.  у  Е.  Вл.  Войцицкаго  <81аге^а- 
УV^й^  1  оЬгагу».  Ред. 

7)  Въ  длинномъ  ряду  произведетй  втого  плодовитаго  писателя  неко- 
торый изъ  нихъ  еодержатъ  въ  себ1^  строгую  и  вполнФ  честную  критику  тог- 
дашнихъ  Польскихъ  порядковъ,  наприм.:  €Уо4и1П  о  парга^1е»  (Краковъ, 
1625),  сРорга^а  шек1бгусЬ  оЬусха^о^»  (тамъ  же  и  тогда  же),  «2§иЬа  о^С2у- 
апу,  8*асуе  ^^го^вко^е»  (беаъ  года  и  м-Ьста),  и  особенно— сЕеГогта  оЬусга^б^ 
Ро18к1сЬ»  (безъ  мФста  и  года).  Это  посл'бднее  сочинен1е  выдержало  н'Ьсколько 
издан1й,  изъ  которыхъ  лучшимъ  считается  издан1е  Ст.  Витвицкаго  (Варшава, 
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на  это  н^Ьтъ  закона  ни  отъ  Бога,  ни  отъ  короля,  ни  отъ  ресоуб- 
;шки,  осуждаетъ  пановъ  за  то,  что  они  не  любятъ  видеть  хлопа 
сильнымъ,  мужественнымъ,  состоятельнымъ,  расторопнымъ  и,  еслв 
зам'Ьчаютъ,  что  онъ  стремится  перейти  на  вольное  житье  въ  го- 
родъ,  прит^сняюгь  его.  Предки  Поляковъ  называли  своихъ  красть- 
янъ  д-Ьтьми,  не  увеличивали  ни  ихъ  чиншей,  ни  работь,  не  вы- 
думывали преступлетй  и  штрафовъ  (^Г2у^1еп);  ибо  они  вналн, 
что  имъ  не  принадлежитъ  аЪ8о1и1ит  дот1П1ит.  ЗатЬмъ  авторъ 
объясняетъ,  какимъ  образомъ  крестьяне  дошли  до  теперешняго 
С0СТ0ЯН1Я,  выражаетъ  желан1е,  чтобы  республика  установила  зажонъ, 
воспрещаюш,1Й  панамъ  убивать  подданныхъ,  грабить,  отнимать  у 
нихъ  земли,  обременять  ихъ  принудительными  работами,  —  чтобы 
они  были  освобождены,  какъ  въ  другихъ  странахъ,  гд'Ь  они  от- 
даютъ  половину  прибыли  съ  поля,  сада,  огорода,  прудовъ,  или 
платятъ  опред'Ьленный  чиншъ,  и  поставляютъ  изв1^стное  количе- 
ство дровъ,  скна,  хл1^ба,  овопцей.  Наконецъ,  желаетъ,  чтобы  паны 
обратили  свою  расточительность  въ  пользу  крестьянъ.  И  авторъ 
«Прибавлешя»  (1)о<1а1;ек),  заимствуя  мысль  у  Старовольскаго,  за- 
м-Ьчаеть,  что  сословхе  землед^льцевь,*  безъ  опеки  государства, 
должно  было  подпасть  все  бол'Ье  и  бол'Ье  жестокимъ  прит^^снешямъ 
шляхты,  злоупотребляюш;ей  плохо  понятою  свободою. 

13.  Въ  томъ  же  стол'Ьт1и  профессоръ  законов'Ьд'Ьн1я  (рга^^га)  въ 
Виленской  академ1и  Александръ  Олизаровск1Й  въ  книгЪ  «О  нолв- 
тической  связи  между  людьми  >  (О  роШусгпут  Ыйп  г^тц^гка)  раз- 
су  ждалъ  о  томъ,  рабя  ли  кр']Ьпостные,  и  доказалъ,  что  они  сво- 
бодны, такъ  какъ  панамъ  не  предоставлено  пр&ва  им^ть  ихъ  ра- 
бами, а  дано  только  начальство  (21;^1ег2сЬп1с1^о)  надъ  ними.  Прн- 
вилег1И  на  щдяхетское  достоинство  не  заключаютъ  въ  себ'Ь  раб- 
ства хлоповъ,  которое  противно  ваконамъ  Божескимъ,  завонамъ 
природы  и  народовъ;  а  обычай,  вошедш1й  въ  силу  въ  давн1я  вре- 
мена, вопреки  естественной  справедливости,  ни  въ  какомъ  случае 
не  есть  законъ.  Равнымъ  образомъ,  крестьяне  не  продали  себя 
въ  рабство,  но  пользуются  землею  какъ  бы  по  наемному  контрасту, 
на  правахъ  аренды  или  эмфитевзиса  О-  Справедливо  ли  же,  чта 
крестьянсшя  головы  оц']^ниваются  по  такс*]^,  и  они  пропадають» 
какъ  собаки?  Авторъ  же  «Прибавлен1я>  (1)о(1а1ек)  зам'Ьчаетъ  еще 
что  крестьяне  гибнутъ  въ  на'Ьздахъ  (2а1а2(1асЬ),  науськиваемые  на 
это  панами,  въ  видахъ  самоуправнаго  отыскиван1Я  панскихъ  правь, 
гибнутъ  отъ  голода.  Между  тЪмъ,  они  обременены  чрезвыча&нымя 
работами,  у  нихъ  отнимаютъ  даже  половину  ихъ  медовыхъ  сотовъ.  < 


1692).  СтаровольскШ  посвящаетъ    вту  кввгу  гЬмъ,    у   жоторыхъ    «Ыа^е 
сгагпет,  <1оЪге  г1ет,  ро<;^а  врга^едИ^обс!^  ^о1а  рга^ехп.  ирог  81Г1^и>Ъи* 
\7о1с1а,  Ыгаи  росЬ^а1%,  оЬгагв^^о  ртгесгпоёс!^»,  и  т.  д.  Ре#. 

')  7)    е{Аф6тЕ001(: — отдавав1е  нм'Ьв1я  на  отвупъ,  отъ  ешритебш — ваеаждаи 

прввиваю,  врождаю.  Отсюда  я  вышло  право  В1адфн1я   н  польяован1я  ч] 
собственностью,  съ  обяватедьствоиъ  уяучшен1я  ея  и  вноса  известной  пдатв< 
Подробности  см.  у  И.  В.  Бандтке,  аРга^яго  ргу^а1пе  РоЬИе»,  Варшава,  1851 
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14.  Авторъ  <Истор1И»  Рудавск1й  2),  повидимому,  издевается 
надъ  цоражен1емъ,  которое  Поляки  потерп'Ьли  отъ  козаковъ  подъ 
Корсунемъ,  и  предлагаетъ  прекрасный  способъ  смягчешя  жестоко- 
сти Поляковъ  ЕЪ  кр^^постнымъ,  именно — плЪнъ  у  Татаръ. 

15.  Въ  XVII  в'Ьк*,  .Татерансюй  регулярный  каноникъ  *),  Яцекъ 
Либергй,  современникъ  королей  Михаила  и  Яяа,  жалуется  *)  на 
то,  что  крестьянъ  паны  грабятъ:  ежегодно  увеличиваютъ  чинши, 
работу,  повинности;  распред'Ьляютъ  для  слугъ  своихъ  квартиры  по 
деревнямъ;  безплатно  беруть  для  своей  кухни  воловъ,  барановъ, 
гусей,  куръ;  велятъ  своимъ  крёпостнымъ  продавать  по  кабакамъ 
панск1я  селедки,  рыбы,  вина.  Луцтай  епископъ  ВитввцкШ,  въ 
книг*]^  «Собрате  обязанностей  христ1анина»  (2Ыог  ротппо^С!  сЬгге- 
ййайзЫеу)  *),  также  доказываетъ,  что  крепостные— не  рабы. 

16.  ПроповедниЕЪ  Августа  II,  1езуитъ  Антон1й  Ширма  ^)  до- 
казываетъ, что  причина  обедн^шя  королевства  заключается  въ 
угнетенш  и  обирательств^  крестьянъ.  Подобнымъ  же  образомъ 
историкъ  Веспас1анъ  Коховск1й  ^)  выставляетъ  причиною  козацкаго 
бунта — угнетете  простонародья. 

17.  Мартинъ  КурженецкШ,  въ  изданномъ  въ  1752  году  «Раз- 
говоре сельскаго  священника  съ  паномъ>  (Когто^а  карекпа 
2  рапеш),  сопоставляетъ  угнетенное  состоите  крестьянъ  съ  т^мъ 
обстоятельствомъ,  что  съ  Жидами  паны  обращаются,  какъ  со  сво- 
бодными. Обращались  бы  такъ  и  съ  хлопами,  еслибы  эти  послед- 
Н1'е  нм^ли  право  свободнаго  выхода,  еслибы  им^ли  право  позвать 
шляхтича  на  судъ  и  еслибы  находили  легши  доступъ  къ  суду,  а 
на  судЬ  неумытную  справедливость. 

Дал^Ье  напгь  авторъ  сЬтуетъ,  что  паны  насильно,  безъ  соглас1я 
родителей,  берутъ  изъ  избъ  въ  услуженхе  д^^тей  и  не  платятъ,  или 


*)  о  нсиъ  см.  выше,  въ  п.  9'МЪ.  Ред 

')  Регулярный  канонвкъ  въ  собственнонъ  смысл'Ё-соборяыЙ  ио- 
нахъ.  Съ  давнихъ  уже  поръ  сапопхс!  геди1аге8  отличвжись  отъ  св'Ьтскихъ, 
еапоп1с1  8аеси1агея.  Называются  овн  еще  и  Латераискими  потому,  что 
первоначально  помещались  во  дворц'Ь,  н'Ькогда  выстроен номъ  Римскииъ  се- 
ыаторомъ  Плавтомъ  Латераиомъ.  Ред. 

4)  Пропов'Ьдннчесв1е  труды  Либер1Я  считаются  важными  для  истор!и  Поль- 
ских ъ  нравовъ,  а  изъ  нихъ  особенно— €Ко1§Ла  §говроёагвка»  (1-ое  изд.  1649, 
2-ое  1650).  Ред, 

*)  Первое  издание  въ  1684,  второе— 1757,  оба  въ  Варшав'Ь.  Ред. 

•)  Ьхеръ  (П,  383  -384)  указываетъ  на  дв*  квиги  проповедей'  Антон1Я 
Ширмы:  «Оп1  вкагЬ01иге»  (Вильна,  1719,  1098  стр.)  и  €К)к  вкагЬо^у»  ОЬ., 
1722,  678  стр.).  Ред. 

7)  сАопа1е9  Ро1оп1ае>  (СгасоУ1ае,  1683, 1688, 1698)  Коховскаго  обнимаютъ 
д  вадцати  пятил  пт1е  (1648— 1673)^  въ  свою  очередь,  двадцати  пяти  л  *т1е  разд*- 
лено  на  <седмил'Ьт1я>  (сИтасЬегев);  ихъ  вышло  три,  а  четнертый  «клинак- 
теръ»  остался  въ  рукописи,  и  только  въ  1853  году  появился  въ  Польскомъ 
перевод'Ь  А.  Мосбаха  (собственно  докончившаго  трудъ  неизв-Ьстнаго  перевод- 
чика), подъ  8аглав1емъ  сКИтаккегб^  КосЬо^^^вкте^о  1от  IV»  (Липгкъ).  «Сжи- 
тый» псреводъ  первыхъ  трехъ  «я^имактвровъ»  изданъ  гр,  Э.  Рачинскимь  въ 
двухътомахъ:  «Н1в1.  рапо^.  1апа-Ка11т.  ргхег  п1егпапедо  ап1ога  (Поз- 
нань, 1840),  а  втотъ  сыеизв'Ьстный  авторъ»  и  есть  Веспас1анъ  Коховск1й. 

Реош 

«Охавянок1й  Оборкяхъ»,  томъ  Ш|  отд.  Ш.  6 
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отниыаютъ  работниковъ,  велятъ  д'Ёлать  складчины;  панщину,  пре- 
рванную ненастьемъ,  навбрстываютъ  работою  на  сл'Ьдуюпцй  день; 
долго  держать  на  работахъ,  не  позволяютъ  отдыхать,  требуютъ 
отдачи  въ  свою  пользу  половины  грибовъ,  ор'Ёховъ,  ягодъ,  нбда, 
а  другую  половину  покупаютъ  за  безделицу. 

И  ПольскШ  Златоустъ  Петръ  Скарга  не  преминулъ  говорить 
въ  пропов'Ьдяхъ  объ  облегчеши  участи  крестьянъ.  Онъ  часто  со- 
бол']^знуетъ  ихъ  рабству  и  пригЬснешяиъ:  крестьянъ  грабятъ  дазе 
въ  королевскихъ  им^шяхъ,  они  не  находятъ  еш  справедливости, 
ни  облегчен1я,  ^тв'к  въ  смерти  своихъ  грабителей;  ихъ  отдають 
въ  аренду,  продаютъ;  крестьяне  во  власти  Жидовъ,  какъ  овцы 
у  волковъ;  накояецъ,  обираютъ  ихъ  и  тайно  при  томъ  же  Жидов- 
скомъ  посредств*. 

Авторъ  упрекаетъ  конститущю  страны  за  то,  что  она  д'Ьлаетъ 
крестьянъ  рабами,  даетъ  надъ  ними  шляхт'Ь  виргешиш  (1от1- 
п1ит,  между  т^мъ  какъ  они  не  куплены  и  не  захвачены  въ  пл^Ьнъ, 
а  н']^что  въ  род'Ь  наемниковъ.  Та^  же  основаше  для  права  на  ихъ 
жизнь  и  здоровье? 

Авторъ  сЬтуетъ,  что  н'Ьтъ  государства,  гд*  бы  пахари  нахо- 
дились въ  большемъ  угнетен1и,  что  разгневанный  землевлад'Ьлецъ 
мъжетъ  не  только  ограбить  ихъ,  но  и  убить. 

Вм'Ьст'Ь  съ  пророкомъ  Иса1ею,  авторъ  возвышаетъ  голосъ  про- 
тивъ  несправедливыхъ  законовъ,  по  которымъ  бедные  кметы  въ 
рабств*!  у  пановъ,  а  между  т^мъ  судъ  сопряженъ  съ  волокитою  и 
издержками,  и  потому  преступлешя  влад'Ьльцевъ  остаются  безна- 
казанными. 

Наконецъ,  авторъ  ^Прибавленхя»  (Оо(1а1ек),  воздавъ  похвалу 
сочинителю  первой  книги,  представляющей  благодетелей  челов-Ь- 
чества,  зам^чаотъ,  что  въ  прежн1Я  времена  человёколюб]е  воздви- 
гало академ1и,  общественныя  школы,  бурсы,  конвикты  для  бедной 
ШЛЯХТЫ,  сельсшя  школы,  госпитали  разнаго  рода,  человеколюбивый 
общества,  топ^ез  р1е1а118  и  т,  д. 

ЗатЬмъ,  нисходя  къ  частностямъ,  авторъ  говорить  о  фундупгЬ 
въ  15,000  злотыхъ  съ  им*шя  Яновичи  въ  Судом1рскомъ  пов'ЬтЬ, — 
пожертвованномъ  въ  1647  году  Яномъ  Липницкимъ  съ  ц^лью 
уплаты  податей  за  б^дныхъ  крестьянъ. 

Хелминсшй  епископъ,  Боронный  подканцлеръ  Янъ  Малаховоюй 
пожертвовалъ  180,000  злотыхъ  на  уплату  за  крестьянъ  «:гиберны> 
(га  ЬуЬет^)  О- 

Канцлеръ  Юр1й  Оссолинсшй  отдавалъ  нищимъ  свой  доходъ  на 
пошлину  за  приложен1е  печати  и  основалъ  въ  Климентов*  го- 
спиталь для  престар4лыхъ  крестьянъ. 

Краковск1й  епископъ  Яковъ  Задзикъ  завЬщалъ  въ  пользу  кресть- 
янъ 20,000  корцевъ  хл-Ьба. 


*)  Н^Ъеша  им*етъ  два  значепхя:  1)  зимшя  квартиры  для  войске,  в 
2)  подать,  платимая  съ  и11'Ья1й  за  освобождеше  отъ  зимняго  постоя,  соп(:г1- 
Ьи11о  ЫЪегпаИз,  сЫеЬ  21то\^у.  Ред. 
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Краковск1й  епископъ  Петръ  Гембицкхй  подарилъ  имъ  долгъ  въ 
200  тысячъ  злотыхъ. 

Въ  видахъ  поощрешя  хрисианскихъ  и  граждансЕихъ  доброде- 
телей, авторъ  упоминаетъ  о  похвальныхъ  пожертвовашяхъ  хл']^бомъ 
и  сложен1я  денежныхъ  недоимокъ,  отпущенныхъ  Короннымъ  под- 
канцлеромъ  Андреемъ  Боболею,  Анною  Любомирскою  (изъ  дома 
Браницкихъ),  Катериною  Радивиловою  (изъ  дома  СобЬскихъ). 

Дал'Ье  авторъ  перечисляетъ,  въ  вид-Ь  прим^ровъ  челов-Ьколюбхя, 
разные  филантропичесше  фундуши  для  выкупа  рабовъ,  для  воспиташя 
нйщихъ;  не  забываетъ  и  военныхъ  людей,  оборонителей  простона- 
родья, которые,  среди  военнаго  пламени,  охраняли  крестьянъ  сво- 
ими распоряжен1ями.  Авторъ  заключаешь  свою  книгу  описашемъ 
подвиговъ  героическаго  служенхя  человечеству  во  время  повальныхъ 
болезней,  при  чемъ  бол-Ье  ста  1езуитовъ  пожертвовали  своеюжизнью. 

§  3.  «Допытыван1е  у  предковъ  о  ихъ  состраданхи  ко 
крестьянамъ,  въ  отв-Ьтъ  автору  Отпов-Ьди»  (Вору1аше  81§ 
и  рг20(1ко\у  С2и1ойС1  ки  роййапут,  аи^ого^!  ОАротейгг  ойротзЛщсе). 
Акростихъ  указываешь  автора  этой  книги  въ  ксендзЬ  Л.  Грабов- 
скомъ,  К.  Т.  тр.,  а  въ  конц*  книги  онъ  оказывается  ксендзомъ 
Игнатхемъ  а  8.  Мапа  йе  Мегсейе,  тринитаромъ,  писавшимъ  въ 
январ^Ь  1790  года. 

Какимъ  образомъ  авторъ  третьей  книги  доискался  существован1я 
крйпостныхъ  людей  отъ  сотворен1я  мхра?  Повидимому,  изъ  «Кон- 
корданщи»,  т.  е.  изъ  списка  библейскихъ  словъ!  Но  онъ  не  мотъ 
почерпнуть  этого  изв'Ьст1я  изъ  самаго  источника  свящепнаго  пи- 
гашя.  Авторъ  заглянулъ  въ  «Конкорданщю»,  гд*  нашелъ  слово 
«зиЪйНиз^,  означающее  то  подданнаго,  то  подчиненнаго,  то  по- 
слушнаго, — и  сд-Ьлалъ  Евву  крепостною  крестьянкою  Адама,  между 
тЁмъ  какъ  она  была  женою  изъ  ребра  его.  Почему  же  онъ  не 
вспомнилъ  тутъ  о  Каин^,  который  былъ  пахаремъ?  Потому  что 
онъ  называется  землед^льцемъ,  а  не  подданнымъ!  Дал4е  авторъ 
Быводитъ  генеалог1ю  кр'Ьпостныхъ  отъ  Хама.  Это  такъ  же  спра- 
ведливо, какъ  изв-Ьстхе  талмуда,*  что  Евва  отъ  дхавола  произвела 
Ееюповъ,  отъ  ангела — христ1анъ,  отъ  Адама — Евреевъ.  Слугъ  и 
служанокъ  Авраама  авторъ  произвелъ  въ  крепостные,  между  т4мъ 
какъ  они  были  домочадцами,  у1г1  (1оти8  11Ии8;  Исава  сд4лалъ 
крепостнымъ  Якова,  тогда  какъ  Исаакъ  отдалъ  Якову  только 
право  первородства,  и  Яковъ,  возвращаясь  отъ  Лавана,  дро- 
жалъ  дередъ  могуществомъ  Исава.  Зат^Ьмъ  нашъ  авторъ  пори- 
даетъ  сочинителя  <:Прибавлен1Я>  (Во<1а1:ек)  за  то,  что  онъ  не 
им^лъ  и  не  желалъ  им^ть,  подобно  ему,  этйхъ  столь  важныхъ 
сведешй.  Очень  справедливо!  Дал-Ье  достается  отъ  него  и  автору 
<§:Юойа1;ка»,  и  Моисею.  Онъ  допрошиваетъ  посл'Ьдняго,  и  догады- 
вается, что  въ  запов-Ьдяхъ  скрижалей  слуги  и  служанки  означаютъ 
кр4постныхъ,  но  упускаетъ  изъ  вида  воловъ  и  ословъ.  Впадаетъ 
въ  сомн-Ьихе,  что  думать  о  купленныхъ  и  что  о  кр'Ьпбстныхъ,  и 
натыкается  на  м-Ьсто,  гд-Ь  говорится,  что  и  купленныхъ  Богъ  за- 
пов^далъ    освобождать '  на  седьмый  годъ,   исключая  тотъ   случай, 

6* 
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если  ОЕИ  сами,  изъ  любви  къ  господину,  захотятъ  остаться  ори 
немъ.  Что  же  выводить  отсюда  авторъ?  —  Что  жена,  купленная 
господиномъ  и  выданная  за  купленнаго  мужа,  оставалась  крин- 
кою земл*]^  со  своими  д'Ьтьми  и,  сл'^Ьдовательно,  была  в'Ь^ною  крЬ- 
постною  (ро(1с[аак%).  Отсюда-то  и  убеждается  авторъ  въ  существо- 
вашн  кр^^постнаго  права  искони,  отъ  временъ  до-Моисеевскихъ. 
Но  Богъ  запов^далъ  правителямъ  объявлять,  кто  хочетъ  оставать- 
ся при  господине;  отчего  же  авторъ  не  заключилъ  отсюда,  что 
Богъ  предпиоалъ  этотъ  порядокъ  ради  благочитя,  чтобы  не  было 
по  угламъ  праздношатающихся,  а  не  ради  рабства,  гЬмъ  бол^, 
что  и  купленнаго  раба заповЪдалъ  освобождать.  Но  слово  8иЬ(11- 
(из  уб'кждА&гь  автора,  что  и  Христосъ  до  30  л'Ьтъ  былъ  поддан- 
нымъ  1осифа  и  Мархи,  а  не  только  послушнымъ  имъ;  и  св.  Петръ 
былъ  не  просто  подчиненнымъ,  а  крЪпостнымъ  кесаря,  такъ  какъ 
платилъ  ему  общую  подать.  Авторъ  приводить  вел^Ьн^е  Павла,  въ 
посланш  къ  Галатамъ — служить  взаимно  любов1ю  духа. 
Что-же,  служить  изъ  любви  тоже  значить  быть  кр'Ьпостнымъ?  Пред- 
писаше  Римлянамъ — п окоряться  властям ъ — тоже  означаетъ 
покорность  кр']Ьпостнаго?  Но  что  же  св.  Павель  имЪлъ  тутъ  въ 
виду?  Воть  что:  отдавать  должную  дань,  честь,  страхъ,  почтете. 
Неужто  и  это  надо  считать  прикр'Ьплен1емъ  личности  и  имущества? 

Дал'Ье  авторъ  утверждаеть,  что  св.  Павелъ  вел-Ьлъ  Титу, 
чтобы  онъ  ставилъ  пресвитеровъ  не  изъ.  кр']^паст- 
н  ы  X  ъ.  Это  ужь  совсбмъ  не  такъ,  ибо  въ  тексгЬ  послан1я  къ  Титу 
(ст.  5  и  6)  читаемъ,  что  епископы  должны  быть  хорошими 
хозяевами,  умеющими  удержать  въ  послушати  своихъ  д'Ьтей, 
Г1Ио8  8аЪ(111оБ.  Доказавъ  столь  прекрасно,  на  изнанку  объ- 
ясненными текстами  и  ихъ  обрывками  существоваше  кр'Ьпостнаго 
права,  авторъ  переходить  къ  оглавлешю  ((1о  рага^у!!!)  ^  Юсти- 
шанскаго  кодекса— и  утверждаеть,  будто  слова:  кметы  и  кр^ 
постные  означаютъ  тоже,  что  въ  св.  писанш  — с  л  у  г  и,  доказы- 
вая это  изъ  исторш  Юдиеи  и  Олоферна.  4:Сир1Йск1е  короли  (говорить)  и 
военачальники  изъявили  в']^рноподданство  (ро(1(1аб811!1го)  царю  На- 
вуходоносору и  военачальнику  Олоферну».  Неужто  эти  короли  были 
кметы?  Неужели  ониизъявляли  верноподданство,  чтобы  быть  вр'Ь- 
постными  землепашцами?  Разв^  не  разсЬяли  они  Навуходоносоро- 
выхъ  войскъ  посл'Ь  обезглавлетя  Олоферна?  Не  шуткою  сх]^до- 
вало-бы  ответить  зд'бсь  автору,  который  истолковываетъ  въ  пользу 
рабства  и  вообще  лжесвид'Ьтельствуетъ  на  св.  писаше,  везд'Ь  за- 
щищающее свободу  человека.  Никто,  даже  талмудъ  и  еретики  не 
находили  въ  немъ  основан1я  для  рабства!  Но  авторъ  им^еть  изви- 
неше:  онъ  пользовался  не  св.  писашемь,  а  <Еонкорданщей>,  т.  е. 
реестромь  слова  св.  писан1я. 

Для  подтверждетя  овоихъ  мнЪшй,  авторъ  береть  статью  Ли- 
товскаго  статута,    въ*  которой    крестьянсшя    усадьбы    называются 


')  РагаЫЬха — (огит)— краткое   издоженхе    идя  содержан1е   главъ  въ  за- 
копныхъ  книгахъ.  Ред, 
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службами,  что  хочетъ  подтвердить  также  сеймами,  бывшими  до 
уши  (постановлешй  коихъ  не  приводить).  Но  значитъ  ли  это 
<  отдать  въ  рабство  крестьян  ;)ъ,  если  написано  въ  привилегш: 
<отдаю  службы  крестьянъ>,  т.  е.  ихъ  повинности,  но  не  личности? 
Относительно  этихъ  посл'Ьднихъ  ниже  мы  увидимъ  законы  совсЬмъ 
инаго  рода.  Однако,  авторъ  приходитъ  къ  заключеюю,  что  «пе- 
.редъ  лринят1емъ  христ1анства,  и  послЪ,  было  воспрещено  возобнов- 
лять уставы  о  выход*  крестьянъ  съ  ихъ  участковъ»,  какъ  будто  при 
этомъ  им^ось  въ  виду  рабство,  а  не  порядокъ!  Отсюда  онъ  д'Ьлаетъ 
ташй  выводъ:  «издавна,  когда  рождалось  у  Поляковъ  желаше  осво- 
бодить кр']^постныхъ,  тогда  они  мен'Ье  разумно  управлялись>.  Хо- 
рошо сказано!  Автору  нужно  было  попрекнуть  пановъ,  теперь  осво- 
бождающихъ  крестьянъ  отъ  панп];ины!  Наконецъ,  авторъ,  надоумлен- 
ный сочинителемъ  «Прибавлешя>  (1)о(1а1ек),  обращается  къ  уста- 
вамъ  1496  года  при  Ян'Ь- Альбрехте,  которыми  сеймъ  подтвердилъ 
права  обывателей.  Но  авторъ  ничего  въ  нихъ  не  нашелъ!  А  между  . 
т^мъ  тамъ  говорится  о  выход!^  кметовъ:  дозволяется,  ^иге  е1  ИсИе, 
ежегодно  выходить  одному,  а  если  панъ  вздумаетъ  воспрепятство- 
вать, то  платитъ  штрафъ,  установленный  земским^ь  обычаемъ.  Сверхъ 
того,  кметъ  им4етъ  право  отпустить  одного  сына  для  обучен1я 
наукамъ  или  ремеслу,  со  свид^тельствомъ  пана,  и  это  какъ  въ 
королевскихъ,  такъ  въ  духовныхъ  и  земскихъ  им'Ьшяхъ.  Но  объ 
уставахъ  р^чь  впереди. 

ЗатЬмъ  авторъ  напускается  на  сочинителя  «Прибавлен1я:!>  (ВоЛа- 
1ек),  по  тому  поводу,  что  «въ  1507  году  не  было  сейма  въ  Быд- 
гощ*,  а  въ  1520  въ  Торун4>.  А  следовало  бы  автору,  какъ 
юристу,  знать,  что  Сигизмундъ  I,  посл'Ь  коронащи  въ  Ерахов'Ь  въ 
1507  году  (потому  что  племянникъ  (81е81г2ап)  ^}  его  магистръ* 
Крестоносцевъ  Альбертъ  отказывался  принести  присягу  на  ленную 
зависимость  Прусс1и)  ходилъ  къ  Быдгощу  и  д-Ьлалъ,  вм-Ьст-Ь  съ . 
сенатомъ,  распоряжешя;  а  въ  1520  году  былъ  сеймъ  и  въ  Быд- 
гощ*,  и  въ  Торун-Ь,  гд-Ь  изданъ  Торунсюй  статутъ  о  шляхтЬ,  си- 
дящей безъ  д4ла  по  городамъ,  причемъ  работы  крестьянъ,  взбун- 
товавшихся всл'Ьдств1е  учешя  Лютера,  ограничены  по  меньшей 
]к"Ьр4 — днемъ.  Но  авторъ  все-таки  заключаетъ,  обращаясь  съ  во- 
просами къ  свонмъ  предшественнякамъ,  что  и  на  этихъ,  и  на 
другихъ  сеймахъ  были  возобновляемы  уставы,  направленные  про- 
тивъ  свободы  крестьянъ.  Прежде  всего,  онъ  спрашиваетъ  автора 
«Прибавлешя>  (1)ос1а1ек):  «для  кого  Болеславъ  Храбрый  учредилъ 
двенадцать  судей  и  рЬчниковъ  ^)?  Для  королевскихъ  крестьянъ 
(говорить  ойъ)  были  суды  войтовсые,  рефврендарск1е,  ассессорсюе, 
а  для  шляхетскихъ — сеймы  только  подтверждали  неограниченное 
право  пановъ».  Но  при  Болеслав*  Храбромъ  не  было  еще  сеймовъ 
законодательныхъ,  были  только  сеймы,  занимавш1еся  избратемъ 
управителей  изъ  князей-д-Ьдичей;  не  былЬ  также  референдарскихъ 
и  ассесорскихъ  судовъ. 

«)  бхев^гаап,  81е81г2апек,  81ев1г5ьуп,  8Шв1ггуп,  з1081;г7еп1ес— сынъ  сестры,  пле- 
мянникъ. Ред.     »)  Было  объяснено  выше.  Ред. 
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Дал']^е,  приводя  идъ  ксендза  КонарсЕаго  О  о  аовинностяхъ 
крестьяБъ,  авторъ  доказываетъ  этямъ  ихъ  рабство,  вакъ  будто  вжнг 
д4ть  личностью  значить  тоже,  что  получать  хл-Ьбъ,  овесъ,  п*тт- 
ховъ,  вурятъ,  гусей,  яйца!  ЗатЪмъ,  авторъ  обращается  къ  Казн- 
М1РУ  Великому;  и  такъ  канъ  сочинитель  <Прибавлетя>  (1)о(1а1ек) 
ведетъ  объ  немъ  р'Ьчь  въ  возвышенномъ  тон^Ь,  то  нашъ  авторъ 
желаетъ  послушать,  вавь  вторить  ему  ксендзъ  Конарсшй.  «Бязи- 
М1рь  запретиль  брать  у  посатянъ  насильно».  Что  же  отсюда?  ^Т6, 
что  этинъ  запретомъ  онъ  пе  им^^лъ  въ  виду  жестокости  пановъ  и 
шляхты  >.  Но  чью  же  жестокость  онъ  предупреждалъ?  И  сахъ  не 
знаетъ.  Однако,  авторъ  не  хочеть  признать,  что  Еази1[1ровъ  уставь 
1347  года,  даюш;1Й  киетамь  собственность, .  освобождающШ  ихъ 
женъ  и  дочерей  отъ  насилхя  и  отъ  пана,  невнинательнаго  къ  цер- 
ковнымъ  установлешямъ,  ивгЬлъ  въ  виду  освободить  кр^^постныгь 
отъ  подавляющей  силы  пановъ.  Авторъ  думаетъ,  что  этотъ  «ко- 
роль, хлопоталъ  не  объ  освобожден1и  кр^^постныхъ,  а  вообще  о 
свобод'Ьэ.  Отлично  сказано!  Освобождеше  и  свобода  разв*]^  не  одно 
и  тоже?  Видно,  что  иначе  не  могъ  выйти  изъ  противор^^ч1я!  Даже 
и  объ  известной  благосклонности  короля  къ  крестьянамь  не  ска- 
залъ  ничего  положительнаго,  ни  да,  ни  н'Ьть.  Впрочемъ;  и  за  это 
спасибо;  всЬ  л-Ьтописи  и  уставы  свид-Ьтельствують  объ  этой  бла- 
госклонности. 

Дал']Ье  авторъ  приводить  обрывки  сеймовыхъ  уставовъ,  вопреки 
обязанности  юристовъ  изучать  все  уложеше  ц']^ликомъ.  Но  объ 
этомъ — ^ниже.  На  основанш  этихъ  обрывковъ,  нашъ  писатель  обви- 
няеть  автора  «Прибавлешя>  (Оойа^ек),  будто  онъ  вооруженъ  про- 
тивь  пановъ,  хотя  сань  укоряющ1й  явно  возстаетъ  противъ  до- 
браго  и  разумнаго  поведен1а  пановъ,  рекомендуя  имъ  тиранское 
обращеше  и  называя  неразумными  тЬхъ  изъ  нихъ,  которые  осво- 
бождають  своихъ  крестьянь.  Нашъ  авторъ,  во  что  бы  то  ни  стало, 
хоче'гь  вс'Ё  законоположен1я,  начиная  отъ  Казим1ра  Великаго  и  до 
Сигизмунда  I,  изъяснить  въ  смысл*,  противномъ  свобод*  креси,- 
янъ.  Между  т*мъ,  изъ  конституц1Н  известно,  чгю  крестьяне  уже 
издавна  им*ли  свой  солтысск1Й  судъ  съ  правомъ  апеллящи  въ 
местную  магдебург1Ю.  Казим1ръ  Велик1й  учредилъ  въ  Ераков^Ь 
изъ  магистрата  апелляц]'онный  судъ,  на  основан1и  Магдебургскаго 
права;  Ягайло  вел*лъ  судить  по  Польскому  праву  за  уб1Йство  н 
раны;  Янъ-Альбрехтъ  предоставилъ  самимь  панамь  разбирать  д'&1а 
о  долгахъ  ихъ  крестьянь,  стараясь  пресЬчь  этимъ  злоупотреблетя 
городскихъ  судовъ,  которые  отнимали  у  крестьянь  за  долги  свотъ; 
Сигизмундъ  I  подчинилъ  панскому  суду  д*ла  о  воровств*  кресть- 
янь на  Подоль*,  а  Сиги.змундъ-Августь  предоставилъ  панскимъ 
дворамъ  весь  судъ  по  уголовнымь  преступленгямь,  какъ  это 
дется  въ  Инфлянтахъ. 

И  такъ,  доказавь   (столь  же  основательно,   какъ  порою  съ 


^)  Не  подрп8ум11вается  ди  зд'Ьсь  одно  изъ  сочинен1Й  Конарскаго:  «Когто^теа 
г1ет1ап1па  г  8ав1ас1ега  о  п1е82С2§^С1асЬ  о^егугпу,  росЬодг^сусЬ  г  Гаксу^  рп> 
\\'а1пусЬ»  (Варшава,  1733)?  Ред. 
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вона)  свои  положетя  сильныа1ъ  возвышешемъ  голоса  и  пригнан- 
нымъ  къ  случаю  словцомъ  писашя,  авторъ,  конечно,  могъ  пренебречь 
Модржевскимъ  и  приасЬрами  Тарновскаго  и  Сап-Ьги,  выражая  еще 
при  этомъ  сожал^^ше,  что  лань  неосмотрительно  попалъ  въ  сообще- 
ство ученаго  Модржевскаго.  Прекрасный  пр1емъ  —  ласкательство- 
вать  передъ  панани,  ругая  ихъ  въ  тоже  время  за  то,  что  они  не- 
разборчиво связываются  съ  учеными!  Закончиваетъ  авторъ  т^мъ, 
что  Модржевсшй  не  написалъ  ничего  зр']^лаго  и  д']^льнаго.  Но 
зрЬло  ли  и  дельно  ли  —  фальсификовать  чуж1я  сочинен! А  и  законо- 
положешя?  Авторъ  вооружается  также  противъ  Пржилускаго,  за- 
щищаетъ  Сигизмунда-Августа  и,  опять  вспоминая  Модржевскаго, 
см'Ьло  утверждаетъ,  что  ежегодное  усилен1е  податей  не  было  обре- 
меневлемъ  хлоповъ,  ибо  это  равнымъ  образомъ  падало  и  на  шляхту. 
Но  подати  платила  только  та  шляхта,  которая  сама  пашетъ. 

Обращается  нашъ  писатель  къ  1езуиту  Яну  Ковальскому,  назы- 
ваетъ  его  Торунскимъ  приходскимъ  проповЬдникомъ  и  хочетъ  что- 
бы онъ  жилъ  и  съ  Модржевскимъ  въ  1560  году,  и  съ  авторомъ 
<:Прибавлешя>  (Войа^ек)  въ  1789  году.  Заводить  р*чь  о  Лютер*: 
Ковальск1й-де  говорилъ,  что  самъ  Лютеръ  на  упреки,  что  отъ  его 
учен1я  возникаютъ  смуты  и  войны,  отв']^чалъ,  что  онъ  пришелъ 
пр1Шести  не  миръ,  а  мечъ.  По  этому  поводу,  описавъ  возникш1я 
всл4дств1в  учен1я  Лютера  бунты  Ротердамскихъ  крестьянъ,  хочетъ 
заключить,  что  и  философы,  сов'Ьтуюпце  гуманность,  и  богословы, 
научающхе  христ1анской  кротости,  —  бунтовщики!  Но  не  бол*е  ли 
благопр1Ятствуетъ  мятежу  тотъ,  кто  сов^Ьтуетъ  жестокость?  Для 
подкрЪплешя  своихъ  мыслей,  авторъ  снова  хватается  за  консти- 
тущю  по  смерти  Сигизмуйда- Августа,  и  находить,  что  безъ  королей 
Цоляки  боялись  свободы  крестьянъ,  хотя  конститущя  1578  года 
говоритъ  только  о  начальственныхъ  правахъ  (гшеггсЬподс!)  пановъ 
разной  в^ры,  а  не  о  рабств*  крестьянъ.  Однако,  авторъ  подкр*- 
пляетъ  свое  доказательство,  приводя  дисциплннарныя  постановленгя 
о  б4глецахъ  и  .1итовск1й  статутъ,  который,  какъ  увидимъ  ниже, 
'  воспрещаетъ  брать  въ  рабство,  если  бы  даже  кто  и  захот*лъ  про- 
даться. 

Нападая  на  уставы,  гарантирующ1е  неприкосновенность  усадь- 
бы, имущества  и  жизни  крестьянъ,  какъ,  наприм'Ьръ,  на  уставъ 
1588  года  (изданный  при  коронатци  Сигизмунда  Ш),^— авторъ,  для 
ясности  своихъ  доказательствъ,  называетъ  Петрищя,  Старовольска- 
го,  Олизаровскаго  и  усердныхъ  пропов'Ьдниковъ  сучеными,  роспи- 
сывающими  то,  что  имъ  привид'кюсь,  и  школьными  философами», 
какъ  будто  философш  должно  почерпать  въ  темныхъ  углахъ  и  изъ 
ггатарщины,  а  не  изъ  наукъ  и  просв^щетя! 

Говоритъ,  что  прозорливость  государственныхъ  людей  речи 
поснолитой  не  благопрхятствуетъ  шаташю  людей  по  слободймъ, 
безд'ккьничанью,  доводящему  до  воровства  и  разбоя;  но  забываетъ, 
что  эти  постановлен1я  направлены  не  противъ  хлоповъ  только,  а 
противъ  всЬхъ,  кто  безд-бльничаеть  и  воруетъ;  есть  даже  подобныя 
постановлешя  церковныхъ  синодовъ  противъ  духовныхъ,  и  противъ 
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монаховъ  также,  которые  таскаются  по  угламъ  съ  нагопорамя  ж 
подущен1ями.  Не  будучи,  однако,  въ  состоянш  отд^^аться  отъ  исп- 
ны,  авторъ  повторяетъ  дал^е  тоже  самое,  что  говорили  философы 
и  проповедники,  именно:  что  панъ  не  им'1етъ  права  на  жизнь  и 
смерть  хлоповъ,  и  подтверждаетъ  это  конститущею  1588  года  ж 
31 -мъ  артикуломъ,  II  отд-^Ьла  Статута — о  разбояхъ,  чинимнхъ  шлях- 
тою. Точно  также  противор'Ьчитъ  себ^,  говоря,  что  крестьяне 
пользуются  неприкосновенностью  домовъ  и  имущества,  по  устявамъ 
Казим1ра  Справедливаго,  Кадим]ра  Великаго,  Александра  и  Ли- 
товскаго  Статута  (отдйль  VIII,  арт.  9).  Но  исполняется  ли  это  на 
д-Ьл*? 

Разбирая  загЬмъ  Старовольскаго,  находить,  что  его  возница 
безъ  возжей  править  умомъ,  что  у  него  пастухь  безь  палки  заго- 
няетъ  стадо.  Какъ  будто  можно  править  возжами  вь  сумасшеств1и, 
и  разве  гсегда  необходимо  загонять  овець  палкою?  Пусть  пригля- 
дится кь  тЁмь  овчарамъ,  оть  которыхь  овцы  привыкли  не  отхо- 
дить, и  вспомнить  слова  евангел1я  о  добромъ  пастырЬ. 

Нападаетъ  на  Торунсшй  статутъ,  гд'Ь  Пруссакамь  опрвд&1яется 
отбывать  од  инь  день  панщины.  Но  ниже  мы  увидимь,  что  по  раз- 
нымъ  м'Ьстамь  существуетъ  и  полдневная  барщина.  ЗатЬмь  авторъ 
недоум'Ьваетъ,  «единственно  ли  отъ  угнетенхя  крестьянъ  произошли 
бунты  Павлюковь,  Наливайковъ>?  Могъ  бы  прочитать,  что,  при  Си- 
гизмувд'Ь  III,  К1евск1й  митрополитъ,  арх1епискоиъ  Михаилъ  Рогоза 
принялъ  утю  съ  Римскою  церков1Ю,  что  Цареградск1й  патр1арх'ь 
1ерем]я  проклялъ  его  и  взбунтоваль  Русь;  что  протосингелъ  Ники- 
форь,  опираясь  на  авторитеть  князя  Константина  Острожсваго, 
зат'Ьвалъ  бунты  съ]  дизунитскими  епископами:  Львовскимъ  —  Ге- 
деономь  Балабаномъ,  и  Перемышльскимъ  —  Михаиломь  Бопыстен- 
скимъ.  Въ  этихь  смутахь  принимала  участ1е  не  одна  только  чернь, 
но  н  шляхта.  Есть  и  постацовлен]я,  современныя  тому  же  королю, 
противъ  бунтовь  и  даже  противъ  старость  и  цЬлыхь  управленШ 
(иг2§(1от?).  Могъ  бы  прочитать  декреты  и  противъ  козака  Нали- 
вайки,  обезглавленнаго  въ  Варшав*]^,  и  эдиктъ  противъ  протосин- 
гела  Никифора,  по  которому  этоть  посл-Ьдюй  долженъ  быль  уда- 
литься ивъ  страны. 

Что  касается  Хмельвицкаго,  то,  конечно,  его  побудила  въ  бунту 
несправедливость  гетмана  Конецпольскаго,  который,  отнявъ  у  него 
хуторь,  отдаль  его  своему  слуг*;  но  им^ли  туть  значен1е  также 
подстрекашя  схизмы  и  сос*дей. 

Относительно  половины  плодовь,  или  изв'Ьстнаго  чинша  съ 
.земли—мы  увидимь  ниже  местные  обычаи,  выразившхеся  въ  кон- 
трактовыхъ  договорахъ. 

Читатель  пусть  сообразить  зд*сь,  хорошо  ли  авторъ  разбиваетъ 
Олизаровскаго  0>  называя  его  «козацкимь  агитаторомь,  ибо  онъ 
хот-бль,  чтобы  кр4постныв  были  кр-Ьпостйнми,  а  не  рабами>? 

Вступаеть  въ  разсуждеше  политическаго  свойства  о  томъ,    что 


О  См.  выше,  во  2-11ъ  §,  пунктъ  13.  Ред. 
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паны  получак>ть  свое  достоинство  отъ  рода,  а  не  отъ  доблестей 
(г  го<1о^1о$С],  ше  г  спо1у),  забывая  постановлетя  о  нобилитащяхъ 
и  индигеяатахъ,  но  которымъ  даются  шляхетсшя  права  за  до- 
блестное мужество  въ  эащитЬ,  доблестный  услуги  страп'Ь  въ  воен- 
номъ  Д'&Я'Ь,  за  вспомоществоваше  казн'Ь  своимъ  имуществомъ.  А 
Пясть  разв'Ь  былъ  воролемъ  по  достоинству  рода,  а  не  по  личной 
доблебти?  Конечно,  есть  древшя  фамил1и;  но  если  возьме]гь  для 
доказательства  до-Моисеевское  время,  то  ясно,  что  всФ>  произошли 
отъ  однаго  отца  Адама;  только  одинъ  изъ  его  потомковъ  съ  утра 
пересталъ  пахать,  друг1Й — съ  полудня,  а  третей  все  еше  пашетъ. 
Но,  по  мн']^тю  автора,  «у  хлоповъ  кровь  не  та,  что  въ  шляхт6>. 
Не  слишкомъ  ли  много  пришлось  бы  спорить  объ  этомъ:  о  кушань* 
яхъ  и  напиткахъ,  возобновляющихъ  кровь,  о  зкарахъ,  сожигающихъ 
ее,  и  зимахъ,  сдавливающихъ,  о  к^фляхъ,  волнующихъ  ее?  Чтобы 
удостовериться  какая  у  кого  кровь,  пришлось  бы  апеллировать  къ 
цирюльнику,  чтобы  онъ  открылъ  кровь.  Однако,  авторъ  зам^чаеть, 
что  <не  слёдуотъ  отнимать  господства  надъ  рабами  у  доблести, 
такъ  какъ  это  было  бы  оскорблешемъ  ея».  Но  позволить  ли  до- 
блесть им'Ьть  рабовъ?  Авторъ  не  верить,  что  Божесюе,  естествен- 
ные и  народные  законы  возбраняютъ  рабство.  Тутъ  опять  оказы- 
вается, что  онъ  не  читалъ  нибибл]и,  разв'Ь  только  «Конкорданщн», 
ни  естественнаго  права,  хотя  оно  есть  и  въ  св.  писаши  (см.  1—9 
гл.  Быт1я)  и  часто  повторяется,  прим'Ьрно  хоть  у  св.  вомы  Аввн- 
ната. 

Сказываетъ,  что  «у  насъ  крестьянинъ  —  не  рабъ,  ибо  им'Ьеть 
право  защищать  свою  жизнь  и  имущество>.  Кто  сомневается  въ 
этомъ?  Но  д-Ьло  въ  томъ,  что  это  право  не  осуществляется,  и  му- 
дрые авторы,  на  которыхъ  нападаетъ  (1е-Мегсе^е,  ни  о  чемъ  больше 
не  хлопочать,  вакъ  только  объ  осуществлен]  и  этихъ  правъ,  а  осу- 
ществлеше  ихъ  усмотриваютъ  въ  освобожден1И  кр1;постныхъ  отъ 
П1)еступлен1й  противъ  нихъ  пановъ.  А  это  разв*  не  справедливо? 
Сказываетъ,  4^  ссл^дуеть  панамъ  защищать  свои  земельные 
участки  посредствомъ  крЬпостныхъ>,  что  «позволительно  подвергать 
опасности  ихъ  жизнь  для  защиты  справедливости».  А  между  т^мъ 
позабыль  те  постановлен1я,  которые  велятъ  защищаться  жалобою, 
протестомъ,  закономь  и,  для  возстановлен]я  своего  права,  употре- 
блять не  хлоповъ,  но — какъ  было  въ  старину — ЬгасЬ1ит  ге8а1е — 
старость,  администращю,  а  теперь,  наконецъ— Ш1111аге.  Впрочемъ, 
это  —  несвоевременное  учете.  Обдукц1И  и  презентац1и  О  въ 
канцеляр1яхъ  означаютъ  у  автора  сострадаше  къ  судьбе  убитаго. 
Но  большею  было  бы  человечностью,  еслибы  не  было  ни  этихъ 
обдукц!*,  ни  презентащй.  Для  этого,  невидимому,  еще  требуется  и 
более  философ1и,  и  более  сильное  устройство  управлен1я. 

ЗатЬмь  нашъ  авторъ  переходить  къ  пятидневной  и  шестиднев- 
ной панщине  и  требуеть  инквизиц1и  на  это.    Объ  этомъ  речь  бу- 


0  Обдукц1я — осмотръ  убитаго  т*да,  или  нанесенныхъ  ранъ;  презента- 
ц  1  я — явка.  Рее?. 
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деть  ниже.  Шутить  надъ  т^мъ,  что  хдопавгь  его  предшественники* 
авторы  присвояютъ  ибдъ,  а  не  вино;  доказываетъ,  что  мбдъ  при- 
надлежитъ  панкмъ,  ибо  зёмли-де  не  хлопск1я,  а  королевсв1Я,  зен- 
СВ1Я  или  шляхетсв1я  и  духовныя,  а  сл^^довательно,  и  произведен1я, 
получаемый  съ  нихъ,  должны  принадлежать  собственникамъ,  а  не 
хлопамъ.  Но  как1я  же  произведен1я  зеили  достак>тся  безъ  труда? 
Неужели  весь  трудъ,  употребляемый  на  землю,  долябонъ  принад- 
лежать панамъ?  И  потому  ли  сученые  —  родня  хлоповъ>,  что  не 
сов^туютъ  обирать  ихъ  безъ  законнаго  основашя?  Но  на  то  и  есть 
законы,  кавъ  увидимъ  ниже,  гд'Ь  будетъ  р'Ьчь  о  государственной 
эвономш  страны.  Да  и  самъ  авторъ  не  совЬтуетъ  брать  мбдъ  изъ 
ульевъ,  стоящихъ  на  земл'Ь  хлоповъ,  за  которую  они  отбываютъ 
панщину.  Увиднмъ,  какой  гд^Ь  обычай. 

Поел*  всего  этого,  нашъ  авторъ  торжествуетъ,  думая,  что  онъ 
разбилъ,  сокрупгалъ  и  уничтожилъ  своими  отв-Ьтами,  заимствован- 
ными изъ  до-Моисеевскаго  времени,  всЬхъ  своихъ  противниковъ: 
автора  с11рибавлешя>  (1)о<1а1;ек),  ученыхъ  ораторовъ,  говоряпщхъ 
о  свобод*  выхода  кр*постныхъ,  о  необезпеченности  ихъ  жизни  и 
здоровья,  о  свобод*  браковъ,  о  медахъ,  о  несообразности  Нольскихъ 
законовъ,  подвергшихся  порицашю  ксендза  Скарги.  Дал*е  авторъ 
спрашиваетъ: 

1.  «Почему  не  сл*дубтъ  отпускать  крестьянъ  изъ  вотчинъ  на 
волю>?  Сверхъ  уже  приведенныхъ  сильныхъ  доводовъ  о  Бвв*,  от- 
в*чаетъ:  ото  непозволительно,  несообразно  и  невозможно.  Непозво- 
лительно потому,  что  это  было  бы  отнят1емъ  шляхетской  собствен- 
ности, освященной  в*ками,  запечатленной  присягою  на  ушю  (госу- 
дарственную), укрепленной  инструкщями  сеймовыхъ  делутатовъ, 
обезпеченной  актомъ  нын*шней  конфедерац1и,  —  это  было  бы  без- 
закотемъ>.  Но  ни  одинъ  изъ  авторовъ  и  не  сов*туетъ  отнимать 
собственность;  они  только  разсуждаютъ,  въ  чемъ  состоитъ  рабство, 
и  можетъ  ли  быть  рабство  человека  собственностью.  «Непозволи- 
тельно освобождать,  ибо  это  было  бы  двойною  потерею  —и  кр*пост- 
наго,  и  спокойств1я.  Пану  пришлось  бы  разбираться  съ  кр*аост- 
нымъ  и  Богъ  в*сть  гд'Ь>.  Тутъ  д*лаетъ  вскользь  зам*чан1е,  что 
<не  школьнымъ  учителямъ  пристало  испытывать  права  шляхетской 
собственности!.  Но  кому  же  пристало?  Ужь  не  монахамъ  ли?  Автору 
хотелось  бы  и  челов*ческ1й  разумъ  захватить  въ  рабство  подъ 
клобукъ,  такъ  какъ  кр*постные — сэто,  молъ,  пойманные  б*глецы 
и  бунтовщики,  захваченные  върабство>.  Много  ли  же  ихъ  поймано 
у  Валаховъ,  Турокъ,  Татаръ,  и  много  ли  поселено  у  Русскихъ 
(Кившо^),  у  козаковъ?  Напротивъ,  имеются  фундуши  на  выкупъ 
пл*нныхъ,  а  не  на  захватъ.  Но  если  кр*постные — пл*нннки,  то 
какъ  же  доказать  это,  вопреки  мирнымъ  трактатамъ,  которыми 
всегда  оговоривается  разм*нъ  и  возвратъ  сторонамъ'  взятыхъ 
въ  пл*нъ?  «Они  получены  по  наследству,  съ  вотчинами,  оть  пред- 
ковъ,  выслужены  отважнымъ  дворянствомъ  у  монарховъ,  прхобр*- 
тены  куплею,  сделались  рабами  за  оказанныя  имъ  вспоможешя>. 
Но  авторъ  забываетъ,   что  вс*,  имъ  самимъ  приведенные,  законы 
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воспрещаютъ  рабство;  привилвг1ями  давались  только  службы,  земли, 
влад-Ьше,  а  не  рабство;  что  же  касается  панскихъ  вспоможешй,  то 
они  им4ли  ц-Ьлью  улучшить  хозяйства,  но  никакъ  не  посредствомъ 
рабства.  Авторъ  гн'Ьвается  и  на  Статутъ  за  то,  что  онъ  название 
«рабы>  изм'Ьнилъ  на  сотцовская,  материнская  дверная  челядь». 
Основательней  гн^въ!  И  до  Литовской  ун1и  была  человечность, 
даже  йе  было  терпимо  самое  слово  «рабство>,  однако  это  не  под- 
рывало властительскихъ  правь.  Но  авто1>ъ  говорить:  «несообразно 
освобождать  кр]^постныхъ,  ибо  это  значило  бы  размножать  л'^Ьн- 
тяевъ,  безд']^льниковъ,  воровь  и  разбойниковь>.  А  куда  же  дава- 
лись Ьы  суды  и  законы  противъ  л^^нтяевъ  и  безд^льниковъ?  Пре- 
красно также  сравнеи1е  кр'Ьпостныхъ  «съ  цыганами,  бурлаками, 
(Ьийакат!),  Филипонами  (РШропат!),  съ  баловниками  поповичами». 
Авторь  требуетъ  отъ  сочинителя  «Прибавленхя»  (Вос1а1;ек)  руча- 
тельства, что  освобожденные  крЬпостные  «не  стануть  поповичами». 
Очень  легко  поручиться.  Однако,  должно  быть,  надоели  нашему 
автору  поповичи,  ибо  ниже  онъ  что-то  намекнулъ  касательно  цер- 
ковныхъ  земель...  «Несообразно  освобождать  кр-Ьпостныхь,  ибо  сво- 
бодный хлопъ  изб']^житъ  закона  и  сделается  дерзкимъ»,  т.  е.  не 
станетъ  падать  вь  ноги,  не  будетъ  целовать  ни  сандал1й,  ни 
тпкаплеровъ.  «Онъ  будетъ  летать,  какь  ястребъ  съ  добычей». 
Итакъ,  вотъ  новые  аэростаты!  Не  надо  Бланшара,  довольно  хлоп- 
ской  свободы!  съ  нею  лучше  будетъ  летать,  такъ  какъ  при  этомъ 
полет*  будетъ  и  направлен1е,  и  добыча!  Но  «онъ  будетъ  воровать, 
заводить  драки  на  ярмарвахъ,  должать,  и  уйдетъ,  какъ  жидокъ 
или  м^^щанинишка,  а  въ  его  избу  вал']^зетъ  кредиторь,  и  кредить 
государственной  казны  станетъ  йепрочнымъ?» — А  куда  же  денутся 
государственныя  власти? —«Невозможно  освободить  кр'Ьпостныхъ, 
ибо  хлопы  не  выплатять  чинша,  разопьются  и  обнищаЕЭтъ;  торго- 
выхь  м:Ьстностей  мало;  они  не  въ  состояши  ни  заниматься  спла- 
вовгь,  ни  продать  скота,  и  ревиз1И,  произведенныя  королевскими 
камерами,  опытомъ  доказали  невозможность  очиншеван1я».  Увидимъ 
ниже,  въ  отд]^л*  IV.  «Невозможно  (продолжаеть  авторъ),  ибо  вновь 
образуются  рабы  изъ  нип];ихъ»,  чт5,  по  свид']^тельству  автора,  было 
въ  королевскихъ  ижктяхъ^  «ибо  Польсше  край  —  не  Ханаанская 
земля,  ибо  есть  множество  крестьянъ,  которые  пашутъ  не  своимъ 
скотомь,  не  своего  сохою,  сЬютъ  не  свое  зерно,  живутъ  въ  пан- 
скихъ хатахъ,  нуждаются  во  вспоможеши,  выплачиваютъ  панскою 
копМкою  подымное,  состоять  въ  долгахъ  за  неоплаченный  вспомо- 
жешя».  Ради  этихъ-то  именно  причинъ,  еслибы  авторъ  поразду- 
маль,  и  сл^дуеть  сд']^лать  облегченге  крестьянамь:  имъ  сл^довало- 
бы  им-Ьть  постоянное  вспоможеше  въ  свобод-Ь. — «Не  сл-Ьдуеть  осво- 
бождать кр'Ьпостныхъ,  ибо  тамь  отечество,  гд-Ь  хорошо»,— это  для 
им^ющихъ  хлЪбъ  отъ  фундушей,  а  не  для  живупцихъ  по  деревнямъ 
въ  труд*  и  рабств*.  «Ц'Ьлыя  деревни  станутъ  пусты».  Напротивъ, 
таковы  он*  теперь,  при  рабств*. 

2  вопросы  «Отчего  нельзя   дать  хлопамъ  земельнаго   яасл*д- 
ства»?  Отв*тъ:  «От1'ого,  что  земля — панская».  Ниже  увидимъ,  что 
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и  на  панскихъ  земляхъ  существуетъ  земельное  крестьянское  на- 
сл'!^дство,  обусловленйое  повинностями  относительно  пановъ.  сОт- 
того,  что  хлопъ  отдалъ-бы  свою  землю  кому-либо  другому,  или 
продалъ-бы  свое  солтысство  ^1  свое  право  на  мельницу,  на  землю>. 
Какой  же  убытокъ  отсюда  для  пана,  если  купивппй  будетъ  вн- 
плачивать  тотъ  же,  или  и  больппй  чиншъ?  «Оттого,  что  хлонъ 
сталь  бы  кр'Ьпостнымъ  другаго  пана>.  Съ  какой  стати,  когд&вездЪ 
.равная  свобода?  притомъ  же  какое  значеше  при  этомъ  им^лъ  бы 
законъ?  «Оттого,  что  хлопское  влад'1^те  землею  было-бы  небез- 
опасно для  панскихъ  земель,  все  равно  какъ  плацы  или  земли  цер* 
ковныя  (вотъ  они  гд']^,  поповичи-то!)  и  над'Ьленныя  косте1амъ>. 
Прекрасно!  и  такъ,  не  сл'Ьдуетъ  над^Ьлять!  А  если  и  сл'Ьдуетъ,  то 
«не  безъ  своевременной  предусмотрительности»,  какъ самъговормтъ. 
Но  въ  такомъ  случа^Ь  сл4дуетъ  дать  земельные  над'к1ы  и  хлопамъ 
«съ  тою  же  своевременною  предусмотрительностью»?  «Оттого,  что 
земли  не  измерены».  Но  откуда  же  въ  Короне  ланы,  въ  Литв^ 
на  Руси,  Подлясь-Ь  уволоки,  жеребьи,  сл4ды  (йЫу)  ^),  а  въ  Ин- 
флянтахъ — унки  (ипк!)? 

3  вопросъ:  «Почему  сл'Ьдуе'Рь  возобновить  постановлетя  от- 
носительно свободнаго  выхода  замужъ  хлопскихъ  дочерей?» — «Сво- 
бода замужества,  какъ  панская,  такъ  и  хлопская,  не  была  пред- 
оставлена вол'Ь  пановъ;  въ  Корон*]^ — шляхетская  свобода  замужества 
была  несомн'Ьнна,  а  хлопская  рбезпечена  двумя  конститущами 
1347  и  1511  годовъ;  въ  ЛитвЬ  же  — конститущя  1413  года  и  Ста- 
тутъ  смотрятъ  безразлично  на  свободу  замужества  крестьянокь». 
Что-жь  это  значитъ, — свободно  и  несвободно?  И  откуда  это  без- 
различ1е,  когда  Ягайло,  сд^авпгись  христ1аниномъ,  обязался 
въ  1413  году  предоставить  свободу  панямъ,  паннамъ  и  дочерямъ, 
и  Статутъ  подтвердилъ  это?  И  вотъ  посл4  множества  п]ротивор^ч1й, 
доказательствъ,  выводовъ,  сильныхъ,  какъ  только  они  бываютъ  у 
него  сильны,  авторъ,  наконецъ,  самъ  приходить  къ  уб'Ёждетю,  что 
сл4дуетъ  разработать  законы  о  крестьянахъ,  и  предлагаеть  — 

4  Вопросъ:  «Въ  чемъ  обстоятельнее  сл4дуетъ  развить  законъ 
относительно  уголовныхъ  д-Ьлъ  (зрга^  кг^аугусЬ)  хлоповъ  съ  па- 
нами?^ Отв*чаетъ:  «Въ  крестьянскомъ  быту  практикуются  уставы 
1726  и  1768  годовъ,  которые  направлены  не  только  противъ  со- 
сЬдей,  но  и  противъ  собственнаго  пана>.  Правда.  Однако,  нашъ 
авторъ  не  преминулъ  выразить  свое  неудовольств1е  противъ  сочи- 
нителя «Прибавлен1я»  (Оойа^ек):  ему  приписывается  слабость  въ 
заключен1яхъ,  такъ  какъ  онъ  с^туетъ  объ  уб1Йств'Ь  крестьянъ  на 
спорныхъ  земляхъ.  Неужели  лучше  убивать,  нежели  решать  споры 
по  закону,  безъ  смертоуб1йства?  «И  такъ  (говорить  нашъ  авторъ) 
сочиненхе  академика  представляетъ  собрате  непрдвдъ,  составлен- 
ное съ  ц'Ьлью  унижешя  пановъ».  Но  въ  чемъ  заключается  этозгни- 
жеюе — не  объясняетъ,  ибо  хриспансюя  истины  и  разумъ  не  икгЬ- 

0  Право,  зван1ё,  должность  дерсвенскаго  судьи.  Ред. 

3)  Полевая  111^ри,  н'&что  въ  род'Ь  загона    Словарь  Оргельбранда  относпть 
ату  мФру  къ  Великой  Польш-Ь.  Ред. 
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ютъ  въ  виду  унижешя  пановъ.  Желаетъ,  «чтобы  паны  постарались 
выработать  судебный  уставь  для  тяжбъ  съ  ними  кр^постныхъ.  Из- 
брать двухъ  судей  въ  каждомъ  пов-^тЬ  для  ведешя  стактоваго 
реестра>  ^),  возлагая  издержки  на  лжкте  обвиненнаго,  хотя  бы 
уб1йство  было  случайное,  для  чего  долженъ  быть  и  инстигаторъ^), 
даже  если  д']^ло  идетъ  о  смерти  подъ  плетьми,  объ  изувЪчен1й,  обез- 
чещсши  (82е1то?гап1е),  т']^лесномъ  сообщен1и  съ  крестьянками  >. 
Однако!  Существуютъ  и  законы,  и  уголовный  судъ,  и  судьи,  какъ 
духовные  такъ  и  св^тсше,  но  исполнетя  приговоровъ  для  кр'Ь- 
иостныхъ  вЬть  какъ  н']^тъ! 

Всл-Ьдъ  зат:Ьмъ  авторъ  высчитываетъ,  что  «быть  несвобод нымъ 
не  значить  терпеть  угнетен1е>,  хотя  это  и  есть  самое  наибольшее 
угнетеше.  «Держать  на  панщин'Ь  или  прикон*]^  (рггукоше),  а  не 
на  чинпгЬ»;  да  это  есть  основате  неволи!  «Не  давать  въ  в1^чиое 
влад'Ьше  земли»,  это,  значитъ,  отнять  собственность  у  труда  и  по- 
буждеше  къ  нему.  «Обм-Ьнивать  унавоженный  пахатныя  земли  на 
Беунавоженныя>,  это — гибель  землед'Ьльца.  «Подвергать  заключен1ю 
и  наказывать,  только  бы  не  до  изув']^чен1я> ,  это — безчелов'&чно,  такъ 
какъ  наказываютъ  не  по  закону.  «Отбывать  еженед'Ьльно  одинъ 
мужсшй,  одинъ  женск1й  день  на  уволоку  (г  \^'}ок1)  ^)  и  четыре  дня 
«помочи»  (д^аНи)  въ  л'Ьсу»;  видно,  авторъ  владЪетъ  песками, 
ибо  ему  отбываютъ  пять  и  шесть  дней  на  уволоку,  смотря  по  ка- 
честву почвы;  есть  земли,  съ  которыхъ  получаютъ  по  10  злотыхъ 
чинша  съ  одного  морга.  «Сторожить  одну  ночь  въ  три  м'Ьсяца, 
дав^^ть  л']^сныя  и  медовыя  дани,  платить  подымное».  «Но  будетъ 
угнетешемъ  (говорить  авторъ) — не  уменьшать  панщины  за  отбы- 
вате  дорожной  повинности,  перем'Ьнить  приконъ  (рггукоп)  на 
чиншъ,  обработывать  дворсше  ланы  вынужденною  общею  помочью 
(Ьигтеш  ^^аИошкут);  обмолочивать  гуртовою  работою,  собирать 
чиншъ;  брать  къ  панскому  двору  крестьянскихъ  сыновей,  дочерей 
и  не  платить;  требовать  приноса  яицъ,  курицъ,  птицы,  сливокъ  и 
сметаны,  льна,  пеньки,  сЬмени,  полотенъ  и  не  вознаграждать;  тре- 
бовать продажи  продуктовъ  только  арендатору,  принуждать  не  пить 
пива  и  водки,  взятыхъ  въ  другомъ  м'Ьст]^,  а  не  у  арендатора,  по- 
зволять Жидамъ  обшаривать  повозки,  налагать  на  избы  напитки, 
да*)волять  арендаторамъ  экзекуцш  для  возврата  ссудъ,  отдавать 
въ  аренду  панщину».  Тутъ  уже  авторъ  угадалъ  въ  чемъ  д'Ьло,  по- 
тому что  — 

Согласился  отчасти  и  съ  философомъ,  и  Ъъ  богословомъ,  хотя 
все-таки   взываетъ  противъ  сочинителя    «11рибавлен1я    (Оо(1а1ек), 


*)  Объяснен! я  и  подробности  обо  всЬхъ  этнхъ  реестрахъ  1егт1п1  1ас(1,  о1*- 
Пс]1,  Яас1,  1псагсегак)гат  и  пр.  и  пр.,  словоиъ  обо  всеиъ  Подьскомъ  судо- 
производстве— можно  найти  въ  квиг-Ь  «Ргосезааа  ^пдшапив»,  а  также  въ  ея 
перевод'Ь  сРгосевв  в^^о^у»  (ХУ1 — XVIII  &.)•  Эта,  теперь  уже  весьма  р-Ьдвая^ 
книга,  безусдовно  необходимая  при  пользован1и  западно- Русскими  актами, 
особенно— прошедшихъ  трехъ  столФпЙ,  къ  сожад-Ьтю,  досихъ  поръ  еще  не 
переведена  на  Русск1й  языкъ.  Ред.      ^)  Н-Ачто  въ  род-Ь  прокурора.  Ред. 

^)  Въ  уводок-Ь  30  морговъ:  Литовск1Й  моргъ  равняется  1564  вв.  саженяиъ, 
Польсв1Й=1229  кв.  саж.  Ред. 
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нротивъ  11ропов']Ьдниковъ  И  особбнно  1едуитовъ,  которыхъ  уже  н^тъ. 
Свой  судебный  проектъ  признаёть  вовымъ  угнетен1емъ  для  кре- 
стьянъ.  И  тяЕЪ,  что  же  д']^лать?  Усов]^щиваетъ  духовныхъ  <быть 
усердны]1и>.  Что  же,  они  должны  усердно  померживать  рабство? 
Удостов^Ьряетъ,  что,  <  благодаря  нропов'Ьдямъ  1езуитовъ,  возникли 
благотворительные  фундуши>.  Почему-же  1езунты  худы?  Авторь  не 
хочетъ,  «чтобы  пропов'Ьдники  сравнивали  угыетеше  крестьянъ  сь 
угнетен1емъ  Евреевъ  въ  ЕгиигЬ,  ибо  Евреямъ  велено  было  не  мо- 
литься и  вел'Ьно  топить  ихъ  д']^тей,  а  крестьяне  им'Ьють  приходы, 
костёлы,  и  женятся''.  Дм^ютъ,  но  времени  у  нихъ  Н'Ьтъ  пос^^щать 
костёлы,  а  д'Ьтей  ихъ  беручъ  къ  пансвимъ  дворамъ. 

Но  брань  автора  на  этомъ  не  кончилась.  Онъ  принимается  за 
первое  сочинен1е  «О  крестьянахъ»  (О  ро(1(1апусЬ),  соблазняется 
прим^Ёрами  челов'&чности  и  филантроп1и,  и  полагаетъ,  что  ото 
философское  произведете  скорЬе  им-Ьеть  предметомъ  низшя  и 
омерзительный  д^ла,  ч'Ьмъ  похвалу  д'Ьлъ,  достойныхъ  любви  и  бла- 
годарности >,  хотя  сознаётся,  что  «не  понимаетъ  этого  творетя>. 
Отсюда-то,  невидимому,  и  происходить  весь  гнЬвъ!  Называетъ 
<:8оЫето1^81^ет,  что  фундуши  для  облегчен1я  участи  кр'Ьпостныхъ 
ставятся  выше  кровавыхъ  поб*дъ>.  Неужели  драться —лучше,  ч&гь 
благотворить? 

При  этомъ  авторь  пускается  въ  похвалы  дворянству  за  то,  что 
«встарину  одна  только  шляхта  служила  на  войн']^>  (это  правда); 
<им'Ьла  пл']Ьнниковъ>  (но  которыхъ  отдавала  королю).-  Бъ  за&лю- 
чен1е  называетъ  шляхту  <:скор']№  слугами  и  стражами  хлоповъ, 
ч^мъ  панами>;  правда,  что  имъ  дана  власть  для  управлешя,  но 
не  для  порабощен1я.  <  Хлопы  не  им^^ли  Магдебургскаго  права  ^: 
авторь,  вероятно,  не  читалъ  текста  устава  Ка^им1ра  Веливаго 
(хотя  и  приводить  его  изъ  « Инвентаря  ^^  ^  уставовь,  а  то  бы  онъ 
зналь,  что  землед'Ёльцы  были  двухъ  родовь:  пользовавппеся  Шль- 
скимь  правомь  и  пользовавШ1еся  Тевтонсвимъ.  По  какой-же  при* 
чин'Ъ  авторь  отрицаеть  Магдебургское  право?  По  той,  невидимому, 
что  въ  Магдебургскомь  прав^^  делается  различ1е  между  рабами  и 
землепащцами. 

Подходя  зат^мъ  къ  концу  своей  р'Ьчи,  авторь  еще  разъ  поми- 
наеть  Евву,  Ассир1йскихъ  королей,  Исава,  Хама,  которые  всЬ,  по 
его  мн']^н1ю,  были  кметами;  а  по  поводу  законовь  разныхъ  народовъ 
и  странь,  приводимыхь  имъ  въ  обрывкахъ  и  сь  кривотолкомъ, 
торжественно  заявляеН,  что  онъ  <съ  холоднымъ  безпристрастаемъ 
собраль  ихъ,  чтобы  обнаружить,  голосомь-ли   разума  является  гу- 


^)  По1ьская  лптература  изобилуетъ  юридическими  «Инвентаряия»  и  с  Сум- 
иар1ями»,  которые,  въ  С11ысл11  8ко^ОVV^^с12о^,  должны  быть  сочтевы  очень  по- 
лезными для  предварительнаго  О8накомлен1я  съ  литературою  Цольскаго  за- 
конодательства вообще  и  въ  частности  о  крестьянахъ.  Первый  <1о^еи(агж 
сопв(;11ис1]  когоппусЬ»  (1570 — 1628)  составилъ  Войтехъ  Мадалинск1Й  (1-е  над. 
Львовъ,  1630;  2-е  Варшава,  1632,  посвящено  сПетру  Могил1Ь,  воево^'б 
Молдавскому»)..  Продолпателемъ  труда  Мадалинскаго  былъ  ДзенгелёвскШ 
(Варшава,  два  изд.  1644  и  1661  г.).  Ред, 
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манность  у  автора  <11рибавленш>?  голосомъ-ли  религш — его  хри- 
ст1анская  кротость?  можно-ли  вм'^^нить  облегченхе  участи  кр'Ьпост- 
ныхъ  въ  обязанность  дворянству?»  И  наконецъ,  чтобы  показать, 
что  онъ  постоянно  читаетъ,  сл'Ьдя  за  книгами  и  науками,  приво- 
дить статью  Португальской  Лисабонской  газеты  о  манифесте  коро- 
левы, чтобы  власти  поддерживали  спокойств1в  въ  стран*,  и  под- 
писывается «т.  р.» 

Подъ  своимъ  произведешямъ  д-Ьлаетъ  приписку,  наносящую  «по- 
сл^^дн1й  ударь  (с1оЫ1ек)  доказательствамъ  ученыхь  защитниковъ 
свободы  крестьянь:  св.  Павелъ  (1  поел,  кь  Тимооею,  гл.  6,  ст. 
1,  2,  3,  4,  5)  велить  рабамь  чтить  своихь  господь>.  Авторъ  не  за- 
м*тиль,  что  это  свидетельство— противь  него:  въ  начал*  хриси- 
анства,  рабы,  служивш]е  у  язычниковъ,  понимали  Христово  учеше 
въ  томъ  смысл*,  что  оно  не  допускаеть  рабства,  какь  это  въ  дЬй- 
ствительности  и  есть;  а  св.  Павелъ,  успокоивая  ихъ  недоум*н1е, 
говоря,  что  они  должны  считать  своихь  господь  достойными  вся- 
кой чести  и  терпеть,  пока  они  не  сделаются  хриспанами.  Ибо 
таковь  быль  духъ  христанства,  что  последователи  его  предпочи- 
тали побеждать  ВС*  напасти  доброд*телью.  Тоть  же  апостоль 
ув*щеваетъ  хрисиань  не  презирать  рабовь,  ибо  они  суть  братья, 
соучастники  дара  в*ры  и  служатъ  честно  и  сь  любовью.  Кто  же 
туть  окажется  гордымь,  сообразно  сь  мыслью  св.  Павла?  Кто 
явится  ничего  незнающимь,  зараж^ннымь  страстью  ^  состязаш- 
ямь  или  словопретямъ,  отъ  которыхъ  рождаются— ненависть  кь 
духовенству,  богохульство  отъ  отчаян1я  рабства,  злыя  подозр*Н1Я, 
происходящ1я  отъ  превратнаго  понимашя  науки?  Кто  будетъ  чело- 
в*комъ,  ищущимь  прибытка  отъ  благочест1я?  Кто?  Читатель  самь 
зам*титъ. 

Теперь,  прежде  чЬмь  сопоставить  защиту  рабства  авторомь 
третьей  книги  сь  философскою  гуманностью,  христ1анскою  кро- 
тостью, сь  управлен1емь  страны  и  правами  крестьянь, — разсмот- 
римь,  не  д*лая  никакихъ  выводовь,  состояте  кр*постныхь  во  всЬхъ 
его  отношентяхъ. 


Отдфлъ  П. 

СостоянгЕ  кр-впостныхъ   въ  Коронв,  Литв-ь  и  провиндтяхъ,   въ   от- 

Н0ШЕН1И    1)   кь   ГОСУДАРСТВЕННОЙ   ЭК0Н0М1И,    2)  КЬ  УПРАВЛЕНТЮ  СТРАНЫ, 
3)   кь   ихъ   ГОСУДАРСТВЕННЫМЪ   ПОВИННОСТЯМЬ,    И   4)    кь  ихъ  ЧАСТНЫМЬ 

ОБЯЗАННОСТЯМЬ. 

§  1.  -Государственная  эконом1я. 

Ничего  не  можеть  быть  въ  стран*  такого,  что  не  происходило  бы 
или  изъ  ея  земель,  и  водь,  или  отъ  промышленности,  обработывающей 
произведен1я  земли,  для  лучшей  пригодности  ихъ  кь  употреблетю, 
для  прибыльнаго  о(5м*на  ихъ  сь  другими  народами,  Барыши  отъ 
военной  добычи  и  насил1я  р*дки  и  нев*рны.  И  поэтому    дальне- 
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видное  правительство  Цольской  земли  всегда  обращало  самое  за- 
ботливое вниман1е  на  зеилед'Ьл1е,  кавъ  на  основу  народнаго  бо- 
гатства, 

1.  О    количеств'^   землепашцевъ    свид^Ьтельствуютъ    трактаты, 
мирныя  УСЛ0В1Я  съ  царями,   Венгерскими  и   Чешскими   королями, 
съ  Бранденбургскими  маркграфами,  съ  Прусскими  и  Инфлянтскими 
крестоносцами,  съ  Московскимъ  княжествомъ,  съ  Валахами  и  Тур- 
ками, всегда  обезаечивавп11е  возвратъ  б'Ьглыгь  крестьянъ,  и  статуты 
страны,  наприм^кръ,  1496года0- ПриЯн^Ь-АльбреггЬ,  пограничнымъ 
старостамъ  отдано  было  приказан1е  не  пропускать  въ  Шлёнскъ  н 
]1русс]ю  рабочихъ  людей,  но  ловить  ихъ  и  обращать  къ  оолевымъ 
работамъ.  Есть  подобныя  постановлен1я   и   относительно  Валах1н. 
Тутъ  д'Ьло  шло  о  землед'Ьл1и  страны,  а  не   о   рабств*]^,   ибо   про- 
исхождете  этого  постановлен1я  о  жнецахъ  относится  къ  тому  вре- 
мени, когда  въ  €тран']Ь  было  довольно  работы,  между  т^^мъ    насе- 
лете  отвлекалось  отъ  нея  погонею  за  предосудительными    прибы- 
лями. Еъ  тому  же  направлено  постановлеше  Ягайлы  1420   года  о 
солтысствахъ,  по  которому  панъ  можегь  отнять  солтысство,   если 
оно  не  приноситъ  пользы.  Но  кавъ  отнять? — Проискать  покупщика 
на  него,  или  обратиться  къ  земству,  чтобы  оно  избрало  изъ  своей 
среды  двухъ  лнцъ  для  оценки,  сообразно  съ  которою  панъ  и  упла- 
титъ  ^).  Таже  забота  о  землед'Ьлш  диктовала  Сигизмунду  I  его  уни- 
версалы относительно  заселешя  землепашцами  опустошенной  войною 
11русс1И, — снарядила,  при  Сигизмунд'Ь-Август'Ь,  въ  силу  конститу- 
цш  1 569  года,  люстрац1Ю  пустошей  въ  Шевскомъ  воеводств1^  и  на 
Подоль'Ь,  для  раздачи  ихъ*  въ  ленное  влад^^н1е, — издала  при  Сте- 
фан'Ь  Ватере  въ  1582  году,  въ  Неполомицахъ,  эдикты,    созываю- 
Щ1е  на  жительство  въ  Инфлянты  землепашцевъ,    ремесленниковъ, 
купцовъ,  над'Ьляя  ихъ  усадьбою  и  обезпечнвая  свободное   пользе - 
ваше  втечете  десяти  лЪтъ  безъ  всякихъ  чиншовъ,  взиматй  (ехаксу!^ 
и  податей,  и  предоставляя  впосл%дств1и  добровольному  соглашенш 
опред'Ьлете  дальн'Ьйшей  платы  ^).  Таже  забота  при  Сигизмунд'Ь  Ш 
вызвала  постановлеше  1590  года,   чтобы  не  оставлять   безъ  обра- 
ботки земель  въ  Малоросс1и  (Когасгугше),   у  Терехтимировскаго 
(С2егесЬс2ушего^8к1е§о)  монастыря  надъ  Дн^промъ,  у  Борисполя 
съ    посадомъ   (б1е(1и8к1еш)    Ивановскимъ,    у  дворища   Володарки 
(\7}о<11егеск1едо),  у  Великой  Слободы  въ  Зволодь^  надъ  Росью   и 
Рокитною*),  у  Хороща  и  Сл4порода  надъ  р4кою  Неустьемъ,  на  Мо- 
сковской границе.    Не  потому  ак1в  ли  побуждешю  были  собираемы 
коммиссш,  въ  1601  году  на  Украин^^,  съ  ц1Ьлью  раздачи   пустопо- 
рожнихъ  м-Ьотъ,  и  въ  1677  году  при  Ян*  III  и  много  другихъ? 

2.  То  же  заботливое   внимаше  было  обращено  и   на  полевыя 
работы,  всл4дств1е  чего  и  конститущя  1 576  года,  и  Литовсйй  ста- 


')  См.  «СоЛ.  В1р1.»  Догеля,  томъ  I,  IV,  V. 

>}  См.  ниже,  чтб  такое  «сохтысы». 

^)  Увиверсалъ  19   января    1582    года  въ  <Со<1.  ОЕрЬ»  Догеля,    подъ  ело- 

вОМЪ    «ЫУ0111а». 

*)  «Коп81у1;7С7е»,  ▼о1ит.  3. 
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тугь  (въ  3-мъ  отд-Ьл*)  х)11рвд'Ьлили  строгое  наказаше  трму,  кто  бы 
побилъ  иди  изранилъ  на  работЬ  шляхтича  или  крестьянина. 

3.  Уставы  обезпечивали  и  ц'Ьлость  полевыхъ  продуктовъ,  Въ  ста- 
тут* 1347  года  положены  накавашя  за  потраву,  дозволено  самосуд- 
ное отнят1е  (8%  ро2^о1опв  ^гвЫеге)  похищеннаго  хл-Ьба  съ  поля, 
или  сЬна  съ  луговъ,  и  увеличены  въ  1368  году,  какъ  значится  и  въ 
Лнтовскомъ  статут*  (отделы  3,  5,  14). 

4.  Свотъ,  какъ  статья  въ  высшей  степени  необходимая  для 
землед'Ьл1я  и  хозяйства,  также  ограждеЬъ,  для  охраны  его  даже 
отъ  загона  и  самосуднаго  отнятая,  уставомъ  1505  года,  Мазовец- 
кими  обычаями  ^)  1576  и  1588  года  и  Литовскимъ  статутомъ  (отд. 
3,  арт.  11;  отд.  13,  арт.  1,  2,  4;  отд.  9,  арт.  22,  23;  отд.  10,  арт. 
4;  отд.  14,  арт.  26). 

5.  Устроены  пастбища  въ  1347  году,  даже  и  сборъ  жолудеА 
для  боровъ  (Статутъ,  отд.  13,  арт.  1;  отд.  3,  арт.  5—13;  отд.  14, 
арт.  25). 

6.  Королевскимъ  декретомъ  1602  года  обезпечсна  даже  уплата 
влад*льцемъ  стоимости  хозяйственныхъ  построекъ,  сооруженныхъ 
арендаторами  земель. 

7.  Разведен1е  садовъ,  огородовъ  и  хм*льниковъ  поош;ряется  уста- 
вомъ 1368  года  и  Литовскимъ  статутомъ   (отд.  10,  арт.  10  и  16). 

8.  Рыбная  ловля  въ  озерахъ  и  р*кахъ  обезпечена  уставомъ  1347 
года  и  Литовскимъ  статутомъ  (отд.  10,  арт.  4,  7,  9;  отд.  2,  арт.  21). 

9.  Л*сы,  боры  и  пуш;и  охранены  отъ  поджоговъ  уставами  1347, 
1420  и  1607  годовъ,  даже  съ  разграничентемъ  сортовъ  деревьевъ 
(Литовсшй  статутъ,  отд.  9,  арт.  19;  отд.   10,  арт.  3,  5,   17). 

10.  Обращено  внимаше  и  на  пчелъ,  относительно  выр'Ьзан1я 
сотовъ  и  медовой  дани  (статутъ  1347  года,  конститущи  1420,  1538, 
1550  гг.  и  ЛитовскШ  статутъ,  отд    10,  арт.  6,  13,  14). 

И.  Воспрещены  ловы  и  охоты  въ  гк  времена  года,  когда  они 
бываютъ  вредными  для  полей,  зв']Ьрей  и  даже  птицъ  (уставъ  1420 
и  1557  г.,  ЛитовскШ  статутъ,  отд.  3,  арт.  47;  отд.  9,  арт.  30;  отд. 
10,  арт.  2,  8,  11,  12). 

12.  Не  оставлены  безъ  внимашя  и  н^дра  земли:  влад'Ьльцамъ 
(ро88е$8огош)  предоставлено  заботиться  о  копяхъ  и  металлахъ. 

13.  ИздАгы  также  уставы  о  мельницахъ,  рудокопняхъ  и  заво- 
дахъ  съ  ц'Ьлью  поощрешя  промышленности,  но  безъ  ущерба  инте- 
ресамъ  землед'Ьл1я  и  хозяйства. 

Я  бы  наскучилъ  читателямъ,  еслибы  сталъ  откопывать  изъ  уста- 
ве въ  вс]^  постановлен1я,  обезпечивающ1я  землед']^Л1е  и  хозяйство. 
Довольно  и  того,  что  я  на  столько  указалъ  ихъ  ц'Ьли  и  виды, 
чтобы  (^ыло  ясно — служитъ  ли  земледельческое  состояюе,  йъ  своемъ 
нын^Ьшнемъ  устройств'^,  на  пользу  государственной  эконом1я. 

Даже  дикое  невежество  не  можетъ  усмотр-Ьть  рабства  кр^пост- 
ныхъ  крестьянъ  во  вс4хъ  этихъ  уставахъ,  которыми  правительство 
страны  хотЪло   гарантировать   численность  земледельцевъ,   охрану 

^)  Мазовецк1я  сопэие^асИпев  1еггагпт  можно  найдти  у  Гельцля,  Мац'Ьёвска- 
го  («Н1&40Г.  рЛ^уода!»'.»,  т.  VI,  и  Бандтке  («Ротп1к1  (1а^пе  рга-^а  РоЬк.»).  Ред. 

«Олавянок^Д  Оборяжкъ»,  томъ  Ш,  отд.  III  7 
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полевыхъ  работь,  посЬвовъ,  луговъ,  л'Ьсовъ,  оэеръ,  {гЬбъ,  пчелъ, 
надлежащей  прибыли  отъ  всего  этого  и  промышленности,  безъ 
ущерба  ^водамъ,  ловлямъ  и  охотамъ. 

Но  насколько  этому  содЬйствова^^о  государственное  унравлен]е 
страны? 

§  2.  Крестьяне  въ  отношен1и  къ  управлен1ю  страны. 

Не  подлежитъ  сомн^шю,  что,  во  времена  язычества,  перенима- 
лись отъ  Грековъ  и  Римлянъ — какъ  религия,  такъ  и  обычаи.  Въ 
:^то  время  могли  быть  въ  Нольш'Ь  и  ЛитвЪ  пл^^нники  (роутайсу), 
т'шъ  илоты  въ  Аеинахъ,  рабы,  какъ  8егУ1  въ  Рли%  которые  впо- 
<  .гЬдств1и  могли  быть  освобождаемы  князьями  и  королями  и  даже 
:  ринимаемы  въ  кл)енты.  Отсюда  8егУ1,  ИЪегИ,  сИеп^ез  въ  «Па- 
1атитл'Ь>. 

Со1оп1  (земледельцы,  го1п1су),  §1еЬае  а(18сг1р11111  (пахари, 
огасге),  нав'Ьрно  не  были  ни  въ  оковахъ,  ни  подъ  военною  стра- 
жею, но  жили  въ  своихъ  избахъ  и  культивировали  страну  землсд!- 
л1емъ.  И  такъ  какъ  страна  была  разд^Ьлена  на  замковыя  юрисдик- 
Ц1'и,  то  они  были  подъ  дозоромъ  и  судомъ  каштеляновъ  и  старость, 
которые  были  назначаемы  на  изв']^стное  время  князьями  и  королями; 
нередко  же  внимательные  и  добрые  короли,  оро'Ьзжая  по  стран'Ь, 
сами  замечали  обиды  землед']^льцевъ  и  чинили  расправу. 

И  въ  Литв'Ё  землед']^льцы  въ  н^которыхъ  пов^тахъ  были  при- 
писаны къ  зймкамъ  и  обязаны  были  починять  гати,  мосты,  дороги, 
оборонять  замки  и  находиться  въ  В'1^ден1и  замковаго  суда  О- 

Съ  принят1емъ  христ1анства — въ  Корон*  въ  X  в-Ьк* ,  а  въ  ЛиткЬ  въ 
Х1У-мъ — было  введено  у  насъ  Римское  гражданское  право,  и  пра- 
вители подражали  Константинамъ,  Юстин1анамъ  и  Оеодосзямъ, 
что  подтверждаетъ  Казим1ръ  Велиюй  въ  предислов1и  къ  уста- 
вамъ  ^). 

ШъЪстяо,  что  императоры  не  только  сами  находили  въ  хри- 
(т1анской  кротости  аобужден:е  осгобождать  на.  волю  рабовъ  въ  из- 
вестные праздники,  но  дозволяли  освобождать  и  епископамъ  въ 
щрквахъ  '). 

Челов']^чность  выходила  вм']^ст'Ь  къ  св1^ту  в^ры  [изъ  мрака  язы- 
чества] и  изъ  око1Ъ  рабства.  Потому-то  около  1019  года  Боле- 
славъ  Храбрый  учредилъ  судий  и  р'Ьчниковъ  (ггесгАо^),  кото- 
рые должны  были  безмездно  защищать  на  суд*  простыхъ  людей  и 
которыхъ  содержалъ  самъ  король  *);  потому-то  въ  1180  году  Ка- 
зим1ръ  Справедливый  и  бискупы  уничтожили  несогласные  съ  хри- 
ст1.анствомъ  языческхе  обычаи,  опов:]^щая,  что  кто  повредить  земле- 
дельцу въ  пастбищ*,  живности,  въ  скотЬ,  тотъ  будетъ  преданъ 
проклятш  ^);  вм^стЬ  съ  этимъ,  поселяне  уволены  отъ  поставки  ло- 
шадей для  казенныхъ  посылокъ,  въ  случа-Ь  неожиданнаго  нападешя 
непр1ятеля,  также. отъ  поставки  куръ  и  ссыповъ  (гверо^),  которые 
были  д4лаемы  для  короля  во  время  его  путешествШ.    А  когда — 

О  Читай  Коядовича,  писавшаго   на  основав1я   Русскихъ  и  Рыцарсввхъ 
(т.  е.  Прусскпхъ  и  Ливонскихъ) л*тописцевъ.       »)  Уо1.  1,  «Копе*.» 
"*)  Читай  Истор1ю  императоровъ  и  Церкви.  *)  БФльстЙ.  *)  Кр(  морт-. 
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Въ  1211  году  Татарская  орда,  подъ  предводительствомъ  Ба- 
тыя, произвела  кровопролитное  опустошен1е  на  Руси,  въ  Польш*, 
Шлёнск]Ьи  Венгр1И  и  забрала  много  народа  въ  пл'Ьнъ,  Шлбнокхй 
князь  Генрихъ  и  Краковсшй  князь  Болеславъ  Стыдливый  призва- 
ли на  пустыя  пашни  Н1^мцевъ-землед'Ьльцевъ,  дозволяя  имъ  упра- 
вляться по  Магдебургскому  праву,  сообразно  съ  которымъ  они  и 
платили  подати,  им'1ли  своихъ  войтовъ,  солтысовъ,  разбиравшихъ 
и  судившихъ  ихъ  д'Ьла,  совместно  съ  двумя  избранными  къ  нимъ 
старцами  (з^агсат!)  *). 

АпостольскШ  престолъ  также  обнаруживалъ  вниманхе  къ  сво- 
бод* поселянъ.  Въ  1212  году  папа  ИннокентШ  III  писалъ  изъ 
Сигшо  1(11Ьи8  аи^8(1  къ  Польскимъ  и  Поморскимъ  князьямъ,  что- 
бы на  завоеванныхъ  и  новообращенныхъ  Пруссаковъ  они  не  нала- 
гали невольничьей  службы,  поручу  при  этомъ  Гн'Ьзненскому  арх1- 
епископу  подвергать  церковнымъ  наказан1ямъ  нарушителей  сего  рас- 
поряжетя  ^). 

И  такъ,  земледельцы  управлялись  въ  ПольпгЬ  двояко:  по  Тев- 
тонскому и  по  Польскому  праву.  Влад']^льцы  изъ  духовныхъ  лицъ 
въ  данныхъ  имъ  им'Ьшяхъ  вводили  Тевтонсше  порядки,  какъ  благо- 
пр1ятные  свобод'Ь,  о  чемъ  свид-Ьтельствуготъ  оставппяся  до  сихъ 
поръ  имен^  солтыствъ  и  войтовствъ.  И  св^тсше  госиода,  получая 
отъ  короля  вотчины,  устроивали  ихъ  подобнымъ  же  образомъ. 
Единоличной  власти  надъ  рабами  уже  не  было,  разв-Ь  въ  добро- 
дёЬйствахъ  (йоЬгоЙ21еу81\^ас11). 

Если  возникало  д-Ьло  между  крестьяниномъ  и  пом-Ьщиконъ,  осо- 
бенно уголовное,  обиженная  сторона  изъ  Польскаго  крестьянства 
избирала  троихъ  сос^ей-шляхтичей,  для  разбирательства;  одинъ 
изъ  нихъ  былъ  судьею,  друпй  подсудкомъ,  а  третШ  писа- 
ремъ  ®).  Королевсюе  крестьяне  подлежали  суду  каштеляновъ  и  ко- 
роля. Духовные  же  крестьяне,  съ  Тевтонскимъ  правомъ,  судились  у 
своихъ  солтысовъ,  съ  апелляц1ей  ко  своимъ  господамъ  влад-Ьльцамъ. 

Существованхе  этого  двоякаго  крестьянства  подтверждается 
фундушемъ,  учрежденнымъ  на  Прусское  епископство  Мазовецкимъ 
вняземъ  Конрадомъ  въ  Лович-Ь,  поптз  аидизИ  1222  года  ®),  и  еще 
ясн4в  актомъ  перваго  Прусскаго  епископа  Христтана  1230  года, 
которымъ  онъ  отдаеть  свой  фундушъ  въ  зав*дыван1е  крестонос- 
девъ,  подъ  своимъ  верховнымъ  управлешемъ.  Въ  этомъ  актЬ  раз- 
личаются плуги  Польсйе  и  НЬмецюе  ^**).  А  ясное  д-Ьло,  что  Тев- 
тонское управлеше  въ  духовныхъ  пом'Ьстьяхъ  суп1;ествовало  на  осно- 
ванш  привилепи,  данной  духовенству  въ  1241  году  Ма.зовецкимъ 
княземъ  Болеславомъ,  которою  онъ  освобождаетъ  крестьянъ  отъ 
св'Ьтскихъ  каштелянскихъ  судей,  подчиняя  ихъ  суду  назначаемыхъ 
влад'&1ьцами  солтысовъ  и  предоставляя  имъ  аппеллящю  ^0* 

*)  Короннь1й"подканцлеръ  Станисдавъ  Лубенскай,  впосд-Ьдствхи  Плоцкхй 
еписвопъ  де-8си1<жШ8,  свид*тельствувтъ,  что  вид*1Ъ  древн1я  привилег1и  на  это. 

О  «Сойех  1Мр1.»  Догеля,  подъ  словомъ  сВогиввха».  »)  Тотъ  же  Лубен- 
с  к  1  й,  тамъ  же.  ^)  сСойех  01р1.»  Догеля,  подъ  словомъ  «Вогиэ81а»э  томъ  IV. 

*•)  Тамъ  же.  ")  Хелминск1й  суффраганъ  Ростковск1й  иавлекъ  эту  при- 
вилепюизъ  Плоцкаго  д19Цвзальнаго  архива  и  иадалъ  въ  €С1урео  Керт!  Ро1.>. 

7* 
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у  христ1анъ  не  было  невольничьихъ  кандаловъ  даже  для  пхЬн- 
нивовъ,  взлтыхъ  на  войнЬ.  Каждый  можетъ  прочитать  объ  этозгь 
въ-девретЬ  Папскаго  легата  въ  Пруссш,  Леод1йскаго  архид1авона 
Якова,  данномъ  на  ПескЪ  при  остров'Ь  Фабри  въ  1249  году  ^). 
гЗтинъ  декретомъ  дозволяется  Пруссаванъ,  поБореннымъ  Ересто- 
носцахи,  и  нововрещенныиъ,  или  им^ющиыъ  креститься,  покупать 
им'ЁН1Я  на  себя  и  для  передачи  потомству,  даже  въ  побочннхъ  ли- 
шяхъ,  на  основан1и  ваноновъ;  только  въ  случа*]^  неии'Ьшя  насл:Ьд- 
никовъ — им-Ьше  переходитъ  къ  магистру  Ордена;  дозволяется  де- 
лать зав-Ьщатя  касательно  движимаго  имущества,  съ  прибавле- 
шемъ,  что,  въ  случа'Ь  записи  его  на  костблъ,  роднымъ — первымъ 
предоставляется  право  втечете  года  выкупить;  дозволяется  заклю- 
чать законные  браки^  быть  прокураторами  по  дЬламъ  въ  духов- 
ныхъ  и  св'Ьтсвихъ  судахъ,  а  шляхтЬ  —  быть  клериками,  и  носить 
саблю  и  судиться  по  Польскому  праву;  безъ  суда  ни  у  кого  ни- 
чего не  отнимать;  назначать  приданое  за  дочерьми,  вступать  въ 
бракъ  безъ  разр'Ёшешя— въ  родств-Ь  ниже  четвертой  степени.  Но 
воспрещается  продавать  и  покупать  сыновей  и  дочерей,  им^^ть 
много  женъ,  приносить  жертву  богу  Еурх'Ь  (БпгсЬе),  восхвалять 
казненныхъ  за  преступлен1я,  бросать  и  убивать  д'Ьтей. 

Эта  свобода  крестьянъ  возростала  подъ  влхяшемъ  хриспанства, 
особенно  съ  1285  года,  когда  Лепюкъ  Черный  изъявилъ  желаше 
не  только  им'Ьть  въ  собственномъ  управлеши  Н']^мецкихъ  земле- 
д^^льцевъ,  но  дать  и  Польскимъ  уаравлен1е,  независимое  отъ  па- 
новъ,  даруя  всЬмъ  Средское,  т.  е,  Магдебургское  право  %  Везд* 
д'Ьло  шло  къ  свобод'Ё  крестьянъ. 

Въ  1300  году  папа  Григор1Й  IX  запретилъ  своею  буллою  Ин- 
(|)лянтсвимъ  рыцарямъ  обращать  въ  рабство  завоеванныхъ  Леттовъ 
или  Латышей  ^)-  И  въ  1308  году  Бонифацхй  У III,  между  иными 
пунктами  противъ  рыцарей,  назначилъ  по  этому  поводу  сл'Ьдств1е 
(1пк\^12усуе)  *);  а  въ  1 309  году  тоже  снова  подтвердилъ  Елиментъ  V 
буллою,  данною  въ  Авиньоне  19  1юня. 

Результатомъ  той  же  правительственной  системы  относительно 
крестьянъ  является  Вислицб1й  статутъ  Казим1ра  Великаго  1374 
года,  въ  которомъ  онъ  обозначилъ  и  свободу  крестьянъ,  и  несо- 
образности, ввравш]яся  въ  ихъ  суды,  и  преступлешя  пановъ,  и 
двойственность  устройства  землед^^льцевъ  по  Тевтонскому  и  Поль- 
скому праву.  Ерестья  яству  съ  Тевтонскимъ  правомъ  —  воспретилъ 
аиелляц]и  въ  магдебург1и,  чтобы  солтысы  не  брали  за  это  по  вось- 
ми фертоновъ  *),  и  сосредоточилъ  судъ  по  Магдебургскому  праву 
въ  ЕраковсЕОмъ  замв{^,  назначая  изъ  магистрата  судей  по  апел- 
дяц1оинымъ  д'Ьламъ;  сдЬлалъ  также  распоряжея1е,  по  которому 
крестьянинъ,  подсудный  Магдебургскому  праву,  можеть  продать 
свой  наследственный  участокъ,  при  засЬянныхъ  нивахъ  оставить 
на  свое  м^сто  новаго  хозяина  и  выйти,  но  не  убегать.  Въслуча-Ь 

О  «Сийех  В1р1оп1.»  Догеля,  тоиъ  IV. 

«)  Кромеръ  и  друНе.      >)  сСойех  В1р]от.>  Доге  дм,  томъ  V. 

*)  Тамъ  же.       *)  Фертонъ  стоидъ  7  злотыхъ  и  6  гривенъ  теперешнвхъ. 
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те,  если  бы  онъ  уб:Ьжалъ  ночью,  все,  оставшееся  въ  его  дом'Ь, 
обращается  въ  собственность  пана,  и  каждый  облзапъ  задержать 
и  возвратить  его,  подъ  опасешемъ  пени  пятнадцатидесятой  (р1^1- 
11а81ос121е81а)  ^).  Этимъ  уставомъ  король  не  им4лъ  въ  виду  нало- 
жить на  крестьянъ  ярмо  неволи,  и  хотЬлъ  предотвратить  несо- 
образности, как]я  могли  происходить  отъ  скрытнаго  бродяжества: 
даже  относительно  вольных^  людей  онъ  предписалъ,  что  если  кто 
изъ  нихъ  возьметъ  во  влад-Ьше  домъ  и  захочетъ  зат4мъ  выйти, 
то  обязанъ  отслужить  столько,  сколько  пользовался  имъ  свободно, 
а  по  Тевтонскому  праву  —  уплатить  соответственное  этому  коли- 
чество чинша  и  оставить  на  своемъ  ыЬсЛ  другаго,  въ  равной  м'Ьр'Ь 
добропорядочнаго  хозяина.  А  касательно  крестьянъ  подъ  Похь- 
скимъ  правомъ— постановилъ,  что  втечеше  года  не  можетъ  выйти 
изъ  села,  безъ  соизволен1я  пана,  бол']Ье  одного  или  двухъ  чело- 
в^къ;  но  въ  случа']^  изнасилован1я  дочери  или  жены,  или  когда 
кто  обираетъ  именемъ  пана,  или  панъ  находится  подъ  церковною 
клятвою,  ъск  им^ютъ  право  выйти  втечен]е  года.  Однако  вышед- 
1П1Й  кметъ  до  тЬхъ  поръ  не  тлжкеть  права  избрать  себ^  новую 
ос'Ьдлость,  пока  это  не  станетъ  изв'Ьстнымъ  пану;  и  если  посл4дн1й 
не  заявитъ  претензии  втечеше  года,  тогда  становится  свободвымъ, 
уплативъ  три  гривны  и  годовый  чиншъ  0.  Изъ  этого  видно,  что 
тутъ  предупреждено  и  угнетете  крестьянъ  даровая1емъ  имъ  права 
свободнаго  выхода,  и  предотвращены  бунты  запрещенхемъ  выхо- 
дить скопомъ  вс^мъ  вм-Ьстё,  исключая  случаевъ  уголовныхъ  пре- 
ступлешй  пана,  если  онъ  изнасилуетъ,  если  отличается  расточитель- 
ностью и  попираетъ  релипю;  ради  несостоятельности  крестьянъ, 
воспрещенъ  тайный  выходъ;  ограждены  интересы  владельца  обя- 
зательствомъ  для  выходящаго  уплатить  чиншъ;  затрудненъ  выходъ 
несостоятельныхъ  уплатою  трехъ  гривенъ;  не  велено  занимать  но* 
вой  ос'Ъдлости  безъ  в'Ьдома  пана,  чтобы  и  онъ  тлжклъ  время  раз- 
мыслить о  исправлеши  или  оправдаться,  а  его  крестьянинъ  могъ 
указать  причины  своего  выхода.  Посл'Ь  этого,  можно  ли  сказать, 
что  пом']^щичьи  крестьяне  не  пользовались  попечешемъ  прави- 
тельства? 

Гд-Ь  же  тутъ  рабство,  описываемое  третьимъ  авторомъ  (т.  е. 
Грабовскимъ)?  Не  скорее  ли  это  свид-Ьтельствуотъ  о  предусмотритель- 
ности, направленной  противъ  рабства  и  преступленШ?  Бъ  томъ  же 
году  и  тотъ  же  король  особымъ  уставомъ  обезпечилъ  шляхетск]'я 
вотчины.  Можетъ  ли,  посл^  этого,  уставъ  о  крестьянахъ  быть  про- 
тивнымъ  ихъ  свобод'^  въ  панскихъ  вотчинахъ? 

Еакимъ  же  образомъ  упразднилось  это  устройство 
быта  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ?  Благородные  рыцари  всегда 
были  надобны  и  для  обороны  страны,  и  для  исполнешя  правосуд1я. 
Правители  награждали  ихъ  мужество  даровашемъ  имъ  вотчинъ  и 

*)  Питнадцатодесятая  (р]^1пав1од21е8^а)  равнялась  3  грввнамъ,  а  гривна  48 
грошамъ,  а  14  тавихъ  грошей  составляли  червонный  злотый;  сл'Ьдовптельно, 
8та  пеня  равнялась  1372  червонныхъ  злотыхъ:  Са^ницк1й,  Гебдовск1Й 
спать  кссндзъ  Вырвичъ.        ^  «Уо1.  I  Ье^ит»,  въ  начале. 
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привилег1ями.  Раздача  Еривоустымъ  уд'Ьловъ  сыяовъякъ,  породивъ 
усобицы  за  первенство  въ  управдеши  и  въ  опред1клети  количества 
рыцарей,  увеличила  и  вольности  посл^Ьднихъ.  Но  еще  при  Еази- 
М1р'^  ВелиБОкъ,  именуясь  воинами  (т^Ц^^ез),  рыцари  со  своими  по- 
к'Ьстьями  и  крестьянами,  оставались  подъ  управлешемъ  законовъ 
и  властью  короля.  Людовикъ,  для  о6езпечен1я  престола  за  своею 
дочерью  Ядвигою,  въ  1374  году  въ  Кашов^^,  сд'&[алъ  постановле- 
Н1е  —  города  въ  Малой  и  Великой  ОольпгЬ  раздавать  только  ры- 
царству (дворянству);  вотъ — первая  привилепя  шляхт4  на  занят1е 
административныхъ  постовъ,  сверхъ  влад'Ьнхя  вотчинами.  Ягайло 
быдъ  такъ  щедръ  въ  раздач*]^  своихъ  помЬстхй,  что  часто  однимъ 
словомъ,  безъ  записи,  жаловалъ  ихъ  въ  пожизненное  и  в-Ьчное 
влад'ЁН1е. 

Страннымъ  можетъ  показаться,  что  апостольсшй  престолъ 
интересовалоя  целостью  королевскихъ  им'Ьшй.  Папа  Мартинъ  V 
призналъ  незаконною  раздачу  Ягайлою  своихъ  им'бшй,  и  поручилъ 
Львовскому  арх1епЕ1скопу  обратить  на  это  внимаше.  Однако,  помимо 
той  причины,  что  Ягайло  допустилъ  виЬзхсПит  пап4  отъ  духо- 
венства, св.  отецъ  могъ  им'Ьть  въ  виду  то  же,  что  им'кяи  каса- 
тельно пом^^щичьихъ  крестьянъ  Иннокент1й  III  и  Григор1й  IX. 

Получатели  королевскихъ  им'Ьн1й  бол'Ье  заботились  о  своихъ 
прибыляхъ,  ч'Ьмъ  о  потребностяхъ  края,  и  мало,  кажется,  было 
такихъ,  которые  мало-по-малу  не  присвоили  бы  себ^Ь  надъ  ними 
королевскаго  самовласт1я. 

ВсЬ  земли  въ  стран*  подЬлились  загЬмъ  на  королевсюя,  ду- 
ховныя  и  земсшя. 

Въ  земскихъ  пом'&стьяхъ  прекратилась  судебная  власть  солты- 
совъ  и  власть  каштеляновъ;  въ  духовныхъ  —  остались  лишь  по 
имени;  только  въ  королевскихъ  крестьяне  могли  апеллировать  отъ 
своихъ  судей  къ  референдарскимъ  судамъ  —  въ  Корон*,  къ  ассес- 
сорскимъ  —  въ  Литв*,  и  о  своихъ  обидахъ  доводить  до  св*д*шя 
короля.  То-же  слЬдуетъ  разуметь  и  относительно  Литвы.  .1итов- 
сшй  статутъ,  различая  виды  крестьянъ,  перечисляетъ  путныхъ, 
панцырныхъ,  бояръ,  земянъ  и  тяглыхъ.  Остались  также, 
особенно  въ  духовныхъ  им'Ья1яхъ,  назвашя  сельскихъ  судей:  с  т  а  р- 
цевъ,  тивуновъ,  войтовъ,  лавниковъ.  Безъ  сомн*н1я, 
они  не  обязаны  своимъ  происхождешемъ  ни  предписашю  Литов- 
скаго  статута  1530  года,  при  Сигизмунд-Ь,  ни  творчеству  нашего 
времени.  Это  былъ  старинный  укладъ  сельскаго  управлешя  *). 

Зат*мъ  у  обоихъ  народовъ,  когда  пожалованный  вотчины  объ- 
явлены состоящими  въ  в'Ьчномъ  влад-Ьши:  въ  Корон4— въ  1347  г., 
въ  Литв4— въ  1400,  въ  Прусс1и— въ  1454,  въ  Инфлантахъ— въ 
1561,  когда  за  дальнейшими  пожаловатями  сделанными  насл^Ьд- 
ственными  князьями,    въ  Литв*,   Подлясь*,   на  Волыни,   Подоль*, 

<)  До  сихъ  поръ  на  Руси,  въ  духоввыхъ  имФнхяхъ,  волость  обыкновевво 
избираетъ  себФ  старца;  но  вто  лице  нын'Ь  им^етъ  обязанность  дозора  за 
пом'Ьщичьимъ  дворомъ,'а  власть  суда  надъ  поселянами  присвоили  себЪ,  яшъ 
корыствыхъ  видовъ,  управляющ1е  (^иЬегпа(ого^«г1е). 
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УкраивЪ  до  ун1И  1569  года,  а  въ  Мазовхи  до  1576  года  укреплено 
право  в'Ьчнаго  же  влад'Ьн1я,  —  мало-по-малу  почти  во  всЬхъ  имгЬ- 
н]яхъ  наступили  перем'Ьны  въ  повинностяхъ  врестьянъ,  сообразно 
съ  волею  влад'кжьцевъ,  а  всл^дъ  за  этшгь  власть  п гновъ  расгаири- 
ласъ  на  ихъ  имущество,  а  потохъ  и  на  жизнь,  особенно  при  Си- 
гизхунд'Ь  I,  когда  возникшее  въ  №мецкоЁ  земл^Ь  новшество  въ  в^р'Ь 
породило  крестьянскте  бунты.  Это  побудило  Сигизмунда-Августа 
признать  за  шляхтою  полную  власть,  аЬ8о1и1;ит  (1от{п1иш,  надъ 
крестьянами,  какъ  увидимъ  ниже  по  отношетю  къ  Инфлянтамъ. 
Очень  много  содействовало  этому  то  обстоятельство,  что  изъ  шля- 
хетсБИХъ  вотчинъ  по  необходимости  выд'Ьлялись  сукцесс1и  (на- 
сл1;дственные  участки)  въ  земскихъ  1ажкя1яхъ;  были  производимы 
разделы  между  братьями  и  родными,  заклады,  аренды,  продажи, 
купли  и  разграничешя  на  участки  чрезъ  избираеммхъ  подкоморни- 
ковъ;  вс.'гЬдств1е  всего  этого,  крестьяне  должны  были  подпасть 
подъ  безусловную  юрисдиЕЦ1ю  пановъ,  хотя  на  это  и  не  было 
опред^лительнаго  закона.  Такъ  и  Сягизмундъ-Августъ,  принимая 
подданство  Инфлянтъ  въ  1561  году  и  подтверждая  уд^льнымъ  ак- 
томъ  права  тамошней  шляхты,  вс*  граждансюя  и  уголовный  д4ла 
крестьянъ  подчинилъ  дворскому  суду  ихъ  пановъ  ^).  Можно  дога- 
сдатья,  что  этотъ  обычай  уже  вошелъ  въ  силу  въ  КоронЬ  и  .1итв4. 
Что  касается  королевскихъ  им']^н1й,  то  они  еще  оставались  подъ 
уцравлешемъ  королей.  Владиславъ  III  заложилъ  Судом1рск1й  по- 
вЪть\  однако,  Каз7М1ръ  IV,  поел*  долгаго  сопротивлешя,  въ  1454 
году  сд'Ьлалъ  постановление  не  закладывать  безъ  совета  (гайу),  и  пред- 
оставить шляхтЬ  данные  ей  въ  пользоваше  державы  {Агкгх^щ). 
Дворянство  старалось  выхлопотать  себ*  доступъ  къ  нимъ  (туз^^РУ 
йо  пюЬ  1  ^г§Ъу)  и  привилег1и  на  разные  доходы  съ  нихъ,  даже 
пожизненныя  привилепи  (ехрек1а1;у^у);  сообразно  съ  этимъ,  по- 
являлись и  уставы,  наприкгЬръ,  1510  года,  по  которому  приви- 
лег1И  должно  понимать  сообразно  со  сделанными  въ  нихъ  подроб- 
ными разъяснен1ями;  1564  года:  пожизненныхъ  привилег1й  (ехрек- 
^е^^у^)  не  давать;  1526  года:  ограниченъ  доступъ  къ  пользовашю 
озёрами;  1564  года:  опред1^лены  случаи,  когда  имЬтя,  пожалован- 
ный шляхт*,  освобождались  отъ  податей  на  оборону  страны,  и 
установлена  четвертая  часть  (к\^аг1а)  доходовъ  съ  королевскихъ 
им*н1й,  для  чего  были  снаряжаемы  ревиз1и  изъ  королевскихъ  дво- 
рянъ  или  сенаторовъ  (г  ко1а).  А  по  смерти  послЬдняго  насл-Ьд- 
ственнаго  государя  Короны  и  Литвы  Сигизмунда-Августа,  королев- 
ск1я  им']^тя  поступили  въ  полное  почти  распоряжен1е  дворянскаго 
СОСЛ0В1Я;  однако,  при  Батор!*,  въ  1581  году,  они  изъяты  изъ  в*- 
дМя  земскихъ  судовъ  и  оставлены  въ  в'Ьд'Ьн1и  ассессорскихъ  ко- 
ролевскихъ; а  при  Сигизмунд*  III,  когда  было  замечено  уменьше- 
ше  королевскихъ  доходовъ,  воспрещено  давать  ихъ  вместо  жало- 
ванья иаг81еИ)  и  пом-Ьщать  пенс1И  и  долги.  Въ  1588  год}'  обра- 
щено внимате  на  то,  чтобы  не  были  обижаемы  (въ  матер1альномъ 


')  сСодех  В1р1от,«  Догеля,  томъ  V. 
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отношеши)  НЬ,  кому  короли  свидЪт&жьствовали  свое  бл^аговол^ве, 
и  въ  1589  г.  воролевсшя  имЪнгя  разделены  настоловыя  и  оеа- 
С10ННЫЯ  (сЫеЪ  га^и^опусЬ),  вакъ  они  названы  при  АвгусгЬ  II.  Въ 
1632  году  воспрещено  увеличивать  вкономш  въ  пользу  королей: 
въ  1633— воспрещено  давать  духовнымъ  ин:Ьшя  въ  администрацио, 
и  предписано  Владиславу  1У  распоряжаться  им^^нхями  соооразно 
съ  закономъ,  а  въ  1641— поручено  подсварб1ямъ  заботиться  о  ко- 
ролевскихъ  нм']Ьтяхъ;  заключены  контракты,  уничтожены  пршшле- 
Г1И  на  уволоки,  сбла,  пожизненный  влад^Шя.  ЗатЬиъ  уже  и  управ- 
лен1е  королевсквхъ  им^нШ  перепио  къ  государству.  Адиинистра- 
ц1я  ихъ  поручена  шляхтЬ;  комниссш  для  опред'Ьлен1я  границъ  и 
разбора  д'Ьлъ  о  убыткахъ  были  назначаеиы  с^Влюиъ.  А  въ  1764 
году  сд'Ьлано  постановлеше,  чтобы  адиинистраторы  судили  крестьянь 
въ  столовыхъ  И11^н1яхъ.  Посл-Ь  этого,  крестьяне  этихъ  иж^шб  по- 
ставлены въ  зависимость  отъ  власти  государственной  и  отъ  юрис- 
дикц1и  шляхетской  адиинистращи,  гораздо  бол'Ье,  ч^^нъ  при  Бато- 
р1'Ь^  когда  было  сд'блано  постановлен]е,  чтобы  короли  не  снарялш- 
ли  коиииссШ  по  крестьянскимъ  жалобамъ. 

Подобньмъ  же  образомъ  всЬ  староства,  войтовства,  солтысства 
обращены  въ  пенсюнныя  (па  сЫеЪ  2а8]:и^опусЬ);  при  этомъ,  однако, 
крестьянамъ  предоставлено  право,  ьъ  случа*!  обидъ,  обращаться  со 
жалобами  въ  референдар{ю  или  ассессор1Ю,  и  гарантирована  н1^о- 
торая  доля  свободы  посредствомъ  частыхъ  люстращй  и  составлен1я 
инвентарей,  при  чемъ  было  обращаемо  вниман1е  на  уменьшеше 
крестьянъ  и  доходовъ,  всл^Ьдств1е  случавшихся  освобождешй  (ИЬег- 
1асу])  ь'Ьвоторыхъ  кр^постныхъ  при  пособ1и  поссессоровъ.  Но  не 
малое  количество  ихъ  обращено  въ  вотчинныя  им^Ьшя,  ат1^,  кото- 
рый не  вошли  въ  разрядъ  этихъ  посл^днихъ,  обременены  военными 
постоями  (стац1ями),  зимними  квартврами  (гибернами)  и  другими 
отъ  войска  тягостями,  между  т^мъ  какъ  столовый  королевсюя  вжЬ- 
н1я,  равно  какъ  духовный  и  земск1я,  были  освобождены  отъ  всего  этого. 

Съ  1454  года  вс^мъ  влад^льцамъ  и  поссессорамъ  п1)едоставлено 
право  требовать  возвращешя  бЪглаго  крестьянина  съ  его  женою, 
детьми,  скотомъ  и  имуществомъ,  уже  безъ  всякаго  вниматя  къ 
причинамъ  его  выхода.  Между  тЬмъ,  нзъ  устава  1420  года,  при 
Ягайл^,  обнаруживается,  что  тогда  было  еще  обращаемо  внимаше 
на  поссесс1И  кметовъ.  Посл'Ь  этого  устава,  если  кметъ  или  солтысъ 
вый  деть  отъ  пана,  посл-Ьдшй— три  раза  и  ех  8ирегаЪип(1апи 
четыре— вызываетъ  его  1п  ^и(^^с^о  ЬаппНо,  приглашая  вернуться 
на  свою  Д'Ьдину  (йо  з^еу  йггеЛгту);  если  не  вернется,  панъ  мо- 
жетъ  посадить  на  его  м'Ьсто  другаго;  въ  случае  же,  еслибы 
б']^глецъ  сталъ  делать  угрозы  новопосаженному,  учинить  надъ  нимъ 
расправу  долженъ  тотъ  панъ,  который  далъ  ему  усадьбу  О- 

Духовныя  им'Ьшя  подчинены  т^мъ  же  властямъ  и  обычаямъ,  что 
и  земск1Я,  такъ  какъ  уставами  и  констнтущями  сравнены  съ  этими 
посл^^дними  въ  податяхъ  и  другихъ  государственныхъ  повинностяхъ. 

О  •Уо1ит.»  I,  Го1.  79. 
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И  съ  т^^хъ  поръ  везд'Ь  стали  свободно  совершаться  изм^нешя 
въ  давншпннхъ  повинностяхъ  и  устройств*]^  врестьянсваго  быта,  по 
вол"]^  поссессоровъ. 

Оъ  переходомъ  управлетя  страною  изъ-оЪдъ  власти  королей  къ 
речи-посполитой,  изменились  и  обычаи,  связанные  съ  давнипгаиии 
правами  крестъянъ.  Ниже  увидимъ,  что  они  могли  бы  остаться  безъ 
х^ерем'Ьны  въ  большей  польз^Ь  и  влад^льцевъ,  и  страны.  Но  прежде 
мы  взглянемъ  на  государственныя  и  частныя  повинности  врестьянъ. 

§  3.  Государственныя  повинности  врестьянъ. 

Когда  крепостные  или  врестьяне  состояли  лодъ  непосредствен- 
«ою  властью  князе^  и  королей,  всД  повинности  ихъ,  можно  свазать, 
были  государственныя,  состоявш1я  въ  услугахъ  правителдмъ,  или 
въ  удовлетворен1и  потребностямъ  страны. 

Прежде  всего,-  при  Мечиславе,  востёльные  фундуши  и  де- 
сятины, сл^довавш1Я  съ  нихъ  внязьямъ,  были  обращены  на  удовле- 
твореше  надобностей  духовенства  и  на  поддоржан1е  в^ры  и  нрав- 
ственности, кавъ,  между  прочимъ,  свид^^тельствуетъ  дипломъ  на  ви- 
кар1атство  Познанскаго  епископства,  данный  въ  1067  году,  на  гор!; 
въ  Шлбнск'Ь,  во  вторникъ  посл'Ь  недели  ^иЬ^Iа^е  ^),  Болеславомъ 
Рафаилу,  тетрарху  1ерусалимской  милищи,  сражавшемуся  въ  ъойскЬ 
папы  Николая  II  противъ  язычниковъ,  жнвшихъ  надъ  рЪкою  Одрою  ^), 
и  актъ  Мазовецкаго  князя  Конрада,  1 230  года,  которымъ  онъ  Прус- 
скому епископу  Хриспану  жалуетъ  свои  им'бтя,  съ  княжескою 
властью  ^);  также  привилег1я  того  же  Конрада,  1239  года,  данная 
въ  Серадз^  Плоцкому  епископу  Петру;  она  поясняетъ,  как1я  были 
повинности  крестьянъ,  или  службы  ихъ  въ  пользу  князя,  которыя 
онъ  уступаетъ  въ  пользу  епископа,  то-есть:  пошлину  ((Ло\  водныя 
и  сухопутный  мыта,  штрафы  и  пени,  перевозы,  княжесше  и  воен- 
ные постои,  подводную  повинность,  назначеше  въ  воинскую  служ- 
бу (удержанное  за  княземъ  только  на  случай  обпцаго  ополчен1я, 
ро^вгесЬпе  гивгеше),  постройку  замвовъ,  службу  въ  проводнивахъ 
при  военныхъ  эвспедищяхъ,  содержаше  вняжесвихъ  совольнивовъ, 
кормлеше  соволовъ,  тавже  бобровничихъ  и  ловчихъ  ^).  Ёш;е  ясв^е 
и  подробнее  перечисляются  повинности  врестьянъ  въ  привилепи, 
данной  въ  1303  году,  въ  Варшав'б,  Мазовецвимъ  вняземъ  Казим!- 
ромъ  Тарчинсвому  востблу;  она  освобождаетъ  врестьянъ  отъ  под- 
водной повинности,  отъ  военныхъ  эвспедищй,  отъ  вымогательства 
(ехаксу!),  оть  хл-Ьбныхъ  ссыповъ,  отъ  жестокости  (оЬггаги),  отъ 
нар  а  за  (паггаги)  *),  отъ  борововъ,  барановъ,  воровъ,  отъ  по- 
зывнаго  0>    отъ  годна  (дойпе^о)  ®),   или  сватебнаго,  отъ  про- 

^)  1иЫ1а&е  (Ликуйте)  йот1П1са— 4-я  неделя  по  Пасх-Ь.  Ред. 

О  «Со(1.  В1р1.>  Догеля,  тожъ  I,  подъ  сдовомъ  €811е8!а». 

^)  Тамъ  же,  подъ  словомъ  «Вогив81а>. 

>)  Хеяминск1Й  суффраганъ  Ростковск1й  въ  «С1хрео  Кедпт». 

')  ^агаг,  пагавг,  пагог,  пагег,  рогспв  аИав  папавсЬ  (сУоТит.  Ье^ат», 
I,  362)^дань  равнымъ  скотомъ  королю,  во  время  его  путешеств1я.  См.  у  МацФёв- 
скаго,  гШвЬ.  \У'1оёс.»,  176—177;  у  Бандтке,  «81аго2у1поёс1  Ро1вк1е»,  II.  Ред. 

^  ПошлииВд  платимая  за  доставлен1е  с  позыва»  въ  еудъ.  Ред. 

8)  О  о  д  п  е,    на  Подолье   гостинна-  подарки  деньгами   или  скотомъ, 
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водничества  (ой  ргге^ойо^лг),  отъ  соколинаго,  отъ  а  с  о  в  а  г  о,  отъ 
Боллектъ  ^Х  отъ  строешя  замковъ,  отъ  ваштелянскихъ  судовъ, 
отъ  платежа  по  нимъ  головщины  и  штрафовъ  (па^1%гк6^)  ^). 

Тоже  повторяютъ.и  друпя  привилепи.  Надо  дудсать,  что  въ 
этомъ  же  род'Ь  были  привилег1И  4а  вотчины  св']^тсвииъ  панамъ, 
исключая  только  то,  что  относилось  късудамъ  и  военной  служ6^к. 
Какими  повинностями  зам'&нены  указанныя,  увидииъ  при  обзор^^ 
частныгкъ;  государственныя  же  повинности  остались  на  врестьянахъ. 
По  отношен1го  въ  казн*  (зкагЬа) — 

До  Казишра  Велнкаго  всЬ  безъ  лсключенгя  платили  по  12-ти 
грошей  ^)  съ  лана,  давали  воллекты,  въ  случа^^  нужды,  прино- 
шетя  общ1я  и  особенный. 

Въ  1347  году,  Людовикъ  освободилъ  Еашовсвимъ  автомъ  отъ 
всего  этого,  назначая  только  по  два  гроша,  т.  е.  по  девять  зло- 
тыхъ  съ  лана.  Тоже  подтвердилъ  Ягайло  въ  1423  году,  въ  Едльн^^ 
(^е(^1па).  И  съ  тавииъ  доходомъ  казны  отъ  воролевсвихъ  и]г]Ьшй 
еш;е  можно  было  покрывать .  издержки  и  вороля,  и  обороны,  хотя 
Ягайло  уже  просилъ  соглас1я  у  папы  Мартина  V  на  пособ1е  отъ 
духовенства.  Казим1ръ  IV  въ  1451  году  воспретилъ  брать  <запис- 
нов>  *)  отъ  этой  подати,  а  въ  1454  году  возложилъ  и  на  Прус- 
саковъ  ту  же  подать,  что  въ  Корон-Ь, — пять  галинсовъ  или  два 
гроша.  Это  повторялось  въ  уставахъ  до  1496  года,  до  Яна  Аль- 
брехта. Надо  припомнить,  что  Владиславъ  ТП  вынузвденъ  бы.1ъ 
заложить  Судомиръ  Яну  изъ-Рытвянъ,  для  покрыт1я  расходовъ  на 
Турецкую  войну.  Поел*  тароватыхъ  сыновей  и  внуковъ  Ягайло- 
выхъ,  Сигизмундъ  I,  также  внукъ  Ягайлы,  им^я  со  всЬхъ  сторонъ 
войну,  при'уменьшен1и  доходовъ  казны,  всл'Ьдствхе  множества  по- 
жалован!й,  вынужденъ  былъ  въ  1527  году  послать  вонмиссш  во 
ВСЁ  земск1я  и  духовныя  им'Ьшя,  и  назначить  съ  нихъ  сборъ  по 
18  грошей  съ  лана  ^).  На  кого  же  легъ  этотъ  сборъ?  на  села,  на 
крестьянъ,  на  корчмы,  на  мельницы,  сообразно  съ  тарифэмъ,  и  на 
шляхту,  которая  сама  обработывала  землю.  Крестьянамъ  вел^^но 
отдавать  этотъ  рборъ  панамъ^  а  паны  должны  были  передавать 
его  сборш;икамъ.  Сигизмундъ-Августъ  увеличилъ  этотъ  сборъ  до 
20  грошей  съ  лана,  а  для  б1^дной  шляхты,  неим-Ьвшей  крестьянъ, 
уменьшилъ  до  12  грошей. 

Эти  подати  повторялись  до  Люблинской  ун1и  1569  года,  вогда 
они  распространены  и  на  Литву  съ  Инфлянтами.  А  въ  1578  году 
они  уменьшены  по  стоимости  денегъ,  хотя   въ  величеств*]^  увели- 


приносимые  панамъ  въ  бол1Ье  важные  праздники.  Т^къ  ^  Бандтке;  но  въ 
Словар-Ь  Виленсвомъ  и  у  Мац'Ьёвскаго  (стр.  101 — 105)— объяснетя  иныя.  Ред. 

')  По  словарю  Оргельбранда, — складчина  вообще,  и  въ  частности — на 
нищихъ.    Ред.       *)  Ростковсв1й,  въ  сОурео  Ке^п1». 

3)  Грошъ  равнялся  четыремъ  съ  половиною  злотымъ  (Ъу1  рб1р1а1а 
г1о(е^о),  следовательно — всего  выходило  54  злотыхъ. 

*)  Плата  за  запись.  Ред. 

^)  Тогдашн1й  грошъ  равнялся  теперешнимъ  1  злотому  и  6  грошанъ,  а 
13  грошей  равнялись  21  злотому  и  28  грошамъ. 
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чены  до  30  грошей  для  крестьянъ,  и  на  половину — для  шляхты- 
пахарей  ^). 

Я  вспомнилъ  зд']^сь  объ  этомъ  только  потому,  что  подати  всегда 
тяжело  ложились  на  крестьянъ.  Конечно,  были  облагаемы  ими  и 
друпя  сословия;  но  купцы  и  ремесленники  ум^^ли  навёрстывать 
ихъ  повышешемъ  ц^^нъ  на  товары,  продаваемые  нуждающемуся  въ 
нихъ  землед'Ьльцу;  пансше  дворы  также  не  ум']^ли  извлекать  эко- 
ном1ю  изъ  своихъ  полей.  Духовные  были  привлечены  къ  платежу 
пособхя  (зиЬзШшт)  изъ  своихъ  доходовъ,  и  только  при  Михаил*, 
въ  1673  году,  въ  первый  разъ  обложены  общи&гь  поголовнымъ 
сборовгь  государственные  чины  и  паны,  магнаты  и  шляхта;  но  при 
эгомъ  не  минули  и  крестьянъ.  Однако,  это  продолжалось  недолго, 
хотя  и  въ  это  время  государственные  люди,  учреждая  «чоповый>^) 
сборъ,  выражали  желаше,  чтобы  речь-посполитая  была  освобож* 
дена  отъ  поземельныхъ  податей;  признаны  онЬ  обременительными 
и  при  Август]^  II;  а  конвокащйный  сеймъ  1764  года  отсрочилъ 
уничтожен1е  поголовной  и  подымной  подати  въ  Корон'Ь  и  Литв'Ь 
до  сейма  1766  года,  предоставивъ  право  уничтожать  ихъ  скарбо- 
вымъ  коммисс1ямъ.  Но  о  казнЬ  (8кагЪ1е)  сл'Ьдовало  бы  написать 
отдельное  сочинеше.  Довольно,  что  на  крестьянъ  падаютъ  и  сборы, 
и  подати.  Что  касается  войска — 

Дворяне  (гусегге)  были  защитниками  страны,  пр1обр*тая  себ-Ь 
за  это  насл'Ьдственныя  помЬстья;  горрды  поставляли  подводы,  а 
крестьяне — коней  для  посылокъ  и  отправляли  сопйисШт  ас1  ехре- 
(11110пет  ЬеШсат. 

Еазим1ръ  Велик1й  первый  воспользовался  крестьянами  для 
д^Ълвягя  окоповъ  въ  лагер^^  подъ  Пиздрами;  и  посл*]^  вошло 
въ  обычай,  что  они  служили  въ  войск*]^  подъ  начальствомъ  солты- 
совъ,  о  чемъ  им-Ьютс^  уставы.  И  для  народнаго  ополчешя  (розро- 
ИЬе  гизхеше)  крестьяне  изъ  духовныхъ  и  земскихъ  имЬшй  постав- 
ляли подводы,  а  въ  1475  году  определено  брать  отъ  крестьянъ 
по  одному  пешему-  на  повозку;  королевсшя  сёла  обязаны  снаряжать 
рекрутовъ  и  стрЬлковъ  съ  вольныхъ  уволокъ;  въ  1655  году  поста- 
новлено набирать  лаповое  войско  съ  земскихъ  и  духовныхъ  им^- 
шй.  Потомъ,  когда  въ  услов1яхъ,  договоренныхъ  съ  Баторхемъ,  на- 
родное ополчеше  ограничено  только  двуxнед^^ьнымъ  срокомъ, 
тогда  уже  влад^ьцы  земель  р^дко  являлись  лично  для  обороны, 
войну  вело  регулярное  (2Шц.щоУге)  войско,  на  деньги,  получаемый 
отъ  поземельныхъ  податей.  Еще  раньше,  50  полковъ,  которые 
Ягайло  выстави лъ  противъ  крестоносцевъ  въ  1410  году,  состояли 
по  большей  части  изъ  отрядовъ,  набранныхъ  у  епископовъ  и  па- 
новъ,  изъ  ленныхъ  им'Ьн1й  Слбнскихъ,  Поморскихъ,  Валахскихъ,  и 
8,000  Литовскаго  войска.  Въ  1580  году  Батор1й  велъ  противъ 
Москвы  отряды,  набранные  въ  чужихъ  земляхъ,  —  въ  Герман1и  и 

°)  Въ  8тоиъ  году  червонный  злотый  стоижъ  54  гроша,  а  грошъ  равнялся 
10  нын'Ьшникъ  грошаиъ;  сл'Ьдовательно,  сборъ  доходилъ  до  10  злотыхъ  съ 
лаяа,  уволоки,  плуга,  панщиннаго  участка  (в1и2Ьу). 

О  Пошлина  съ  напитковъ  всякаго  рода.     Ред. 
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Седмиградь'Ь.  Позже  стали  поставлять  изъ  земскихъ  ил^шй  сордн- 
нацтае>  отряды.  Замки  и  крепости  также  оборонялись  старостами 
съ  подвластнымъ  имъ  людонъ.  Изъ  конститущй  каавдый  можетъ 
узнать,  что  при  Сигизнунд'Ь  III  только  родовитые  паны  выступало 
на  войну  въ  Янфлянтахъ  противъ  Шведовъ,  наприм^Ьръ,  князь 
Радивилъ,  князь  Лбвъ  Сапога  содержалъ  на  свой  счетъ  полкъ,  по 
свид'Ьтельству  конститущй  1652  года.  Троксшй  воевода  Пацъ  при 
Ян^Ь-Казимхр^  укр]^пилъ  Кричевъ  и  содержалъ  въ  немъ  на  свой 
счетъ  гарнизонъ.  Потоцюй  д'Ьлалъ  издержки  на  оборону  страны. 
Любом1рск1Й  овлад-^лъ  Торунемъ  при  помощи  своей  собственной 
артиллер1И.  Тышкевичъ  д^лалъ  расходы  на  войско  изъ  собствен- 
ныхъ  средствъ;  НемЪржицъ  содержалъ  1,000  чел.  п'Ьхоты.  Юдид- 
К1Й,  собравъ  своихъ  людей,  подалъ  помощь  Ляховичамъ.  И  консти- 
туц1я  1670  года  дозволила  каждому  помогать  речи-посполитой  сво- 
имъ  войскомъ  подъ  командою  гетмановъ.  Въ  это  время  князья 
СапЬги  дали  сборнымъ  отряданъ  вспоможенхе  въ  200,000  злотыхъ. 
При  ЯнЬ  Соб^^сскомъ,  велик1й  Коронный  гетманъ  Станиславъ  Ябло- 
новсб1й,  согласно  съ  конститущею  1683  14>да,  давать  изъ  своихъ 
средствъ  жалованье  войску.  Такимъ  образомъ,  и  въ  отношенш  къ 
оборонЬ  страны,  крестьяне  составляли  большую  часть  п-Ьхоты.  Они 
давали  по  одному  п-Ьхотинцу  съ  15  уволокъ,  или  съ  20—21  ла- 
новъ,  сверхъ  того,  что  забирали  паны  на  подводы  и  на  сборные 
отряды. 

Посмотримъ  еще  на  частный  повинности  крестьянъ,  во  всЬхъ 
отношешяхъ. 

§  4.  Частныя  повинности  крестьянъ. 

Если  гд-Ь,  то,  конечно,  въ  ИольпгЬ  и  Литв^^  землед^1е  слу- 
жить основан1емъ  народнаго  богатства;  въ  этихъ  земляхъ  ни  тор- 
говля, ни  мануфактура,  ни  удобство  управлен!я,  ни  государствен- 
ная казна — безъ  изобил1я  земныхъ  плодовъ,  не  въ  состоянш  удо- 
влетворить вс']^хъ  внутреннихъ  и  ви]^шнихъ  потребностей  страны. 

Иныя  страны  прюбр'Ьтаютъ  богатство  или  перевозкой  товаровъ, 
или  отъ  обм'Ьна  ихъ,  или  отъ  морскаго  лова,  или  отъ  серебряныхъ 
и  золотыхъ  рудниковъ,  или  отъ  обширныхъ  колон1й  въ  другихъ 
частяхъ  св-Ьта,  или,  наконецъ,  путемъ  дикихъ  наб^Ьговъ  и  добы- 
чею отъ  поб']^денныхъ.  Нашъ  край,  не  им^  ничего  этого,  мо- 
жетъ привлекать  въ  себя  и  металлы,  и  украп1ен1я  только  хл'Ьбомъ 
и  землед4л1вмъ, — этою,  говоря  по  справедливости,  наилучшею  и 
самою  важною  добычею. 

Мы  не  должны  жалова1ься  на  пески  и  безплодную  почву.  Е!сть 
у  насъ  разныхъ  родовъ  суглинистыя  почвы,  красныя,  с^^рыя,  го- 
лубовато-сЬрыя,  синеватосЬрыя;  есть  супески  стальные,  пепельные, 
беловатые,  образовавшхеся  отъ  р']^чнаго  ила  и  наносу;  есть  глины 
б&ЕЫя  и  красныя;  есть  черноземы,  кажущ]еся  сЬрыми,  если  ихъ 
сжать,  и  во  время  жары — словно  потянутые  сверху  селитрою;  есть 
скалистые,  м^^овые,  гипсовые;  есть  и  пески  желтые,  б'Ьлые,  крас- 
ные, хрящи  и  сыпуч1е;  есть  почвы  каменистыя,  скалистыя,  обидь- 
ныя  кварцомъ;  есть  известковыя  съ  разными  примесями;  есть  за- 
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тянутыя  пескомъ  поля  съ  рудою,  сЬроватыя,  высохш1я  въ  поро- 
шовъ  отъ  солнечнаго  жара;  есть  глины,  твердмя  .на  солнечноиъ 
припбв^Ь  и  МЯГВ1Я  въ  ненастье;  есть  и  холодная  глина,  насыщен- 
ная влажностью  и  водой. 

Качества  лочвъ  подробно  опред'ккены  даже  свид'бтельствомъ 
депутатовъ  всЬхъ  воеводствъ  и  пов-Ьтовъ  на  сеЙ1гЬ  1773  и  1775 
годовъ.  Въ  Еорон'Ь  почвою  наилучшаго  качества  отличаются  вое- 
водства: Краковское,  Познанское,  Судом1рское,  Калишское,  Велюн- 
ская  земля,  Острешовсшй  пов1Ьтъ  и  половина  С'Ьрадзскаго,  въ  по- 
ляхъ;  хорошаго  качества  почву  ижЬють  воеводства:  Иновлоцлавское, 
Волынское  съ  Владим1рскимъ  и  Крененецкииъ  пов']^та1га,  отъ  Буга 
до  Креме  нца,  Подольское,  Люблинское,  Плоцкое,  Под  л  ясское,  земли 
Дрогичинская  и  Б'Ёльская,  воеводства  Гн'Ьзненское,  Русское:  По- 
средственнаго  достоинства  земля— въ  пов'Ьтахъ  Лелбвскомъ,  Хэнцин- 
скомъ,  Опочинскомъ,  Конинскомъ,  въ  л^^сной  половин'Ь  С'^^радзскаго, 
въ  Шадовскомъ,  Пбтрковскомъ,  Радомскомъ,  въ  воеводств'Ь  Лэнчиц- 
комъ  и  Бресто-Куявскомъ,  Шевскомъ,  въ  Добрынской  земл'Ё  и 
остальной  части  Русскаго  воеводства,  т.  е.  въ  земл*  Холмской, 
Красноставскомъ  пов'бт^,  также  въ  остальной  части  Волынскаго 
воеводства,  на  Волынскомъ  Пол^кь^,  въ  Луковскомъ  пов']^т']Ь,  въ 
Завскрынской  земл!^,  Скрынскомъ  пов^^т^^,  Млавскомъ,  Недзборскомъ, 
Серпскомъ,  въ  воеводств'Ь  Мазовецкомъ,  въ  Мельницкой  земл^^,  въ 
пов-Ьтахъ  Брянскомъ,  Тыкотинскомъ,  Суражскомъ,  въ  воеводс*вахъ 
Равскомъ,  Брац21авскомъ,  въ  пов^^тЪ  Гн^Ьзненскомъ  со  стороны 
Конина. 

Въ  великомъ  княжеств-Ь  Литовскомъ  наилучшимъ  качествомъ 
почвы  отличаются  княжество  Жмудское  и  Курлянд1я;  хорошаго 
достоинства  земля — въ  повйтахъ  Ковенскомъи  Браславскомъ;  не- 
сколько похуже — въ  воеводствахъ  Брестскомъ,  Виленскомъ,  Трок- 
сБОмъ,  въ  пов^^тахъ  Ошмянскомъ,  Лидскомъ,  Оршанскомъ,  Гроднен- 
скомъ,  въ  воеводств*  Минскомъ,  въ  Волковыскомъ  пов^тЬ,  въ  вое- 
водств^Ь  Новогрудскомъ;  посредственную  почву  им^ютъ  воеводство 
Полоцкое,  пов-Ьты  РЬчицйй,  МозырскШ  и  половина  Пинскаго.  От- 
сюда надо  сд']^лать  сл']^дующ1я  исключешя:  половина  Вилком1рска- 
го  повита  отъ  Вилкомгра  до  Вильны  им^отъ  почву  посредственную, 
равно  какъ  и  часть  Браславскаго  повита  отъ  Полоцкихъ  граиицъ 
къ  Видзамъ  на  несколько  миль  въ  длину,  а  въ  ширину — по  р-ЬкЬ 
Диен*  до  города  Диены;  часть  Виленскаго  воеводства  отъ  Утянъ 
до  Лынпинянъ  отличается  почвою  хорошаго  достоинства;  а  въ 
кра-Ь  Запущанскомъ  въ  Трокскомъ  воеводств*,  отъ  Онишекъ,  Ух1и, 
Крагополя,  на  протяжен! н  всей  Олитской  эконом1и,  до  самой  Рус- 
ской границы  въ  направлен1и  къ  Вистинцу,  а  съ  другой  стороны 
по  границ*  староства  Бинскаго  съ  Волковыскомъ  до  Сурвинтишекъ 
Прусскихъ  —  почва  наилучшаго   качества    *);   въ   направлеши   къ 


*}  Изъ  набл10ден1Й  ксендза  Карповича,  доктора  богослов1я,  Смоленскаго 
грхид1аконач  профессора  богослов1я  н  священ  наго  писан1я  въ  Виленской 
академ1и,  который  на  посл^^днеиъ    юбпле11  произносилъ    пропов^^ди   противъ 
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Живинтамъ  идетъ  клинъ  аосредственнаго  достоинства;  такого 
достоинства  почва  въ  Ошмянскомъ  около  Евья  и  Трабъ.  Н^коль- 
ко  нисшаго  качества — Новогрудское  Полесье  къ  Пинской  гранили 
и  за  Медв'Ьдицами  (№е(1^'«^]е(121сат1)  къ  Цар*]^,  а  также  Брестское 
Полесье  со  стороны  Волыни. 

2.  Если  на  всЬхъ  этихъ  зеиляхъ  считается  восемь  милл10новъ 
пятьсотъ  тнсячъ  жителей,  то,  отбросивъ  изъ  этого  количества^  оо 
крайней  нфр%,  два  милл]'она  духовенства,  шляхты,  городскаго  на- 
селешя,  Евреевъ,  Татаръ  и  т.  д.,  слугъ,  бродягъ,  останется  на- 
стоящаго .  работящаго  люда  лишь  6,500,000;  все  остальное  населе- 
ше  относится  къ  категор1и  потребителей,  ничего  непроизводя- 
щихъ. 

Какъ  под'Ьлены  земли  между  этими  шестью  милл10на- 
ми?  Вг^  поля  д-блятся  на  дворныя  (пансшя  усадьбы)  и  крестьян- 
ская. Дворныхъ  не  можетъ  быть  бол'Ье  седьмой  части,  остальное 
аринадлежитъ  крестьянамъ. 

3.  Въ  Корон'1  есть  кметы,  огородники  (2артос1п]к1),  халунникн, 
коморники,  остались  также,  по  старому  обычаю,  особенно  въ  ду- 
ховныхъ  и  королевскихъ  им^н1яхъ,  чиншевники.  Еметы,  подобно 
тому,  какъ  въ  Судомхрскомъ  и  Краковскомъ  воеводствахъ,  держать 
ланы,  которые,  по  древнему  размеру,  содержать  три  ноля,  каждое 
въ  четыре  стад1И,  астад1я  длиною  въ  150  футовъ,  коихъ  три  рав- 
няет(%  двумъ  Краковскимъ  локтямъ,  а  шириною — въ  24  загона,  въ 
4  локтя  каждый;  такимъ  образомъ,  всЬ  три  поля  вм^Ьст^  составить 
28,800  квадратныхъ  локтей,  между  т']^мъ  какъ  Хелминская  уволо- 
ка  содержитъ  т^хъ  же  локтей  51,901,  а  Мазовецкая,  по  конститу- 
цш  1576  года,  въ  30  морговъ,  им^етъ  50,625  локтей.  Сл^^дова- 
тельно,  кметск1й  ланъ  составить  ик^колько  бол-Ье  полууволоки;  а 
на  Литовскую  мЁру  (такъ  какъ  Литовсшй  локоть  на  У  и  бол^) 
сказанный  ланъ  составить  пол-уволоки. 

Огородники  въ  разныхъ  м^^стахъ  бываютъ  разные:  четвероднев- 
ные,  тридневные,  дву-и  однодневные  и  полдневные;  сообразно  съ 
этимъ,'они  им^ютъ  въ  пользоваши  опред'1^ленное,  изв'Ьстное  число 
загоновъ,  или  питаются  отъ  одного  лишь  огорода.  Халупники  си- 
дятъ  въ  халупахъ,  нер'Ьдко  безъ  огорода,  питаясь  заработками. 
Коморники  служатъ  у  кметовъ  помощниками.  Въ  Краковскомъ  вое- 
воде гв*  за  Вислою  и  въ  Русскихъ  земляхъ  кметы  им^ють  въ  поль- 
зован1и  по  уволок^^,  часто  несколько  большей,  ч^мъ  Литовская. 
Въ  Великой  Польш^^,  къ  Прусской  границ^Ь,  ланы  равняются  Хел- 
минской  уволок*]^,  а  ближе  къ  Краковской  границ'!  они  умень- 
шаются въ  разныхъ  разм'Ьрахъ.  Огородники  также  им']^ютъ  участки 
съ  пропорцюнальнымъ  количествомъ  загоновъ,  местами  по  300. 

Въ  Литв-Ь  есть  тяглые  крестьяне,  отбываюш;1е  панщину,  есть  и 


угнетен1н  крестьянъ,  отжичающ1яся  кавъ  слогомъ,  такъ  и  пони11ан1е11Ъ-  свя- 
щеннаго  писан1я  и  натурадьнаго  права. 

«Кагаша!  ]ппе<121е1а»  Карповича,  ви'Ьст'Ь  съ  его  б1ограф1ею,  издавались 
въ  Варшав'Ь,  начиная  съ  1807  года.  Это  поел'Ьднее  И8дан)е  состоитъ  шшъ 
11-ти  тоиовъ.  Ред. 
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чиншевые,  бояре,  земяне,  особенно  въ  королевскихъ,  духовныхъ  и 
пансЕИхъ  им1ньяхъ;  въ  шляхетскихъ  же  и  дробныхъ  волостяхъ — 
наиболее  тяглыхъ;  они,  особенно  земяне,  им'Ьютъ  по  уволоки  и  бо- 
хЬе  земли,  тяглые  же  по  полууволок^^,  особенно  въ  л'Ьсахъ  и  на 
песЕНхъ;  но  въ  лучшихъ  пахатныхъ  м^стахъ  они  неодинаково  на- 
делены, им^  пашни  въ  четверть,  въ  шестую,  а  часто  и  въ  вось- 
мую часть  уволоки. 

Въ  Корон']^  и  Литв1^,  ес1ь  и  крестьяне,  влад:Ьюш,1е  издавна  ку- 
пленными землями  который,  подъ  услов]емъ  или  службы,  или  чин- 
ша, переходятъ  по  наследству  къ  роднымъ,  даже  въ  женской 
лиши  и,  всл^дствхе  привязанности  крестьлнъ  къ  собственности, 
обыкновенно,  никогда  не  остаются  безъ  хозяина.  Тйкъ  ведется 
въ  Краковскомъ  воеводстве  въ  Болеславскомъ  и  Желиховскомъ 
влючахъ  -и  въ  королевскихъ  имен1яхъ  передъ  и  за  кордономъ,  ра- 
вно и  въ  Литве,  въ  имен1яхъ  Виленскаго  капитула;  Полагаю,  что 
тоже  было  и  въ  другихъ  местахъ,  но  время  и  перевесъ  силы  па- 
новъ  изгладили  это  прюбретеше  земельныхъ  участковъ  на  праве 
эмфитевтическомъ  (2акир1ей81^о),  это  едийвтвенное  побужден1е  за- 
ботиться о  своей  земле. 

4.  Каковы  постройки  и  жилищаэтихъ  крестьянъ?Въ  Ко- 
роне все — панск1я.  Панъ  долженъ  дать  леса  на  брусья  (рг2ус1€81), 
на  столбы,  на  стропила  (р}а<:\^у),  на  колья,  а  крестьянинъ,  при 
помощи  панщины,  облепитъ  глиною;  а  где  есть  леса,  тамъ  панъ 
долженъ  дать  и  дрова,  построить  изббнку  (сЬа1ир5)  и  гумно,  кре- 
стьянину остается  только  сколотигь  кое-какую  клетушку  для  ско- 
та (с[1а  оЬогу  ^)  8^01еу).  Однако,  чиншевые  хозяева  (сгупзгот?! 
^оБройагге)  обыкновенно  сами  строятся,  съ  разрешен1я  пана  и  изъ  его 
леса,  удобнее  и  опрятнее. 

Въ  Литве  паны  строятъ  хаты  для  тяглыхъ  крестьянъ  при  по- 
мощи панщины,  или  должны  на  некоторое  время  освобождать 
В1)естьянина  отъ  его  служебъ,  для  занят]я  постройкою. 

Въ  Короне  ведется  обыкновен1е  ставить  халупы  съ  трубами, 
въ  Литве  оне  курныя  (окорс1а}е,  закоптелый,  отъ  дыма),  и  почти 
везде  тесныя,  словно  тюрьмы,  съ  хлевами  въ  углу,  такъ-что  въ 
одной  избе  ОгЫе)  вместе  съ  хозяиномъ,  особенно  зимой,  поме- 
щаются овцы,  телята  и  птицы.  Но  отсюда,  все-таки,  надо  выклю- 
чить чиншевыхъ,  бояръ,  земянъ,  которые  живутъ  съ  большими 
удобствами. 

5.  На  сколько  удобно  эти  крестьяне  одеваются?  Въ 
Короне — въ  сукману  (зикшап^,  сермяга,  зипунъ)  и  кожухъ 
(когисЬ,  тулупъ),  нередко  изодранные,  а  дети  во  многихъ  местахъ, 
за  неименхемъ  рубахъ,  бегаютъ  нагишомъ,  пока  не  будутъ  въ  со- 
СТ0ЯН1И  сами  для  себя  заработать;  однако,  крестьянсшя  ноги  за- 
щищены коя^ными  сапогами  или  :ходаками  (сЬо(1ак1,  сапоги  и 
лаати). 


О  О  Ь  о  г  а    значитъ    собственно  —  хл11въ,    скотный    дворъ;    но 
им11етъ  и  другое,  переносное  8начен1е — рогатый  скотъ,  животина.    Ред. 
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Въ  Литв*]^  весь  костюнъ  состоитъ  изъ  сермяги  (81епш$^)  и 
кожуха,  а  не  рЪдко — изъ  одного  рубища.  Лапти  (1арс1е)  и  апо- 
столы (аро81о}у)  лишая  лозы  лучлгихъ  жизненныхъ  элекентовъ, 
служатъ  причиною  частыхъ  болгЬзией  крестьянъ/  недостаточно  за- 
щищая ноги  отъ  промочешя.  Ворочемъ,  на  Жиуди  од'Ьваится 
иногда  приличн^^е,  ч'Ьнъ  въ  Еорон^^,  особенно  чиншевые,  наря- 
жаясь нер']Ьдко  въ  жуааны  и  Бонтуши;  на  Руси  также  крестьяне 
им^ютъ  опрятные  жупаны  или  серхяги. 

6.  Какими  же  средствами  располагаютъ  крестьяне  въ 
своихъ  скотныхъ  дворахъ  для  обработки  вс^Ьхъ  свонхъ 
пашенъ  и  для  унавожен1я  не  мен'Ье  семи  частей   страны? 

Въ  Корон'Ь  м'Ьстами  пашуть  рядовыя  (г2ес121ппе1  почвы  ше- 
стеркою воловъ,  м'Ёстами  —  четверкою  и  парою;  при  этомъ,  паны 
должны  дать  всю  запряжку.  Правда,  они  ее  называютъ  1*64 ною, 
а  все-таки  бываетъ  необходимо  или  зам'Ьнять  старыхъ  волочь  но- 
выми изъ  своего  скотнаго  двора,  или,  въ  случае  падежа  ихъ  у 
крестьянина,  давать  ему  новыхъ;  при  томъ  прикупить  гд'Ь  четы- 
ре, а  ТА^  А^Ь  лошади,  %о  обычаю,  и  если  кметь  не  промотаеть 
старыхъ,  поставлять  ему  новыхъ. 

Въ  Литв*  пашутъ  сохою  (зосЬа)  въ  два  вола,  на  Руси — одною 
лошадью,  и  крестьянинъ  старается  им'Ьть,  по  крайней  жкр%  такую 
запряжку  собственную;  но  если  онъ  не  въ  состояши,  панъ,  нуж- 
даясь въ  его  труд'Ь,  должешь  дать,  чего  ему  не  хватаетъ,  и  во 
всякомъ  случае  паны  долашы  им'Ьть  надзоръ  за  гЁмъ,  чтобы  кре- 
стьяне им'Ьли  запряжку  и  были  въ  состоявши  ее  содержать.  У  чин- 
шевыхъ  упряжный  скотъ  всегда  свой  и  пользуется  лучшимъ  ухо- 
домъ. 

Въ  Корон*]^  считается  уже  богатою  та  халупа,  которая,  свергь 
панской  запряжки,  им'Ьетъ  собственный  одинъ-другой  плугь  и 
хотя  бы  упряяБИ  на  половину  для  фурналки  ({йгпаШа)  О-  Въ 
Литв*]^  хата  считается  состоятельною,  если  въ  ней  дв*]^  пары  во- 
ловъ, три  коровы,  телятъ  штукъ  пять,  овецъ  съ  двадцать,  свиней 
хоть  три.  Но  это  р'Ьдко  случается.  Много  есть  крестьянъ  съ  однимъ 
воломъ  и  теленвомъ,  получепнымъ  отъ  ухода  (г  рггесЬонш)  за  пан- 
скимъ  скотомъ. 

Стараясь  предотвратить  истощен1е  почвы  и  об^^дн'Ьте  кре- 
стьянъ, а  еще  бол^^е  —  расходы  на  пособ1я,  паны  даютъ  крестья- 
намъ  науходъ  (па  рггесЬб^)  своихъ  коровъ  до  третьяго  теленка.  Но 
это  д^аютъ  благод1^тели,  сами  зав'Ьдывающ1е  хозяйствомъ  въ  сво- 
ихъ им^Ьн1яхъ.  Ни  дкономъ,  ни  заимодавецъ  (2а81а^шк),  ни  аренда- 
торъ  ((121егйа^са)  не  догадаются  сделать  подобное. 

Въ  горахъ  (\>'  ^огасЬ,  горы,  рудокопни)  былъ  старосв^^тск1й 
обычай  давать  крестьянамъ.  для  в^чнаго  содержан1я  и  ухода, 
овецъ,  подъ  услов1емъ  изв^^стной  платы  или  подати  шерстью 
(^'еЬ^,  волною).  Не  м11шаетъ  напомнить  зд^^ь  о  томъ  вред'Ь    для 


')Ригпа1ка,    Гогпа1ка  —  четвероконная    деревенская    •урманка. 

Ред. 
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экономическаго  благосостоян1я  страны,  который  причиняютъ  арен- 
даторы скотныхъ  дворовъ,  дворники;  они  бол']^е  хлоночутъ  о  при- 
быляхъ.  от^  молока,  ^мъ  о  принлод'Ь  отъ  скота,  а  особенно  Жи^ 
ды,  дорого  платяпце  за  кошеръ. 

7.  Как1я  землед*льческ1я  оруд1я?  Въ  КоронЬ — 
плуги,  косули  (гаЛ1а,  рала),  же л^зныя  бороны,  тел^^ги  окованныя  или 
неокованиыя  —  все  панское,  а  часто  и  самую  починку  приходится 
производить  на  ихъ  средства. 

Въ  Литв*  крестьянинъ^  самъ  пр1обр4таеть  себ*  сохи,  лемехи, 
косы,  серпы,  но  часто  при  этомъ  входитъ  въ  долги  панамъ,  или 
Жиду,  или  сос4ду-ростовщику.' 

8.   Как1я   повинности  и  службы  связаны  съ  ноль- 
зован1емъ    земельными    участками?    Въ  Корон-Ь  кметы 
за  полууволоку   лучшей  земли  служатъ  по  4,  5  и  6  дней   съ  ше- 
стёркою воловъ  или  съ  четвёркою  лошадей,  а  при  возк'Ь  навоза  это 
количество  упряжнаго  скота  разд']^ляется  на  дв^  тел']Ьги;  держатъ 
работниковъ  (кошогшсе — наемники,  жильцы,  квартиранты),  которые 
втечеше  всей   жатвы  содержатся  на  пансшй  счетъ,    получая   отъ 
^двора>     небольшое  количество  хл^ба,  сыра,  масла;  платятъ  бин- 
тики (с2уй82ук1 — мелкая  инвентарная  повинность),   даютъ  изв-Ьст- 
ную  часть  отъ  полотенъ    (холста),  яйца,  куръ,  отправляютъ  работы 
сверхъ-ноложеннаго,  изъ-за  чести  (ро^аЬу  росговЛотее)  *),  обративша- 
яся въ  повинность,  по  шести  и  восьми  разъ  въ  годъ.  Огородники — 
пЬш1е  отработываютъ  свои  дни,  тамъ,  гд*  имъ  укажутъ.  Въ  счетъ 
панщины   и  службы  за  запряжку,   занимаются   возкою   продуктовъ 
въ  морскимъ  портамъ  (до  {гуоги)  и   на  базары,   а  также  возкою 
изъ  л^са,  перевозкою  изъ  однаго  фольварка  въ  другШ. 

Въ  Литв*]^  также  различно  отбываютъ  повинности,  служа  но  6, 
о,  4  и  3  дня  съ  панскою  запряжкой;  на  половину  обязательныя помочи 
С8^а1(;у)  тоже  различны  продолжаясь  12,  8  и  6  дней  сообразно  съ  пан- 
щиною; есть  и  дани  (йашпу)  по  м4стамъ — хм-Ьдя,  грибовъ,  ор'Ьховъ; 
есть  зерновыя  ссыпки  по  осьмин'!,  дякла  съ  хлЪбовъ  и  сЁна;  въ 
Л'Ьсныхъ  м-Ьстностяхъ  даютъ  изв-Ьстную  часть  и  съ  охоты, — медве- 
дей, лосей,  рысей,  волковъ,  соболей,  куницъ,  кабановъ,  бобровъ, 
выдръ. — на  разныхъ  услов1яхъ:  или  прямо  отдавая  половину,  или 
выплачивая  известную  сумму.  Что  касается  медовой  дани,  то  ме- 
стами даютъ  половину,  м-Ьстами — ц'Ьлая  волость  сообща  приноситъ 
чашами  (ш1ейп1саш1)  ^)  даже  и  отъ  домашнихъ  (сЬа1пус11)  пчелъ. 
Инд*  платятъ  полосовое  Гро1е$пе)  и  лыковое  (1уко1;7е);  инд-Ь  даютъ 
ленъ,  пеньку,  ссыпы  льняные  и  конопляные.  И  эти  дани  раз^тичны, 
прим']^нительно  къ  м4стностямъ,  смотря  по  тому,  гд*  что  есть  въ 


')  Словарь  Оргельбранда  объясняетъ,  что  так1я  работы  назывались 
ро^аЪаш!  и  орга\уат1.  См.  у  Мац-Ьёвскаго,  174,  122,  124,  154.    Ред, 

8)  По  свид-Ьтельству  Чацкаго,  т  1  е  (1  п  1  с  а  или  с  2  а  в  г  а  была  въ 
Литв!}  и'Ьрою  сотоваго  (рггаёпе^^о,  пр-Ьснаго,  сырца)  мёда,  заключавшею  въ 
себ*  12  простыхъ  или  6  печатныхъ  (сесЬо^уусЬ)  гарнцевъ.  Уже  въ  Литов- 
скомъ  Статут*  видна  забота,  чтобы  тхеёпке,  а  также  и  к\уаг1у,  были  во 
всеиъ  государств*  одной  м'Ьры.   Ред. 

<Ола>ся(яаД  Обормжъ»,  то«ъ  Ш,  отд.  Ш.  8 
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изобилш  и  кйкъ  заведено  прежними  панаци.  Есть,  и  помочи  ($2|[г- 
1р?агк1)  для  исправлешя  дорось,  для  постройки  избъ,  для  усгро!- 
^;т^  мельничныхъ  плотинъ.  Есть  и  даровщинн  ((]дге1шисе)/) 
дДяудовлетворешя  надобностей  пансЕихъ  усадьбъ.  Обязанность  сторо- 
родсевая — дневная,  ночная  и  нед']^льная  --также  исполняется  К1)еетъ- 
^  янами,  а  жены  ихъ  (81го^6\^к1)   втеченхе  сторожевой  недфли  опре- 

д'Ьляются  къ  разнымъ  работамъ.  Паны  повыдумнвали  еще  толоки 
(Шк!),    повабы   (рот^аЬу),  принудительный   на6м1    длй*  хдфбнойг* 
жатвы,.  притомъ  почти  везд'Ь  крестьяне  пдатят^  за  право  1/ас1%.6ы.  - , 
между  тЬмъ  какъ.БЪ  старину  влад'Ьльця   снабжали  сбла   пастьф|- 
1цами,  какъ  можно,  вид']^ть  изъ  древнихъ  9ривилег1й. 

9.  И  вотъ  -среди  исполне'Ё1я '  этихъ  повинно- 
стей панскихъ  и  среди  хлопотъ  около  собствен- 
%аго  дома  настуйаютъ  полевыя  работы.  Веснож» 
возка  къ  прнстанямъ  (до  {гуог6\^),  часто  поспЬшныя  нагрузки,  выборъ 
крестьянъ,  не  безъ  слезь  матерей  и  женъ,  для  службы  на  судахъ. 
приготовлен1е  кольевъ  и  хвороста  для  городьбы,  приведен1е  въ 
порядокъ  землед^льческихъ  орудШ;  зат^мъ  сл']^дуетъ  пахать  подня- 
тую (2рок}ас1апа)  пашню  подъ  яровое,  вздвоить  (гай1еше),  забо- 
ронить (2а^1екап1е)  сперва  на  панскихъ  поляхъ,  и  подъ  присмо- 
тромъ  экономовъ  —  глубже,  рыхлее,  въ  свое  время  и  съ  тройною 
перепашкой,  а  на  своей  нив^ — ^урывками,  измученнымъ  уже  ско- 
томъ,  особенно,  когда  и  на  работу  выгоняютъ  рано  и  держать  на 
ней  до  поздней  поры.  Тоже  и  въ  пос']^вахъ:  панъ  сЬетъ  чистое  н 
отборное  зерно;  крестьянинъ,  нередко  не  им'1я  хл'Ьба  на  весну, 
одолжаетъ  у  ростовщика,  у  Жида,  или  у  эконома  съ  обязатель- 
ствомъ  отдачи  изъ  новаго  хл1^>ба  въ  полтора  раза  или  съ  прибав- 
кою, часто  подъ  услов1емъ  извЬстнаго  количества  работы,  или  про- 
дажи по  уменьшенной  ц'1^н'Ь  воза  сЬна,  при  чемъ  еще  приходится 
брать  зерно  плохое,  ненадежное  ко  всходу,  см^Ьшанное  съ  мяки- 
ною, вялое, — особенно  у  Жидовъ. 

Посл'Ь  посЬвовъ,  въ  Еорон'Ь,  н']^сколько  времени  занимаются 
копан1емъ  канавъ,  въ  Литв*]^ — городьбою  и  приготовлешемъ  огоро- 
довъ,  расчисткою  луговъ  въ  заросляхъ;  а  въ  н']^которыхъ  м']^стах'% — 
пансше  огороды  и  сады,  фиговыя  насаждетя,  оранасереи— погло- 
щаютъ  все  рабочее  время.  Зат']^мъ  наступаетъ  косьба  и  подъехъ 
(8рок1а(1аше)  пашни  подъ  озимь.  Панъ  выбираетъ  для  себя  дни 
ведряные,  а  ненастные  оставляетъ  крестьянамъ,  а  надсмотрщики 
(Логогсу)  своимъ  выборомъ  дней  часто  портятъ  все  время;  для 
крестьянъ  косьба  соединяется  съ  жатвою  на  такихъ  же  усло- 
В1яхъ.  Торопясь  съ  уборкою  своихъ  хл']^овъ,  часто  при  помощи 
принудительнаго  найма,  панъ  препятствуетъ  крестьянину  въ  свое- 
временной и  надлежащей  уборк'Ь.  Отъ  повабъ  и  толокъ  кресть- 
янсше  домы  крестьянъ  стоятъ  пусты,  и  хозяйство  въ  самую  горя- 
чую пору  остается  безъ  призора.  Тоже  сл'Ьдуетъ  сказать  объ  оаи- 

^)  Оагетп1са,  ^  аг  еш  агсху  г  п  а — одинъ  изъ  видовъ  панщиыы. 
Мац1Ьёвск1Й,  въ  нТ.скодькихъ  и'Ёстахъ  (243,  262,  376),  говоритъ  объ  этомт» 
ВЯД11,  который  называется  также  весьма  выразительно — ёагшосЪа.     1^ед. 
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мыхъ  посЪвахъ:  обязанный  панщиною,  крестьянинъ  всегда  опоз- 
дываетъ  и  не  усп^Ьваетъ  заборонить  свои  посевы  до  морозовъ.  Зим- 
няя молотьба,  нрос']^ван1е  (агГо^апхе),  в']^янье  держатъ  поселянина 
въ  пансЕОмъ  двор*!,  такъ-что  для  себя  на  хл']^бъ  ему  приходится 
молотить  ночью.  Многолюдность  въ  халупахъ,  многосемейность 
врестьянскихъ  дворовъ  предохрани  т)тъ  ихъ  отъ  этихъ  потерь  и 
непосильныхъ  трудовъ;  но  в^дь  не  вс^  домы  семьянистые.  Между 
т']^мъ  изъ  мвогочисленныхъ  семей  панъ  выбираетъ  для  себя  лакея, 
кучера  (зиш^геШ)  повара,  поваренка  (кисЬсхка),  батрака-погонщика 
(^ота1а),  пастуха,  гардеробныхъ  паней,  горничныхъ  (Лге^^М),  эконо- 
мовыхъ  мамокъ  (екопото^^а  татк!),  нянекъ. 

10.  Такияъ  образомъ  ув1^ков'Ёчивается  нужда  и  страда  кресть- 
янъ;  они  вынуждены  вести  жизнь  хуже  домашняго  скота;  хлЬ^ 
ихъ  на  половину  съ  мякиной,  кушанья  почти  всегда  постныя,  н'Ьтъ 
скота,  н'Ьтъ  и  молочныхъ  продуктовъ;  н'Ь'гь  навоза,  еЬть  и  обиль- 
ныхъ  урожаевъ;  неч^мъ  откормить  борова,  куръ,  и  яйца  онъ  дол- 
женъ  отдавать  на  панстай  дворъ,  а  самъ,  при  постоянномъ  трудЪ, 
долженъ  пробиваться  голодомъ  и  мякиной.  Впрочемъ,  въ  КоронЪ, 
на  Жмуди  и  на  Руси  крестьяне  питаются  лучше. 

11.  Посмотри^мъ  еще  на  домашн1е  расходы 
крестьянина.  Въ  Корон'Ь  кметъ,  если  онъ  не  многосемейный, 
долженъ  содержать  паробка,  фурманщика  (Гогпа1а)  и  кое-гд*]^  погон- 
щика (ро8ап1ас%а),  д'Ьвку,  пастуха  и  кутника,  долженъ  платить 
пьяниц'Ь  кузнецу  за  починку  плуга  или  сохи,  отточиваше  косъ  и 
серповъ,  при  чемъ,  сверхъ  обычной  кружки  вина,  часто  приходится 
разсчитываться,  за  неим'Ьн1емъ  денегъ,  хлЬбомъ.  Они  вынуждены 
подъ  опасенхемъ  поджога,  снабжать  пищею,  отнятою  отъ  собствен- 
наго  рта,  бродягъ,  шатающихся  по  краю,  должны  принять,  а 
часто  снабдить,  ч4мъ  надо,  и  каждаго  путника.  Присоединимъ 
сюда  случайные  расходы  земледельца.  Есть  у  него  жалоба —онъ 
долженъ  нести  поклоны  (рок1опу)  коммиссарамъ,  управляющимъ, 
экономамъ,  часто  д^Ьлая  для  этого  долги.  Случатся  похороны  или 
сватьба  —  онъ  долженъ  платить  ксендзу  и  костельной  прислугЬ,  а 
пану  давать  подати;  а  отъ  него  вытягиваютъ  еще  на  коляду  и 
на  волочебное!  Все  это  заставляетъ  его  должать  Жидамъ,  кото- 
рые всегда  болЬе  начтутъ,  ч4мъ  дадутъ.  Проходятъ  солдаты,—- 
крестьяне  несутъ  тяжкое  бремя.  Перем-Ьняется  панъ,  вслЬдств1е 
ли  смерти,  или  продажи,  или  аренды,  или  заклада,  или  раздала,— 
они  опять  подвергаются  новыми  изм'Ьненхямъ  въ  повинностяхъ,  въ 
службахъ,  въ  посылкахъ,  новымъ  вымогательствамъ,  сильно  трево- 
жащимъ  крестьянъ.  Особенно  это  тяжело  имъ  при  недавно  изобр'Ь- 
тенномъ  на  гибель  страны  способ*  торговли  им'Ьн1Ями,  по  кото- 
рому одно  и  тоже  им1н1е  въ  одномъ  и  томъ  же  году  последова- 
тельно и  покупается,  и  продается,  и  закладывается,  и  отдается  въ 
аренду:  развЬ  не  даетъ  это  повода  грабить  крестьянина  кто  какъ 

можетъ? 

12.  Присоединимъ  къ  этому  коммиссаровъ,  управи  гелей,  не- 
Р'Ьдко    по   вин*  пановъ,  сильно   прит-Ьсняющихъ,   которые  тогда 

8* 
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довольны  своею  службою,  когда  получаютъ  больше  доходовъ,  не 
разбирая  ихъ  источниковъ;  а  этими  источниками  обыкновенно  слу- 
житъ  угнетеше,— или  отнятхе  у  сблъ  ихъ  пастбищъ,  или  обшЬиъ 
унавоженныхъ  пашенъ  на  неунавояенныя,  или  с^снеше  свободы 
въ  продаж'Ь,  или  изобр^тен1е  новыхь  налоговъ.  А  арендаторы  или 
держав  цы  (Агхет^^су),  платя  деньги  влад^Ьльцу,  разв^Ь  не  Д'Ьла- 
ютъ  всевозможныхъ  усил1й  не  только  возвратить  ихъ  съ  процен- 
тами, и  им'Ьть  ДЛЯ  себя,  часто  при  многочислеяномъ  семействе, 
богатое  содержан1е,  да  еще  нажить  барыши?  и  на  жалобы  кресть- 
янъ,  лротивъ  новыхъ  тягостей  разв'Ь  не  отв'Ьчаютъ  они:  <я,  моль, 
отдалъ  деньги  и  долженъ  ихъ  возвратить  >?  Нередко  они  пускатсу^я 
на  пагубный  для  влад'Ёльческаго  хозяйства  промыселъ  выговорнвая 
себЪ  у  влад^^ьца  право  на  подводы,  на  вывозъ  л^^са,  на  кирпич- 
ныя  (81гусЬаг8ке)  работы  и  иныя.  А  заимодавцы  разв^  заботятся 
объ  охранеши  интересовъ  поселянъ,  а  не  пренебрегаютъ  ими? 

13.  Присоединимъ  къ  атому  еще  т^хъ  безчелов^чныхъ  спеку- 
лянтовъ,  каше  недавно  у  насъ  завелись,  которые,  оставляя  кресть- 
янина крайне  нуждаться  даже  въ  плохой  пищ^^,  всЬть  обращають 
пъ  батраковъ,  и  засевая  ихъ  земли  гуртомъ  въ  пользу  двора, 
1сормятъ  ихъ,  какъ  скотину,  въ  корытахъ,  притомъ  въ  часы,  назна- 
ченные ихъ  тиранскою  волею. 

14.  Присоединимъ  еще  сюда  насильное  принуж^еше  крестьянъ 
прюбрЬтать  залежалые  плох1е  дворсюе  товары,  напитки,  селедки, 
косы,  лемехи,  къ  чему  приб']^гаютъ  паны,  чтобы  сд'Ьлать  прибыль- 
нее для  себя  отдачу  въ  аренду  корчемъ. 

15.  Присоединимъ  еще  запреть  продавать  ту  малость,  какую 
можетъ  продать  хлопъ,  въ  другомъ  м']^ст'Ь,  а  не  своимъ  Жндамъ, 
своему  арендатору,  который,  будучи  обезпеченъ  контрактомъ, 
конечно,  съум^етъ  и  надуть  хлопа,  и  взять  съ  него  липшее,  осо- 
бенно задобривъ  подаркомъ  эконома  или  державцу.  Что  же  ска- 
зять  объ  обязательстве  уплаты  чиншовъ  товарами,  льномъ,  сЬме- 
немъ,  мбдомъ,  на  дверную  жк^у  и  дверные  в^сы,  которые,  въ 
рувахъ  экономовъ,  писарей,  офищантовъ,  все  увеличиваются  и 
ниростаютъ?! 

16.  Присоединимъ  еще  легкость,  съ  какою  Жиды  получаютъ 
01  ъ  двора  соглас1е  на  экзекуц]Ю  съ  хлоповъ.  Жидъ,  объ'Ьзясая  по 
осени  хозяевъ,  сначала  какъ-бы  съ  бутылью  гор^1ки,  крои*]^  того, 
что  выманиваетъ  у  нихъ  первые  обмолоты,  —  все  зарубаетъ  на 
бирк4,  что  только  есть  у  хозяина  «на  гумн*,  на  скотномъ  двор^, 
сколько  у  него  мбда,  льна,  пеньки,  приплода,  зат1мъ,  нашептывая 
пану  или  эконому,  что  они  могутъ  скупить  все  это  за  безц^^нокъ 
отъ  своихъ  крестьянъ,  могутъ  взять  за  ростовщичестя  пособ1я, — 
разв^^  не  разоряетъ  онъ  крестьянъ? 

17.  Присоединимъ  еще  право  присева  на  поляхъ  хлоповъ, 
выманиваемое  то  Жидами,  то  экономами,  а  иногда  и  грабителяни- 
арендаторами. 

Не  правда  ли,  что  ц^лый  адъ  жадности  и  грабительства,  плт- 


^ 
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товства  и  мошенничества,*  нас11Л1я  и  дринуждешл  стйвнулся  на 
гибель  крестьянина? 

18.  Но  взглянемъ  еще  на  положенхе  ихъ  относительно  горо- 
довъ.  Правда,  что  соседство  городовъ  и  м4стечекъ  придаетъ  кресть- 
лнамъ  бол'Ье  старанья  извлекать  пользу  изъ  скота,  изъ  земныхъ 
плодовъ, — но  это — только  при  значител1ности  городовъ,  при  суще- 
ствоваши  въ  нихъ  купцовъ,  но  не  при  Жидовскомъ  населеши. 
И-то,  только  тамъ  крестьяне  пользуются  лучшимъ  благосостояшемъ, 
гдЪ  Жиды  не  служатъ  факторами  при  панскихъ  дворахъ,  вакъ 
подл']^  Варшавы,  Риги,  Кролевца,  Клайпеды,  Вильны,  Гданска, 
Торуня  и  т.  д.  Но  всегда  приходится  крестьянину  сожалеть  о 
^звыгодности  продажи  тамъ,  гд*  городы — частью,  а  м4стечки — 
ц&[икомъ  заселены  Жидами,  которые,  относительно  молочныхъ 
продуктовъ,  соблюдаютъ  кошеръ,  а  въ  торговомъ  отношеши— ста- 
раются пр1учить  къ  пьянству  жадное  къ  наоиткамъ  простонародье. 
Жиды  обыкновенно  бол'Ье  платятъ  водкою  и  дачею  въ  заемъ,  ч'Ьмъ 
деньгами,  тЬмъ  бол*]^,  что,  употчивавъ  хлоца,  они  им^^ютъ  возмож- 
ность дать  ему  меньшую  ц'Ьну  и  часто  заставляютъ  совс']Ьмъ  забыть 
объ  ней  во  хм'Ьлю.  Присоединимъ  къ  этому  еще  обманъ  въ  день- 
гахъ,  такъ  какъ  хорошая  деньги  Евреи  цром^^ниваютъ  за  границу, 
а  оттуда  получаютъ  дурныя,  и  благодаря  этому,  при  всЬхъ  упла- 
тахъ  крестьянинъ  терпитъ  убытокъ  еще  на  курсЬ  (гейиксуО 
монеты. 

Воть— по.10жеше  и  повинности  крестьянъ! 


Отд'Ьлъ  1П. 

Уставы  и  конституцш  о  неприкосновенности  чести,  здоровья,  иму- 
щества и  жизни  крестьянъ. 

1.  Уставы  Польскаго  государства  забыли  оградить  честь  б^днаго 
пахаря,  если  только  НЬшавсюй  уставъ  Казим1ра  IV  (1454) — объ 
оскорблен1яхъ — не  понимать  въ  общемъ  смысл*.  Напротивъ,  оскор- 
6лен1я  отъ  нищихъ,  неразвитыхъ  (шеиш^е^е^пусЬ)  людей  Литов- 
ск1й  статутъ  велитъ  ставить  ни  во  что.  Однако,  Нруссше  уставы, 
^  изданные  курфирстомъ  Бранденбургскимъ  1оахимомъ,  велятъ  искать 
'^^  за  оскорблен1я  и  на  нростыхъ  людяхъ  и  наказывать  ихъ,  по  при- 
^  говору  судей  денежною  пеней,  заключешемъ  или  изгнан1емъ, 
^-  воспрещаютъ  попрекать  естественными  недостатками,  д'Ьлать  угрозы, 
^  ^ить  кулаком'ь  или  палкой,  рвать  волосы,  несправедливо  требовать 
^  отдачи  долга,  сгонять  крестьянина  съ  пастбища,  бросать  на  домъ 
»?^^      грязью,   пресл-Ьдовать  т'Ьлодвижен1емъ  или  кривляньемъ  (отд.  6, 

арт.  1  и  2). 

^'  2,    Относительно   поддержан1я   здоровья.    Для    городовъ    есть 

1^^      уставы  1523  года  о  докторахъ  и  аптекахъ;  но  что  касается  селъ, 

то  только  при  добромъ  Станис лав*- Август*  конститущя  1763  года 

г^»"      хотЬла  помочь  этому  д-Ь-ту  медицинскою   академ1ей  и  воеводскими 
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госпиталями,  а  эдукацюнная  воммисС1Я  д'Ьлаетъ  похвальныя  усиля 
распространить  науку  о  сохраненш  здоровья.  До  т^^хъ  поръ  здо- 
ровье поселяаъ  было  предоставлено  суев'Ьрхю  ба^,  мошенничеству 
Жидовъ,  цирюльниковъ,  надувательству  бродягъ  и  отрав^Ь  прода- 
ваемыхъ  Жидами  напитковъ. 

3.  Что  касается  ранъ  и  побоевъ  поселянъ,  то  Казим1ръ  Вели- 
К1Й,  желая  оградить  этихъ  посл'Ьднихъ,  постановилъ  въ  1347  году, 
что  за  побои  и  раны  кмета  —  дв^  части  пени  платятся  пану,  а 
одна  самому  обиженному,  и  что  шляхтичъ  за  нанесенЁе  удара 
кмету  подлежитъ  штрафу  въ  гривну  ^).  Въ  1576  году  подтверж- 
дены и  Мазовецк1е  обычаи:  если  кто  въ  остервенети  отсЬчетъ 
кмету  падецъ  или  какой  либо  членъ,  долженъ  заплатить  вдвое 
(зо^Ко)  10  гривенъ;  а  Краковская  конститущя  1588  года  — 
изув']^чен1е  руки,  ноги,  осл]^плен1е  или  отнят1е  носа  оц^ниваетъ  въ 
полголовы.  .1итовск1Й  Статутъ  ограждаетъ  даже  отъ  укушешя  со- 
баки или  вредной  скотины  (отд.  3).  Но  онъ  уже  дозволяетъ  пану 
искать  за  ув'Ьчье  крестьянина,  не  воспрещая,  впрочемъ,  и  род- 
нымъ.  Прусское  право  назначаетъ  плату  даже  за  ув1Ьчье  крееть- 
янскаго  скота. 

4.  Относительно  жизни.  Уставъ  Яна-Альбрехта  1496  года 
предписываетъ  пеню  даже  за  случайное  убШство,  равно  и  констн- 
тущя  1588  года,  Литовсйй  статутъ— даже  за  уб1йство  при  защите 
(отд.  И),  а  артикулъ  20-й  предписываетъ  шляхтичу  очиститься 
присягою. 

Что  касается  нам-креннаго  уб1йства,  то  уставъ  Казим1ра  Вели- 
каго  (1347)  назначаетъ  уб]йц'Ь  кмета  пеню  въ  6  гривенъ  его  жен^ 
и  въ   4   пану   ^).    Напрасно   иностранцы    см^^лись   надъ    этимъ, 
потому  что  это  было  и  во  Франфи,   какъ  видно  изъ  тит.  43,   44, 
45  ихъ  законовъ  1356  года.    Уставъ   Казим1ра  IV  (1454)  велитъ 
судить   убШство   кмета  въ  королевскихъ   городахъ   по  -  Нольскому 
праву.    Уставъ   Яна-Альбрехта   воспрещаетъ   мировыя  сд^ки  иь 
уголовщин*.  Конститущя    1543    года   предписывала   воеводамъ   и 
каштелянамъ   д-Ьлать  разсл-Ьдоваше  объ  уб1йств*,  а  въ  1532  году 
унич*гожена  давность  (ргезкгурсуа)  за  уб1йство,   и  Литовстй    ста- 
тутъ предписываетъ   на   этотъ  случай  собрать  сходку  изъ  селъ  на 
двЬ  мили  кругомъ  отъ  того  м-Ьста,  гд-Ь  окажется  убитый.  Консти- 
тущя 1576  года  предупреждаеаъ  убхйство  хлопа  при  напа;^ен1и  на 
домъ.  Въ  1581  году  постановлено,  что  шляхтичъ  за  убШство  своего 
крестьянина  платив  ъ  30  гривенъ;  а  простой  челов-Ькъ — за  простаго 
подлежитъ  смертной   казни.    Постановлеше  1588  года  велитъ  ка- 
рать   смертью    шляхтича,    который   убьетъ   или   и.зобьетъ    своего 
крестьянина,    и   предписываетъ  панамъ  быть   истцами   (обвините- 
лями).   Тоже  и  въ  Литовскомъ  Статут*   (отд.  IV).    Въ  1631    году 
пеня  за  уголовщину   простаго  человека  увеличена  до  ста  гривенъ, 
а  также  и  въ  1638  году.  Въ  1726  году  постановлено  для  Короны  и 
Литвы,  что  раждый  можетъ  быть  обвинителемъ  въ  случае  смерто- 

0  216  нын1шн11хъ  злотыхъ.         -)  «Уо1ит.»  I,  Го1.  253. 
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убШства;  воспрещены  мировыя  сд'Ьлви  въ  уголовщинЬ,  подъ  стра- 
хомъ  заключен1Я  на  годъ  и  шесть  нед'Ёль;  присутственнымъ  м'Ь- 
стамъ  предписано  брать  виновныхъ  въ  уголовщин'Ь  по  доносу  и 
безъ  доноса,  передъ  осуждешемъ  и  поел*  осужден1я,  а  въ  1768 — 
воспрещено  панамъ  осуждать  вр-Ьпостнаго  на  смертную  казнь. 

5.  Относительно  имущества.  По  общему  закону,  вс4  уставы  и 
конституши  сл'&дуетъ  понимать  въ  бларопр1ятномъ  для  обвиняемаго 
смысле,  если  въ  нихъ  н']Ьтъ  прямаго  указан1я.  А  потому  уставы — 
ничего  не  отнимать  у  кого  либо  безъ  прйва,  сыновья  свободно 
насл']^дуютъ  родителямъ  и  роднымъ,  каждый  можетъ  пользоваться 
средствами  заработывать  по  своей  вол'Ь— им'Ьютъ  начеше  не  только 
для  шляхты,  но  и  для  крестьянъ.  Уставъ  134з7  года  ясно  гово- 
рить, что  насл']^дство  но  кметахъ  принадлежитъ  близвимъ  род- 
ственнйкамъ,  •  а  не  панамъ,  даже  опред']^яетъ,  что  сл']^дуетъ  дать 
на  костелъ:  чашу  въ  полторы  гривны.  Конститущя  1573  года 
подвергаетъ  пана  за  ограбленхе  крестьянина  гродскому  суду.  Кон- 
ституцш  о  безнасл'Ьдныхъ  имуществахъ  (о  ка(1икасЬ)  относятся  не 
только  къ  панамъ,  а  ко  вс^мъ;  и  хотя  кадуки  посл'Ь  крестьянъ 
уступаются  ихъ  панамъ,  но  съ  прибавкою:  «8а1уо  ^и^е  ргох1пиоп1т». 
Правда,  что  конституц1я  1668  года  постановляетъ,  что  не  самъ 
Брестьянинъ,  но  его  панъ  ищетъ  за  его  обиды,  равно  какъ  и  въ 
случа*  обидъ  отъ  крестьянина,  противъ  него  ищетъ  панъ  же, 
подвергая  его  аресту.  Однако,  поздн'Ьйшхя  конституцхи  и  Литов- 
ск1й  Статутъ  во  всемъ  подчиняютъ  крестьянъ  суду  и  юрисдикп1и 
пановъ.  Постановленхе  1511  года  дозволяетъ  крестьянамъ  отказы- 
вать духовнымъ  зав^щан1емъ  третью  часть  въ  пользу  костбла,  а 
дв^  части  насхЬдникамъ. 

Но  такъ  какъ  судебный  м']^ста  недоступны  крестьянамъ  по 
своей  отдаленности,  и  влад'Ьльцы  имЪн1Й,  извлекая  выгоды  изъ 
цожалованныхъ  имъ  земель  и  службъ,  возложили  на  крестьянъ,  по 
своей  вол*,  разныя  повинности,  то,  вм-Ьст*  съ  т4мъ,  они  по  праву 
стали  для  нихъ  судьями  и,  вм-Ьсто  охраны,  которую  должны  были 
оказывать  имъ,  какъ  ихъ  начальники,  присвоили  себ'Ь  безъ  всякаго 
права  власть  надъ  ихъ  здоровьемъ,  а  часто  и  жизнью,  и  полную 
неограниченность  —  надъ  ихъ  имуществомъ.  Приведенные  уставы 
остались  безъ  исполненхя  относительно  самихъ  влад4льцевъ,  или 
оказывали  изр']^дка  свое  д'Ьйствхе  лишь  относительно  посторонней 
шляхты.  А  нер'Ьдко  не  только  шляхтичъ,  но  и  Жидъ,  опираясь 
на  протекц1Ю  пана,  помыкалъ  здоровьемъ  и  жизнью  б-Ьдиаго  кресть- 
янина. Конечно,  надо  сделать  исключен1е  для  добрыхъ  пановъ. 
Неужто  это  крестьянское  сослов1е,  единственный,  въ  строгомъ  смы- 
сл*, производитель  въ  стран*,  не  достойно  во  всЬхъ  отношетяхъ 
^^^  облегчешя?  Къ  р*Ьчи  объ  этомъ  посл*днемъ  мы  и  перейдемъ, 
1--  сводя  воедино  вс*  приведенные  факты,  чтобы  выяснить,  въ  чемъ 
должна  состоять  свобода  этого  сослов1я. 
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Отд'Ълъ  IV. 

Выводы  ИЗЪ  ПРЕДЫДУЩИХЪ  истинъ. 

Еслибы  владельцы  имЪшй  позволили  крестыЕнамъ  предстать 
передъ  трононъ  и  передъ  государственными  чинани,  то,  конечно, 
крестьяне  держали  бы  такую  р'Ьчь: 

«НаияснМппй  король!  Св'Ьтл%йш1Й  сенатъ  и  дворянство,  го- 
судари на1ни! 

€  Вашей  мудрости  и  доброте,  иаиясн']^йш1й  государь,  и  вашей 
св']^тлости,  знаменитые  потомки,  мы  обязаны  т^мъ,  что  наконецъ-то 
раздались  въ  нашу  пользу  гблосы  благод^^тельной  науки  и  св.  в^^рн 
въ  ученомъ  сочинеши  «О  крестьлнахъ»  (О  ро<1<1апусЬ)  благод^^тель- 
наго  философа  и  въ  ееятЬ  доблестнаго  учителя  академш,  собрав- 
шаго  мнЪнхя  старинныхъ  писателей,  которые  издавна  скорб&га  о 
нашемъ  убооеств'Ь. 

«Мы  предстаемъ  предъ  вами  не  съ  духомъ  мятежа,  который 
возникаетъ  изъ  безнадежнаго  положен1я  (ибо  наше  отчаяше  заглу- 
шено и  рабствомъ,  и  необразованностью),  но  съ  просьбою  о  милосер- 
Д1И  къ  нашему  положен1ю,  ибо  сердца  наши  чувствуютъ  ваши  добрыд 
наи1рен1я  въ  мысляхъ  о  насъ. 

«Свяд'Ьтельствуемъ  нашу  благодарность  двумъ  мудры  мъ  авто- 
рамъ,  и  да  явить  Господь  свое  милосерд1е  надъ  третьимъ,  нашммъ 
противникомъ.  Вместо  того,  чтобы,  по  долгу,  выкупать  рабовъ  к 
плЪнниковъ,  онъ  хоткгь  бы  насъ,  не  военнопл^^нныхъ,  а  осЬддыхъ 
землед']^льпевъ,  'в']&шать,  заковавъ  въ  ц'Ьпи  рабства,  для  чего  — какъ 
мы  слышали— извращаетъ  смыслъ  слова  Бож1я  и  правительствен- 
ныхъ  уставовъ,  усиливаясь  кривотолкован]ями  заставить  ихъ  слу- 
жить ув'Ьков'Ьчен1ю  нашего  рабства.  А  отъ  нашихъ  сельскихъ  свд- 
щенниковъ  мы  научены,  что  свяпценное  писаше  велитъ  наблюдать 
справедливость,  не  взирая  на  лица. 

«Сердце  радуется,  когда  видимъ,  какъ  вы,  государи  наши,  св4- 
тите  М1ру  и  высокою  мудростью,  и  драгоцЪнн'Ьйшею  свободою,  ж 
промыслительнымъ  руководительствомъ  въ  д-Ьлахъ  государственныхъ 
и  частныхъ,  и  саномъ,  и  достоинствомъ.  И  мы,  униженные,  дер- 
заемъ  просить  у  васъ  только  о  прав'Ь  на  челов'Ьколюбивое  внимаше. 
Мы  слышимъ,  что  вы  д'Ьлаете  усил1я  положить  основы  для  надеждъ! 
будущаго  счаст1я  страны,  распространяя  и  науку,  и  доброд-Ьтелк,! 
созидая  и  челов-Ька,  и  христханина,  и  гражданина,  уничтожая  пред- 
осудительный частный  интересъ  и  предостаатгяя  всЬмъ  судъ 
справедливость.  И  мы  нищенски  умоляемъ,  чтобы  нами  правили  н< 
насил1е,  принужденхе  и  грабительство,  а  законъ.  Вы  радеете  о  С1 
государства,  чтобы  вс*мъ  обезопасить  жизнь  и  имупцество  отъ  ш 
паден1я  и  грабежа  непр1ятелей,— и  мы  просимъ  не  оставлять  нас1 
жертвою  насил1я  ЗКидовскихъ  плутней,  безчелов'Ьчныхъ  изув']^чеЕ11 

и    уб1ЙСТВЪ. 

В'Ьдь  землед'Ьл1е  и  хозяйство,   эта -основа   всЬхъ  богатствь 
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укращбН1е  страны, — въ  вашемъ  управлеши  и  въ  нашихъ  рукакъ. 
Мы  обработываемъ  ваши  долевые  сборы,  снабжаехъ  ваши  дворы, 
правимъ  вамъ  службу  и  почетъ,  выносииъ  тягости  казны  и  войска, 
наполняемъ  ваши  полки  и  свиту,  солавляекъ  ваши  продукты  къ 
гаванявгь  и  вывозимъ  ваши  товары,  возрощаемъ  ваши  л'Ьса,  добы- 
ваемъ  ваши  цскопаемыя  и  металлы,  служимъ  вавсъ  для  украшешя 
и  для  излишества, — и  мы  проси  иъ  васъ  только  о  томъ,  чтобы  вы 
благосклонно  сообразили  все  убожество  нашей  жизни,  нашихъ  нра- 
вовъ,  а  съ  т*мъ  вм'ЬсгЬ  всЬ  простекающ1я  отсюда  потери  для  хо- 
зяйства ц']&лой  страны  и  для  вашихъ  пользъ,  чтобы  вы  подумали 
объ  облегчеши  нашего  положешя  и,  ради  блага  отечества  и  вашего 
собственнаго,  дали  намъ  огражден1е  той  власти  страны*,  какою  гор- 
дились наши  предки. 

<Мы~сослов1е,  въ  рукахъ  котораго  ежегодно  возрождаются  и 
ваши  жатвы,  и  ваши  сборы— возносимъ  руки  съ  мольбою  о  мило- 
лосерд1и.  Миллюны  землепашцевъ — населеше,  оберегающее  основы 
народнаго  богатства — мы  ведемъ  нипценскую  жизнь,  перебиваясь 
полгода  мякиною,  и  полгода  голодомъ,  живемъ — только  въ  курныхъ 
шалашахъ,  одеваемся — только  въ  рубипце,  сЬемъ — только  зерномъ, 
занятымъ  у  ростовш;иковъ,  пашемъ — ^только  измученнымъ,  плохо 
откормленнымъ  скотомъ,  собираемъ — только  наработавшись  вдосталь 
на  панскихъ  нивахъ  и  украдкой  на  своихъ  неунавоженныхъ,  исто- 
ш;енныхъ  пашняхъ,  молотимъ — только  для  уплаты  барышникамъ 
для  грабежа  со  стороны  панскихъ  дворовъ  и  Жидовъ,  воспитываемъ 
д-Ьтей  въ  голод*  и  слезахъ,  не  на  помоп1;ь  себ*,  а  на  панскую  служ- 
бу, и  находимъ  ут&шен1е,  только  отравляясь  продаваемыми  Жидами 
напитками. 

4;НЬтъ  у  насъ  отечества,  ибо  н4тъ  собственности,  хотя  мы  безъ- 
устали  работаемъ;  н^Ьтъ  для  насъ  обш;ества,  ибо  прерваны  съ  нами 
связи  благотворительности;  нужда  не  привязываетъ  насъ  къ  нашему 
очагу;  можно  ли  любить  голодъ  и  угнетеше,  плачъ  и  стоны?  Сте- 
снены для  насъ  арендами  продажа  и  купля:  если,  отрывая  что  либо 
ото  рта,  мы  пожелаемъ  выы']^нять  на  грошъ,  или  для  удовлетворешя 
насущной  потребности,— вместо  денегъ  мы  вынуждены  получать 
или  гор'Ьлку,  или  мошенничесшй  разсчетъ.  Хозяйничанье  вашихъ 
надсмотрщиковъ  ((^02:огс6\^'),  коммиссаровъ,  экономовъ  —  разоряетъ 
насъ  отнят1емъ  пастбищъ,  или  захватомъ  унавоженныхь  пашенъ, 
или  изнуряющею  дорожною  повинностью.  Безустаннымъ  трудомъ 
мы  не  въ  С0СТ0ЯН1И  добыть  себе  пропиташе:  если  знаемъ  какое 
ремесло — работаемъ  на  пансюе  дворы,  всего  чаще  безъ  всякаго 
вознагражден1я;  если  им1;емъ  какШ  приплодъ  онъ  нашего  плохаго 
скотнаго  дворишка — р-Ьдко  онъ  идетъ  впрокъ:  онъ  расходится  на  чин- 
ши, подати,  «поклоны»  (роИопу),  лишая  землю  питательнаго  на- 
воза, а  упряжный  скотъ— подмоги.  Этотъ  скотъ,  плохо  откормли- 
ваемый,  за  отдачею  скив,  и  кормовъ  барышникамъ  за  долги  да  на 
«дякла»,  изнуренный  работою  на  панскомъ  пол*,— можетъ  ли  онъ 
работать  на  насъ,  да  еще  при  отсутствхи  у  насъ  свободнаго  времени? 
А  потому,  хотя  мы   нередко   живали  въ   обширныхъ  л1'>сахъ  и  въ 
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т^нистыхъ  заросляхъ,  однако,  находимся  вынужденными  обработн- 
вать  самые  лете  пески,  чтобы  полегче  было  скоту,  уставшему  отъ 
дневной  работы.  Мало  собираемъ,— и  то  отнимаютъ  у  насъ,  въ 
нугд^^  дожидаемся  новаго  хл'Ьба  и  должаемъ  панскимъ  дворамъ. 
арендаторамъ,  а  часто  и  барышникамъ.  Сверхъ  настоящихъ  оашихъ 
повинностей,  мы  д^лаемъ  имъ  приношешя  рыбою,  съ  луговъ  желу- 
дями, грибами,  ор'Ьхами,  дровами  и  хворостомъ;  мы  теряемъ  сна- 
чала наполовину,  а  часто  вдвое  противъ  того,  что  собираемъ  съ 
напгихъ  плохихъ  посквоъъ.  Экономъ,  арендаторъ  (йг1ег^жся\  за- 
имодавецъ  (га81а\^П1к)'  или  барышникъ  дорого  оц'Ьниваеть  одолжен- 
ный зимою  хл^^бъ,  а  осенью  получаютъ  обратно  по  дешевой,  срав- 
нительно съ  тою,  ц'&н']^  и  требуютъ  еще  присыпки. 

«Все  сговорилось  противъ  насъ,  чтобы  не  выпускать  насъ  изъ 
крайней  нужды:  мы  уплачиваемъ  чинши,  подымное  (ро<1у1Ш1е)  и 
дымовое  ((1ушомге)  сряду  посл"]^  уборки  съ  поля,  и  потому  сбываемъ 
жатву  за  безц'Ьнокъ.  Обыкновенно  арендаторы  получаютъ  за  насъ 
уплату,  и  ужь,  конечно,  они  ум^Ьютъ  взять  съ  насъ  лишнее,  ока- 
зывая намъ  благод:Ьян1е  въ  самомъ  обирательств'Ь. 

«Для  покрыт1я  долговъ  мы  въ  самую  страдную  пору  даемъ 
жнецовъ  и  косарей,  а  на  нашихъ  хл'^бахъ  зерно  осыпается  и 
погребается  въ  земл'Ь. 

сПритомъ,  можно  ли  еще  сомн'Ьваться,  что  мы  задолживасмъ 
не  для  улучшен1я  хозяйства,  а  на  непроизводительныя  затраты, — 
на  чинши,  подымное,  <дармохи>  (рос2081к1),  крестинное  (сЬг2е81л1е), 
свадебное  (^езеЫе),  погребальное  (ро^ггеЬо^е),  на  трезвонъ  ((12т?^опу), 
на  ксендзовъ,  на  поклоны  (рок1:опу\  на  утолеше  гиЬва  пановъ, 
экономовъ;  а  все  это,  не  принося  пользы  землед'Ьлш,  затрачивается 
безвозратно.  Жиды,  даже  не  начитывая  на  насъ  бол']^е,  чЪмъ 
сколько  мы  должны,  за  пром'Ьнъ  денегъ,  за  дожидаше,  и  безъ 
того  им'Ьютъ  тысячи  иныхъ  способовъ  высосывать  наши  худые 
достатки  легкостью  займовъ  и  дворскою  экзекущей.  Чуть  первая 
молотьба,  —  они  б^гутъ  къ  нашимъ  гумнамъ  и  житницамъ  (ёо 
1?шшеп  1  81о<1о}),  "Ьздятъ  по  осени,  какъ  будто  для  «почестки> 
(росге81к1)  0>  &  на  самомъ  л,Ьл\  по  пальцамъ  разсчитываютъ  наши 
снопы,  скотные  дворы  и  бЪдные  пожитки,  чтобы  и  самимъ  выма- 
нивать, и  нашептывать  двору,  что  можно  у  насъ  взять. 

«И  удивительно  ли,  что,  впадши  въ  нищенство,  мы  не  въ  со- 
стояши  выйтй  изъ  него?  Неурожайный  годъ  всегда  влечетъ  за 
собою  для  цасъ  голодъ. 

«Конечно,  бываютъ  удовлетворительные  сборы  съ  панскихъ 
полей,  но  они — не  для  насъ.  Мы  пользуемся  разв*  бракованньпгь 
хл^бомъ;  собранное  отправляется  къ  портамъ,  перегоняется  въ 
горелку.  Жиды  и  перекупщики  другъ  передъ  другомъ  хлопочутъ 
о  вывоз']^  нашего  пропитан1я  и  оставляютъ  насъ  безъ  хл^^ба,  часто 
привозя  панамъ,  вм]^сто  избытка,  мыльные  пузыри  (ЪотЫе). 

*)  По  Словарю  Оргельбраида,  росговЬкп.  росгевИса,  росгег^^пе,  росхе^пе — 
небол1.ш1й  подарокъ  г.ъ  знакъ  уваженгя,  рок^оп.    Ред. 
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<  Чтобы  поддерзкать  свое  существован1е,  мы  отдаемъ  въ  панскую 
службу  нашихъ  сыновей  и  дочерей,  но  и  тутъ  плата  за  трудъ  часто 
нев'Ьрна  ири  нашемъ  невольничестве^.  Мы  закладываемъ  посл'1днюю 
одежду,  и  не  шшЬежь  достаточно  шерсти,  чтобы  выткать  новую. 

«ВстрЬчаются,  правда,  между  нами,  хотя  и  р'Ьдко,  состоятель- 
ные люди,  им^кюпце  хл'Ьбъ  и  кое-какую  одежду;  но  и  т^,  боясь 
притЬсаен1я  отъ  пана,  а  еще  бол4е —  отъ  его  надсмотрщиковъ 
((1о20гс6\7),  должны  прикидываться  несостоятельными  по  своему 
яБилищу,  одежд-Ё,  образу  жизни  и,  наравв*]^  съ  самыми  б^^дными, 
для  вида — д4лать  займы  и  платить  барыши,  и — что  хуже— въ  ви- 
дахъ  утайки  своего  плохаго  имущества,  должны  убаюкивать  ласка- 
тельствомъ  Жидовъ  и  дворскихъ  наушниковъ,  должны  д'Ьлнться  съ 
ними  лолевымъ  сборомъ  или  прислуживаться  имъ,  давать  въ  долгъ; 
а  одолженное  отчасти  пропадетъ,  отчасти  станетъ  поводомъ  къ 
попойк'Ь  (р11а1ук1}. 

«При  всей  этой  нужд'Ь,  мы  еще  не  обезопашены  въ  нашихъ 
заработкахъ  отъ  посягательствъ  жадности,  въ  нашемъ  здоровь*]^ — 
отъ  порывовъ  гн'1^ва,  въ  нашемъ  челов^ческомъ  достоинств'Ь— отъ 
оскорблен1й  со  стороны  надменности,  въ  нашей  жизни  —  отъ  без- 
челов'!>ч1я.  А  нужда,  на-в']^ки  закрепленная  и  переходящая  отъ 
отца  къ  сыну,  разв*]^  не  принижаетъ  насъ  до  состояшя  зв']Ьрей? 
Чувствуя  себя  обремененными  во  всемъ  цепями  рабства,  можемъ  ли 
думать  о  смягчеши  нравовъ,  а  не  предаваться  отчаяшю?  Жертва 
гр'Ьховъ  насил1я,  можемъ  ли  знать  имя  доброд']Ьтели?  Пргучаетъ  ли 
насъ  рабство  къ  искренности,  взаимопомощи,  справедливости,  когда 
панская  плата  не  возна1фаждаетъ  нашихъ  трудовъ,  когда  пользуемся 
подмогою,  связанною  съ  обирательствомъ,  когда  мы  вынуждены 
скрывать  даже  свои  мысли,  ум']^мъ  только  пресмыкаться  предъ 
сильнымъ,  подличать,  выпрошивая  милостыню,  обмануть  неосторож- 
ныхъ,  завлечь  неосмотрительныхъ,  обнаруживать  дикость  и  без- 
человгЬч1е  въ  мщен1и?  Отнят1е  собственности  заставляетъ  насъ 
желать  чужаго;  подавленное  желан1е  разжигаетъ  ненависть  къ  па- 
намъ;  безполезность  для  насъ  трудовъ  нашихъ  располагаегь  насъ 
къ  апатичности  и  косности;  въ  лень  насъ  погружаетъ  недостатокъ 
пищи,  одежды,  слабость  силъ  и  суровость  лидъ,  требующихъ 
исполнен1я  нами  нашихъ  повинностей. 

<^Боже  Милостивый!  и  на  Тебя  мы  едва  не  смотримъ,  какъ  на 
тирана,  но  ты  даешь  намъ  усладу  въ  нашихъ  мучен1яхъ,  подавая 
надежду  на  облегченхе  по  смерти  въ  неб*.  Не  им4емъ  ни  сук- 
маны,  ни  сермяги,  и  срамъ  нищеты  не  допускаетъ  насъ  воздавать 
Теб*  честь  въ  храм']Ь,  утешаться  въ  соотв^тственномъ  нашей  при- 
род'Ь  обществ'*;  мы  должны  оставаться  безъ  товарищескаго  обмана 
мыслей  и  П0НЯТ1Й,  должны  заключиться,  словно  как1я-то  особенныя 
животныя,  въ  своемъ  кругу,  и  тутъ  для  насъ  весь  св^тъ — въ 
нашей  халуп*,  въ  пол*  и  л*сахъ. 

«Но  вотъ  мы,  занявъ  одежду,  являемся  къ  божественной  служб*; 
что  же  тамъ  слышимъ  отъ  нашихъ  ксендзовъ?  Они  говорятъ,  что 
надменная  гордость  не  должна  наступать  людямъ  на  шею, — и  мы 
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за  шею  хватаемся  съ  плачемъ.  Они  выводятъ  передъ  нами  отвратя- 
тельные  призраки  грабительства  изъ-за  обиды,  веугомоннаго  беэ- 
поБОйства  нзъ-за  отнят1я  чуакаго  труда,  и  мы  стонемъ,  что  и  нахъ 
наши  паны  не  позволяютъ  изв'Ьдать  сладости  плодовъ  наш^х) 
собственнаго  труда.  Они  описываютъ  намъ  вспыльчивость,  послЪд- 
СТВ1Я  гн^^ва,  рисуютъ  бл^Ьдный  образъ  б^Ьшенства  съ  п'Ьной  у  рта, 
и  мы  дрожимъ  при  одномъ  взгляде  напгахъ  надсмотрщивовъ 
(догогсо^).  Они  облнчаютъ  унижающую  до  скотства  похотливость 
въ  побл']^дн1^вшемъ  труп^,  потерявшемъ  сознаше  между  чувствен- 
ностью и  слабостью, — и  мы  ломаемъ  руки,  глядя  на  обе8чещ.ен1е 
нашихъ  дочерей  и  на  разлращен1е  на  лакейской  служб^^  сыновей. 
Ксендзы  дають  намъ  почувствовать  въ  жертвахъ  обжорства  в  про- 
жорливости тяжелое  дыхан1е,  гнилость  крови— источнивъ  болтни, 
гибель  ума,  потерю  здоровья,  поругаше  челов-Ьчества, — и  мы  пла- 
чемъ, погибая  отъ  голода  и  нездоровой  пищи  и  находя  отраду  только 
въ  отраве  гор'Ьлкою.  Они  возбуждаютъ  къ  трудолюбш,  воторымъ 
пр1обр'Ьтаются  достатки,  удаляется  нищета,  получаются  выгоды, 
услаждаюпця  тяжелые  труды, — и  мы,  глотая  слезы,  стонемъ,  что 
при  невольничеств'Ь  трудъ  не  даетъ  собственности. 

«Удивляйтесь  поел*  этого,  паны,  что  намъ  не  хватаетъ  ума, — 
мы  разучились  разсуждать,  сообразуясь  съ  волею  пановъ,  а- не  съ 
нашимъ  разум'Ьн1емъ!  Осуждайте  наше  суев'}>р1е,  —  а  мы,  жаждая 
облегчения,  хватаемся  и  за  пустыя  слова,  какъ  утопающ1й  за  бритву. 
Мы  не  понимаемъ  нашихъ  выгодъ,  ибо  наши  выгоды — ваши.  Мы 
боимся  тишины  у  гробовъ,  ибо  все  насъ  пугаетъ.  Страшимся  силы 
шепота  (нашептыван1Й,  82ер1б1;^),  ибо  находимся  въ  крайней  зависи- 
мости у  вс^хъ.  Наши  умственный  способности  —  въ  угнетенномъ 
С0СТ0ЯН1И,  наша  нравственная  сила  парализована.  Природа  произ- 
водить насъ  безразличными  относительно  доблестей  и  пороковъ; 
обстоятельства  жизни  направляютъ  челов'Ька  къ  ткжъ  и  другимъ. 
Научаетъ  ли  насъ  доблести  наше  рабство  и  вашъ  надсмотрь 
за  нами  посредствомъ  наемниковъ?  Служатъ  ли  школою  доброде- 
тели лсадность,  обирательство,  жестокость?  Просв*щен1е  (ро1ог)  есть 
свойство  ума  открытаго,  у  насъ  же  опъ  забитъ  нашимъ  невольни- 
чествомъ.  Доброд'Ьтель  есть  м-Ьра  въ  пользоваши,  но  для  пользова- 
Н1я  у  насъ  Н'Ьтъ  собственности. 

«Нужда,  сверхъ  побуждения  къ  воровству,  порока  апатичности, 
ненависти  къ  безплодному  труду,  злобы  къ  панамъ,  даетъ  намъ 
еще  поводъ  къ  пьянству,  какъ  средству  н']^сколько  забыть  ее. 

«Однако,  мы  желали  бы  познавать,  на  сколько  это  возмоажо, 
Благодетеля  Творца,  почувствовать  долгъ  признательности  къ 
нашимъ  панамъ,  изгёть  добрую  привычку  поддерживать  здоровье, 
оказывать  помощь  ближнему,  им^ть  св'Ьд4н1я,  необходимый  для 
облегчешя  нашего  труда  и  услажден1я  тяжелой  работы,  вместо 
того  чтобы  быть  обвиняемыми  въ  нечелов-Ьческихъ  преступлешяхъ, 
находясь  въ  безчелов-Ьчнонъ  рабств*.  Мы  желали  бы  быть  осЬдлыми 
землепашцами,  между  тЬмъ  какъ  теперь  отчаян1е  заставляетъ  насъ 
бросаться  въ  бродяжничество,  воровство,  мошенничество.  Мы  желали 
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бы  руководствоваться  разсудкомъ,  вжЬссо  управляющей  нами  те- 
перь наемнической  жадности  экономовъ  и  надсмотрщиковъ.  Мы 
желали  бы  быть  состоятельными  для  уплаты  влад'1льцамъ,  а  не 
служить,  какъ  теперь,  жертвою  обирательства  для  арендаторовъ, 
державцевъ,  заимодавцевъ,  барышнивовъ  и  Жидовъ.  Мы  желали 
бы  работать  для  пр]обр'Ьтен1я  собственности,  а  не  на  излишества 
пановъ,  что  часто  бываетъ  теперь.  Мы  желали  бы  обратить  внима* 
ше  на  развит1е  скотоводства  для  пользы  страны,  а  не  на  муки 
барщины  и  уплату  за  попойки,  какъ  теперь.  Паны  наши!  пока  не 
будетъ  свободы,  единственной  побудительной  причины  труда  и 
промысла,  пока  не  разовьется  любовь  къ  собственности,  до  гЬхъ 
Боръ  напрасны  будутъ  попытки  пробудить  въ  стран*  охоту  къ 
труду  и  просв'Ьщен1ю! 

«Пока  будетъ  находиться  въ  пренебрежен1И  земледельческое 
населеше,  ип'^ющее  св'^Ьд'Ьшя  о  почв'Ь  взъ  с^маго  близкаго  опыта, 
до  т^хъ  пОръ  ничего  не  помогутъ  ни  стоющ1я  миллхоновъ  академ1и, 
ни  книги,  отличающ1яся  самымъ  св'Ьтлымъ  понимашемъ  д'Ьла,  ни 
выдумки,  изобр^тенныя  заграничными  хозяйствами,  ни  самое  искрен- 
нее доброжелательство  къ  отечеству,  ни  прим']^ры  самыхъ  прибыль- 
ныхъ  посЬвовъ  на  пашняхъ  и  лугахъ.  Черное  принуждеше  за- 
ставитъ  насъ  остаться  во  мрак*]^,  нужда — въ  неохотЬ,  недостатокъ — 
'ВЪ  гибельномъ  состояши,  и  страна  будетъ  пребывать  въ  дикомъ 
иеъ'^жеств^  и  горемычной  дол'^. 

<Ваши  экономы  и  надсмотрщики  не  бол'Ье  ли  хлопочутъ  о 
средствахъ  самимъ  сд']^латься  панамв,  и  не  гораздо  ли  мен^е  у 
нихъ  охоты,  ум*н1я,  или  досмотра  относительно  хозяйства?  Вы 
часто  испытываете  безплодность  вашихъ  старанШ  въ  заведеши  при- 
быльныхъ*  скотныхъ  дворовъ.  И  издержки,  и  заботливость  пана  съ 
трудомъ  могутъ  принести  пользу,  когда  зараза  жадности  ищетъ 
добычи  путемъ  одной  лести  и  распространяется  отъ  предшествен- 
никовъ  къ  преемникамъ.  Напрасно  они  думаютъ  противодейство- 
вать этому  злу  путемъ  дневниковъ  ( йуагуизге),  инструкщй  ({пв^гик- 
1аг2е),  регистратуръ  (ге5е81;га1игу),  независимыхъ  секретарей  (р18аг2е 
ис121е1пе),  зарубокъ  (кагЬу)  на  биркахъ  и  присягъ:  наемники  такъ 
ловко  промышляютъ  для  своей  прибыли,  что,  лишь  только  ихъ 
что  либо  въ  самой  незначительной  степени  тяготитъ,  они  само- 
скорейшимъ  образомъ  это  узнаютъ,  и  узнавши  находятъ  разум- 
нымъ  устранить. 

«При  нашемъ  рабств*  и  необезопашенности  имущества,  —  не 
разгораться  повсюдному  въ  стран*  св^ту  просв'Ьщен1я,  уже  столь 
дорого  стоющаго!  Безполезно  чтить  правй  природы  одними  устами, 
когда  они  пренебрегаются  на  д-Ьл*  въ  прим*неши  къ  ц-Ьлому 
нашему  народу.  Рукоделья  (мануфактура)  не  находятъ  усоверпген- 
ствовашя  среди  нищеты.  Казна  всегда  будетъ  пуста.  Торговля 
постоянно  убыточна.  Правительство,  ст-Ьсненное  экономическою 
несостоятельност1Ю,  всегда  недействительно.  Народъ,  уже  отъ 
одного  развращен1я  Жидовскими  приманками,  станетъ  безнрав- 
ственнымъ.    Паны,  среди  излишествъ,  все-таки  не  узд^ютъ  истин- 
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наго  наслажден1я.  Разсудовъ  всегда  будетъ  затемненъ  безпорядоч- 
ностью.  Отечество  безъ  благосостояша  и  патриотизма  оспшетеж 
бевъ  защиты,  науки  не  разовьются  на  отечественной  народной 
почв^^,  придавленной  нуждою  на  пашняхъ  и  въ  усадьбахъ. 

«Но  сообразите  же,  паны  наши,  какая  польза  отъ  нашей  нуа^ы 
для  васъ  и  для  страны.  Пансюя  пособ1я  и  дворск1й  надзоръ  не 
д^^аютъ  раба  производительннмъ;  онъ  ни  о  чемъ  не  ноиыпгляетъ, 
какъ  только  объ  облегченхи  своей  участи;  ваши  пособ1я  делаются 
черезъ  наемяиковъ,  а  наша  нужда  д']^лаетъ  жестокосердыми  я 
Жидовъ,  особенно  при  ихъ  внушетяхъ,  что  дворъ  номогаетъ  намъ 
не  ради  насъ,  а  ради  себя  самого. 

< Сосчитайте,  паны,  сколько  вы  расходуете  на  пособ1е  намъ,  по 
уставу,  на  постройку  нашихъ  хатъ,  на  ихъ  починку,  на  снабжеше 
насъ  упряжнымъ  скотомъ,  а  часто  и  на  его  прокормленхе,  на  взносъ 
за  насъ  податей,  за  приняпе  нашихъ  долговъ  арендаторамъ?  что 
теряете  изъ  остатков*  отъ  прежнихъ  л4тъ  (\^  ро2081;а1усЬ  гета- 
пеп1асЬ),  отъ  неисправности  нашей  въ  работахъ,  отъ  расхищенхя 
вымолотовъ  и  кормовъ,  отъ  опустошен1я  л*]^совъ,  отъ  потравы  полей 
и  луговъ,  отъ  платежей  вороватымъ  экономамъ  и  жаднымъ  над- 
смотрщикамъ?  Сосчитайте,  и  узнаето,  что  немного  пользы  отъ 
рабства!  Вы  увидите  ваши  потери,  которыя  только,  по  привычк^Ь. 
кажутся  незначительными,  особенно  въ  обширныхъ  имЬшяхъ,  ибо 
и  въ  меньшихъ,  гд'Ь  владетель — самъ  очевидецъ  и  надсмотрп^икъ, 
все-таки  оказывается  справедливою  пословица:  «Матвей  сд'Ьлалъ, 
Матв4й  съ-Ьлъ»  (Масхек  2гоЫ},  Мас1ек  1  гтй1\ 

<И  повидимому  вы  знаете  это,  паны  наши,  и  отдаёте  им^^шя 
въ  аренду,  чтобы  им'Ьть  отъ  нихъ  чистый  доходъ,  безъ  этихъ  убыт- 
ковъ.  Однако,  не  истощ,аютъ  ли  доходности  вашихъ  им4н1Й  и  дер- 
ясавцы  ((121ег2а\^су),  усиливаясь  возвратить  съ  процентами  свои 
деньги,  хорошо  прокормить  себя,  и  еще  пр1обр']^сть  прибыль? 

«Примите  таклЕе  въ  раясчетъ,  что  вы  отдаете  державцамъ  ваши 
им^н1я  за  три  и  рЪдко  за  четыре  зерна.  Неужто  такъ  скудно 
вознаграждается  страдная  полевал  работа?  Колосья  показываютъ, 
что  изъ  однаго  зерна  родилось  сорокъ,  а  см'Ьты  вашихъ  доходовъ 
противор'Ьчатъ  этому.  Не  кроется  ли  причина  этой  потери  въ 
торопливости  жатвы,  въ  перезрЪваши  хл']^ба  на  корню,  въ  неохот- 
ной работ'Ь  серпомъ  невольничьихъ  рукъ,  въ  складываши  въ  копны 
(кору),  въ  долгомъ  пребываши  сжатаго  хлЬба  на  пол*,  въ  бро- 
сань^  на  тел^^ги  безъ  той  осторожности,  какую  мы  наблюдаемъ  у 
себя?  Не  околочиваютъ  ли  вашей  жатвы?  не  птЬснев'Ьютъ  ли  вапга 
хл-Ьба  въ  скирдахъ  (в^ег^асЬ)?  не  разлетаются  ли  ихъ  зёрна  отъ 
ц-Ьповъ?  Удивительно,  какъ  еще  и  три  зерна  могутъ  уц-Ьл-бть  подъ 
невольничьего  рукой! 

«Если  теперь  вы  хотите  обработывать  ваши  пашни  посред- 
ствомъ  батраковъ  (рагоЪкат!),  то  въ  вамъ  идутъ  или  изъ  бЬхвыхъ 
хатъ,  или  по  прйнужден1ю,  или,  наконецъ,  бродяги,  ищущ1е  ч']^мъ 
поживиться,  в-Ьрн^е — что  уворовать,  которые  не  только  мен4е  дЪда- 
ютъ,  ч'Ьмъ  стоютъ,  но  почти  бол-Ье  портятъ  и  воруютъ,  ч^^мъ  при- 
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носятъ  Пользы.  Въ  б'Ьдныхъ  хатахъ  уже  въ  д']ктств^^  пр1обр'Ётается 
навыкъ,  вставши  рано  поутру,  ничего  не  д'Ьлать;  потому  что  тамъ 
н4тъ  ни  кудели  для  дочерей,  ни  молотьбы  для  сыновей,  между 
т-Ьмъ  природа,  требуя  пищи,  прежде  всего,  внушаеть  имъ,  нужда- 
ющимся, мысль  добывать  себ!:;  изъ  чужихъ  гуменъ  и  амбаровъ  то 
пропиташе,  котораго  не  мргутъ  найти  въ.своихъ;  а  незначитель- 
ный трудъ  надъ  ничтожными  хозяйствбмъ  пр1учаетъ  ихъ  къ  л^^ни 
и  м'Ьдхкотности  (ор1е8га}о^С1).  Если  подобнымъ  людямъ  дворъ  и 
дастъ  возможность  извлекать  выгоды  изъ  труда,  то  и  это  не  заста- 
витъ  ихъ  быть  старательнее  въ  работе,  а  скор'Ье  еще  бол^е  погру- 
зить ихъ  въ  привычную  апат1ю. 

<:Цо  вы,  паны,  служите  лучшими  свид'^телями  всЬхъ  вашихъ 
потерь  отъ  нашего  рабства,  при  которомъ  мы  не  можемъ  съ  поль- 
зою трудиться  ни  для  васъ,  ни  для  себя. 

«Много  теряете  отъ  этого  вы,  но  еще  бол*е  теряетъ  страна. 
Ни  одинъ  дворъ,  ни  одинъ  влад^лецъ,  при  самыхъ  лучшихъ  при- 
быляхъ  отъ  хозяйства,  не  въ  состояши  вознаградить  т^хъ  потерь, 
Боторыя  происходятъ  отъ  истощен1я  сельскихъ  пашенъ.  Цустыни 
и  заброшенныя  пустоши  (оё^о^!),  ничтожные  сборы  въ  деревняхъ, 
жалкая  и  несвоевременная  обработка  пашенъ,  промышленность  зачах- 
лая  подъ  гнётомъ  рабства,  искаженная  имъ  природа,  конечно,  не 
вознаграждаются  переполненными  панскими  гумнами.  Мы,  пахари, 
занимаемъ  не  жеп^е  семи  частей  пахатныхъ  полей  страны,  и  на 
нихъ — рождается  нужда. 

«А  разв*  мало  есть  пановъ,  которые  мен-Ье  заботятся  объ  улуч- 
шен1и  своихъ  им^шй  и  ц-Ьнять  только  доходы  съ  нихъ,  употре- 
бляемые на  излишества?  Мало  ли  такихъ,  что  разоряютъ  свои  им*]^- 
шя,  обременяютъ  долгами,  подвергаютъ  раздЬламъ  (ехйушхуе) 
между  заимодавцами?  Конечно,  тамъ  для  богатства  страны  не  мо- 
жетъ  быть  постоянной  прибыли,  а  разв'Ь  только  временная;  между 
т^мъ  какъ  наши  пашни  подвергаются  тамъ  постоянному  ограбле- 
Н1Ю.  И  пожизненное  влад-Ьюе,  при  нашемъ  рабств*,  не  улучшаетъ 
им'Ьн1й  для  иреемниковъ  въ^пользоваши  ими,  а  только  истощаетъ 
ихъ  эксплоатац1ею. 

«Мало  ли  также  случается  обстоятельствъ,  который  вынуждаютъ 
нашихъ  влад^льцевь  разорять  насъ,  или.  когда  молодые  наслед- 
ники хотятъ  найти  источники  для  покрытхя  легкомысленныхъ  рас- 
ходовъ,  или  когда  поддерживающее  высошй  тонъ  въ  обществе  захо- 
тятъ  найти  средства  на  свои  барсшя  затЬи,  или  старики  захотятъ 
удовлетворить  своей  скупости. 

«И  почти  всЬ,  когда  мы  свидЬтельствуемъ  объ  упадк*  им^нхй, 
или,  пресыщенные  излишествами,  л'Ьнятся  разобрать  наши  жалобы, 
или  поручаютъ  уладить  д^кло  нерасположеннымъ  къ  намъ  наемни- 
камъ,   или,    по  слабости,    поддаются  на  сплетни  и  нашептываньл. 

«Остановите,  паны,  ваше  внймаше  на  этомъ,  спросите  у  отече- 
ства, как1Й  сов'Ьтъ  оно  вамъ  дасть  относительно  себя  и  насъ. 

—  «Глядя  на  ваши  поля,  радуюсь— сказало  бы  оно — д^ти  мои, 
что  васъ  согр^ваётъ  духъ  земле д'Ьл1я,  хозяйства,   торговли,   кото- 


128  а1АВянок1Й  сборникъ.  Отд.  III. 

рый  уже  съ  давнихъ  поръ  оживляетъ  всю  Европу;  что  ваша  про- 
мышленность въ  значительной  степени  развиваетъ  жизненный  силы 
страны,  посредствоиъ  надлежащей  обработки  полей,  посредствохъ 
выгодныхъ  способовъ  с^Ьва,  путемъ  радведен]я  питательн^^йшихъ 
травъ,  размножеи1я  прибыльн']^йшихъ  скотныхъ  дворовъ,  эеоножи- 
чесваго  распред^ен1а  пастбищъ,  деи(^еюя  л^^овъ,  гд1^  они  не 
служили  выгод'Ь  жителей  и  не  давали  прибыли  влад^ньцамъ, — раз- 
ведеша  садовъ,  дающихъ  прохладу, — возвышешя  ц'Ьны  пчельниковъ 
и  хм'Ьльнивовъ,—  открыт]я  жел'Ёзныхъ  соляныхъ  и  нетал ическихъ 
рудниковъ,— посредствоиъ  увеличен1я  вашихъ  доходовъ  для  моей 
обороны  и  красы.  Одно  только  не  можетъ  меня  радовать.  Бъ  каж- 
домъ  фольварковомъ  ключ*]^  (к1ис2)  П  пашни  вашихъ  крестьянъ  об- 
ширн'Ье  дворскихъ;  отсюда  ясно,  что,  при  наибольшей  прибыль- 
ности панскихъ  полей  на  счетъ  запуп1,енности  и  пренебрежешя 
крестьянскихъ,  для  меня  во  всякомъ  случа*]^  бол'Ье  убытка,  ч'Ьмъ 
пользы.  Больно  мн^  епце  и  то,  что  ваши  дворсюе  полевые  сборы 
по  большей  части  расходуются  на  излишества,  ви'к^то  того  чтобы 
служить  къ  бол^е  и  бол'Ье  щедрому  возврату  земл^^  ея  жизненныхъ 
элементовъ,  для  улучшенгя  вашихъ  пашенъ. 

—  «Почти  все  высшее  сословие  далеко  отъ  мысли  о  такомъ 
возврагЬ  и  оставляетъ  землед']^л1е  въ  состояти  неспособности  къ 
прогрессивному  возвышетю  урожаевъ,  которымъ  природа  не  пола-  • 
гаетъ  пред^^ла.  Отъ  экипажей  до  лошадей,  отъ  одежды  до  укра- 
шешя  комнатъ,  отъ  кухни  до  погреба — все  гонитъ  жизненные  эле- 
менты полей  за  границу;  страна  работаетъ,  чтобы  оставаться  въ 
нужд-^Ь,  и  взам'бнъ  получаетъ  блестящ]я  безд'&1ки.  Могло  ли  бы 
это  быть,  еслибы  продукты  страны  оставались  въ  вольныхъ  рукахъ 
землед'Ьльца?  не  употреблялъ  ли  бы  онъ  ихъ,  прежде  всего,  на 
увеличеше  своихъ  прибылей  оть  хозяйства?  А  панъ,  имЪя  яистый 
доходъ,  не  былъ  ли  бы  ум^ренн^е  въ  своихъ  расходахъ? 

—  «Притомъ,  хотя  бы  предшественники  оставили  вамъ  шгЬшя 
съ  плодородною  землею,  съ  обильными  формами,  съ  богатыми  огоро- 
дами и  несомнительными  прибылями,  то  не  случается  разв*]^  часто, 
что  невнимательный  и  недальновидный  насл'Ьдникъ  доводить  все 
до  упадка  и  негодности?  Д']^йствительн'Ье  всякаго  закона  противъ 
расточительности  и  нехозяйственности  было  бы  то,  если  бы  им1- 
Н1ЯМИ  всегда  пользовались  люди  заинтересованные  въ  нихъ, — 
тогда,  при  перемЪнахъвлад'Ьльцевъ,  хозяйство  должно  было  бы  улуч- 
шаться. 

—  <Какъ  бы  то  ни  было,  на  дворскихъ  хозяйствахъ  въ 
большей  части  держится  внутренняя  и  вн'бшняя  торговля  страны, 
хотя  вороватость  зав^^дующихъ  ими  и  хозяйственныя  хлопоты  рох- 
даютъ  нерасположеше  къ  нимъ  и  часто  изм'Ьняютъ  ихъ  къ  худшему. 

—  «Думаютъ-ли  державцы  объ  улучшенхи  вашихъ  вотчинъ,  а 
не   о  томъ,   какъ   бы   скорее   нажиться?   Не  пугаготъ  ли  своимъ 


О  К1ис2 — область,  земля,    пон-Ьстье;  рядъ    деревень,  лргнадлежащихъ 
одному  пом-Ьщику.  Ред. 
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запуст^юемъ  выходящ1я  изъ  ихъ  рукъ  им*шя?  и  не  требуютъ  ли 
отъ  васъ,  на  первыхъ  же,  обыкновенно,  порахъ,  издержекъ  на 
строешя,  оруд1я,  упряжный  скотъ,  удобренхе?  Вамъ  удалось  добиться 
отъ  нихъ  повышен1я  таксы,  а  они  ц'1^ною  разорен1я  вернули  свои 
деньги,  ум-Ья  обойти  контракты  и  услов1я,  покрыться  видимостью, 
или  оправдаться  при  помощи  пр1ятельской,  а  иногда  и  подкуп- 
ленной судебной  власти.  Потери  страны  не  вознаграждаются  гЬмъ, 
что  державецъ  разоряетъ  свои  им'Ьшя;  ту1*ь  никогда  не  бываетъ 
пропорщональности  между  доходомъ  и  разорен1емъ. 

—  «Неожиданные  долги  или  потребности  вынуждаютъ  васъ 
заложить  им'Ьшя.  Не  тЬхъ  же  ли  правилъ  держится  заимодавецъ, 
что  и  а1)ендаторъ?  Не  принимая  даже  въ  разсчетъ  процента  съ 
капитала,  тутъ  двоякая  потеря:  владельца — отъ  уменьшешя  дохо- 
довъ,  страны  — отъ  разстройства  хозяйства. 

—  «Я  (отечество)  горевало  о  недавно-заведенномъ  обыча*]^  тор- 
говать им'Ьшями:  покупать  и  въ  томъ  же  году  продавать  изъ-за 
изв'^^стнаго  барыша.  Ес.1и  бы  онъ  распространился,  отечеству  при- 
шелъ  бы  конецъ.  При  такомъ  порядк'Ь  не  заботятся  о  хозяйств^^ 
и  землед']Ьл1и,  скор'Ье  —  и  5Р0,  и  другое  разоряютъ  и  грабятъ.  Не 
ведутъ  ли  страну  также  къ  гибели  тЬ  ваши  промышленные  раз- 
счеты,  съ  которыми  в)л  заселяете  Жидами  м']^стечки?  Обманомъ 
и  гор^^кой  они  вредятъ  сборамъ  вашихъ  жатвъ  и  парализуютъ 
силы  землед'Ьльцевъ  въ  труд'Ь  и  промышленную  предпрхимчивость. 
Не  обольщайтесь  т4мъ,  что  они,  невидимому,  сод'Ьйствуютъ  потре- 
блешю:  это — крысы,  все  поЪдающ1я  и  ничего  непроизводящ1я.  Но 
еще  хуже,  что  они  выносятъ  изъ  страны  деньги  путемъ  обмана, 
и  заражаютъ  христ]анск1е  нравы. 

— -  сВотъ  моя  р']Ьчь  о  вашихъ  обработываемыхъ  панщиной  и 
угнетешемъ  поляхъ,  хозяйствомъ  и  портовою  торговлею  которыхъ 
вы  гордитесь. 

—  сВзгляните  же  на  обширный  нространства  вашихъ  нм']^н1й, 
и  плачьте  со  мною!  Какъ  много  пустопорожнихъ  м1^стъ  въ  эконо- 
мическихъ,  старостьихъ,  державчьихъ,  духовныхъ  и  шляхетскихъ 
им^шяхъ,  гд'Ь  старинные  законы  среди  строевыхъ  л^совъ  свид'Ь- 
тельствуютъ  о  давнишнемъ  заселен1и  и  взываютъ  къ  вамъ  о  тру- 
долюбивой рукЬ.  Есть  довольно  зарослей,  каналовъ  (к6рап1пу), 
корчеванныхъ  м'Ьстъ  (1г2еЬ1ейу),  пустошей  (осЦор^о^),  но  привле- 
чете ли  вы  населен1е  къ  труду  надъ  ними? 

—  «Въ  С0СТ0ЯН1И  ли  вашъ  рабъ  возделать  нал;лежащимъ  обра- 
зомъ  и  т^  пашни,  который  онъ  держитъ,  не  им'Ья  хорошихъ  ору- 
Д1Й?  Можетъ  ли  своевременно  заекать  при  разбросанности  работы 
и  унавозить  при  малочисленности  скотнаго  двора?  Можетъ  ли,  при 
несостоятельности,  размножить  скотъ?  Можетъ  ли  собрать  деньги 
при  много численныхъ  уплатахъ  и  ничтожныхъ  урожаяхъ? 

—  «И  хозяйство  семи  частей  страны  находится  въ  жалкомъ 
положен1и,  которому  нельзя  помочь  тщеслав1емъ  и  временною  при- 
былью. Ваши  крестьяне  становятся  тяжестью  для  страны;  ибо 
хотя   они    сидятъ   по   хатамъ,   однако,  живутъ  только  въ  долгъ  я 
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выпрошивашемъ  милостыни,  воспитываютъ  д-Ьтей  жить  только  двор- 
скимъ  или  поданнымъ  Христа-ради  хл'Ьбомъ.  Мнопе  ияъ  ннхъ, 
страшась  угнетен1я,  пускаются  сами  въ  бродяжничество.  И  еще 
[)аньп1е  ч^^мъ  р']^шиться  на  это,  пускають  д']^тей  по  этой  дороге, 
обрекая  ихъ  на  безд'Ьльничанье,  воровство,  и  нер']^дко  на  развратъ 
при  служб-Ь  у  Жидовъ.  А  безд']Ьльники  и  ниш,1е  развЪ  не  бреме- 
нятъ  собою  страну,  заставляя  часто  бояться  разбоевъ,  поджоровъ, 
ограблешя  амбаровъ?  Но  сохраняете  ли  вы,  влад'Ьльцы,  рабоч1я 
руки  для  обработки  пашенъ?  Вы  берете  крестьянскихъ  сыновей 
въ  лакеи,  кучера,  повара,  камердинеры,  которые,  будучи  исторг- 
нуты вашею  роскошью  изъ  родительской  семьи,  нагляд']^влгась  на 
излишества  и  насил1я,  привыкши  точить  лясы  и  сид']^ть  безъ  Д'^Ьла 
въ  переднихъ,  не  постоянно  ли  лишаюгь  поля  рабочихъ  рукъ? 

—  «Можетъ  ли  быть  богатою  ваша  казна  при  нищет^Ь  страны? 
Могутъ  ли  быть  сильными  ваши  войска  при  подавлен1и  духа  раб- 
ствомъ?  Сбродъ  пьяныхъ  бродягъ  иля  распущенной  молодежи  не 
будетъ  ли  служить  бол'Ье  къ  отягощенхю  страны,  ч4уъ  къ  ея 
оборон*? 

— ^  «Сделайте  вс4хъ  гражданами  ^Ьу^а1:е1аш1),  пусть  каждый 
работаетъ  для  пр1обр'Ьтен1я  себ*  собственности,  употребите  Жидов- 
ское населеше  для  удобрен1я  пустошей,  *)  и  край  оживетъ  въ  богат- 
ств*,  могуществ4  и  красЬ. 

—  «Поэтому  надо  считать  фальшивымъ  мамавелизмомъ,  когда 
оставляютъ  крестьянъ  въ  убожеств'Ь  на  томъ  основан1и,  что  изъ 
своихъ  достатковъ  они  не  украшаютъ  страну  пирамидами,  какъ 
въ  Бгипт1^,  дворцами,  большими  здашями,  подъ  которыми  слы- 
шится плачъ  и  звукъ  Ц']^пей,  излишествами  и  скукою  пановъ, 
развлечешями  на  чужой  счегь  и  разорен! емъ  собственности.  Они 
украшаютъ  страну  заселенхемъ  ея,  оживлешемъ  и  благополуч1емъ^ 
Нын'Ь  ваша  страна  слыветъ  у  чужихъ  людей  дикою  по  дикости 
вашихъ  крестьянъ  и  обращешя  съ  ними.  Характеръ  Польши  не 
можетъ  быть  оц'Ьниваемъ  по  н']^сколькимъ  стамъ  тысячъ  образо- 
ванныхъ  влад'Ьльцевъ,  им^^ющихъ  притомъ  случайный  характеръ, 
сообразно  съ  образовашемъ,  полученнымъ  среди  т-Ьхъ  или  другихъ 
народовъ;  масса  населен1я,  составляя  силу  страны,  даетъ  ей  также 
и  лоскъ  образованности^. — 

<И  мы,  паны  наши,  не  добиваемся  расшатать  ваши  вотчин- 
ныя  влад'Ьн)я,  обезпеченныя  столь  многими  уставами,  не  стре- 
мимся къ  тому,  чтобъ  въ  нихъ  не  было  насл^довашя  по  закону, 
раздала  между  братьями  и  родными,  а  при  нужд*  —  заклада  я 
аренды,  купли  и  продажи.  Пусть  все  это  существуетъ  сообразно 
съ  правами  шляхты  и  влад^льцевъ.  Мы  просимъ  только,  чтобы 
въ  вотчинахъ  мы  были  земледельцами,  а  не  рабами,  чтобы  намъ 
было  обезпечено  пользован1'е  пр1обр']^теннымъ  посредствомъ  труда, 
чтобъ    переходъ    пом'Ьстай    по  наследству   не  вредилъ    хозяйству. 


*)  Въ    подлинник1Ь:  «оЬг6сс1е  ЙуЛо^ака  1ибпо1$й  па  ро§^пб1еше  осИо^од^», 
т.  е.:  «обретите  Жидовское  населен1е  на  увавожен1е  пустошей».   Ред. 
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кавъ  нашему,  такъ  и  страны,  чтобъ  заклады  и  аренды  не  раз- 
оряли насъ,  чтобы  продали  и  купли  не  изменяли  нашего  положе- 
шя  относительно  нашихъ  обязанностей  и  повинностей. 

«Возвратите  намъ,  кавъ  было  три  в'Ька  назадъ,  правитель- 
ственное о  насъ  попечеше,  солтысскхе  и  полюбовные  суды  съ  пана- 
ми, апеляц1ю  къ  королевскимъ  судамъ.  Если  ужь  немыслимо  для 
насъ  увидать  царственное  око,  во  время  путешествий  короля  по 
управляемой  имъ  стран*]^,  то  пусть  бы  каждый  сеймъ  наряжалъ 
В0НМИСС1И,  составленный  изъ  лицъ,  живупцихъ  въ  чужихъ,  не  на- 
шихъ пов'Ьтахъ,  для  разсл']Ьдован1я  претерп']Ьваемыхъ  нами  обидъ 
и  окончательнаго  р^шен1я  по  нашимъ  жалобамъ.  Если  давно  суш;е- 
€твующ1е,  но  бездМствующхе  законы  страны  о  неприкосновенно- 
сти нашего  здоровья,  жизни,  имущества  и  усадьбы,  получать  силу, 
то  мы  съ  радостью  удовольствуемся  этимъ,  безъ  дальнихъ  споровъ 
о  нашихъ  правахъ. 

сДайте  намъ  земельную  собственность,  подъ  условгемъ  извест- 
ной насл'Ьдственной  повинности,  въ  вид*]^  закупи ичества  (гаки- 
р1ей8!;^а)  2),  какъ  это  съ  давнихъ  поръ  практикуется  въ  разныхъ 
м-Ьстахъ;  деньги  отъ  закупничества  можете  обратить  или  въ  казну, 
или  въ  пользу  влад^льце^^ъ;  разложите  ихъ  на  сроки  и  доли  (га1у), 
мало-по-малу  мы  или  выплатимъ,  или  отработаемъ  ихъ.  Дайте 
намъ  право  закупать  каждому  столько,  сколько  онъ  въ  состояли. 

<Вы  имеете  обстоятельныя  св'Ьд'Ьн1я  о  качествЬ  земель  въ 
ц'^^лой  стран^^,  можете  распред'кхить  сколько  мы  должны  платить 
€ъ  нихъ  панамъ;  а  если  это  трудно,  назначьте  коммиседи,  кото- 
рыя,  по  всестороннемъ  разсмотр']Ьн1и  д']^ла,  опредЬлили  бы  по  м'Ьсту 
и  почвЪ  наши  чинши  съ  лапа,  съ  уволоки,  съ  жеребья,  слЪда 
(51а(1)  ^),  съ  полянокъ,  съ  морговъ  и  съ  с1Ьножати,  съ  л1>совъ, 
1гчелъ,  р^къ,  озеръ;  установили  бы,  до  какой  степени  мы  им'Ьемъ 
право  копать,  корчевать,  осушать  болота,  и  въ  каше  сроки  какую 
должны  взносить  плату.  Ограничьте  владЬльцевъ,  чтобъ  они  не 
возвышали  плату  иначе,  какъ  съ  соглас1я  сейма,  по  истечен1и 
опред-кленнаго  числа  лЬтъ,  наприм'Ьръ,  черезъ  30  или  бол1'>е  л-Ьтъ, 
когда  или  пашни  станутъ  лучше,  или  изм-Ьниуся  цЬнность  монеты. 

«Велите  им'^Ьть  въ  виду  при  очиншеван!и  насъ,  что  нельзя 
отнять  у  землед'Ьльца,  безъ  разорен]я  его  и  землед'1л1я  страны, 
его  засЬвовъ,  его  прокормлен1я,  его  средствъ  снабжать  себя  одеж- 
дою и  хозяйственными  принадлежностями,  а  равно  и  его  упряж- 
наго  скота  и  права  на  пособ1е:  напротивъ,  сл^^дуетъ  оставить  ему 
кое-кашй  запасъ  на  случай  неурожая,  или  на  каше  либо  иные, 
несчастные  случаи,  которые  слишкомъ  часты  у  простонародья,  а, 
наконецъ,  и  на  его  промыслы,   которые  должны  возникнуть,  когда 


^^  2акар1ей8Ыо,  гакирпе  рга^уо  граничлтъ  съ  правомъ  лсннымъ^ 
«тГ1(еа1усгп7т,  йахегйа^пут  (си.  у  Мац*ёвскаго,  стр.  299),  Словарь  Оргель- 
бранда  т^къ  комиентируетъ:  «тату  са^е  рго^шсЗе,  ^Аг\е  го1п1к  га  коп1гак- 
^ет  ров1а(1а  г1ет1§,  паЪу^а  ^ё^  рггег  2акпр1е1^в1\^о,  1  итп6^10пу  сгупвг  вр2аса». 

Ред: 
')  Полевая  мфра,  н'Ьчто  въ  род'Ь  загона.  Ред. 
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у  него  явятся  достатки.  Оставляя  крестьянину  потребную  для  этого 
часть  его  иродуктовъ,  сл'Ьдуетъ  еще  выд'Ьлить  изъ  нихъ  долю  на 
общественныя  подати;  такимъ  образомъ,  въ  доходъ  влад'Ьльца  мо- 
жетъ  быть  записано  только  то,  что  останется  за  удовлетворен1е1гь 
вс&хъ  этихъ  надобностей.  Сл'Ьдуетъ  также  при  очиншеваши  обра- 
щать вниман1е  на  качество  почвы,  на  продажную  ея  Ц'Ьну  (па  сеп§ 
ойЬуШ),  на  услов1я,  благопр1Ятныя  торговле. 

«Иосл'Ь  этого  паны  получать  возможность,  съ  большею  поль- 
зою, чЬнъ  теперь,  обработывать  своя  земли  не  по  принужденному 
найму,  дать  намъ  прим'Ьры  сельскохозяйственныхъ  промысловъ, 
спасать  насъ  въ  несчаст1яхъ  и  им'Ьть  право  на  нашу  признатель- 
ность, быть  нашими  благодетелями,  начальниками  и  защитни- 
ками, но  ограниченными  въ  прав'Ь  уменьшать  нашу  собстзенность 
и  посягать  на  нашъ  трудъ.  Неспособныхъ  къ  платежу  чинша  паха- 
рей паны  могутъ  держать  въ  качеств'^  своихъ  батраковъ  (рагоЬко^,) 
поселенныхъ  въ  хатахъ,  на  лодоб1е  Прусскихъ  поыощниковъ  и  слу- 
жебниковъ  при  мужикахъ  (дЬиго^у)  0;  если  землед'Ьльцамъ  будетъ 
представлена  такая  свобода,  то  она,  конечно,  привлечетъ  къ  посе- 
лешю  въ  стран-Ь  и  заграничныхъ  колонистовъ;  а  при  этомъ  не 
явится  ли  вонкуренщя  на  земли  и  не  возникнеть  ли  отсюда  новый 
выигрышъ  для  пановъ? 

«Когда  землед'!}льцы  будутъ  владеть  свободною  и  кр'Ьпкою  соб- 
ственностью, когда  они  будутъ  пользоваться  своими  насл']^д- 
ственными  закупными  участками,  когда  ихъ  здоровье,  жизнь 
и  имущество  будутъ  обезпечены, — тогда  праздность  изменится  въ 
трудолюбхе,  апатичность  въ  старательность,  принудительный  трудъ 
станетъ  вольнымъ  и  прибыльнымъ,  безплодная  работа  зам'Ьнится 
обезпеченными  зараГотками,  барыши  оть  пашенъ  пойдутъ  на  удо- 
брение ихъ.  Вскоре  загЬмъ  расчистятся  (^укор1%  81$)  безполезныя 
заросли,  чтб  послужитъ  къ  обил1ю  пахатныхъ  полей;  будутъ  осу- 
шены болота,  чрезъ  что  улучшится  качество  жатвы,  безъ  издержки 
со  стороны  владельца;  пески  и  пустоши  (оД^од!)  будутъ  удобрены 
путемъ  увелачен1я  скота.  Поселяне  вздохнуть  свободнее,  станутъ 
заниматься  вольнымъ  промысломъ,  будутъ  лучше  питаться,  жить 
въ  бол-Ье  удобныхъ  пом4щен1яхъ,  теплее  одеваться,  охотн4е  при- 
мутся за  работу,  станутъ  предиргимчив-Ье,  полюбятъ  добродетель. 
Достатокъ  и  удобства  вызовутъ  нестЬсняемую,  свободную  мысль 
поведутъ  къ  св-Ьту  разум'Ьн1я,  возбудятъ  любознательность  и  же- 
лан1е  извлекать  пользу  изъ  образования  влад-Ьльцевъ  и  ихъ  знашй^ 
доставятъ  ремесленникамъ  обильный  матер^алъ,  умножать  при- 
быльную торговлю,  усилятъ  арм1ю  руками,  испытанными  въ  труд*, 
вдохнуть  ей  мужество  къ  оборон*  милыхъ  родныхъ  усадеб, 
легче  наполнять  казну  податями,  облегчать  осуществлен1е  прави- 
тельственныхъ  предначертан1Й,  наградять  влад^льцевь  -  в-Ьрностью 
доход овъ  и  благосостоян1'емъ  ихъ  людей,  поведутъ  къ  открыт1Ю  въ 
родной  земле  новыхь  богатствь  и  сокровищъ. 

О  См.  у  Мац*ёвского  на  стр.  ЗОО-й.  Ред. 
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«Тогда  предусмотрительнЬсти  высшей  власти  останется  только 
обратить  вниман1е  на  то,  чтобы  всеобщее  благосостоян1е  не  по- 
вело къ  излишнимъ  прихотямъ.  Счастливый  богатствомъ  народа, 
корабль,  повинуясь  движен1ю  кормила,  легко  направлялся  бы  къ 
дальн-Ьйшему  благополуч1ю. 

<Разсудите,  паны  наши,  основательны  ли  наши  иросьбы  и 
справедливы  ли  заключешя,  и  поймите,  каково  значен1е  нашей 
свободы,  если  она  можетъ  улучшить  благосостоянхе  и  порядокъ  въ 
стран-^. 

«Опытъ  показываетъ,  что  едва  ли  уплата  чиншовъ  возможна 
во  всЬхъ  м-Ьстностяхъ  страны,  особенно-же  тамъ,  гд-Ь  денежный 
курсъ  ниже,  а  способы  сбыта  трудн-Ье,  по  обил1ю  продуктовъ  и 
удаленности  городовъ  или  сплавовъ.  Поэтому,  тамъ  трудъ  въ  поль- 
зу пана  для  отработки  оценочной  платы  былъ  бы  ч'Ьмъ  непра- 
вильн'Ёе,  т^мъ  хуже. 

сДля  такихъ  местностей,  когда  въ  стран*,  водворится  старин- 
ный порядокъ  оценки  товаровъ,  конечно,  сл-Ьдовало  бы  по-старин- 
ному назначать  образы  (оЬггагу)  и  н  а  р  4  з  ы  (паггагу)  2),  т.  е. 
ссыпки  отъ  изв-Ьстнаго  количества  земли.  Затруднительность  для 
влад'кяьца  сбывать  ихъ  куда  либо  безъ  панш;ины,  кажется,  должна 
привести  къ  соглашешю  между  нимъ  и  крестьянами,  при  освобож- 
деши  посл^днихъ,  по  которому  они  обяжутся  поставлять  ему  из- 
вестное количество  подводъ  для  вывоза. 

«Пусть  никто  не  обманывается  Жидовскимъ  потреблен!емъ 
(копвитрсуа).  Пусть  дворы  заглянутъ  въ  счеты;  хотя  они  им^ютъ 
некоторую  власть  надъ  Жидами,  однако,  всегда  найдутъ  много 
убытковъ  отъ  нихъ  въ  пустыхъ  реестрахъ. 

<Но  должна  ли  наша  свобода  ограничиваться  освобожден1емъ 
отъ  повинностей,  оставаясь  прикрепленною  къ  месту? 

«Наше  правительство,  статутъ  и  конститущи  не  желаюгъ 
иметь  въ  крае  бродягъ.  Но  можетъ  ли  поселянинъ  бросить  безъ 
крайней  необходимости  свою  усадьбу,  имея  отъ  техъ  пашенъ,  где 
онъ  родился  и  воспитался,  весь  достатокъ,  получая  отъ  владель- 
ца и  светъ,  и  защиту.  Только  тЬмъ  людямъ  свойственно  бросать- 
ся въ  странствовате  на  удачу,  которые  бедны  и  ничтожны  или 
по  своей  лености,  или  по  причине  притеснен1й.  Но  у  насъ,  у 
хозяевъ,  если  прибыль  отъ  труда  будетъ  принадлежать  намъ,  ко- 
нечно, никто  не  захочетъ  оставаться  празднымъ  отъ  детства  до 
старости.  А  если  бы  и  нашелся  ташй  выродокъ,  то  вы,  паны, 
вазобновите  уставы  и  конституц]и  противъ  праздношатающихся  и 
бродя!'ь. 

«Удивляетъ  и  насъ,  простыхъ,  то  обстоятельство,  что  въ  то 
время,  когда  столько  уставовъ  преследуюгь  праздношатающихся  и 
неимеющихъ  определенныхъ  занят1й,  велятъ  ихъ  брать  и  принуж- 
дать къ  работамъ, — голыши-Жиды  (карсап!  Йуйг!)  безъ  имущества, 
безъ  работы,  обремененные    детвой,    таскаются   по  стране,  ни  къ 


*)  Объяснев1е  см.  выше,  на  стр.  105-Й.  Ред. 
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кому  не  принадлежа^  и  задаромъ  пропитываясь  на  счетъ  налоговъ 
и  прикагалковъ,  сносятся  между  собою  для  истреблен1я  продук- 
товъ  земли. 

4сВъ  завупничеств^Ь  усадебъ  и  очиншеван1и,  которое  до 
сихъ  поръ  сохранилось  по  разнымъ  м']^стамъ,  вы  имеете  прим'Ьрь, 
что  свобода  не  поведетъ  насъ  къ  бродяжеству.  Разв*  теперь  бро- 
саютъ  закупныя  земли,  если  бы  даже  насл'Ьднивами  оставались 
малыя  д'Ьти?  Ихъ  опекуны  держать  ихъ  насл'Ьдство,  чтобы  отдать 
имъ,  когда  они  выростутъ;  а  если  бы  легЕомысл1е  внушило  воху- 
либо  бросить  землед'Ёлхе,  то  безъ  хозяина  земля  не  останется  сво- 
бодною отъ  притЬснешя. 

«Бще  обусловлена  ли  наша  свобода  освобождешеыъ  насъ  отъ 
дворскаго  суда? 

«Тяжелъ  для  насъ  судъ,  потому  что  онъ  производится  наем- 
никами, комиссарами,  экономами  и  панами,  нер^Ьдко  Л'Ьнивыми  въ 
разсмотривати  напгихъ  жалобъ;  но  мы  не  можемъ  жаловаться  на 
внимательныхъ  и  справедливыхъ  судей.  Но  за  что  же  не  будутъ 
им^ть  хода  наши  жалобы  на  собственныя  наши  обиды?  почему  мы 
лишены  инстанщи  для  жалобъ  на  пановъ?  Или  пусть  разсмотрЬ- 
н1е  нашихъ  обидъ  отъ  угнетателей  нашихъ  предоставлено  будетъ 
учрежденной  ими  инстанщи  ияъ  чужихъ  людей. 

«Зяаемъ,  что  наша  необразованность,  при  свойствевномъ  сво- 
бод'Ь  желан1и  независимости,  а  со  стороны  пановъ  —  при  сознаши 
ихъ  превосходства,  нашла  бы  поводы  къ  ссорамъ  и  разбирате^ь- 
ствамъ,  который,  до  сихъ  поръ  въ  каждой  стран*  будучи  пагубны 
для  сторонъ,  находя ш;ихся  въ  распр*]^,  т4мъ  бол1>е  были  бы  па- 
губны у  насъ,  при  адвокатскихъ  уловкахъ  и  при  преобладаши 
формальной  стороны  надъ  справедливостью.  Много  причинили  бы 
они  затруднен1й,  при  чемъ,  в'Ьроятно,  были  бы  пренебрегаемы 
обязанности  земледельца.  Поэтому  мы  просимъ,  чтобы  суды  были 
у  насъ,  по  давнему  обычаю,  близйе  къ  первой  инстанц1и,  состоя- 
щ1е  притомъ  изъ  людей,  незаинтересованныхъ  въ  нашей  гибел! 
и  въ  обирательств*  насъ,  безъ  отсрочекъ  по  разнымъ  случаямъ 
(Ьег  (1у1асу1  аксе880гуо\^),  но  съ  назначеннымъ  срокомъ  (1ак1о^ут 
^егтшет),  или,  какъ  у  купцовъ,  скорые,  г  ос  тинные.  Въ  про- 
шен1и  мы  излагаемъ  жалобы;  на  основан1И  нашего  прошешя  и 
отв-Ьта  противной  стороны  постановляется  приговоръ.  Въ  д^лахъ 
запутанныхъ  сл-Ьдуетъ  поставить  услов1емъ,  чтобы  не  было  бол*в 
трехъ  представлен1й  (рггеЬйей)  и  отзывовъ  (о(1р18б\у).  Наши  апел- 
лящи  не  должны  идти  далйе,  какъ  въ  прежнее  время,  ближай- 
шихъ  гродскихъ  судовъ,  къ  стражничьей,  ревиз10нной  коммиссш, 
которая  должна  быть  выбираема  каждые  два  года.  ЗагЬмъ  мы  не 
желаемъ  иной  свободы,  кром*  обезпечен1я,  со  стороны  надзора  и 
юрисдикщи  страны,  нашей  личной  неприкосновенности  и  имуш.ества, 
увольнешя  насъ  отъ  работы  на  пановъ,  дозволешя  перехода  на 
чинши,  съ  уплатою  ссыпкою  или  деньгами,  смотря  по  м-Ьстности, 
отдачи  земель  въ  в4чное  влад-Ьше  подъ  услов1емъ  справедливыгъ 
обязанностей,  чтобы  отцы  могли  заботиться  о  пашняхъ  для  д'^тей. 
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Мы  просимъ  основать  наши  права  на  контрактовыхъ  договорахъ 
между  нами  и  панами.  Въ  нйхъ  сл'Ьдуетъ  сделать  шагъ  впередъ, 
для  улучшен1я  нашего  положешя  безъ  обиды  для  влад4льцевъ. 
Тогда  исчезнетъ  безчелов4ч1е  и  нужда. 

«Если  вы  дадите  намъ  такую  свободу,  мы  не  только  обрабо- 
таемъ  пустоши  и  корчевники,  но  и  размножимъ  скотъ  и  улучшимъ 
напгу  скудную  почву;  внимательно  ухоживая  за  нашею  собственностью, 
необремененною  рабствоыъ,  мы  легко  сум'Ьемъ  применить  къ  д'Ьлу 
св'Ьд'Ьшя,  добытыя  изъ  опыта;  наши  силы,  при  удобствахъ  жизни, 
будутъ  требовать  труда,  а  трудъ,  движимый  ув'Ьренностью  въ  не- 
прикосновенномъ  пользоваши  добытыми  результатами,  найдетъ  въ 
нихъ  побужден1е  для  себя. 

«Вотъ  тогда-то  мы  восхвалимъ  Господа  за  п^едрость  природы; 
съ  охотою  окажемъ  вспоможен1е  ближнему  изъ  нашихъ  достатковъ; 
если  будемъ  воинами,  распалимся  гн'Ьвомъ  на  враговъ,  возмуш:аго- 
щихъ  наше  спокойств1е,  и  въ  этомъ  гн'Ьв'Ь,  конечно,  выскажется  го- 
рячая заботливость  о  целости  отечества.  Пр1йдется  ли  намъ  гово- 
рить, мы  искренно  будемъ  высказывать  наши  мысли,  ибо  исчезнетъ 
побуждеше  искать  путемъ  лжи  облегчен1е,  которое  мы  будемъ  им'Ьть 
въ  в'Ьрномъ  вознагражден1и  нашего  труда  природою.  Будемъ  ли 
гордиться,  то — единственно  прибыльностью  нашего  труда,  и  самая 
гордость  будетъ  новымъ  побужденхемъ  къ  нему  для  сосЬдей. 

^Влад'Ьлецъ,  въ  случае  надобности,  найдетъ  въ  насъ  бол'Ье 
доброжелательную  помопць,  ч^мъ  въ  заимодавце.  Отечество  будетъ 
им4ть  бол4е  искренно -любящихъ  д-Ьтей.  Правительство  будетъ 
им*ть  возможность  расширить  свою  деятельность,  не  боясь  неосу- 
ществлен1я  своихъ  м^ръ.  Безпрепятственно  распространятся  обш;е- 
ственныя  добродетели,  благодаря  возстановлешю  нашей  связи  съ  об- 
ществомъ;  преступныя  деян1я  не  въ  состояши  будутъ  парализовать 
своимъ  вредомъ  плоды  истиняыхъ  доблестей.  Тогда  мы  узнаемъ  и 
гуманность  философовъ,  и  степени  совершенства  человека  и  бла- 
годеян1я  Божественнаго  Промысла. 

«По  всей  вероятности,  должно  исче.знуть  и  взяточничество  те- 
перешнихь  нашихъ  начальниковъ;  излишества  будутъ  ограничены 
пропорц1ональностью  расходовъ  съ  чистымъ  доходомъ  владельцевъ 
и  перестанутъ  уже  быть  таковыми. 

«И  такъ  какъ  населенность  страны  зависитъ  отъ  изобилия  про- 
дуктовъ  земли,  а  изобил1е  отъ  употреблен1я  ихъ  на  улучшеюе 
плодородия  пашень,  то,  несомненно,  увеличится  и  населен1е,  кро- 
ме того,  что  свобода,  неприкосновенность  имущества  и  справедли- 
вость суда  вызовутъ  наплывъ  нереселенцевъ  изъ-за  границы. 

«У  насъ  легче  и  внимательнее  будетъ  нашъ  личный  надсм(Лт[)Ъ 
за  целымъ  хозяйствомъ,  чемъ  чуж1й  надзоръ  въ  панскихъ  дворахъ. 

«Все  усовершенствуется,  двигаясь  постепенно,  сообразно  съ  тре- 
бовашями  природы,  безъ  насил1Я  ея.  Природа  учитъ  людей  опытомъ, 
а  польза  ведетъ  къ  усовершенствовашю,  хотя  медленному,  но  всегда 
очевидному,  болЬе  целесообразному,  нежели  иныя  необычно-хитры  я 
выдумки. 


\ 
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сПрв  свобод']^  и  неприкосновенности  нашихъ  пр1обр^^тен1Й^  ны 
оставинъ  аредуб'Ьждешя,  особенно  пользуясь  хорошими  настааже- 
шями  нашихъ  пастырей,  примерами  паноъъ.  И  служа  нын']^  позорохъ 
для  страны,  по  нашимъ  дикимъ  нравамъ,  вагруб'Ьлымъ  отъ  кр'Ьпоет* 
наго  труда,  станемъ  уврашенхемь  отечества,  сд'Ьлавпгась,  путемъ 
прюбр'Ьтешя  и  опыта,  отличными  хозяевами. 

«Такими  мы  начнемъ  становиться,  когда  папгаи  будутъ  нашею 
насл'Ьдственною  собственностью,  когда  будемъ  работать  только  для 
себя,  безъ  потери  во  времени  и  въ  способе  ведешя  хозяйства,  когда 
изъ  рабовъ  сд'Ёлаемся  полезными  землед'Ьльцами. 

<Мы  позабртимся  объ  улучшении  производительности  нашихъ  по- 
лей, и  такъ  какъ  она  вполн'Ь  завис  1тъ  отъ  удобрешя,  будемъ  про- 
сить влад'Ьльцевъ  и  общественную  власть  о  вспоможен1и  намъ  въ 
покупк'1^  скота;  это  вспоможеше,  безъ  барышнической  жадйости,.со- 
временемъ  сд'Ьлаетъ  плодородными  всЬ  земли  отчизны. 

<Въ  нашемъ  сбыт'Ь  осуществятся  уставы  страны  о  тайной  тор- 
говл!)  (о  рок§,1:пусЬ  ЬапсИасЬ).  Мы  не  будемъ  им^Ьть  интереса  ни  въ  лож- 
ной утайк'Ь  имуц^ества,  ни  въ  л{>нивой  работ^^;  узнаемъ,  въ  ченъ 
для  насъ  польза   и  въ  чемъ  потеря. 

«Достаточная  жатва  не  позволитъ  косн'^^ть  въ  л'Ьности  ни  намъ, 
ни  нашимъ  д'Ьтяьгь;  челядь  будетъ  оплачиваема  хорошо  и  своевре- 
менно, и  оплаченная — будегъ  стараться  отблаго^^арить  насъ,  содМ- 
ствуя  нашей  пользЬ  возможною  акуратностью  въ  служб^Ь  и  навыкомъ 
въ  хозяйстве. 

«ВсЬ  будемъ  взаимно  поддерживать  другъ  друга  состояшехъ, 
добрыми  качествами  и  знашемъ.  Въ  нашихъ  дикихъ  жилищахъ 
отрутся  слёзы,  и  печаль  зам'Ьнится  радостью.  Этому  будутъ  сод'Ьй- 
ствовать  и  браки,  которые,  при  старательномъ  воспиташи  д'Ьтей, 
увеличатъ  количество  полезнаго  населешя;  матери  не  будутъ,  заго- 
няемыя  на  панщину,  оставлять  въ  люлькахъ  спелбнатыхъ  ребятъ, 
при  чемъ  они  или  надрываются  отъ  плача  и  ув'Ьчатся,  или  опи- 
ваемыя  маковымъ  ядомъ  и  погружаемый  при  его  помощи  въ  сонъ, 
подобный  смерти,  ослабляютъ  съ  детства  свой  организмъ  и  стано- 
вятся раздражительными  до  изступлетя. 

«Кормилицы  не  будутъ  бросать  ихъ,  отвлекаемыя  кр']^постною 
работой,  на  поляхъ,  гд*  они  подвергаются  опасности  быть  заду- 
шенными отъ  ужей  и  жабъ. 

«За  ними  будутъ  ухоживать  хозяйки,  остающ1яся  дома  для 
досмотра,  и  это  не  помЬшаетъ  имъ  заниматься  въ  тоже  время 
своими  огородами,  въ  видахъ  улучшенхя  ихъ,  какъ  для  потребностей 
собственнаго  стола,  такъ  и  для  пользы  цЬлаго  края. 

«Вольные  хозяева,  ставъ  предпр1имчивыми,  насадятъ  въ  этихъ 
огородахъ  молодыя  деревца,  улучшатъ  вкусъ  плодовъ  прививкою 
и,  такимъ  образомъ,  пустынныя  нын*  сёла  зацв'Ьтутъ  роскошною 
растительностью. 

«При  обил1и  рукъ  въ  избахъ,  будетъ  кому  напрясть,  для  удоб- 
ства и  для  украшен1я,  и  когда  пр1Йдетъ  праздникъ,  въ  костблахъ 
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не  только  можно  будетъ  вид']^ть  здоровыя  лица,  но  и  всЬ  будутъ 
прилично  и  удобно  од'Ьты. 

«Тогда-то,  наконецъ,  д']^йствительно  наступить  древшй,  всЬии 
желанный,  золотый  вЬкъ!  Кр'Ьпкхя  лошади,  здоровые  волы,  много- 
численные скотные  дворы,  богатыя  молокомъ  коровы,  обил1е  пищи, 
достаточность  одежды,  цветущее  здоровье,  обезопашенное  отъ 
ярости  надсмотрщиковъ,  имущество,  неприкосновенное  для  раз- 
оретя  расточительности, — все  это  украсить  страну,  и  она  зацв-Ьтеть 
радостью  и  весельемь,  обогатится  населетемь  при  помощи  частыхь 
браковъ,  и  укрЬпится  хозяйственностью  своихъ  обывателей.  Есть 
тому  прим^^ры,  благодаря  филантроши  знаменитыхь  влад']^льцевь, 
нашихъ  в'Ьковь;  намъ  необходимо  населеше,  которое,  при  угнете- 
ши,  не  можетъ  увеличиваться. 

«Благосостоян1е  сообщится  отъ  сель  городамъ,  поведеть  къ 
усовершен1ю  ремесль,  ибо  вольный  землед'Ьлець  не  удовлетворится 
покупкою  какихъ-ни-есть,  плохихь  изд']^Л1Й,  вь  род*!  пр1обр'Ьтаа- 
ныхь  теперь  отъ  арендаторовъ;  благодаря  обил1ю,  расширится 
торговля,  для  казны  облегчится  сборь  податей,  и  правительство 
страны  исполнится  гордаго  сознашя,  что  оно  управляеть  счастли- 
вымъ  народомъ. 

«Помните,  паны,  что  наука,  наблюден1Я,  и8обр'Ьтен1я,  внЬшшй 
блескъ  и  полезныя  прим']^нен1я  обязаны  своимъ  происхождея1емъ 
€тремлешю  челов'кка  къ  личной  польз^Ь;  стараться  уничтожить 
этоть  законъ  природы — значить  стремиться  возвратить  ее  (природу) 
вь  темному  хаосу. 

«Наша  свобода  возвысить  ценность  земли  и  улучшить  ея  плодо- 
род1е;  плодород1е  дасть  обильное  прокормлен1е,  это  последнее  по- 
ведеть къ  увеличетю  населешя,  къ  оживленной  торгопл1^  и  ману- 
<{)актурной  промышленности.  Такимь  образомь,  ваша  свобо^^а  бу- 
детъ полезна  для  всЬхь  сторонь  жизни  страны.  Она  ведетъ  къ 
постепенному  увеличешю  богатствь  края:  безъ  нея  скорЬе  можно 
портить  и  разорять  страну,  чЬмъ  помогать  ей. 

«При  сврбод-Ь,  подь  нашимь  надзоромъ  лучше  размножатся 
скотные  дворы,  ч'Ьмь  вь  панскихь  им'ёшяхь  подь  наемническимь 
надсмотронь,  и  всяк1й  изъ  нась  назначаль  бы  кь  продаже  только 
излишекь,  остающ1Йся  за  удовлетворенхемь  собственныхь  потреб- 
ностей, и  раньше  позаботился  бы  о  своемь  содерж^н1и  и  поддер- 
жаши  хозяйства,  ч'Ьмь  о  гор^лк']^. 

«При  размножен1и  домашняго  скота,  мы  им'1^ли  бы,  сверхь 
жатвы,  молоко  и  сыры,  и  наше  здоровье  было-бы  охранено  отъ 
употреблен1я  неподходящей  пищи.  Теперь  дворы  досадують  даже 
на  своихъ  батраковъ,  что,  по  ходатайству  снисходительныхъ  па- 
стырей, имь  дозволено  употреблять  молочное  въ  постные  дни.  У 
нась  чувствуется  недостатокь  вь  молок4,  а  что  есть  вь  дворахь — 
то  не  для  нась. 

«При  благосостояши,  котораго  не  можетъ  быть  безъ  свободы, 
науки  легко  принесуть  ту  пользу,  какую  им4етъ  въ  виду  народное 
лросв']^щеше. 
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«Свобода  земледельца,  ограничивъ  излишества  влад'Ьльцевъ, 
воспользуется  этимъ  для  возвышен1я  землед'Ьл1я.  Обширныя  аустнии 
наполнятся  овчарнями,  стадами  и  скотными  дворамя,  а  городы 
станутъ  обработывать  изъ  нихъ  т4  продукты,  которые  теперь  по- 
лучаются съ  кораблей  за  дорогую  ц'Ьну. 

<  Цросв'Ьщеше  и  образованность  отъ  сословхя  правительствен- 
наго  и  промышленнаго  сообщатся  богатымъ  и  многочисленнымъ 
землед^льцамъ,  и  наша  страна  перестанетъ  быть  дикою. 

«Теперь  мы  им^емъ  плохую  шерсть  еъ  овецъ,  валяющихся  въ 
навоз'Ь;  при  состоятельности,  она  у  насъ  будетъ  чистая  и  н&кная, 
пригодная  для  фабрикъ. 

«Природа  совершенствуется  только  подъ  рукою  состоятельныгь 
хозяевъ.  При  состоятельности  и  предпр1Имчивости  найдутся  руки 
для  хорошей  пряжи,  и  городы  будутъ  бол'Ье  полны  фабрикантами, 
Ч'Ьмъ  теперь  праздношатающимися. 

«Не  думайте,  паны,  что  старинное  Польское  массивное  серебро, 
чаши,  бокалы  были  пргобрЬтены,  какъ  добыча  победителей;  н^Ьть, 
они  были  наполняемы  Голландскими  и  Испанскими  талерами;  а 
истор1я  показываетъ,  что  Голланд1я  не  знала  другой  добычи,  Еро- 
м'Ь  добычи  отъ  обм'Ьна  полевыхъ  плодовъ. 

«Въ  рукахъ  хозяевъ  деньги  не  пойдутъ  на  заграннчныя  без- 
д']^лки,  а  на  улучшете  страны,  на  ознаконлеше  съ  богатствами, 
сокрытыми  въ  земл'1^,  на  прибыльную  эксплоатацхю  земель,  водъ, 
л-Ьсовъ,  горъ,  рудъ,  л-Ькарственныхъ  растен1й,  скотныхъ  дворовъ, 
овчарень,  на  удержаше  обывателей  при  выгодахъ  отъ  прибыль, 
наго  труда  и  отъ  искренняго  довольства  республиканскими  обычаями- 
такъ-что  всЬ  будутъ  благодарить  небо  за  его  благод-Ьяшл  земл*]^. 

«Наши  теперешняя  болезни  проистекаютъ  отъ  подрыва  силъ 
чрезм^^фнымъ  трудомъ,  отъ  простуды,  досады,  промоченныхъ  лаптей, 
отъ  обременешя  живота  мякиной,  отъ  курныхъ  хатъ,  отъ  ядовитой, 
продаваемой  ЗКидадги  горелки  ВсЬ  он'Ё  прекратятся,  когда  не 
будетъ  крЪпостнаго  труда,  когда  народное  благосостояше  увели- 
чится. 

«Какъ  только  мы  почувствовали  бы  достаточность  средствъ,  то, 
прежде  всего,  улучшили  бы  наши  жилища,  такъ-что  они  стали  бы 
удобны^  а  потомъ  и  украсились  бы,  по  заграничному  подобш. 
Панск1я  понужден1я  и  расходы  не  столько  могутъ  сод'Ьйствовать 
этому,  какъ  действительное  благосостоян1е  крестьянъ. 

«Посмотрите,  что  д-Ьлаютъ  свободные  землед'Ьльцы  около  Гдан- 
скихъ  и  Эльблбнгскихъ  низинъ  (^и}а\^),  какими  валами  они  удер- 
живаготъ  Ногатъ  и  Вислу,  гдЬ  у  влад-Ьльцевъ  не  хватило  бы  мил- 
Л10новъ;  они  осушаютъ  низменности,  при  помощи  в^тряныхъ  мель- 
ницъ  выгоняя  изъ  нихъ  воду,  и  д'Ьлая  такимъ  обраномъ  плодород- 
ною землю,  бывшую  подъ  водой. 

«В']^роятно,  при  свобод']^,  даже  ваши  обширныя  Пинсшя  болота 
не  были  бы  такъ  безполезны;  плодородныя  долины  у  ихъ  береговъ 
не  заростали  бы  верескомъ  для  зв'Ьрей,  а  колосились  бы  хлЬбахи 
для  людей.  Это  доказываютъ  вамъ  ваши  закупники  и  чиншев- 
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ники-бояре.  Их^^ютсл  н  блистательные  примеры  того,  кагь  вла* 
д-бльцы,  поб^дивъ  предуб'Ьждеше,  освобождаютъ  врестьянъ,  дозволяя 
инъ  перейти  на  чиншъ,  и  гЬнъ  не  кеигЬе  пользуются  большвнъ 
доходомъ,  а  по  крайней  жЬр^ — яе  меньшимъ,  ч1^]|ъ  нм^лн,  н  при 
томъ  безъ  угнетешя,  безъ  обирательствъ  чрезъ  эвономовъ  и  над- 
смотршиковъ,  ВЪ  которыхъ  и  не  будетъ  надобности,  разв^Ь  для 
получешя  въ  сроки  доходовъ. 

«Если  зат^мъ  не  побудить  васъ  освободить  насъ  изъ  рабства 
наша  нищета,  пусть  убедить  васъ  въ  этоиъ  ваша  собственная 
в^рн'Ьйшая  польза,  большее  благосостояше  вашего  отечества,  а 
наконецъ,  пусть  послужитъ  для  васъ  побужден1е11ъ  къ  этому  и 
слава:  вы  сд']^лаете  счастливыми  людей,  выведете  дикость  изъ 
страны  и  положите  прочную  основу  для  ея  процв^тата!> 
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неизв'^стная  досел^Ь  часть  его  Хро- 
ники (1480—1535),  П,  29. 

Баршевпцк1й,  Христофоръ,  Ш,  77. 
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Бржицв1й,  Андрей,  II,  9. 
Бромеръ,  Мартинъ,  писавппй  позднее 
Красинсваго,  I,  59,  85,  98,  109,  115. 
Кувулевичъ-Савцинсв1й,  I,  209—212. 
Кулявсв1й,  В.,  о  Шлёнсв*,  П,  За 
Курженецв1й,  Мартынъ,  Ш,  81. 


УКАЗАТЕЛЬ. 


Курожвенцшй,  Брхеславъ,  С7Д0М1рсв1й 
каштехднъ,  I,  29. 

Курпн,  Ш,  52. 

Еурха,  богъ,  Ш,  100. 

Кутургуры,  Ш,  3. 

Кучане,  племя,  Ш,  6. 

Бучи,  темя,  I,  14,  15. 

Бучинсшй,  Степанъ,  П,  4,  5. 

КиеЬпаз!,  учитель,  напечаталъ  въ  от- 
чете РасциборсБОй  гимназш  обсто- 
ятехьную  статью  о  Мазурскихъ  цер- 
Еовннхъ  п'Ьсняхъ,  Ш,  55. 


Ы11и  см.  Фурлане. 

Ла-Лум1а,  директоръ  Сицил1йскихъ  ар- 
хивовъ,  I,  21. 

ЫЛк1,  см.  Фурлаве. 

де-Лева,  Донъ-Педро,  I,  50. 

Левъ,  Визант1йск1Й  императоръ,1, 157 — 
163. 

де-Лемосъ,  трафъ^Неаполитансшй  вице- 
король,  I,  20,  22,  24. 

ЛСПБ0ВСБ1Й,  I.,  П,  5,  12;  о  Святовит*! 
П,  38;  «о  Ъгош  зхесгпез»,  П,  39;  о  Кра- 
БОВ'Ь,  П,  39. 

Либельтъ,Барлъ,б10графическ1йочервъ, 
П,  74г-79. 

Либер1й,  Яцекъ,  Ш,  81. 

Линде,  С,  П,  42. 

Липомано,  Херонимъ,  Венещансюй  по- 
солъ  при  Польскомъ  двор^,  1, 43,  86, 
96,  100,  115. 

Липоманъ,  Леонт1Й,  папскгй  нунц1й,  I, 
37. 

Липницшй,  Янъ,  Ш,  82. 

Лиске,— о  ПознаисБОМъ   съ^зд*!  1510^ 
года,  П,  22. 

Литвинсшй,  Валентинъ,— первый  пред- 
с:1датель  Кравовскаго  Учеиаго  Об- 
щества, П,  2. 

Лубенск1й,  Стаииславъ,  Коронный  под- 
канцлеръ,  П[,  99. 

Лукашевичъ,современный  Польсв1й  пи- 
сатель, I,  56—58. 


Любомирская,  Анна  (изъ  дома  Браниц- 

кихъ),  Ш,  83. 
Любомирсый,  князь  Юр1й,  II,  3. 


м 

Майеръ,  1осифъ,  председатель  б.  Уче- 
наго  Общества,  а  теперь  Краков- 
ской академш,  П,  2,  4,  5,  6,  39. 

Майноты,  жители  Майны,  I,  20. 

Макушевъ,6икент1й  Васильевичъ,про- 
фессоръ  Варгаавскаго  университета, 
I,  205. 

Малецшв,  Аптонъ,  профессоръ,  изда- 
тель Библ1и  Ск)ф1И,  I,  166.  Издалъ 
полную  Польскую  грамматику,  I, 
175.  Труды  по  языков'Ьд'Ьн1ю,  П,  6, 
10-12,  20. 

Малиновсшй,  Лукха'нъ,  издатель  Мо- 
литвъ  Вацлава,  I,  166;  П,  9. 

Малиновск1Й,  Фр.  Кс.,  ксёндзъ,  языко- 
в^дъ,  П,  6. 

Малаховск1Й,  Янъ,  Коронный  подканц- 
леръ,  Ш,  82. 

Малковсв1Й,Константинъ,обозр'1ватель 
(1872)  древнихъ  памятниковъ  Поль- 
скаго  языка,  I,  171. 

Марин1Й,  Прусск1й  л*Ьтописецъ,  I,  76. 

Марковичъ,  Дамхавъ,  епископъ,  I,  14. 

Марули,  Маркъ,  ДубровниЕСЕ1Й  поэтъ 
XVI  в*ка,  П,  66. 

Масальсшй,  князь  Игнатхй,  Виленсшй 
бискупъ,  Ш,  71. 

Мац']^ёвск1й,  Вацлавъ- Александръ,  Ш, 

69. 

Мац^ёвскШ,  Самуилъ,  I,  104. 

Медекша,  Степанъ,  «Записки »,  ве- 
денный имъ  во  время  его  по^здокъ 
въ  Москву  въ  1655, 1657, 1658  и  1662' 
годахъ,  П,  29—33. 

Мёнчинск1Й,  Итнатзй,  о  десятинахъ,  П, 
38. 

Мержинсшй,  А.,  бюграфъ  Клёновича, 
I,  49.— П,  39. 

Мехержинсшй,  Карлъ,  П,  4,  7,  17—18. 

Мехметъ,  Крымск1й  ханъ,  I,  9. 


<0лАвяЕ0К1й  ОборвЕХъ»!  токъ  Ш,  7жа«»тэль. 
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Микюшичъ,  Францъ,  II,  7. 

МшлеЕВМг  племя,  Ш,  7. 

Милеръ  (МаЫег),  ПрусскгЙ  министръ 

народнаго   просв'&щен1я,  Ш,  54,58 
Милеръ,  Фрйдрихъ,  Ш,  3. 
Мидутиыъ,  Урошъ  II  Степанъ,  1, 184— 

220. 
Миxаи^^ь,  Валахсшй  господарь,  1, 3, 4. 
Могаиетъ  Ш,  су1танъ,  I,  4. 
Могаиетъ-паша,  I,  4. 
Могыа,  Петръ,  Молдавск1й  воевода, 

Ш,  94. 
Модржевск!^,  Андрей  Фричъ,  1, 37,  43, 

52-55,  72-76,  81,  94-95,  107,  115, 

121;  Ш,  76,  87. 
Морачевск19,  Андрей,  Польск1Й  исто- 

рикъ,  I,  29,  30,  32. 
Морозили,  Венецхаисюй  историкъ,  I, 

19. 
Морштннъ,  Андрей,  поэтъ  ХУП  в^Ька, 

П,  12. 
Мошинсшй,  Антовъ,  прелатъ,  о  Поль- 

свихъ  рувописяхъ  въ  Петербургской 

публичной  библотек^,  П,  12. 
Мрнявчевичъ,  Упешъ,  I,  195. 
Муванте,  Павежъ,  вардина1ьск1й  се- 
кретарь, писавш1Й  о  По1ьпгЬ.  Днев- 

никъ  его  переведенъ  Н'Ьицевичеиъ, 

I,  60,  ПО- 
Мурадъ  Ш,  султанъ,  I,  1,  3. 
Мутелло,  Александръ,  I,  21. 


н 

Навуходоносоръ,  I,  140—151. 

Наливайва,  козацв1й  предводитель,  Ш, 
88. 

Находъ,  си.  Навуходоносоръ. 

Недзвецк1Й,  В.,  Ш,  48. 

Неманя,  Степанъ,  I,  183—220. 

Нерингъ,  издатель  Флор1анскаго  псал- 
тыря, I,  166;  П,  7. 

Никифоръ,  протосингелъ,  Ш,  88. 

Никодииъ,  арх1епископъ,  1, 185. 

Николай  I,  папа,  Ш,  4—5. 

Николай  Полясюй  изъ  Ельзавова^Кь 


сеШ  Ро1е8сЬку  топ  ЁЬзепаи,  П,  9. 
Николичъ,  издатель  одной  изъ  Серб- 

скихъ  Л']&тоцисей,  I,  206. 
К1се118  Ро1е8сЬку  уоп  Е]8е11ап=Нпсн 

лай  Поляск!й  изъ  Б1хьзанова,  П,  9. 
Новаковичъ,  Отоянъ,  I,  195. 
Н0ВИЦК1Й,  П,  5. 
Н*1щевичъ  (1. 11.),  I,  28. 


О 


Октав1й  АрраговскШ,  адмиралъ,  I,  21, 
24. 

Олизаровсшй,  Александръ,  Ш,  80, 87, 

88. 
Опа1инск1й,  Христофоръ,  Ш,  79. 
Оржельсв1Й,Свяхославъ,Польсв1Й  ясто- 

рикъ,  I,  111. 
Оржеховск1Й,  Станиславъ,  изв^стшЛ 

писатель,  Руссшй  изъ  Перемншли,  I, 

71-72;  168. 

Прим.  Этой  замечательной  лпностн 
гр.  Осолинспй  посвятилъ  весь  Ш-1 
ТОМЪ  «\71А<1отоёе1  Ь1би>гусшо-кг]  (усжпе 
до  ^x^е^бV  11(ега(агу  Ро)8к1е}»,  Кр1к- 
ковъ,  1822. 
Осолинск1Й,  графъ,  историкъ  Похьской 

литературы,  I,  71. 
Осолинск1Й,  квязь  Хосифъ,  II,  41. 
Осолинск1й,  квязь  Юр1й,  его  авто(Яо- 

граф1я,  П,  43;  Ш,  82. 
ОстрожсК1Й,  князь  Константннъ,  Ш, 

88. 
Остроумовъ,  Нико1ай,  I,  325. 
д'Оссуна,  герцогь,  I,  20,  21,  24,  25. 


П 

Паис1Й,  патр1архъ,  I,  190. 

Палеологъ,  Андроникъ  П,  императс^ъ^, 

I,  184. 
Паркошъ,  изъ  Журавицы,  первый  Помъ- 

сюй  грамматикъ  (XV  в.),   I,  174. 
Пасквалиго,  Филиппъ,  адмиралъ,  1, 1в. 
Пастровичане,  I,  23. 


ЛБЛЗАТВЛЬ. 


Певоснвсж!!,  Фравк,  П,  5,  27. 
Пежеса,  Оома,  жав&жеръ,  Будванннъ, 

I,  13,  14. 
Пелка,    тсторъ,    собиратель  Мазур- 

сккхъ  народвнхъ  1г1юенъ,  Ш,  56. 
ПетрнцШ,  Севастьжвъ,  Ш,  78,  87. 
Петровъ,  Алежсандрь,  статья  его  на 

По1ьскоаъ  жзшшЬ  о  Ннжне-Лужнц- 

конь  в1Ч[гЬчи,  П,  14 
Петръ-Стефанъ,     Мождавспй    госпо- 
дарь, 1,25. 
Пеячевнчъ,  баровъ,  I,  209: 
ПиьховсвШ.  Давшдъ,  Ш,  71. 
Пнндемонти,  Леонидъ,  ВеронсБ1&  дво- 

ряшгаъ,  I,  3. 
Шй  У,  папа,  I,  2. 
ПовстанскШ,   Адамъ,  объ  архивахъ, 

П,  38. 
Поль,  В.,  о  Похьскихъ  нарЬч1яхъ,  П, 

39,42. 
ПонятовекШ,  князь  1осифъ,  П,  1. 
Понятовскхй,  Енязь  Станнславъ,  Ли- 

Т0ВСК1Й  подскарб1Д,  Ш,  71. 
Поповъ,  Андр.  Н.,  I,  216—220. 
Потоший,  грЕи|кь,  I,  318,  367. 
Потощай,  о  Святовит^,  П,  38. 
ПржиборовсшА,  нздатедь  велико-Поль- 

скихъ  сротъ»,  I,  166,  167,  173. 
ПрхилусЕхй,  Яеовъ,  писарь  Краковской 

зеша,  Ш,  76 -^-77,  87. 
Протасевичь,  Вяленсшй^искупъ,  1, 58. 
Пулавск1й,  Базшаръ,  П,  59. 
Пьеръ,  Яковъ,  корсаръ,  I,  24. 


РадЕвилова,  Катерина  (изъ  дома  Со- 

«б^^вихъ),  Ш,  83. 
Раддовъ,  В.  В.,  I,  324. 
Раить,  I,  192-218. 
РачкШ,  I,  184-220. 
Рей  изъ-Нагловицъ,  Николай,  I,  46^ 

48,  50,  60-64,   68,  83,  87  —  89,  97, 

103,  113,  169,  174,  181. 
Ревлю,  Елизэ,  о  Боснш  и  Герцеговине, 

П,  47-49. 


Ресслеръ,  Ш,  3. 

Робертъ  нзъ-Марсильи,  Викенпй,  кор- 
саръ, I,  25. 

Рогоза,  Михаж1ъ,К1евск1й  митрополитъ, 
Ш,  88. 

Ростковск1й,  Хелминск!й  суффраганъ^ 
Ш,  99. 

Коз^Ш,  см.  Руссше. 

Рудавсшй,  III,  78,  81. 

Руджери,  Фульв1й,  папспй  нунц1й  въ 
Польше,  I,  43,  100. 

Руджери,  Юл1в,  писавипй  о  Польше, 
I,  86. 

Рудольфъ  II,  императоръ,  I,  3,  17. 

Рудомнна,  Андрей,  Ш,  78. 

Рунхииы,  Славянское  племя,  Ш,  6. 

Руссюе— КоЦкп1,  I,  317. 


С 


Сагредо,  Иванъ,  I,  17. 
СадовскШ,  Я.  П.,  П,  18. 
Саломонъ,  Захар1я,  I,  12. 
С&льванди,  графъ,  П,  42. 
Самолевжчъ,  Сигизмундъ,  П,  8. 
Сан-Зуанъ-де-Медоа,  I,  14. 
Сарницк1Й,  Ш,  101. 
Святополвъ  Окаянный,  I,  28. 
Семвовичъ,  Александръ,   критическхй 

раэборъ  Х1-Й  книги  Длугоша,  П,  19. 
Сербы  Турецк1е,  П,  49-52. 
Серединск1й,  В.,  П,  5,  12. 
Сестренцевичъ,  митрополить,  его  б10- 

граф1Я,  П,  38. 
Симоновичъ,  Симонъ,  писатель  ХУЛ 

в'!^ка,  П,  10. 
Синан-паша,  I,  4,  212. 
Скандербегъ,  Юр1й,  Албанск1й  князь, 

I,  18,  19. 
Скарга,   Петръ,   Польск1в  Златоустъ, 

I,  39,  40;  Ш,  82,  90. 
Скобель,  Ф.  К.,  П,  5,  7. 
Скржиделка,  Влад.,  II,  43. 
Славинск!»,  Ф.  Ф.,  языков*дъ,  И,  24, 

39,  40. 
Смигельсюй,  Мартынъ,  Ш,  77. 
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СЛАВЯНСК1Й   СВОРНИКЪ,   ТОМЪ   Ш. 


СмиглецЕхй,  еж.  СиигельсвШ. 
Смольва,   Станиславъ,   объ   архивахъ 

Познанскихъ  иПрусскЕхъ,  П,  23, 43. 
Сокол  ВСК1Й,  А.,  о   проект!  разд'Ьла 

Польши  въ  XV  в.,  II,  15--16. 
С!оркочевнчъ,  Антонъ,  П,  61. 
Спытко,  КраковскИ  воевода,  I,  29. 
Срезневск1й,   Измаи^  Ивановнть,   I, 

271,  273,  274,  367. 
Сретковичъ,  П.  С  ,  издатель  Родосло- 

В1Я  Сербскихъ  царей,  I,  206. 
Стадницшй,  графъ  КазЕН1ръ,  П,  21. 
Станьчикъ,  придворный  шутъ,  1, 107— 

108. 
Старовольсшй,  Симонъ,  Ш,  79,  87. 
Стаховичъ,  авторъ  бюграфш  митропо- 
лита Сестренцевича,  П,  38. 
Стефанъ  Первов'Ьнчанный,  I,  212. 
Судавиты,  Ш,  50. 
Сулейманъ  I,  султанъ,  I,  6. 
Сурхано,   Михаилъ,  Венещансшй  по- 

сланникъ  въ  Рих'Ь,  I,  11. 
Сципю  дель-Кампо,  графъ,  канонпвъ 

П,  5. 
С"Ьменск1Й,  Луианъ,  П,  4,  5,  7. 
Сярчинск1й,  Ф.,  ученый  издатель,  П,  42. 


Т 

Тарамедли  (ТагатеШ),  Удинсий  на- 

туралистъ,  I,  225. 
Тевризъ,  воевода  Вавилонсшй,  I,  129, 

130.  •  . 

Тейхканъ,  II,  5. 

Тенчинск1й,  Андрей,  Судошрсюй  вое- 
вода, I,  47. 

Тёпленъ,  его  «СтевсЫсЫе  Магогепз» 
(Гданскъ,  1870),  Ш,  49,  51,  60. 

Тимочхане,  племя,  Ш,  6. 

Томазео,  вома,  I,  17. 

Тотъ,  Филилпъ,  Ш,  14. 

Тржецесий,  Андрей,  другъ  ж  бюграфъ 
Рея,  I,  46. 

Търестенякъ,  Мартынъ,  I,  330,  342. 

йе  ТЬоп,  Французски  жсторжкъ,  1, 87. 


У 


Ухургуры,  Ш,  3. 


Ф 


де-Фарсжнъ    (<1е  -  Гатпе), 

францпсканецъ,  I,  17. 
Фжлжбертъ  Эммануилъ  Савойсшй, 

нокомандуюпцй,  I,  25. 
Филжппъ  П,  король  Испанск1й,  I,  6. 
Филиппъ  Ш,  король,  I,  20. 
Фонъ-Впзинъ,  комед1я  его  «Недоросяь», 

I,  63. 
Францп,  отецъ,  I,  16. 
Фр1уляне,  см.  Фурлане. 
Фурлане  жляФр1уляне  (ГппХап!)— ГАЫ, 

(1  Ь&5к1— Романское  племх,1, 225, 241. 

X 

Хаджи  Димптри,  Ш,  14. 
ХмельнпдкШ,  Богданъ,  Ш,  88. 
Ходзько,  Александръ,  П,  7. 
Хребтовичъ,   Литовсшй  подванцлеръ, 

Ш,  71. 
Хрисопатъ,  Дмнтр1й,  I,  20. 
Хрнсопатъ,  Петръ,  I,  20. 
Христофоръ,  Кимарютъ,  I,  16. 
Хусейнъ-Абдуллк,  ренегатъ,  I,  14. 

Ц 

Цафъ,  Георги,  I,  369. 

Целпховск1й,  Сигнямундъ,  его  словарь 

Магдебургскаго  права,  II,  70. 
Цельтесь,  Польск1Й  ученый  во  второй 

половин*  XV  в*ка,  П,  1. 
Цинкейзенъ,  историкъ,  I,  1—26- 
Цолль,  П,  19. 


Чайковск1й,  Павелъ,  первый  секретлфь 
Краковскаго  Ученаго  Общества,  П, 
2;  о  Шлёнск*,  II,  38. 


УКАЗАТЕЛЬ. 


ЧарнковсвШ,  Судивой,  I,  36. 

Чедодини,  Петръ,  Хварсшй  епископъ, 
1,Д 

Червяковсшй,  проф.  ботаники  въ  Кра- 
вовскомъ  университегЬ,  П,  5. 

Червяковсшй,  Шатонъ  Авдреевичъ, 
П,  44;  Ш,  70. 

Черноевичн,  родъ,  I,  209. 

Черноевнчъ,  АрсенШ,  I,  190. 

Черутанъ,  Н.  И.,  1,  192,  201. 

Чирнянск!^,  П,  5. 

Чолаковъ,  Василй,  сообщиввпй  Капи- 
цу много  св^Д']^нШ,  Ш,  44. 

Чорторыйсюй,  князь  Иванъ,  I,  30. 


Ш 

Шайноха,  Карлъ,  I,  29,  30. 
Шафарикъ,   Павелъ  Тосифъ,   I,   188— 

220,  319;  Ш,  6. 
,  Шафарикъ,  Янко,  I,  199—202;  П,  55. 
Ширма,  Антоши,  Ш,  81. 
Шюйхеръ,  Августъ,   его  грамматика 

ло-Лабскаго  языка,  1, 290.  Литовская 

грамматика,  I,  306. 


Шляхтовскй,  редакторъ,  П,  42. 

Шуйсшй,  1осифъ,  секретарь  Краков- 
ской академ1и,  П,  4,  5,  17,  27-29. 

Шудьцъ,  Домипнкъ,  его  сотанеше  «О 
значен1и  прежней  Пруссш»,  Ш,  5. 


Э 


I  Эстреихеръ,  Карлъ,  П,  4,  5. 


Я 


ЯблоновскШ,  князь  Антонъ,  его  «За- 
писка», П,  43. 

Яблоновсшй,  квязь  Хосифъ,  П,  1. 

Ябчинсшй,  о  Польскихъ  синодахъ  и  о 
ихъ  статутахъ,  II,  38. 

Ягайло,  I,  29. 

Ягичъ,  I,  183-220. 

Ядзвинги,  Ш,  50. 

Якушъ  Бялоблодшй— 1оси8с11  2ис1еу11е 
Ве^е1ап.  II,  9. 

Якушъ  Славковск1й— 1оси8с11  уоп  Гге- 
(1а\у,  II,  9. 


М  ^Ь  С  т  а. 


А* 


Авлона,  городъ,  I,  16. 

св.  Александра    (8ап1;'А1е88ап(1го),   I, 

18,  19. 
св.  АнтонШ  —  1а  раг  8ш1  Ап^бшЬи, 

8.  Ап1ошо,  гора,  I,  230. 
АНХ10ЛИ,  городъ,  Ш,  6. 


Баба— -М.  ВаЪЪа,  гора,  I,  231. 
Баньялука,  П,  49. 


Баньянская  епарх1я,  I,  185. 

Бариавъ — г1о  Бгатап!,  р^^ка,  I,  229. 

Бельзская  Русь,  I,  29. 

Бендеры,  I,  8,  10. 

Бердо— ВкгДо,  ТонЪегйо,  1, 230. 

Бердо  Верхнее— 15 11бг1пе  Вёг<1о.  1, 230. 

Бердо  Тупое— Тбре  Вкгйо,  ТореЬегйо, 

I,  232. 
Берегъ— Вг1Ь,  I,  235. 
Бискупецъ,  10,  49. 
Битодъ,  монастырь,  Ш,  6. 
Бока  Кбторская,  см.  Кбторская  Бока. 
Боровичье — Вогоу16^е,  I,  239. 
Босна,  П,  47—49. 
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Браничево  =  Костожацъ  (теперь),  то- 

родъ,  Ш,  6. 
Брегава,  р-Ька,  II,  51. 
Брестъ,  I,  33. 
Бркндизн,  I,  14. 

Бугаръ-Корито,  поселен1е,  Ш,  8. 
Будва,  I,  13,  14. 
Буварештъ,  I,  4. 
Бутринто,  порть,  I,  15. 
Быдгощъ,  III,  85. 
Бьдинъ=Бидннъ,  городъ,  Ш,6. 
БкЕаа,  си.  Резьа. 
Б11ая  Н1И  св.  Георпй,  деревня — ВИа, 

8ап  Вйогсе,  8.  010Г^1о,  I,  237. 
Б-^ая  Печь  иди  ВЬлАя  Скажа— Бе11е- 

реИ,  I,  228. 
Б-кшА  Потокъ— Г10  В1апсо,  I,  229. 
Б1иградъ,  I,  219;  II,  .52—57. 


В 


Ваш1ке,  си.  Беиещя. 
Вкг<1о,  см.  Бердо. 
Б11Г(1о  Торе,  см.  Бердо  Тупое. 
Бе11ере11,  см.  Б^дая  Печь, 
гю  Бхапсо,  см.  Б'Ьдый  Потобъ. 
БПа,  см.  Резья. 

1а  па  ВШ  («тамъ  на  Б']^дов>)  см.  Резь- 
юта. 
Вг111,  см.  Берегь. 
по  Вгиюап!,  см.  Барманъ. 


В 


Вавилонское  царство.  С&азан1е  о  немъ, 

I,  122—165. 
Вавилонъ.  О  знамен1яхъ  въ  немъ,  I, 

163—165. 
Варминское  княжество.  III,  49. 
Варна,  I,  10. 
Варшава,  I,  10. 
Велесъ,  городъ,  Ш,  6. 
Беляши  Изворъ,  поселен1е,  III,  8. 
Венгоборекъ,  Ш,  49. 
Венгоборсшй  у*здъ,  III,  51. 


Венещя— Баш(ке,  I,  242. 
Венцонб^-Уепгопе,  Ро^заукв,  I,  224. 
Верхъ  Низшй— Х18к1  ^агЬ,  М.  ХвасЫ- 

уагсЬе,  I,  233. 
Вядемская,  см.  Фр1ульская. 
Вндемъ  или  Удине,  I,  242. 
Видзы,  Ш,  109. 
Видииъ,  см.  Бьдинъ. 
Вильна,  I,  10. 
Влашешй    Колкъ    (т.  е.   Фурланск11 

холмъ)— 1а  па  Ьквк1п  К61се,  ЬавсЫ- 

со1е,  I,  230. 
Влашское  Вердо — (а  па  Ьквкш  Вкгёе, 

I,  230. 
Вовья  поточина  или  Вов1Й  потокъ— 

Жб7}1  р01бк,  Уо1ро1осЬ,  I,  232. 
Волчья,  см.  Учья. 
ВормднтНу  Ш,  49. 
Вратарнпца,  поседеше,  Ш,  8. 


Т,  V 

УагЬ,  см.  Верхъ. 
АУасЬвпшШ — ^Колодз^,  П,  9. 
Уепгопе,  см.  Венцоне. 
Уо1рои)сЬ,  см.  Вовья  поточина. 
>Узу(1ап,  см.  Удине. 


Гайлювка,  деревня,  Ш,  62. 
Галичина.  Девяикй  томъ  трудовъ  по 

физ10граф1И  Галичины,  Л,  36. 
Гварда— ^|1гс1а,  М.  (тиаг<1а,  I,  231. 
Гданскъ=Данцигъ,  I,  56;  Ш,  74. 
Гебръ— Марица,  р^ка,  III,  19. 
Гейлсбергъ,  Щ,  49. 
св.  Георпй,  см.  Б'Ёлая. 
Герцеговина,  II,  44—49. 
Глава— ^оп  8  1о  61к^о,  I,  231. 
Гоздъ--Нб8(1,  Сгоз!,  деревня,  I,  238. 
Голдапсюй  у^здъ,  ПГ,  51. 
Голдапь,  III,  49,  50. 
Гопдо,  озеро,  III,  50. 
Горынь— ОиЬпп^еп,  II,  9. 


уклалтЕль. 
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Госдо— ОивИ,  С.  Оови),  I,  231. 
Градъ— ^опа  (жгЫ,  I,  231. 
Гразимово^ОгазпИг,  П,  9. 
Гранъ,  въ  Угр1И,  I,  4. 
Гродковъ=:8ргетЬ€Г8,  П,  14. 


&,  н 

Оп1^а,  см.  Нива. 
Ооппйа— гора,  I,  227. 
(х081,  см.  Гоздъ. 
(тга8ш12=:Гразимово,  II,  9. 
Сги11гт8еп=Горынь,  II,  9. 
НабсЬпеп,  см.  Лазьно. 
НИтас,  см.  Хл-Ьвецъ. 


Д 

Далмат1Я,  I,  11* 
Джюрджево,  I,  4. 
Дзержгонь— йог^еивее,  П,  9. 

Дзялдово,  Ш,  49. 

Добраволя,  деревня,  Ш,  63. 

Додъ,  ИИ  «подъ  Жл46ми»— Би1,  Вой, 

1к  рос1  аеЪт!,  I,  230. 
Домброва,  Ш,  49. 
Доня— Во^па,  долина,  I,  226. 
Доня— Бйпа,  селеше,  I,  226. 
Драговида,  округъ,  Ш,  6. 
Драговица,  р'Ька,  Ш,  6. 
Драчъ,  м-Ьстность,  I,  17,19. 
Дриница,  Рг1шса,  Впштпа,  I,  234. 
Дринъ,  р^^ка,  I,  12.; 
Дринъ  Черный,  р']^ка,  III,  8. 
Дристра— Силистрхя,  Ш,  6. 
Дубровникъ,  I,  14;  I,  189,   192;  П,  59 

— €6. 


В. 

Во^а,  см.  Доня. 
1>г1Ш2па,  см.  Дриница. 
Ра1с1^о,  см.  Улькинъ. 
1>йпа,  см.  Доня. 


Едльна,  деревня,  Ш,  106. 
Ёжево  деревня,  I.  173. 
ЕскаСагра,м'к;тность,  Ш,  19. 
Ёски-Стамбулъ,  см.  Преславъ. 


Ж 

Жага— Заа^а,  деревня,  I,  229. 
Жел'Ьзная  Долина,  \а11е  <1е1  Регго,  I, 

223. 
Жел'1^ный  Каналъ,  Сапа11е  <1е1  Регго, 

223. 
Жоровъ— 8огаи,  П,  14. 


3 


Загорье,  м*Ьстность  на  ю  -в.  склоне  Ге- 

муса,  Ш,  6. 
Задаръ,  I,  18. 

Задрима  (8аг(1апеп818),  епарх1я,  I,  16, 
Замочекъ,  Ш,  72. 
Запущанск1й  край,  III,  109. 
Зворникъ,  П,  49. 
Зв'Ьчанъ,  городъ,  I,  188 
Здоба,  8(1оЪЬа,  р%ка,  I,  226. 
Игуменское  графство,  Ш,  72. 

И 

Индриница— 111^г1П1са,  М.    1п<1гш122а 

гора,  I,  230. 
Ивовродлавъ,  I,  33. 
Испида— 18р1са,  I,  235. 


I 


180П20,  си.  Соча. 


К 


Каборидъ— Сароге11о,  I,  229. 
Казань,  поселеы1е,  III,  25. 
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Ка1ище— КаИНЗхе,  Саиз^о,  I,  239. 

Калавъ— Ка1ап,  и,  14. 

Ка1ъ— Ка1,  Каи,  М.  Са1,  I,  232. 

БанчиЕъ,  р^^ка,  Ш,  26,  35. 

Еанд1я,  островъ,  I,  11,  24. 

Банинъ  ЕЛИ   ЧяниБЪ  —  Т^ашп,  Ьбга 

Т^апупа?га,  М.  Сашп,  гора,  I,    230. 
Барница— Кагп1са,  Сагшгга,  I,  229. 
Батарро,  см.  Кбторъ. 
Квидзынъ,  Ш,  55. 
Кеннгсбергъ,  см.  Кролевецъ. 
Кила-К11а,  КИша,  М.  СЬПа,  I,  231. 
Кимара,  I,  16,  23. 
Блпментово,  Ш,  82. 
Клинъ— КИп,  СИп,  I,  234. 
Клюза  или    Кьюза— СЫаза,    КЮхе,  I, 

224. 
Козарьевецъ— Когагзйуас,  I,  233. 
Бозлиджа=Козлуджа,  городъ,  Ш,  6. 
Бозлудша,  см.  Козлиджа. 
Козьминка,  I,  37. 
Колодз'Ье=\^асЬ8тиеЬ,  П,  9. 
Еолкъ    (т.    е.    холмъ)— Ко1к,    Коик, 

Со1сЬ,  I,  230. 
Бонгресовка,  111,  52. 
Боньчевице=Ки2еп(1огГ,  II,  9. 
Бопица-Кбр1са,  I,  235. 
Бопривштица,  поселеше,  Ш,   25,  38. 
Боронныя  земли,  I,  28. 
Корсунъ,  Ш,  81. 
Борчинъ,  городъ,  I,  33. 
Борчула,  П,  13. 
Б9С0В0,  I,  215. 
Бостолацъ,  см.  Браничево. 
Ббторская  Бо&а,  I,  12. 
Которъ— Батарро,  I,  11. 
Ботъ,  см.  Бутъ. 
Бочяца— КбУаса,  I,  235. 
Брагополь,  III,  109. 
Брайн1й  Долъ— Сге8пе<1и1,  I,  227. 
Бреда— Сге(1а,  I,  229. 
Брижацы-Кгйаса,  деревня,  I,  237. 
Бролеведъ— Бевигсбергъ,  Ш,    48,  53» 

73. 
Брочина  (т.  е.  Жабина)— 1:6и  Кгбу1пе^, 

I,  235. 
Броя,  I,  17,  18. 


Брушевцъ,  городъ,  1,197. 
Бурпинъ,  городъ,  I,  19. 
Бутъ  или  Ботъ— Кб!,  I,  232. 
Буцеръ— Кйсег,  Соггег,  I,  231. 
Буявы,  Ш,  52. 
Бьюза,  см.  Блюза. 


С,  сш,к 

СаИз^о,  см.  Балище. 
Сап(11п,  см.  Музецъ.' 
СапеЪо1а,  см.  Чянеболь. 
Сашп,  см.  Банинъ. 
Сароге1;и>,  см.  Баборидъ. 
Сагшгга,  см.  Барница. 
Са8(;е11тото,  см.  Новое. 
СЫ1а,  см.  Била. 
СЫаза,  см.  Блюза. 
СЫои(;  см.  Стр'Ьла 
;  СИуаг,  см.  Хл-Ьвецъ. 
'  Со1сЬ,  см.  Болкъ. 
Сге(1а,см.  Бреда. 
Сгейпейи!,  см.  Брайнй  Долъ. 
Ка1ап=Еалавъ,  II,  14. 
Кагшса,  см.  Барнида. 
КЮге,  см.  Блюза. 
Кб(^аса,  см.  Кочяца. 
КоиЬи8=:Хотебужъ,  II,  14. 
Коик,  см.  Болкъ. 
Когагзйтас,  см.  Бозарьевецъ. 
КигепйогЬзБонъчевице,  П,  9. 


Лазъ— Ьа5,  деревня,  I,  239. 
Лазьно=На8сЬпеп,  Ш,  50. 
Лейпцигъ=Липскъ. 
Лемносъ,  о-въ,  1, 23. 
Ленкуцк1й  дворъ,  Ш,  50. 
Ленкуцкое  озеро,  Ш,  50. 
Лесковадъ,  Ш,  39. 
Лешъ,  I,  17,  18. 
Лецшй  у4здъ,  Ш,  51. 
Лецъ,  Ш,  55;    въ  ОБрестностяхъ  т 
Бентржинск1д   записалъ    народша 


7КАЗАТВА. 
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Мазурски  п^снн,  Ш,  56. 
Лнповецъ — ^Ыроуае,  Ыро^аг,  деревня, 

1,237. 
Лнлово,  деревня,  Ш,  63. 
Лш1Скъ=Ледп]щгъ. 
Логь—ЬопсЬ,  I,  229. 
Ловецъ,  посежеше,  Ш,  26. 
Лоннчь— Ьотё!],  Ьопшид,  I,  230. 
Лонн— 1а  па  ЬбпиЬ,  Ьошше,  I,  234. 
Лончнще— Ьйпё18(^е,  I,  239. 
Лубница,  I,  33. 
Лукишки,  Ш,  72. 

ЛнщарсЕ!^  потокъ  (^^I$^^а^8к^),  I,  236. 
Лэцк1й  г18дъ,  Ш,  51. 
Любинье,  П,  51. 
Люб1инъ,  I,  33. 


Ьа8сЫсо1е,  см.  В1ашск1й  Колкъ. 
ЬаашсЬ,  см.  Слажникъ. 
1а   па    Ьадк1п    Е61се,  см.   ВлашскШ 
Кохвъ. 

1а  па  Ьадкш  Ькгс1е,  см.  Влашскоебердо. 
Ьотте,  см.  Ломы. 
Ьотё!;,  см.  Ломичь. 
Ьопш)!^,  см.  Ломии. 
ЬопсЬ— Логъ,  I,  229. 


м 

Майна,  община,  I,  20, 25. 

Марбургъ,  см.  Мариборъ. 

Марграбово,  Ш,  55. 

Марграбовсшй  уЬздъ,  Ш,  51. 

Мариборъ— Марбургъ  въ  Штирш,  I, 
281. 

Марица  см.  Гебръ. 
Марпца,  р4ка,  I,  219. 
Мат1я,  городъ,  I,  19. 
Медка— 1а  па  Му!,  Тапате^а,  I,  230. 
Мезембр1я=Мизивр1я,  городъ,  Ш,  6. 
Мн8ивр1я,  см.  Мезембр1я. 
Милосъ,  о-въ,  I,  24. 
Милюшинцн,  поселеше,  Ш,  8. 


Митилена,  островъ,  I,  23. 
Михаювская  земдя,  Ш,  4а 
Мяава,  Ш,  49. 
Могачъ,  I,  211. 

МонфажьконскШ  зажнвъ— Моп&1сопе, 

I,  226. 
Морава  Болгарская,  Ш,  6. 
Морава  Нижняя,  область,  Ш,  6. 
Морава  Сербская,  Ш,  6. 
Морависдосъ,  городъ,  Ш,  6. 
Мостаръ,  II,  49. 
Мочила— МпсШа,  р^ка,  I,  228. 
Мета,  р^ка,  въ  Македоши,  Ш,  6. 
Мужацъ— Мйхас,  Мо^^о,  I,  241. 
Му9ак1я,м'Ьстность,  1, 19. 
Музацкая  долина— уа11е  ёе'Мпа,  1,229. 
Музецъ— МОгас,   Моп№  ёеМпа,  М. 

Сапа1п,  I,  233. 


1а  па  М1з1  см.  Межа. 

Мо^^о  см.  Мужацъ. 

МопЫсопе  см.Монфальконск1Й  заливъ. 

МпсШа,  см.  Мочила. 

<1е'Ми81  (топ1е),  см.  Мувецъ. 

уа11е  (1е'Ми81,  см.  Музацкая  долина. 

Мйгас,  см.  Музецъ. 


Н 

Неболинск1я  озёра,  Ш,  50. 
Невотынсшя  озёра,  Ш,  50. 
Недижа  — Ка118опе,  Nас1:^2а,  р1ка,  I, 

229. 
Неретва,  р^ка,  П,  49. 
Неродимля,  I,  209. 
Несвнжъ,  I,  58. 

Нива— К1^а(,  (тш^а,  деревня,  I,  229. 
Нидборсшй  уЁздъ,  Ш,  51,  55. 
Низкая   Глава    или  Низкое  — Nу8ка 

Шк^^о,  Кувкое,  М.  К18ка,  I,  231. 
Никава;=Нишава,  область,  Ш,  6. 
Нишава,  см.  Никава. 
Нншъ,  городъ,  П1,  6. 
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Новое  (Са81;е1паоуо),  I,  12. 
Новый  Базарь,  Н,  49. 


Кадыка,  см.  Недижа. 
Кагаапе,  ск.  Равные. 
Ка^Бопе,  си.  Неднжа. 
К18са,  сх.  Низкое. 
ШвсЫ^агсЪе,  см.  Верхъ  Низшй. 
Ш^а,  см.  Нива. 


О 

Охгище  (т.  е>  пожарище)— (ИШ^е,  I, 

240. 
ОльштынЕа,  Ш,  59. 
Онишки,  Ш,  109. 
Орловъ,  городъ  въ  Мазурской  земл^^, 

Ш,  50,   55;  въ  окрестностяхъ   его 

Кентржннсв1й  записалъ  Мазурсша 

народный  п'к^ни,  Ш,  56. 
Осередокъ— 0811(1ак,  0(гШасЬ,  I,  230. 
Осояне — Озеассо,  I,  240. 
Остродъ,  Ш,  55. 
Охрида,  I,  1в. 


гауап,  I,  234. 
Пештера,  деревня,  Ш,  44. 
IIи^азенъ=:Пи^ьзно,  П,  19. 
Пильзяо=Пи1Ь8енъ,  П,  19. 
Пинчовъ,  I,  37. 
Планиница— (ой  Р1ап^ус79Р1ашш2аЕа 

I,  231. 
Плачнца,  см.  Шечжца. 
Пхечнца  И1и   Шачнца  —  Р1есЫса,  I, 

227. 
Поб^дзишка,  1,  33. 
Пожица— Ро1122а,  I,  228. 
По1ица,  статутъ  ея,  П,  66. 
Понтеба— Роп^еЪЪа,  РопЫй,  Рез.  РЫ- 

1&Ъза,  I,  224. 
Потокъ— Ра^осЬ,  I,  227. 
Почивалица— Ри61^&1са  I,  240. 
Прославь  =  Ески  Стамбухъ  (теперь), 

городъ,  Ш,  6. 
Пржеросгь,  Ш,  49. 
Призренъ,  I,  17. 
Прилипе  см.  Прил'Ьпъ. 
Прил*пъ:=:Прилш1е,  городъ,  Ш,  6. 
Провалъ— Ргоуа1о,  I,  232. 
Пустой  Гоздь  (л*съ),  РивЬ!   фгА^  М. 

Ре1о80,  гора,  I,  230. 


06г1<1ас11,  см.  Осередокъ. 
Овеассо,  см.  Осояне. 
08г1(1ак,  см.  Осередокъ. 


П 

Падешя,  м^^стность;  I,  19. 

Пасынь,  Ш,  49. 

Пека,  I,  190. 

Петраши,  деревня,  Ш,  63. 

Петрелла,  местность,  I,  19. 

Петричъ,  I,  209. 

Печн-1;11р  11  Ра^&Ь,  I,  235. 

Печная  Равень— Р1уша  г&уап,  Р1д1пе- 


Ра1осЬ,см.  Потокъ. 
Ре1о80,  см.  Пустый  Гоздь. 
Р151пегауап,  см.  Печная  Равень. 
Р1У1па  г&уап,  см.  Печная  Равень. 
Р1есЫса,  см.  Плечнца. 
РоИгга,  см.  Полица. 
Ро1ШЪ^а^  см.  Понтеба. 
Роп^аМ,  см.  Понтеба. 
Роп1еЪЪа,  см.  Понтеба. 
Ргоуа1о,  см.  Провалъ. 
Ра^За  укб,  см.  Венцоне. 


Раванца— Н&уапса,  8и1  Рга(о,  деревня, 
I,  237. 
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Раввжда— Ват1111са,  1, 234. 

Равные  (хо111Н>-1;а  па  КаипйЬ,  Ка- 

гаапе,  I,  230. 
Р^исодянн— Вассо1а11а,  I,  224. 
Рама,  см.  Храиъ. 
Растенбургь,  см.  Расьцнборъ. 
Расуха— Ша  КавйЫ,  Вавваса,  I,  235. 
Расьциборъ=Растенбургъ,  Ш,  49,  59. 
Резы)та-Ве81аиа,  (к  па  ВШ,  I,  228, 

229. 
Резья  И1И  Б'киш— В11а,  {ИЬва,  I,  228. 
Резъянсхая   долина  —  (&    Во20^&п8ка 

аса^па,  Веша,  I,  230. 
Ресель,  Ш,  49. 
Робъ,  см.  Рубъ. 
Рожано,  I,  14. 
Р0СС1Я— ВОд^а,  I,  316. 
Рубъ  нл  Робъ-и)и  ВбЬо,  I,  235. 
Руварацъ,  I,  185. 
Русь  Бельзская,  1,  29. 
Рущи— и  па  ВШз'аЬ,  Вавсев,  I,  231. 


В 


Вассо1апа  сн.  Раколяны. 
Вавбпса  см.  Расуха. 
1а  на  ВаопкЬ  см.  Равные. 
В&уапса  см.  Равннца. 
Ве81а  см.  Резьянская  долина. 
Веппиа  см.  Резьюта. 
ВЬае<1а,  I,  315. 
Шевеп^аИегзСтанко,  П,  9. 
Во20^&п8ка  (1й1^а  см.  Резьянсвая  до- 
лина. 
Вшсез  см.  Рущи. 
Ха  па  ВШ^аЬ  см.  Рущи. 
КйдЗа  см.  Росс1я. 


С 


Оальварджина  —  8а1уаге^па,  8а1уаг- 

4)1па,  I,  235. 
Связано  (8ап2аш>),  I,  12. 
Саппа  (8ара1еп818),  епарм,  I,  17,  18. 
Сараево,  П,  49. 


Сартная  Равень— 8I^^^па^^^^Vап,8а]^;па- 
^ауап,  I,  234. 

Сартъ-  Заг!,  М.  (1е  8а11е,  гора,  1, 230. 

Сверчинъ,  дворецъ,  1, 189. 

Свиный  потокъ— 8уШ  рб(;бк,  31ой^- 
роЬосЬ,  I,  236. 

СенсборскШ  уЬздъ,  Ш,  51. 

Сея,  I,  17. 

Силез1Я  см.  Шлёнскъ. 

Сидютр1Я  см.  Дристра. 

Син1Я  Воды,  Ш,  72. 

Скадаръ,  I,  14. 

Свала— и  р5с1  ЗкЫо,  Ропипопе,  1, 231. 

С1ажникъ--б111Ж1шк,  В.  ЬазшсЬ,  I,  236. 

Сдатина  -  ЗШИпа,  81а(ша,  I,  232. 

Слупецъ,  I,  33. 

Смр'Ьчье— 8тг16}е,  м^к^тность,  покры- 
тая соснами,  I,  240. 

Снипишви,  III,  72. 

Снярдвы  или  Снярдлы,  озеро,  Ш,  50. 

Снярдлы,см.  Снярдвы. 

Солокъ,  Ш,  72. 

Соновикъ— Зопоуек,'  М.  8поУ11,  I,  231. 

Сонсборнъ,  Ш,  55. 

Соча— 180П20,  8оса,  р'Ька,  I,  226. 

Спл-Ьтъ,  городъ,  II,  59. 

Станимахъ,  Греческ1й  оазисъ  у  Фидии- 
пополя,  Ш,  20. 

СтанБ0=В1е8еп1№а1(1е,  II,  9. 

Стожье— Аебй^оё,  I,  235. 

Столецъ— 81о1кс,  I,  235. 

Стремецъ— еои  Зй^гггаасе,  I,  231. 

Стропъ— 81;гор,  М.  81гор,  I,  231. 

Стр4да~Юи  81гйе,  СЫои!,  I,  230. 

Студенецъ-Зепаап^и?,  I,  235. 

Студеница,  монастырь,  I,  212. 

Судом1ръ,  1,,33. 

Суза,  городъ,  I,  25. 

Сурвинтишки,  Ш,  109. 

Сух1й  потокъ-8йЬу  рбкбк,  В.  8шро- 
ЬосЬ,  I,  236. 

Сфав1я,  область  на  о-в-Ь  Канд1и,  I,  24. 

ОЬрадзсшй  пов^^тъ,  Ш,  74 

0]^радзь,  I,  33. 
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8аа^а,см.  Жага. 

Запгапо,  см.  Санзано. 

8ара1е11818,  см.  Саппа. 

8аг(1апепб18,  см.Задрнма. 

8аг1па  ткчет,  см.  Сартная  Ровеш». 

8аг1:пагауап,  см.  Сартная  Равень. 

8(1оЪЪа,  см.  Здоба. 

ЗеЬз^еп,  см.  Щенсно. 

8каг2е$80^1е,  монастырское  селете,  I, 

33. 
81об^!ро1осЬ,  см.  Свиный  потовъ. 
8п6у11;,  см.  Соновибъ. 
8о^а,  см.  Соча. 
8огаи=Жоровъ,  II,  14. 
8ог§;епп8ее=Дзержгонь,  II,  9. 
8ргетЬег^=ГродЕОвъ,  П,  14. 
(ои  8(кгтасе  см.  Стремецъ. 
8и)1кс,  см.  Столець. 
кои  81п1е,  см.Стр^^а. 
81и<1апкс,  см.  Студенецъ. 
8шрои>с11,  см.  Сух1й  потокъ. 
8и1  Ргако,  см.  Раванца. 


т 

Тальяменто— ТадИашепко,  р*ка,  I,  224. 
Таморъ— 14раг  Татоги,  Тарагкатаго, 

I,  235. 
Тенедосъ,  о-въ,  I,  23. 
Тербижъ— ТагУ18,  I,  223. 
Терговиштъ,  I,  4. 
Теръ  или  Торре  —  Тогге,  Тоёг,  р*ка, 

I,  226. 
Тирново,  см.  Трновъ. 
Топлица,  р-Ька,  Ш,  7. 
Торнъ,  см.  Торунь. 
Торре,  см.  Теръ. 
Торунь=Торнъ,  I,  56;  Ш,  85. 
Трайное  Бердо— Тг&1пе  В^^гйо,  I,  232. 
Требинье,  II,  49. 
Трновъ=Тирново,  Ш,  6. 
Трогиръ,  городъ,  Ц,  59. 
Троношъ,  монастырь,  I,  211. 
Тузла,  П,  49. 


Тумьечъ— Тппдёс,  То1те220,  I,  242. 
Тынецъ,  монастырь   подъ  Бравовожъ, 
П,  42. 


Та^Иашепко,  см.  Тальяменто. 
Тапаше^а,  см.  Межа. 
Тарагкатаго,  см.Таморъ. 
ТагУ18,  см.Тербижъ. 
Таза^ауогат,  см.  Яворъ. 
Т^атйгеа  роб(^,  см.  Чямурча  печь. 
Ьбга  Т^апупа^а,  см.  Канинъ. 
Т3ап1п,  см.  Канинъ. 
Тоёг,  см.  Теръ. 
То1те220,  см.  Тумьечъ. 
ТопЬегйо,  см.  Бердо. 
ТореЪегйо,  см.  Бердо  Тупое. 
Тогге,  см.  Торъ. 


У 


Удине,  см.  Видемъ. 
Удине— 11с11пе,  ^^уйап,  I,  224. 
Улькинъ  (Ви1с1^о),  городъ,  I,  12—13. 
Ус1анъ  (П881а11),  Турецкая  крепость, 

I,  10. 
Утяны,  Ш,  109. 
Ух1Я,  Ш,  109. 

Учья=Болчья,  р*ка,   I,  228. 
Учьякъ— ^с^&к,  деревня,  I,  239. 


II 


11(11пе,  см.  Удине. 

1Т881ап  (Ус1анъ),  Турецкая   крепость, 
I,  10. 


Ф 

Фелла,  р4ка,  Ге11а,  223. 
Филибе,  см.  Филиппополь. 
Филиппополь=Филибе,  Ш,  6. 
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Форка  или  Форчя— Г6г1за,  М.  Гогса,  I, 

231. 
Форчя,  см.  Форва. 
ФртулЕьская  или  Видемская  (Удинская) 

провинщя,  I,  242. 
Фурлансвая  равнина — р1апигайе1  Еп- 

иН,  I,  229. 


Ре11а,  см.  Фелла. 

сапа1е  де1  Гегго,  см.  Жел^^ный  каналъ. 
уаНе  с1е1  Еегго,  см.  Желчная  Долина. 
Еоп^апопе  см.  Скала. 
Еогса,  см.  Форка. 
Г6г1за,  см.  Форка. 

р1а1тга  <1е1  ГпаИ,  см.  Фурланская  рав- 
нина, 1,  229. 


X 

Хелминская  земля,  Ш,  48. 
Хиландарсшй  монастырь,  I,  184. 
Хлумская  епарх1я,  I,  185. 
Хл^^вецъ  Верхшй  — 1ё  Ьог1й1  Шкас, 

СИуаг  (11  8орга,  I,  232. 
Хл-Ьвецъ  Нижшй  — 1е  гдиШ  Ш1уас, 

С11Уа2  (11  801Ю,  I,  232. 
Хотебужъ=КоиЪи8,  П,  14. 
Храмъ=Рама,  городъ,  Ш,  6. 
Хрженцицы,  I,  37. 


Черная  Печь  (т.  е.  скала)— С&гпа  рое^^, 

Сегпаред,  I,  232. 
Черный  Потокъ — С&гш  рд1;дк,  Сегш- 

ро1осЪ,  I,  231. 
Чех^я,  II,  70-74. 
Чрноглаво,  П,  51. 
Чямурча  печь  (т.  е.  козулина  скала)— 

Т^атйгса  ро^У,  I,  235. 
Чянеболь-  СапеЪо1а,  I,  229. 
Чянинъ,  см.  Канинъ. 


С,С 

Сагпа  рое!^,  см.  Черная  Печъ. 
С&гт  рбШк,  см.  Черный  Потокъ. 
Сегпаред,  см.  Черная  Печь. 
Сегшро1осЬ,см.  Черный  Потокъ,  1, 231. 


Ш 

ПГарбановцы,  поселеше,  Ш,  8. 
Шница— 1&  па  ёх^есе,  I,  235. 
Шия— Йу^а,  I,  235. 
П1лёнскъ=Силез1я,  Ш,  49,  74. 
Штрхёновъ  Болкъ  (т.  е.  холмъ  колду- 
новъ)  6^^]^6поп  кЫк,  I,  232. 


ё1а21шк,  см.  Слажникъ. 
&1;з11;,  см.  Щить. 
ёЫ^оё,  см.  Стожье. 


Щ 

Щенсно=:8еЬ81;еп,  Ш,  49. 
ЩИТННЦК1Й  у^^дъ,  ХП,  51. 
Щитно,  Ш,  50. 
Щитъ— Йук,  233. 


Э 

Элкъ,  Ш,  55,  59. 
Эльбассанъ,  мк;тность,  I,  19. 
Эльблонгь,  I,  56. 
Эносъ,  гавань,  Ш,  19. 


Ю 

Юдр1Я— ^и(^г^о,  р^ка,  I,  227. 
Юха,  деревня,  Ш,  63. 


18 


СЛАВЯНСК1Й  СВОРНИВЪ,  ТОНЪ  Ш. 


111 


^асIпо,  см.  Юдр1Я. 


Я 


Яворъ— 2&  2а  Л111Г0Г0В,  М.  Таа^ауогаш, 

I,  233. 
Дна— ^6виц  1ате,  1, 2332. 
Явовнчж,  пгЬше  въ  Судомврсхонъ  по- 


вМЬ,  Ш,  82. 
Яновсюе  1^^(01,  Ш,  90. 
ЯновскШ  у^дъ,  Ш,  51. 
Янокъ,  Ш,  56. 

ЯросдавА— на  РусиЧероюнной,  I,  57. 
Ящерица— ЛиЙ^апса,  I,  235. 


1а 

1аА($апса,  см.  Ящерица^ 


к  о  н  в  ц  ъ. 


^я 


I 


ТЫ8  Ьоок  зЬоиЫ  Ье  ге^игпед  1о 
(Не  ЫЬгагу  оп  ог  Ье^оге  (Не  1а8(  (1а(е 
8(атре(1  Ье1о1^. 

А  йпе  18  1псигге(1  Ъу  те^ахтп^  1( 
Ьеуопд  (Не  8рес111ЙТТЙЖ**««"^ 

Р1еа8е  ге(игп  ДготрИу.  ,  .  ^ 


Сгч 


'•■»-»-, 


